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No.  493 

Thadeub  Amat 
Bishop  of  Monterey  and 
John  S.  Alemanj- 
Archbisbop  of  San  Francisco 
W.- 
Mexico 

1869  Aug.  13.  Referred 

1870.  Mar.  31.  Statement  filetl 

"     Dec.  31.  Orig.  &  printed  memorials  filed 
"        "     31.  Add'l  evidence  tiled 

1871.  Jan'jr  2.  Ent'd  on  Notice  Docket  under  order  of  July  13, 1870. 
"     April  24.  Motion  to  dismiss  filed  by  Mr.  Gushing 

"  "     ^,  Brf.  on  motion         "      "     "  " 

1872  Mar.  1.  Reply  to  mo.  filed  by  Mr.  Ashton  in  office. 

1873  October  30.  Add'l  ev.  filed  by  U.  S. 

"  "         "■    Brief  &ev."    "  Mr.  Avtla 

1875.  Jan'y  25.  Final  argt.  for  claimant  &  an  exhibit  to  a  certain 


deposition  heretofore  filed  offered  by  Ag.  of  V.  S. 

(cTn.  "■ 


V.) 

,    C        Feb.  3.  Ordered  that  the  mo;  to  file  exhibit  be  still  held  under 
^Y  ad^sement  to  be  decided  on  final  consideration  of 

rr  ease. 

vf  "      May  19.  Difference  in  opn  announced  &  case  referred  to  umpire 
^   "     ■   '*     19  Aprl  on  Wadsworth  Vol.  p.  1. 
^T    "         "     19      *'     "   Zamacona        "     "  " 

^    "        "    28  Mo.  for  30  days  addl  time  to  file  argt  before  umpire 
J  filed  by  Agt  U.  S.  &  referred  to  umpire. 

i   "        "    31  Motion  granted  by  umpire 

o    "      June  3  Ordered  that  papers  offered  by  Agt  U  S  on  Jany  25, 
^  '75,  he  filed. 

>i,fc^"  July  10.  Argt.  of  Agt  Mexico  before  umpire  filed. 
^  "  "  19.  Argt.  of  Agt.  of  U.  S.  before  umpire  tiled 
t^Nov.  29th.  Award  by  Umpire  $904.7W.79  in  Mexican  gold  without 

interest. 
<:«  Decision  recorded  Vol.        Fol. 

^1876  Jany  39.  Mo.  of  A^  for  Mexico  for  re-hearing  filed  &  referred 
3  to  umpire. 

"         "     29.  Mo.  of  Agt  of  U.  S.  for  leave  to  inai>ect  &  time  to 
g»  reply  to  motion  of  Agt  of  Mexico  for  rehearing  filed 

2?  &  referred  to  umpire. 

n  "  Sept.  19.  Aniplitication  of  motn  to  rehear  filed  by  Agt  Mexico. 
•t  "  Nov.  18.  Mo.  of  Agt  Mexico  to  re-hear  denied  by  umpire  (De- 
g  cisioii  recorded  Vol.  VI.         Fol.         ) 

~>    *'         "      "     Arithmetical  error  corrected  by  umpire  makingaward 
«9W,070.79  Mex.  Gold  without  interest 
■     Decision  reroidM  Vol,  VI.  fol.  ^ 

■  '(  ■  "  .-iivGooqIc 

669325  ' 


U.  S.  aod  MEXICAN  CLAIMS  COMMISSION. 
Docket  No.  493. 
Thadeus  Amat  Bishop  of  Monterey 

aDd 
Joseph  S.  Alenmny  Archbishop  of  San  Francisco 
vs. 
Mexico. 

Schedule  or  Papers  Filed  in  this  Case. 

"A"  Letter  of  E.  Casserly  to  Secy:  of  State,  Mar.  SO  1870  giving 
notice  of  claim. 

B.  "         "  Nathaniel  Wilson  to  Secy:  of  State,  Dec.  31st  1870, 

enclosing  11  papers  marked  from  1  to  11,  and  a  list 
of  said  papers  annexed. 
List  of  Papers  sent  to  the  State  Department  in  relation  to  the 

"Pious  Fund"  Dec  31st  1870. 
No.  1.  Report  of  Manuel  Payno  on  Mexico  and  her  Financial 
Questions. 
"  2.  Certified  copies  of  Decrees  of   Feb  8th  &  Oct  24th 

1842. 
"  3.  Certified  copy  of  instninients  constituting  Joseph  S, 

Alemany  a  corporation  sole  &c. 
"  4.  Certified  copy  of  commission  of  Thaddeus  Aniat. 
"  5.         "  "     "  "  "  Eugene  O'Connell. 

"  6.         "  "     '*  "  "  Archbishop  Alemany. 

"  7.  Power  of  Attorney  from  J.  S.  Alemany  to  H.  P.  Gal- 
lagher. 
"  8.        *'      *'         "  "    Thaddeus  Amat  to  H.  P.  Gal- 

lagher. 
"  9.        "      "         "  "     Eugene  O'Connell   to  H.  P. 

Gallagher. 
"  10.  Certified  extract  from  the  laws  of  California. 
"  11.  Certificate  of  naturalization  of  Joseph  S.  Alemany. 

C.  Statement  of  John  J.  Doyle  to  Secy  "of  Stsite,  July  20th  1859 

D.  Three  (3)  copies  printed  verified  memorial. 

E.  Printed  memorial  in  Spanish 

F.  "        brief  history  of  the  pious  fund  of  the  Californias 

G.  Motion  to  dismiss  and  brief  in  support  thereon  bv  Mr.  Cushing 
H.  Printed  reply,  of  P.  Philliijs  and  X.  Wilson,  to  Motion  to  dismiss 
I.  Printed  argument  of  John  T.  Doyle  of  counsel  for  the  claimants 

12.  Letter  of  N.  Wilson  to  Secy  State  Aug.  2S,  '73 

13.  Extract  from  Treasury  Report 

14.  Translation  of  Report. 

15.  Deposition  of  J.  Si.  Romo. 

16.  "  J  M  G.  Rubio. 

17.  "  J.  S.  Alemany 

18.  Printed  extracts  referred  to  in  argument 

19.  Certified  extract  from  the  "Autos"  &c 

20.  Copy  of  Deed. 

21.  Defensive  Evidence  Part  1 


■dovGooi^Ic 


24.  Defensive  EridencePart  i 


85.  "  "  "  15 

36.  "  "  "  16 

37.  DefeasiveEvideneePartlT 
88.  "  "  "  18 
39.          "               "  "  19 


44.  "  "  "  24 

45.  "  "  "  25 

46.  Argument  for  Mexico 

47.  TraiiRlation  of  Argt.  for  Mexico 

48.  Exhibit  "A"  referred  to  in  deposition  of  Romo  de  Jesus  (see 

page  15) 

49.  Translation  of  48 

50.  Closing  argument  for  claimant 

51.  Opn  CSmr.  Wadsworth 

52.  "         "■     Zamacona 

53.  Translation  of  53 

54.  Argts  of  Agt  U  S  l>efore  Umpire 

55.  "      "     "    Mexico  "  " 

66.  Order  of  Umpire  granting  extra  time  for  argument  of  case  before 
him 

57.  Motion  of  Agent  Mexico  for  re-hearing 

58.  •'       "       "       U.  S.       "    leave  to  inspect  &  time  to  reply  to 
motn  of  Agt  Mexico 

59.  Argument  of  Agent  Mexico  in  support  of  his  motion  for  re-hearing 


Hon.  Lewis  Cass, 

Secretary  of  State,  of  the  United  States, 

Sir:  I  apply  to  you  on  behalf  of  the  Right  Revd.  Thaddeus  Amat, 
fiishop  of  Monterey,  California,  and  of  the  Most  Revd.  Joseph  S. 
Alemany,  Archbishop  of  San  Francisco,  representing  the  Catholic 
Church  and  Catholic  people  of  California,  for  the  enforcement  of  their 
rights  against  the  Government  of  Mexico,  under  the  following  cir- 
cumstances 

Through  the  bequests  and  voluntary  donations  of  various  individuals 
a  fund  was  created  commencing  as  early  as  the  vear  1735  and  placed 
in  the  hands  of  trustees  for  the  maintenance  an3  support  of  the  Mis- 
sions of  California.    Those  Missions  had  already  been  established  and 


weie  spreading  over  that  countrj",  then  almost  unexplored,  to  which 
they  tirst  introduced  the  light  of  civilization  and  Christian itj-.  This 
fund  was  termed  the  Pious  Fund.  By  the  will  of  some  of  the  con- 
tributors to  the  fund  a  certain  proportion  of  its  revenues  was  after- 
wards permanently  devoted  to  Slissions  in  the  Philippine  Islands. 

The  trustees  originally  named  were  the  Society  of  Jesus  under 
whose  direction  those  missions  were  first  founded.  On  the  expulsion 
of  the  Jesuits  from  the  Spanish  dominions  in  1767,  the  Spanish  crown 
took  upon  itself  the  administration  of  the  trust  (for  default  of  trustees) 
and  did  thereafter  administer  it,  always  recognizing  its  fiduciary 
chai-acter,  until  the  separation  of  Mexico  from  the  Mother  Country. 

On  the  establishment  of  Mexican  independence  the  new  Government 
succeeded  to  the  rights  and  duties  of  the  Crown  of  Spain  and,  the 
propertj"  of  the  Pious  Fund  being  in  Mexico,  the  trust  continued  to 
be  administered  by  the  Government  of  Mexico  through  the  medium 
of  a  Board  of  Trustees  appointed  by  it. 

To  establish  clearly  to  the  mind  of  one  accustomed  to  regard  such 
matters  from  the  point  of  view  of  the  Common  Law  as  known  in  this 
Country  the  exact  relations  borne  by  the  Church  to  the  State  in  Spain 
and  Mexico  might  require  a  somewhat  lengthy  citation  of  the  laws  and 
history  of  those  countries.  This  I  do  not  propose  to  do  here,  deem- 
ing it  more  proper  at  present  to  confine  myself  to  a  succinct  statement 
of  the  facts  of  the  case,  assuming  simply  that  the  Church  was  regarded 
as  a  Corporate  Body  and  each  Alonjstery,  Hospital,  Religious  Founda- 
tion, Bishop  and  Parish  Priest  was  also  a  corporation. 

In  1836  tne  Mexican  Government,  which  lilte  that  of  Spain,  always 
interested  itself  in  the  religious  welfare  of  iU  citizens  and  subjects, 
desired,  for  the  purpose  of  increasing  the  spread  of  Christianity  in  its 
outlying  California  provinces,  through  which  the  Missions  had  then 
spread  extensively,  to  have  them  erected  into  a  Bishoprick.  To  this 
the  consent  of  the  Pope  as  the  Head  of  the  Catholic  Church  on  E^rth 
was  necessarv,  and  negotiations  for  that  purpose  were  entered  into 
with  the  Holy  See.  It  being  deemed  undesirable  in  general  to  erect 
a  new  Bishoprick  without  an  endowment  adequate  to  the  decent  sup- 
port of  the  prelate,  Mexico  proposed  to  the  Holy  See  as  the  consider- 
ation for  its  consent  to  the  establishment  of  the  new  diocese  to  attach 
to  the  foundation  an  annual  stipend  of  six  thousand  dollars,  and  that 
the  administration  of  the  Pious  Fund  should  be  permanently  vested  in 
the  Bishop.  These  terms  being  assented  to  the  diocese  of  California 
was  established;  the  sixth  section  of  the  Act  of  the  Mexican  Congress 
of  Sept.  19,  1836,  establishing  the  Bishoprick  reads  as  follows: 

"  5  6.  The  property  belonging  to  the  Pioua  Fund  of  California  is  placed  at  the  dis- 
posal of  the  new  Biehop  and  hia  §ucoe§aor8  that  he  may  a<lininist«r  and  apply  them 
to  tbeir  objectaaDd  to  other  analogous  one§,  respecting  evertbe  will  of  theioundere." 

Under  this  enactment  and  the  action  of  the  Holy  See  in  connection 
with  it  Francisco  Garcia  Diego,  who  had  spent  many  years  in  the 
Missions  of  California,  and  was  then  President  of  the  Missions,  was 
appointed  Bishop  of  the  newly  created  Diocese,  and  fixed  his  Episco- 
pal See  at  Monterey.  Before  leaving  the  City  of  Mexico  he  was 
invested  with  the  control  of  the  Pious  Fund  and  the  Board  which  had 
previously  administered  itceased  its  functions.  The  Bishop  continued 
to  manage  the  fund  until  the  8fh  of  February  184-2  when  ^nta  Anna, 
then  Provisional  President  of  Mexico  enacted  a  decree  taking  from 
the  Bishop  of  California  the  control  and  management  of  the  fund, 


assuminpf  it  on  the  {Kirt  of  the  National  Government,  and  appointing 
Don  Gabriel  Valencia  to  administer  it  on  behalf  of  the  Government. 

This  decree  he  followed  up  on  the  ^th  of  October  in  the  same  year 
by  another  which,  professing  to  have  in  view  the  more  economical 
administration  of  the  fund  by  capitalizing  it  and  investing  the  capital 
in  Government  securities,  enacted  that  the  landed  property  and  other 
assets  belonging  to  the  pious  fund  should  be  incorporated  into  the 
National  Treasury,  should  be  sold  and  capitalized  at  a  sum  which  at 
six  per  cent  per  annum  would  produce  their  then  present  income,  and 
acknowledging  the  public  treasury  indebted  to  the  Pious  Fund  there- 
for— binding  the  Nation  to  pay  the  interest  at  six  per  cent  per  annnm 
on  that  capital,  &c.  The  revenue  from  tobacco  was  specially  pledged 
for  the  payment  of  this  interest. 

Santa  Anna  derived  his  authority  as  Provisional  President  from  the 
compact  termed  the  "  Basis  of  Tacubaya,"  according  to  which  his  acts 
as  such  were  to  be  submitted  for  approval  to  a  congress  to  be  there- 
after assembled.  This  congress  did  assemble  in  March  1844.  I  am 
unable  to  say  whether  his  decrees  in  reference  to  the  pious  fund  were 
approved  or  disamiroved  by  the  Congress. 

After  Bishop  Diego's  death  and  oie  transfer  of  California  to  the 
United  States  the  Right  Revd  Joseph  S.  Alemany  was  appointed  his 
successor  as  Bishop  of  Monterey.  Subsequently  the  increase  of  the 
Catholic  population  required  a  division  of  the  Diocese.  This  was 
accordingly  done  and  Bishop  Alemany  was  translated  to  San  Francisco 
which  was  created  an  Arcn-diocese,  and  the  Right  Revd  Thaddeus 
Amat  was  appointed  Bishop  of  Monterey.  These  two  dioceses  taken 
tt^lfetber  are  conterminous  with  the  State  of  California,  and  the  incum- 
bents are  the  legitimate  successors  of  the  above  named  Francisco 
Garcia  Diego,  Bishop  of  Monterey.  They  claim  that  the  Government 
of  Mexico  IS  indebted  to  them  as  trustees  for  the  Catholic  people  of 
California  in  the  total  amount  of  the  aforesaid  Pious  Fund  with  the 
arrears  of  interest  thereon.  That  their  predecessor  Bishop  Diego  had 
the  control  and  administration  of  the  Pious  Fund  by  contract  wnich  it 
■was  out  of  the  power  of  the  Mexican  Government  to  rescind,  and  that 
in  any  case  as  the  fund  was  confessedly  a  trust  estate  of  which  the 
Catholic  people  of  California  were  the  cestuis  que  trust,  their  flocks 
are  entitled  to  claim  its  application  to  pious  uses  and  religous  purposes 
in  that  State.  You  are  probably  aware  that  the  discipline  of  the 
Catholic  Church  requires  temporalities  to  be  administereu  in  each  dio- 
cese by  the  Bishop  thereof.  In  view  of  this  fact  the  Legislature  of 
California  by  an  Act  passed  May  4th,  1852  provided,  that  whenever 
such  shall  be  the  case,  the  Bishop  may  become  a,  corporation  sole; 
Arehbishop  Alemany  and  Bishop  Amat  have  both  been  incorporated 
under  this  act  and  they  undoubtedly  are  the  legitimate  representatives 
of  the  Catholic  Church  of  California  which  is  entitled  to  this  fund. 

The  Government  of  Mexico  has  implicitly  acknowledged  its  liability 
to  this  reclamation  by  its  public  acts.  In  1853  the  King  of  Spain  on 
behalf  of  his  Catholic  subjects  in  the  Philippine  Islands  reclaimed  from 
it  the  portion  of  the  fund  which  had  been  devoted  to  Missions  in  those 
Islands;  the  justice  of  the  demand  was  acknowledged  and  the  claim 
paid  by  Mexico. 

The  linancial  and  political  embarrassments  of  that  Government  have 
caused  a  delay  of  application  to  it  for  payment,  hut  the  prospect  of 
obtaining  it  on  the  return  of  internal  peace  seems  now  so  remote  that 


mj  priocipals  find  themselves  driven  to  appeal  to  the  Government  of 
the  Unitea  States  for  the  enforcemeut  of  their  rights.  For  this  pur- 
fKJse  1  have  by  their  desire  taken  the  present  mode  of  calling  the  atten- 
tion of  the  Government  to  the  case  and  requesting^ its  interposition. 

It  concerns  a  very  large  body  of  citizens,  and  1  do  not  doubt  will 
receive  from  you  the  consideration  which  its  justice  and  importance 


The  particulars  of  the  claim  are  resumed  in  a  schedule  annexed. 
The  aggregate  you  will  perceive  is  nearly  two  and  a  half  millions 
exclusive  of  interest. 

Thedetailsof  the  items  embraced  in  thisresum^  are  in  my  possession 
and  will  be  furnished,  with  dates,  &c.,  whenever  required,  and  proof 
can  be  furnished  of  the  facts  which  I  have  herein  briefly  set  forth 
should  the  same  be  needed. 

I  am,  Sir,  verv  respectfully. 

Tour  obedient  servant, 

John  T.  Dotxe, 
Attorney  for  M.  R.  Arcbbp  Alemany  £  R.  R.  Bishop  Amat. 

65  Wall  street, 

New  York,  July  20th,  1859. 

Beats  of  nml  estate  amounting  in  the  aggrc^te  to  (30,350  representing 

at  6  per  cent  a  capital  of 505,  eS3. 33 

Mortg^es  and  debts  due  the  fund 114,045. 

Sums  due  the  fund  from  the  public  Treaaury  of  the  Viceroyalty  of 

Mexico  prior  to  the  independence  (assumed  by  Mexico) 422,976. 19 

Arreas  of  intereet  due  thereon  at  the  time  the  fund  was  taken  from 

the  Bishop  by  the  Government 564, 968. 83 

Sums  borrowed  by  the  Government  of  Mexico  from  the  fund  since  its 

independence 728,140. 

Due  from  private  individuals  to  the  fund  and  sabeequently  colleeted  or 

remitted  by  the  Government  of  Mexico 71,269. 

2,407,231.36 
Against  these  there  were  liabilitieeof  the  fund  to  the  amount  of  thirty 
two  thousand  three  hundretl  and  eighty  dollars  (admitted) 32,380. 

Leaving  a  balance  of 2, 364,  S51. 35 

with  interest  thereon  since  1842. 


Washington.  D.  C. 

March  30,  1870. 
Hon.  Hamilton  Fish, 

Seci^tary  of  State. 

Sir:  Joseph  S.  Alemany,  Arch  Bishop  of  San  Fi-ancisco,  California, 
and  Thaddeus  Amat,  Bisnop  of  Monterey,  California,  successors  of 
Francisco  Garcia  Diego,  Bishop  of  the  Californias,  in  their  own  behalf 
and  in  behalf  of  all  interested  respectfully  represent  that  they  have  a 
just  claim  against  the  Republic  of  Mexico,  for  a  veiy  large  sum  of 
money  to  wit — for  the  sum  of  three  millions  of  dollars. 

That  said  claim  had  its  origin  in  the  seizuie  by  the  authorities  of 
Mexico  of  moneys  belonging  to  and  property  purchased  with  the  pro- 
ceeds of  a  fund  known  as  the  pious  fund,  and  created  by  private  contri- 
butions. Said  moneys  and  property  were  held  in  trust  by  said  Bishop 
of  the  Californias,  for  the  maintenance  and  propagation  of  the  Catho- 


lie  faith  in  California,  and  administration  of  the  same  was  vested  in 
the  Bishop  by  the  Sixth  Section  of  the  Act  of  the  Mexican  Congress 
passed  Sept  19,  1836. 

At  the  time  of  said  seizure  said  Bishop  made  a  formal  protect 
gainst  the  acts  of  the  Mexican  authorities  in  taking  said  moneys  and 
property  from  his  possession. 

Since  said  seizure  the  Mexican  Government  has  retained  possession 
of  said  money  and  property  and  has  received  the  income  therefrom 
and  the  proceeds  taereof  and  all  the  rents  and  profits  pertaininyr 
thereto- 
Said  Joseph  S.  Alemany  Arc^  Bishop  as  aforesaid,  and  Thaddeus 
Amat  Bishop  as  aforesaid  claim  that  as  near  successors  of  said  Bishop 
of  the  Califomias;  they  are  entitled  to  the  possession  of  said  moneys 
and  of  said  property,  and  to  the  income,  profits,  rents  and  proceeds  of 
aaid  fund. 

They  therefore  ask  the  aid  and  intercession  of  the  Government  of 
the  United  States  in  obtaining  fram  Mexico  recompense  for  the  wrong- 
ful seizure  of  said  fund,  moneys  and  property,  and  for  the  detention 
of  the  same,  and  the  payment  of  all  damages  resulting  from  said  sei- 
zure and  detention. 

Joseph  S.  Alemant,  Arch  Bishop  of  San  Francisco, 
Thaddeds  Ahat,  Bishop  of  Monterey, 
By  their  attorney  at  law, 

E.  Casseblt. 


M&HORtAL 


Of  the  claim  of  the  Most  Reverend  Joseph  Sadoc  Alemamt,  The 
Roman  Catholic  Archbishop  of  San  Fi-ancisco,  a  sole  Corporation, 
incorporated  under  and  in  puri^uance  of  the  Statute  of  the  State  of 
California, 
The  Right  Reverend  Thaddeus  Amat,  The  Roman  Catholic  Bishop  of 
Monterey,  in  the  State  of  California,  also  a  sole  Coiporation,  incor- 
porated under  and  in  pursuance  of  the  same  Statute,  and  of 
The  Right  Reverend  Eugene  O'Connell,  The  Roman  Catholic  Bishop 
of  Grass  Valley,  in  the  same  State,  also  a  Corporation  sole,  incoipo- 
rated  under  and  in  pursuance  of  the  aame  Statute,  Against  the  Repub- 
lic of  Mexico,  on  behalf  of  the  Roman  Catholic  Church  of  the  State 
of  California,  and  of  its  clergy  and  laity  and  all  persona  actuallv  or 
potentially  within  its  fold  and  entitled  to  its  ministration,  and  all 
others  beneficially  interested  in  the  trust  estate  hereinafter  mentioned 
and  referred  to. 

The  said  claimants  respectfully  show,  that  the  Republic  of  Mexico 
is  liable  to  the  Roman  Catholic  Church  of  the  State  of  California  in  a 
large  sum  of  money,  exceeding,  according  to  the  best  information 
they  can  obtain,  seventeen  hundred  thousand  dolUrs  in  gold  coin  of 
the  United  States,  for  the  portion  belonging  to  said  Church  of  Cali- 
fornia of  the  interest  whicn  has  accrued  since  the  3d  of  February, 
1848,  on  the  capital  of  the  "Pious  Fund  of  the  Californias,"  which 
was  incorporated  into  the  National  Treasury  of  the  Republic  of  Mex- 
ico, b\'  and  in  pursuance  of  the  decree  of  the  provisional  President  of 
said  Republic,  dated  October  31th,  1843,  and  on  which  capital  the  said 
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Republic  of  Mexico  by  the  same  deci-ee  undertook  and  promised  to 
pav  interest  at  the  rate  of  six  per  centum  per  annum,  thenceforth. 

'riiey  further  sliow.  that  before  and  at  tlie  time  of  the  cession  of  the 
present  State  of  CaHfornia  to  the  United  States,  the  said  State  of  Cali- 
fornia watt  part  of  the  dominion  and  territory  of  tlie  liepublic  of 
Mexico,  and  its  inliabitants  were  citizens  of  said  K^public,  and  subjects 
of  its  government.  That  the  Roman  Catholic  religion  was  the  estab- 
lished and  recf^nized  religion  of  .said  Republic,  and  that  of  its  people, 
and  that  the  t!anon  law,  which  is  the  law  of  said  Church,  was  in  force 
in  said  Republic,  and  was  a  part  of  the  law  of  said  Kepublic  of  Mex- 
ico, as  it  had  been  part  of  the  law  of  the  Kingdom  of  Spain  while 
Mexico  remained  a  dependency  of  the  Spanish  Crown,  and  governed 
by  a  Spanish  Viceroy. 

That  by  the  Canon  law  aforesaid,  and  by  the  laws  of  Mexico,  the 
Catholic  thurch  was  recognized  as  a  corporate  body,  and  each  diocese 
and  pariah,  as  well  as  each  religious  house  and  Bishop  of  said  Church 
was  also  recognized  as  a  body  corporate,  having  perpetual  succession, 
capable  of  suing  and  being  sue<l,  and  of  acquiring,  enjoying,  and 
transmitting  property  as  other  corporations  are,  and  that  each  of  the 
Bishops  of  said  Church  was  entrusted  and  charged  officially,  within 
his  diocese,  with  the  application  and  disbursement  of  all  sums  of 
money  and  property  dedicated  or  devoted  to  pious  uses  therein,  and 
not  possessed  or  managed  by  one  of  the  regular  religious  orders  or 
other  ecclesiastical  corporation  of  the  said  Cnurch. 

That  prior  to  the  said  cession  of  the  present  State  of  California  to 
the  United  States,  the  said  Roman  Catholic  Church  in  Upper  and 
Lower  California,  (called  the  Californias,)  had  been  erected  into  a 
Bishopric,  and  was  under  the  government  of  a  Bishop,  namely  the 
Right  Reverend  Francisco  Garcia  Diego,  a  Mexican  citizen,  who  took 
up  his  residence  at  Monterey,  the  capital  of  the  territory  of  Upper 
California,  and  whose  See  was  sufra^n  to  the  Metropolitan  See  of 
the  City  of  Mexico,  the  said  Church  of  California  then  forming  [»rt 
of  the  Catholic  Church  of  the  Republic  of  Mexico,  ail  in  communion 
with  the  Church  of  Rome.  That  oy  the  Treaty  of  Queretaro  and  the 
cession  aforesaid  to  the  United  States,  the  said  Church  of  Upper  Cali- 
fornia ceased  to  be  a  part  of  the  said  Catholic  Church  of  Mexico,  and 
became  attached  to  and  formed  part  of  the  Roman  Catholic  Church  of 
the  United  States,  and  its  members  resident  in  California,  ceased  to  be 
Mexican  citizens,  and  became  citizens  of  the  United  States.  That  the 
said  Catholic  Church  of  the  United  States  is  under  the  government  of 
a  National  Synod,  composed  of  the  Archbishops  and  Bishops  of  said 
Church,  within  the  United  States,  periodically  assembled  and  held  at 
Baltimore,  in  the  State  of  Maryland,  and,  in  common  with  the  said 
Catholic  Church  of  Mexico,  and  those  of  other  countries  throughout 
the  world,  is  in  communion  with  the  Church  and  presided  over  by  the 
Bishop  of  Rome.  That  by  the  Canon  law  of  the  said  Roman  Catholic 
Churcn,  and  by  the  Statutes  of  said  National  Synod  of  the  United 
States,  the  propertj'  of  the  Catholic  Churches  in  the  sevei-al  dioceses 
into  which  the  said  United  States  are  divided,  and  property  and  funds 
devoted  to  pious  uses,  are  directed  to  be  held  and  managed  by  the 
Bishops  of  tne  said  Church  resfjectively  in  their  several  dioceses. 

That  the  government  of  the  said  Catholic  Church  of  the  State  of  Cal- 
ifornia, is  in  accordance  with  the  Canon  law  aforesaid,  entrusted  to 
the  Archbishop  of  San  Francisco,  (which  is  the  Metropolitan  See,)  and 
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the  Bishops  of  Monterey  and  Grass  Valley,  whose  Sees  are  respec- 
tively sufragan  to  the  said  Metropolitan  See,  and  that  the  sum  of 
money  so  due  by  the  said  Republic  of  Mexico  to  the  said  Konmn  Cath- 
olic Ohurch  of  California,  is  payable  to  and  demandable  by  the  said 
Archbishop  and  Bishops,  who  are  the  present  claimants  on  behalf  of 
the  clergy  and  laity  composing  their  I'espective  flocks,  constituting 
said  Church  in  California,  and  on  behalf  of  said  Church.  That  the 
rules,  regulations,  and  discipline  of  the  said  Roman  Catholic  Church 
of  California,  requiring  the  same  for  the  administration  of  the  tem- 
poralities thereof,  and  the  management  of  the  estate  and  property 
thereof,  the  said  claimants  became  respectively  incorporatea.  each  as 
a  sole  corporation,  under  and  in  pursuance  of  the  Statute  of  the  State 
of  California,  in  such  case  made  and  provided;  that  is  to  sa}',  the  said 
Joseph  S.  Alemany  became  and  is  so  incorporated  as  a  sole  corpora- 
tion, by  the  title  of  The  Roman  Catholic  Archbishop  of  San  Francisco; 
the  said  Thaddens  Amat  became  and  is  so  fhcorporatcd  as  a  sole  cor- 
poration by  the  title  of  The  Roman  Catholic  Bishop  of  Monterey:  and 
the  said  Eugene  O'Connell  became  and  is  so  incorporated  b}'  the  title 
of  The  Roman  Catholic  Bishop  of  Gi-ass  Valley;  that  the  said  three 
dioceses  comprehend  the  whole  of  the  State  of  California,  and  that 
this  claim  is  preferred  on  behalf  of  the  Roman  Catholic  Church  of  t^e 
State  of  California  a^  a  body  and  of  its  members  and  the  unconverted 
heathens  within  its  jurisdiction  whose  conversion  to  Christianity  is 
one  of  its  moat  cherished  objects. 

That  the  time  when  and  place  where  said  claim  arose,  and  the  facta 
on  which  the  said  claim  is  founded,  and  the  facts  and  circumstances 
attending  the  same,  are  as  follows: 

The  said  Roman  Catholic  Church  of  the  Californias,  before  and  at 


the  time  of  the  cession  of  Upper  California  to  the  United  States,  owned 
a  lari^e  amount  of  real  and  personal  property  within  the  Republic  of 
Mexico,  which  had  been  contributed  b^'  different  individuals  and  socie- 
ties for  the  propagation  of  the  Catholic  faith  among  the  inhabitants  of 
said  territories,  and  for  the  endowment  of  the  said  Church  and  its 
support  and  maintenance  and  that  of  its  ministers.  That  said  prop- 
erty taken  together  was  called  and  known  as  the  "Pious  Fund  of  the 
Californias."  The  formation,  existence  and  history  of  the  said  "  pious 
fund"  are  matters  which  form  part  of  the  known  public  history  of 
Spain,  Mexico  and  California;  information  about  them  is  to  be  found 
scattered  through  various  historical  works  recognized  as  authentic  and 
reliable;  for  the  convenience  of  the  Honorable  Commission,  a  brief  com- 
piUtion  from  some  of  these,  with  reference  to  the  authorities,  is  hereto 
appended  and  filed  herewith  and  made  part  hereof. 

That  on  and  immediately  preceding  the  !;i4th  of  October,  1842.  the 
care  and  management  of  the  said  "pious  fund"  was  in  the  hands,  and 
the  property  composing  the  same,  with  all  the  deeds,  writings,  evi- 
dences and  muniments  or  title  thereof,  in  the  possession  of  the  govern- 
ment of  Mexico,  through  certain  of  its  public  officers,  as  trustee  for 
the  said  Catholic  Church,  and  the  said  Church  was  the  acknowledged 
Cestui  que  irusi  thereof.  That  to  simplify  the  management  thereof, 
the  Provisional  Government  of  the  said  Republic,  on  the  24th  day  of 
October,  1842.  by  decree  of  that  date,  ordei'ed  all  the  said  properties 
to  be  sold  and  converted  into  cash  and  paid  into  the  public  treasury, 
promising  thereafter  to  pay  interest  on  Uie  capital  thereof  at  the  rate 
of  six  per  centum  per  annum.     That  sales  of  the  greater  part  of  said 
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properties  were  made  under  and  in  pursuance  of  said  decree,  and  that 
the  principal  sum  belonging  to  the  said  "pious  fund," resulting  there- 
from, in  tne  possession  of  the  said  Republic  of  Mexico,  and  on  which 
such  interest  was  promised  to  be  paid,  as  aforesaid,  amounted  to 
between  two  and  three  millions  of  dollars  of  Mexican  mon^y,  being 
the  equivalent  of  the  same  sum  in  gold  coin  of  the  United  States. 

The  said  "pious  fund"  being  the  property  of  the  Church  of  both 
Upper  and  l^wer  California,  and  devoted  to  the  propagation  of  the 
Catholic  faith  in  both  countries  alike,  the  severance  of  the  former 
State  from  the  dominion  of  Mexico,  and  its  annexation  to  the  United 
States,  and  the  consequent  sepai'ation  of  the  ecclesiastical  jurisdictions, 
and  change  of  citizenship  of  the  inhabitants,  rendered  necessary  a  just 
apportionment  of  the  interest  becoming  due  after  the  treaty-  of  Quei-e- 
taro  between  the  two.  No  such  actuarapportionment  has  been  made. 
The  claimants  submit  thajt  it  should  be  made  on  the  basis  of  relative 
population.  Under  no  just  system  of  apportionment  as  they  are 
advised,  can  the  share  belonging  to  the  Church  of  Upper  California, 
be  less  than  seven-tentha  of  the  whole. 

No  part  of  the  interest  which  has  accrued  under  the  law  of  Oct. 
Mth,  1S42,  has  been  paid  to  the  Church  of  Upper  California,  since  the 
2d  of  February,  1848,  or  in  any  way  applied  to  its  use,  and  the  whole 
share  thereof  corresponding  to  the  Church  of  Upper  California  now 
remains  due  to  the  claimant*"  in  representation  of  their  respective 
dioceses  and  flocks,  and  as  trust  funds  to  be  applied  by  them  to  the 
religious  and  pious  uses  to  which  the  said  "pious  fund"  was  destined 
by  its  donors  and  founders.  A  resume  of  all  said  amounts  and  other 
particulars  of  the  properties  of  said  "pious  fund,"  so  far  as  they  are 
at  present  known  to  tne  claimants,  is  contained  in  the  exhibit  to  be 
filed  herewith.     For  those  arrears  of  intere.>*t  this  claim  is  made. 

Bishop  Diego,  above  mentioned,  died  April  30th,  1846.  The  See 
remained  vacant  for  some  time  in  consequence  of  the  war  with  the 
United  States  and  the  disturbed  state  of  Mexico,  and  was  goveined 
and  administered  ad  interim  by  the  Very  Rev.  Joseph  Gonzalez,  vicar 
capitidarim.  On  the  30th  of  June,  1850,  after  the  cession  of  Upper 
California  to  the  United  States,  the  Rev.  Joseph  S.  Alemany  was 
consecrated  Bishop  of  Monterey,  as  successor  to  Francisco  Garcia 
Diego,  his  diocese  extending  over  the  whole  State  of  California.  On 
July  29th,  1S53,  the  said  diocese  was  divided,  the  limits  of  that  of 
Monterey  being  restricted  to  so  much  of  the  State  as  lies  south  of 
37°  1-3'  north  latitude,  and  extended  eastwai-d  to  the  Colorado  River, 
and  the  portion  lying  north  of  that  parallel  was  erected  into  an  arch- 
diocese, San  Francisco  being  constituted  the  Metropolitan  see.  The 
said  Joseph  S.  Alemany  was  thereupon  translated  to  said  Metropolitan 
see  of  San  Francisco,  and  the  Rev.  Thaddeus  Amat  was  simultaneously 
appointed  Bishop  of  Monterey  in  his  stead. 

On  the  3d  of  March,  1868,  the  said  arch-diocese  of  San  Fi-aneiaco 
was  itself  subdivided,  so  much  of  it  as  lies  north  of  the  39th  parallel 
of  north  latitude,  {and  extending  as  far  eastwardly  as  the  eastern 
bountiary  of  the  State  of  Nevada.)  being  ei-ected  into  a  separate 
bishopric  by  the  name  of  the  diocese  of  Grass  Valley,  to  which  the 
Bight  Rev.  Eugene  O'Connell,  theretofore  Bishop  of  Flaviojwlis  in 
partihm  tn/edJiimii  and  Vicar  apostolic,  etc..  was  translated,  and  of 
which  he  was  constituted  Bishop.  The  said  Bishops  of  Monterey  and 
Grass  Valley  respectively,  are  suffr^;an  to  the  said  Archbishop  of 
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San  Franc-iaco,  and  they,  the  said  Archbi8ho|>  and  Bishops,  are  the 
lawfully  constituted  and  acting  chief  aathorities  of  the  said  Bonmn 
Catholic  Church  of  the  State  of  California,  which  is  the  same  Catholic 
Church  which  existed  in  Upper  California  at  and  prior  to  ita  cession 
to  the  United  States,  and  which  was  governed  during  his  lifetime  by 
the  said  Bishop  Francisco  Garcia  Diego,  to  whom  and  to  whose  righte 
and  authority  the  said  Archbishop  and  Bishops  have  lawfully  suc- 
ceeded; the  political  citizenship  and  civil  allegiance  of  the  said  church 
and  its  members  having,  alone,  been  changed  by  the  treaty  of 
Queretaro, 

That  the  said  Boman  Catholic  Church  throughout  the  world,  acknowl- 
edges allegiance  to,  recognizes  and  obeys  in  all  civil  matters,  the  con- 
stituted civil  authorities  and  government  of  each  particular  State  and 
Country  in  which  it  exists;  and  has  its  domicil  and  citizenship  corre- 
sponding to  its  allegiance.  The  said  Roman  Catholic  Church  of 
California  is  composed  of  citizens  of  California,  and,  while  united  io 
the  bonds  of  religious  unity  with  the  Church  throughout  the  world,  has 
its  domicil  and  citizenship  in  the  State  of  California,  and  its  corporate 
existence  under  the  laws  of  said  State,  and  the  claimants  are  advised 
and  insist  that  it  is  a  citizen  of  the  State  of  California,  and  of  the 
United  States  within  the  true  intent  and  meaning  of  the  convention  of 
July  ^th,  1868,  under  which  this  Commission  is  constituted;  and  has 
been  such  since  the  2d  of  February,  1848,  the  date  of  the  treaty  of 
Queretaro,  or  at  least  since  the  9th  of  September,  1850,  the  date  of  the 
admission  of  the  State  of  California  into  the  Union  of  the  United  States. 

Individually,  the  said  claimants,  Joseph  S.  Alemany  and  Thaddeus 
Auiat,  and  Eugene  O'Connell  are  naturalized  citizens  of  the  United 
States,  and  each  of  the  claimants  has  been  and  is  incorporated  as  a 
religious  corporation  sole,  as  hereinbefore  mentioned,  under  and  in 
pui'suance  of  the  Statute  of  the  State  of  California,  in  sucli  case  made 
and  provided,  and  each  of  said  religious  coi-porations  whereof  the 
claimants  named  are  severallv  the  incumbents,  is,  aa  they  are  advised 
and  insist,  a  citizen  of  the  Ifnited  States  within  the  true  intent  and 
meaning  of  the  said  convention. 

The  said  claimants  have  not,  nor  has  either  of  them,  uor  has  any 

Eerson  for  their  account  or  benefit  of  for  that  of  the  said  church,  nor 
as  any  person  entitled  to  the  amount  herein  claimed,  or  any  part 
thereof,  ever  received  anj'  sum  of  money  or  other  equivalent  or  indem- 
nitication,  for  the  whole  or  any  part  of  the  moneys  so  due  and  claimed 
as  aforesaid. 

The  whole  of  the  claim  herein  set  forth  belongs  to  these  claimants 
in  trust,  as  hereinbefore  stated.  It  is  however  to  be  understood,  that 
the  proportion  of  the  interest  accrued  on  the  capilal  of  the  said  i'  pious 
fund"  since  February  2d,  1848,  justly  corresponding  to  Lower  Cali- 
fornia belongs  to  ttie  Catholic  Church  of  Lower  California  and  is 
receivable  by  the  Bishop  of  that  diocese.  Whether  he  has  received 
anv  and  what  portion  thereof,  the  claimants  do  not  certainly  know; 
this  claim  is  only  made  for  the  portion  thereof  which,  on  a  just  appor- 
tionment between  the  two  churches,  corresponds  to  the  Church  of  the 
State  of  California. 

The  substance  of  the  said  claim  was  presented  prior  to  the  Ist  of 
February,  1869,  (to-wit,  on  or  about  the  22d  of  July,  1859,)  to  the 
Department  of  State  of  the  United  States,  by  letter  addressed  to  the 
Hon.  Lewis  Cass,  then  Secretary  of  State  of  the  United  States,  by  Mr. 
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John  T.  Doyle,  then  of  New  York,  acting  as  tbe  attorney  in  fact  of 
the  said  Archbishop  of  San  Francisco,  and  tbe  said  Bishop  of  Mon- 
terey, whose  jurisdiction  then  extended  over  the  whole  State  of  Cali- 
fornia, the  Bishopric  of  Grass  Valley  not  having  at  that  tiDie  been 
erected. 

The  claimants  are  unable  to  produce  any  original  documents  in  sup- 
port of  their  said  claim,  because  the  oiiginals  of  all  tbe  documents 
relating  thereto  exist  only  in  the  archives  of  the  Mexican  Govern- 
ment, and  of  its  various  department:!,  bureaus  and  officers.  And  the 
copies  thereof  which  were  m  the  possession  of  Bishop  Diego  during 
the  interval  between  bis  appointment  us  such  Bishop,  and  the  issuance 
of  tlie  above  decree  of  February  8th,  1842,  were  taken  by  the  said 
Government  of  Mexico  and  its  officers  from  the  possession  of  the 
agent  and  attorney  in  fact  of  said  Bishop  (one  Pedro  Kamirez),  shortly 
after  the  date  of  said  last  mentioned  decree. 

In  support  of  their  right  as  such  Archbishop  and  Bishops  to  claim 
and  demand  from  the  Republic  of  Mexico  the  arrears  of  interest  on 
the  property  and  proceeds  of  the  said  "pious  fund"  as  herein  claimed 
and  set  forth,  tbe  claimants  beg  leave  to  refer  to  the  following  prece- 
dent taken  from  Mexican  historj'  and  sanctioned  by  the  Republic  of 
Mexico  itself. 

After  tbe  conc^uest  of  the  Pbilipine  islands  in  1564,  tbe  fact  that  tbe 
successful  expedition  for  the  purpose  had  been  fitted  out  in  Mexico, 
and  was  commanded  by  officers  drawn  from  that  vice- royalty,  led  to  an 
intimate  connection  between  those  islands  and  New  Spain,  which  tbe 
commerce  between  the  Philipines  and  the  mother  country,  passing 
through  Mexico,  drew  still  closer;  and  a  fund  destined  for  the  propa- 
gation of  the  Catholic  faith  in  those  islands  was  raised  by  cx>ntribution 
in  Mexico.  With  the  details  of  itsorigin  and  history  the  claimanti^ are 
not  familiar.and  therefor  refer  to  authentic  information  thereon  when- 
ever the  same  may  be  procured.  In  its  general  character  and  the  objects 
to  which  it  was  devoted  it  was  analogous  to  the ' '  pious  fund '"  of  the  Cali- 
fornias.  Its  income  had  been,  down  to  the  severance  of  Mexico  from 
the  Spanish  dominion,  periodically  remitted  to  the  ecclesiastical  author- 
ities in  those  islands.  Shortly  after  the  declaration  of  Mexican  inde- 
pendence, the  properties  of  tnis  fund  were  seized  and  embargoed  by 
the  Mexi(«n  government,*  and  further  remittances  of  their  proceeds 
forbidden.  This  embargo  was  afterwards  raised;"  but  two  haciendas 
belonging  to  the  fund  had  been  appropriated  by  Mexico,  so  that  their 
value  with  indemnity  for  past  rent*  remained  due  to  the  Pbilipine  mis- 
sions, and  this  was  made  the  subject  of  diplomatic  representations  by 
Spain  to  Mexico  after  the  recognition  of  her  independeneo  by  the  for- 
mer power.  These  negotiations  resulted  in  tbe  convention  of  Novem- 
ber 7.  1844,  whereby  tne  Republic  of  Mexico  bound  itself  to  pay  to 
the  President  of  tbe  Missions  of  the  Pbilipine  islands— he  being  the 
superior  ecclesiastical  authority  thereof,  and  therefore  entitled  to 
receive  the  same — the  sum  of  $il5.()00,  the  agreed  v-alue  of  the  prop- 
erty, and  ^30,000  of  indemnity  in  satisfaction  of  said  claim;  the  total 
of  14.5,000  dollars  was  to  draw  interest  at  six  per  cent.  \>cv  annum  until 
extinguished,  from  the  particular  revenues  which  were  spccificitlly 
pledged  for  the  purijose. 

•  "  Ordfn  lie  Julio  4,  1822 — Oilerrlon  de  Ordeitf*  y  Decreloi  df  In  Soliernnn  Jiintft  PrO' 
viihiuil  GnlnTiutlii-ii  >j  Stihrraimt  iJonqrexm  (li'iietnlrn,"  etc.,  vol.  II,  \i.  53;  Mexico  1829 
"/rf.  ib.,  June  19,  1823.  p.  135.     /.(.  <7>.,  Nov.  27,  1823,  vol.  Ill,  p.  5. 


.Goo^^Ic 


15 

The  text  of  the  treaty  is  to  be  found  in  the  '*  Coleccion  rfe  trntados 
con  las  naoioiien  estrangerag,  leyi'»,  decreUis  y  vrdene^  qne  fimuan  el 
dei'echo  hitemaclwial  ^lexlcana^  published  in  Slexico  in  1854,  at  page 
516. 

Iq  the  claim  presented  on  or  alwut  July  %1, 1S59,  to  the  Department 
of  State  of  the  United  States,  as  before  stated,  nothing  was  included 
for  damages  or  in  the  ndture  of  interest  for  the  appropriation  and  use 
by  the  Government  of  Mexico  of  the  propertj-  and  money,  or  other- 
wise, eompobing  the  "Pious  Fund." 

In  presenting  this  memorial,  the  said  claimaotH  do  not  relinquish 
but  expressly  reserve  their  right  to  claim  against  any  Oovernment 
liable  tnereto  for  the  principal  sum  of  the  moneys  and  other  property 
composing  the  "  Pious  Fund,"  and  received  and  appropriated  by  the 
Government  of  Mexico.  &s  before  set  forth. 

M.  R.  Joseph  S.  Alemant, 
The  Moman  Catholic  ArckhiMli&p  of  San  J^mndsco, 

a  C</rpm'ation  sole;  the 
Rt,  Rev.  Thaddeds  Amat 
7^  Roman  Catholic  bishop  of  Mmiterey, 

a  Corporation  soh;  and  the 
Rt.  Rev.  Eugene  O'Conkell, 
Tim  Romtm  Catholic  Bishop  of  Grass  Valley,  a  Corpoi-ation  sole. 

By  their  Attorney  in  fact, 

Hugh  P.  Gallaoher 
John  T.  Doyle, 
Nath'l  Wilson, 

Of  Counsel  fur  Claimants. 

District  of  Columbia,  County  of  Washington,  to-wit: 

Be  it  remembered  that  on  this  28th  day  of  December,  1870,  before 
the  subscriber,  a  notary  public  in  and  for  the  county  and  District 
aforesait},  personally  appeared  Hugh  P.  Gallagher,  woo,  being  tirst 
duly  sworn,  deposes  ana  says  that  Tie  is  the  attorney  in  fact  for  the 
memorialists  named  in  the  foregoing  memorial;  that  the  fact^  stated 
in  said  memorial  of  his  own  knowledge  are  true,  and  those  stated  upon 
information  derived  from  others  are  true  to  the  best  of  his  knowledge 
and  belief;  and  fuither,  that  said  memorialists  are  absent  from  the 
District  of  Columbia. 

Edm.  F.  Brown, 

Notary  Public. 
(seal.) 


Exhibit. 

Referred  to  in  the  foregoing  "  Memorial  and  History,"  setting  forth 
as  far  as  the  sameai-e  known,  the  several  items  of  the  proiierty  com- 
posing the  Pious  Fund,  including  real  estate,  urban  and  rural,  and 
the  rents  thereof;  demand^"  on  the  public  treasury  for  loans  made  to 
the  State;  moneys  invested  on  mortgage  and  other  security,  &c. 
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RRAL   BRTATB. 

The  bousee  Kos.  11  and  12,  Veruara  Street,  with  outboueee,  and  the 
saxden  of  £etlemigaH  lane,  sold  or  given,  in  emphyteusis,  to  D. 
Ifcnacio  Luperena  and  D.  Francisco  Arben,  npon  condition  that  a 
rent  of  (3,500  should  be  annually  paid,  as  stated  in  the  deed  mode 
the  30th  of  January,  1841,  before  D.  Manuel  Garcia  Romero,  notary 
public.  The  heirs  of  Da.  Joeefa  Paula  Arguellee  are  entitl^  to  re- 
ceive the  fourth  part  of  this  rent,  and  the  "'Pious  Fund"  will  thus 

D  '»hii^Biiiin"  /innra  furm  fur  nwrine  Cattle  and  agricultural  pur- 

"■  ^ '    The  heirs  of  Mrs.  Arguellee 

.e  rent  of  this  farm,  amount- 

—o  ..  .-.,---      ..-!l  thus  receive  per  annum.. 

The  hacienda,    "San  Pedro  de  Ibarra."    The  rent  oi  this  estate 


It  to  .. 

MOBTOAQE^  ETC 

The  heirs  of  D.  Joe6  Maria  Barrientos  had  mortfiaged  their  hacienda, 
"  Santa  Lugarda,"  and  others,  for  the  sum  of  S^2,000,  at  the  interest 
of  five  percent,  a  year 

The  lirui  of  Revillae  &  Co.  also  morteaged  the  hacienda,  "Arrovo- 
zarco,"  for  the  sum  of  $40,000,  with  inlerectof  mx  percent '... 

D.  Luis  Vazgner  has  also  mortgaged  his  hacienda  "San  Jos^  Muizo," 
lor (3,000,  with  interest  at  Ave  percent 


Twenty  thousand  dollars  due  by  the  (iovemment  since  the  time  of  the 
Spanish  rule  in  Mexico.  The  interest,  at  the  rate  of  five  per  cent., 
was  paid  up  to  ltil2.  The  capital  and  interests  accrued  from  that 
date  up  to  the  30th  of  April,  1842,  amount  to 

The  Uoveriiinent  is  also  indebted  in  f20l,8ali,7o,  whose  interests,  a 
the  rate  of  Ave  per  cent.,  were  paid  up  to  1812.    The  capital  ant 

interests  accrued  from  that  time  up  to  the  date  aforesaid  amount  to.-         496,291.09 


s  of  Ave  per  cent.,  were  paid  up  to  1812.    The  capital  and 
saccrued  from  that  time  up  to  the  date  aforesaid  amount  tr 
The  Uovemment  is,  moreover,  uidebted  iu  the  sain  of  til62,lil8.37  1 
acknowledged  by  the  ancient  court  name<l  "del  Consulado",  in 
IHIO.     The  interests  were  r^ularlv  pai<l  up  to  1820;  and  the  capi- 
tal, toother  with  the  interests  due  after  that  time,  amount  to 369, 143. 62 

The  College  of  Jesuits,  name<l  "San  Gr^forio",  was  indebted  to  the 
Hous  Fund  in  *38,500,  with  interest  at  3  per  cent.  The  (.iovernnient 
took  possession  of  the  (iroperty  of  said  college,  and  is  bound  to  pay 
the  principal  sum  an<l  interesOi.  The  interests  were  jmid  up  to  the 
year   1811,  and   the   whole  debt  up  to  the  30th   of   April,   1842, 

amounts  to 73, 342. 04 

In  1825  the  sum  of  (08,160.37 1/2  was  deposited  in  the  National  Mint, 

in  pursuance  of  a  decree  of  the  tiovemment 68, 160. 37 J 

In  October  20,  1829,  the  sum  of  seven  thousand  dollars  was  paid  by 

the  Fond,  by  order  of  the  Supreme  Uovernment 7, 000. 00 

In  pursuance  of  a  decree  dated  September  111,  1836,  the  "lions  Fund" 

was  obliged  to  pav  $3,000 3,000.00 

The  sum  of  $15,9(3.62 1/2  in  (iovemment  stocks 15, 973.  t)2i 

The  estate  of  Da.  Dolores  Reyes,  deceased,  is  indel>ted  to  the  "Pious 

Fund  "  ill 9,  HnO.  00 

D.  Juan  de  Dioe  Navarro  is  indebted  in ].S,000.00 

The  estate  of  the  late  D.  Estaban  Velez  Escalante  is  indebted  in 33,  782.  ,50 

The  daughters  of  Gen.  Corio  are  indebtwi  in 325.00 

D.  Manuel  Prieto  is  indebted  in 310.00 

Da.  Augustina  Montenegro  is  indebte<l  in 193.00 

D.  Ran.ion  Vertis;  is  indebted  in 13,997,40 

Total 1,188,346.19 

.\dd  to  the  above; 
Moneys  received  by  the  Government  out  of  sales  of,  or  otherwise 
froiii,  property  donated  or  beiiueathed  by  Don  Josefa  de  Arguelles 
to  the  "Pious  Fund",  aniountmg  in  the  aggregate  to 681,946.00 

Grand  total 1,870,292.19 


BBIEP  HI8XOHY   OF  THE   "PIOUS  FUND"  OF  CALIFORNIA. 

From  the  time  of  the  discovery  of  California  in  1534  by  the  expe- 
dition fitted  out  by  Cortez,  the  colonization  of  that  country  and  the 
coDversion  of  its  mhabitauts  to  the  Catholic  faith  was  a  cherished 
object  with  the  Spanish  monarcha.  Many  expeditions  for  the  pur- 
pose were  set  on  foot,  at  the  expense  of  the  Crown,  during  the  century 
and  a  half  succeeding  the  discovery,  but  though  attended  with  enor- 
mous expense,  none  of  tliem  were  productive  of  the  slighest  good 
result.  Down  to  the  year  1697  the  Spanish  monarchs  had  failed  to 
acquire  any  permanent  foot-bold  in  tne  vast  territory  which  they 
claimed  under  the  name  of  California.' 

The  success  of  the  Jesuit  fathers  in  their  missions  on  the  north- 
western frontier  of  Mexico,  and  elsewhere,  induced  the  Spanish  Gov- 
ernment as  early  as  1643"  (on  the  occasion  of  fitting  out  an  expedition 
lor  California  under  Admiral  Pedro  Portal  de  Casanata,)  to  invite  that 
i-eligous  oi-der  to  take  charge  of  the  spiritual  ministration  of  it  and 
the  country  for  which  it  was  destined,  and  they  accepted  the  charge, 
b^t  that  expedition  like  all  its  predecessors  failed." 

The  last  expedition  undertaken  by  the  Crown  was  equipped  in  pur- 
suance of  a  royal  cedul^  of  December  29,  1679.  It  was  confided  to 
the  command  of  Admiral  Isidro  Otondo,  and  the  spiritual  administra- 
tion of  the  country  was  again  entrusted  to  the  Jesuits,  the  celebrated 
Father  Kino  being  appointed  Cog-iiuMjrafo  Mayor  of  the  expedition. 
Various  circumstances  conspired  to  delay  its  departuie,  and  it  only 
sailed  on  the  18th  of  March,  1683.  Many  precautions  had  been  taken 
to  ensure  its  success,  but  after  three  years  of  ineffectual  effort  and  an 
expenditure  of  over  225,000  dollars  it  was  also  abandoned  as  a  failure, 
and  at  a  junta  ge^i^-al,  assembled  in  the  City  of  Mexico  under  the 
auspices  of  the  Viceroy,  wherein  the  whole  subject  was  carefully 
reviewed,  it  was  determined  that  "the  reduction  of  California  by  the 
means  theretofore  relied  on  was  a  simple  impossibility,""  and  that 
the  only  mode  of  accomplishing  it  was  to  invite  the  Jesuits  to  under- 
take its  whole  charge,  at  the  expense  of  the  Ci'own.  This  proposition 
was  made;  but  it  would  seem  that  the  conduct  of  the  royal  officers, 
civil  and  military,  must  have  contributed  to  the  previous  failures,  and 
probably  for  that  reason,  it  was  declined  by  the  Societv.  although  the 
8er\'ices  of  its  members  as  missionaries  were  always  freely  placed  at 
the  disposal  of  the  Government. 

Individual  members'  of  the  Societv,  however,  animated  by  a  zeal 
for  the  spread  of  the  Christian  faith  in  California,  proposed  to  undertake 
the  whole  charge  of  the  conversion  of  the  country  and  its  reduction  to 
Christianitv  and  civilization,  and  this  without  expense  to  the  Crown, 
on  the  con<iition  that  they  might  themselves  select  the  civil  and  mill 
tary  officers  to  be  employed.  This  plan  was  Jlnally  ^rced  to,  and  oi 
the  5th  of  Fel»ruary,  1697,  the  necessary  authority  was  confeiTed  on 
fathers  Juan  Maria  Salvatierra  and  Francisco  Eusebio  Kino,  to  under 


•Venegas,  "Xoticti  de  In  Cnliformn  y  de  m  ConqiiiKta,"  &c.,  vol.  I,  pp.  142-240; 
Madrid.  1757. 

»  8e*  Letter  of  October  13th,  1643,  from  Garcia  Sarin  lento  y  Sotnmayor,  the  Vice- 
roy, to  Fr.  Luia  de  Bonifaz.     Veneifas.  vol.  I,  p.  213. 

■  Id.  ib,  219, 

"lA.  ib.,  213, 218,  219;  236,  237.  Greenbow,  Oregon  and  C<iliJomia,  98, 99.  Forbea, 
Caiifomia,  p.  13. 

•Venegas,  Vol.  II,  pp.  13,  14,  etc. 
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take  the  reduction  of  California  on  the  express  conditions,  however: 
1.  That  pooscsHion  of  the  country  was  to  be  taken  in  the  name  of  the 
Spanish  Crown,  and  i.  That  the  royal  trea-sury  was  not  to  be  called 
on  for  any  of  the  expenses  of  the  enteqjii.se,  without  the  express  order 
of  the  King. 

In  anticipation  of  this  result,  fathers  Kino  and  Salvatierm  had 
ali'eady  solicited  and  i-eceived  fi-oni  various  individuals  and  religious 
bodies,  voluntary  donations  called  /eiiioK//iix,  or  alms,  contributed  in 
aid  of  the  enterprise.  The  funds  thus  collected  were  placed  in  their 
hands,  in  trust,  to  be  applied  to  the  propagation  of  the  Catholic  faith 
in  California  by  preaching,  the  administration  of  the  sacraments  of 
the  church,  erection  of  church  editices,  the  founding  of  religious 
schools  and  the  like,  in  a  word,  b}'  the  institution  of  Catholic  missions 
there  under  the  system  so  successfully  pursued  by  the  Jesuits  in 
Paraguay,  Northern  Mexico,  Canada.  India,  and  elsewhere. 

The  earliest  contributions  thus  obfaiined  will  he  found  detailed  in 
Vcnegas' "■  iW/iv-'i  d--  la  Ca/ef"i-iim'",  vol.  2,  p.  1±  Ilesldes  sudj* 
given  to  defray  immediate  expenses,  it  was  determined  to  establish  a 
fund  .or  capital,  the  income  from  which  should  form  a  permanent 
endowment  for  the  Missionary  Church.  Towards  this  latter  object, 
the  tirst  recorded  contributions  seem  to  have  been  by  the  congregation 
of  N.  S.  de  ios  Dolores,  which  contributed  $10,000,  and  Don  Juan 
Caballero  y  Ozio,  who  gave  ^!iO,000  more.  Those  donations  formed 
the  nucleus  of  the  funadestined  for  the  propagation  of  the  Catholic 
faith  in  California.  It  was  increas<;d  from  time  to  time  by  others,  and 
in  a  compamtively  few  years  attained  magnitude  and  importance.' 
It  %vas  invested  and  administered  by  the  Jesuits  in  pursuance  of  the 
trust  on  which  it  was  contided  to  them,  and  its  income  was  the  source 
from  which  was  defrayed  the  annual  expen.se  attending  the  Missions 
in  California.  In  time,  it  acquired  by  common  acceptance  the  name 
of  "The  Pious  Fund  of  the  Californias." 

Among  the  most  important  contributions  to  the  fund  was  one  by  the 
Marquis  de  Villa  Puentc  and  his  wife,  who.  in  1735,  in  addition  to 
large  previous  donations,  conveyed  to  the  Society  of  Jesus,  by  deed  of 
gift  httt-rrhyx,  estates  and  property  of  great  value  and  productiveness." 

During  the  seventy  3ears  that  the  Jesuits  pursued  tne  spiritual  con- 
quest of  California,  they  gradually  extended  their  Missions  from  Cape 
San  Lucas  up  the  peninsula,  to  the  northward,  and  at  the  period  of 
their  expulsion,  thej'  had  established  those  of — 
San  Jo»^  del  Cabo,  I  Francisco  Xa\'ier, 

Santiago  de  lat-  ('uraH,  I  Santa  Rosa  dt  Muleje, 

S.  S.  de  Ijoreiii,  '  Sail  Istiac-io, 

San  Jos^  CiiniunUo,  ."^anta  (iertnidew, 

La  PuruiiiiH  de  Csdegomo,  ,  San  Fmncijjco  rte  Borja, 

N.  S.  di>  Uuadelupe,  !  Santa  Maria  de  Ios  AnReleB, " 

TodoH  .'^antOB,  i 


■  See  the  "Pnjiel  ononimo" ,  and  Father  I'alou'a  arithinetieai  I'ompariMon  of  it,  with 
the  "  Infurme  del  Dirrcfor  getieml  dt  Tetn/ioi-alidddeii,  n  Fotido  /li'id'nm",  eti:.  "  Diim- 
mniloxjHiTii  hi  Wmtoria  de  Mexico,"  4th  series,  vol.  VI,  p]>.  174,  175,  176,  590  and  597. 
Id.  ib.,  .'iB4  and  56.^;  Mexico,  1857. 

••Duflot  de  Jlofras,  " E.tplor/Uiaii  du  Territorie  de  I'Oregon,"  etc.,  vol.  I,  p.  267; 
I^ria,  1844.     (Text  anci  note.) 

'An  inteiwtine  /n/ormc  on  the  condition  of  these  missions  will  be  found  in  the 
" Docuiiieriloi  pani  la  U<»t'iria  de  Aftrico,"  4th  series,  vol.  VI,  pp.  l;{7  A  seq.  For  the 
mode  of  life  of  the  missionaries,  the  hardshijw  they  underwent,  and  the  perils  to 
which  they  were  exjiosed,  see  Venwas,  " Noticia  de.  la  Odijomia,"  etc.,  paseim,  and 
a  portion  of  the  pnvate  diary  of  Father  Kino,  in  vol.  I  of  the  eame  series  of  the 
"Doeitnienlot"  etc.,  pp.  403  &  seq.  i 
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and  these,  with  that  of  San  Fernando  de  Villacata,  founded  by  the 
Franciscans  in  May,  1769,  were  all  the  Missions  of  Lower  California. 

At  this  time  the  interior  of  Upper  ('alifornia  was  unexplored  and 
its  eastern  and  northern  boundaries  uncertain.  The  outfine  of  the 
coast  had  been  mapped  with  more  or  less  accuracy,  by  naval  exploring 
expeditions  fitted  out  by  the  Crown,  and  by  the  commandei-s  or  pilots 
of  the  Phillipine  galleons,  which,  on  their  return  voyages  to  Acajjulco, 
took  a  wide  sweep  to  the  north,  and  sighted  the  leading  headlands  from 
as  far  north  as  the  "  Cabo  bianco  de  iya.n  Sebastian,'"  down  to  Cape  San 
Lucas.  The  whole  coast,  as  far  north  as  Spain  claimed,  was  caUed  by 
the  name  of  California.'  The  terms  Upper  and  Lower  California,  only 
came  into  use  after  the  division  and  distribution  of  the  Missions 
between  the  Dominicans  and  Franciscans,  hereafter  noted. 

The  pious  fund  continued  to  be  managed  by  the  Jesuits,  and  its 
income  applied  in  conformity  to  the  will  of  its  founders,  and  the 
Missions  or  California  remained  under  their  charge  down  to  1768,  in 
which  year  they  were  exi)elled  from  Mexico  in  pursuance  of  the  order 
of  the  Ci-own,  or  Pragmatic  Sanction  of  February  ^7, 1767.  Their  mis- 
sions in  California  were  directed  bj-  the  Viceroy  to  be  placed  in  the 
charge  of  the  Franciscan  Order.  "Subsequently  a  royal  ceditla  of 
April  8,  1770,  was  issued,  directing  that  one-half  of  these  Miseiions 
should  be  contided  to  the  Dominican  Friars;  in  pursuance  of  which, 
and  a  "  ciitcoi'ditto''^  of  April  7,  1772,  between  tne  authorities  of  the 
two  Orders,  sanctioned  by  the  Viceroy,''  the  Missions  of  Lower  Cali- 
fornia, and  the  whole  spiritual  charge  of  that  peninsula,  wei-e  confided 
to  the  Dominicans,  ana  those  of  Upper  California  to  the  Franciscans, 
The  income  and  product  of  the  pious  fund  was  thereafter  appropriated 
to  the  missions  of  both  Orders. 

The  Church,  when  first  established  in  Upper  California,  was  purely 
missionary  in  its  character.  Its  foundation  dates  from  the  year  176^; 
in  July  of  which  year,  Father  Junipero  Serra,  a  Franciscan  friar,  and 
his  companions,  reached  the  port  of  San  Diego,  overland,  from  the 
frontier  Mission  of  Lower  California,  and  there  founded  the  first 
Christian  mission,  and  first  settlement  of  civilized  men,  within  the 
territory  now  comprised  in  the  State  of  California.  Their  object  was 
to  convert  to  Christianity  and  civilize  the  wretched  native  inhabitants, 
sunk  in  the  lowest  depths  of  ignorance  and  barbarism.  In  pui-suit  of 
this  object,  they  exposed  themselves  to  all  the  perils  and  prixations  of 
a  journey  of  forty-five  days  across  an  unexplored  wilderness,  and  a 
residence  remote  from  all  the  conveniences  and  necessaries  of  civilized 
life,  in  the  midst  of  a  hostile  and  barbarous  population,  who  requited 
the  charity  of  the  Christian  missionary,  with  tne  crown  of  Christian 
martyi-dom.  Father  Junipero  and  his  followers  established  Missions 
among  these  barbarous  people,  from  Sun  Diego  as  far  north  as  Sonoma, 
at  each  of  which  the  neighboring  tribes  of  Indians  were  assembled  ana 
instructed  in  the  truths  of  the  Cliristian  I'eligion  and  the  rudiments  of 
the  arts  of  civilized  life.  The  Missions  of  Upi)cr  California,  and  the 
dates  of  their  foundation,  were  as  follows:" 
San  Dief^,  1769  !  San  Gabriel,  1T71 

San  Luis  Key,  1798  I  San  Antonio,  1771 

San  Joan  Capietrano,  1776  [  Santa  Ynei*,  1802 

'Greenhow,  Oregon,  etc.,  pp.  9,  105,  etc. 
»"  Documentotvara  Ui  HiMoria,"  etc.,  mp.  vol.  VI,  p,  187. 
'  For  the  dttaila  of  the  early  Missionary  efforts  in  Upper  California,  a  e,"  Betoci 
hUlMeadelaVida,  die.,  M  V.  P.  F.  Junipero  Smu;'-  * ~  '      "■  ~ 


[Jpper  California,  a  %  '-\Belaeum 
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Son  Juan  Bautista,  1797 

Santa  Clara,  1777 

San  Job.-,  1797 

San  Francisco  de  Aseis,  1776 

Ia  Solidad,  I7U] 

San  Rafael  1817 

Solano,  1823 


San  Miguel,  1797 
San  Buenaventura,  1782 
San  Fornando  1771 
Santa  Cruz  1791 
Santa  Barbara,  1786 
La  Purfsima,  1787 
El  Camielo,  1770 
San  Luis  Obiapo,  1772 

The  Missions  were  desigoed,  when  the  population  should  be  suffi- 
ciently instructed,  to  be  couverted  into  parish  churches,  and  maintained 
as  such,  as  had  already  been  done  in  ouier  parts  of  the  Viceroyalty  of 
New  Spain;  but  in  the  mean  time,  and  while  their  misi^ionary  cnai-acter 
continued,  they  were  under  the  ecclesiastical  government  of  a  President 
of  the  Missions.  Father  Serra  was  the  first  who  occupied  this  office, 
and  the  missions  were  governed  and  directed  by  him  ana  his  successors 
as  such,  down  to  the  j'car  1836,  when  this  oiKcer  was  superseded  in  his 
authority  by  the  appointment  of  a  bishop,  and  the  erection  of  the  Cali- 
fomtas  into  an  episcopate  or  diocese. 

Francisco  Garcia  Diego,  the  last  President  of  these  Missions,  was 
also  the  first  bishop  of  the  new  diocese. 

The  text  of  the  decree  or  pragmatic  sanction  expelling  the  Jesuits 
from  the  Spanish  dominions,  is  very  brief.  The  onfy  provision  on  the 
subject  of  property  contained  in  it,  is  in  the  words  ^^  y  que  se  ocwpen 
todas  las  tmnpiTalidadea  de  la  cmnpa^ia  en.  m,h<  dominios. 

Under  this  provision,  the  Crown  took  al!  the  estates  of  the  Order 
into  its  possession,  including  those  of  the  "pious  fund";  but  these  lat- 
ter constituting  a  trust  estate,  were  of  course  taken  cum  onei-e,  and 
charged  with  the  trust.  This  was  fully  recognized  by  the  Crown,  and 
the  properties  of  the  "pious  fund"  so  held  in  trust,  were  thereafter 
managed  in  its  name  by  officers  appointed  for  the  purpose,  called  a 
"_;■««(«  directiva''' .  The  income  and  product  continued  to  be  devoted, 
through  the  instrumentality  of  the  Ecclesiastical  authorities,  to  the 
religious  uses  for  which  they  were  dedicated  by  the  donoi-s. 

On  the  declaration  of  Mexican  independence,  Mexico  succeeded  to 
the  crown  of  Spain  as  trustee  of  the  "pious  fund,"  and  it  continued  to 
be  managed,  and  its  income  applied  as  before,  down  to  September  19, 
1836,  when  the  condition  of  tne  Church  and  of  the  Missionary  estab- 
lishments in  California  seemed  to  render  desirable  the  erection  of  the 
country  into  a  diocese  or  bishopric,  and  the  selection  of  a  bishop  for 
its  government.  The  Catholic  religion  being  the  established  religion 
of  Mexico,  and  it  lieing  a  known  rule  of  the  Holy  See  not  to  consent 
to  the  erection  of  new  bishoprics  in  countries  acknowledging  the  Catho- 
lic faith,  without  an  endowment  from  some  source  adequate  to  the 
decent  support  of  the  bishopric,  the  law  of  the  Mexican  Congi-e.ss  of 
Sep.  19. 1836.  was  pas-sed, '"  which  attached  an  endowment  of  6,000  dol- 
lars per  year  to  the  mitre  to  be  founded,  and  conceded  to  the  incum- 
bent when  selected,  the  administration  and  disposal  of  the  "pious 
fund,"  As  it  formed  the  support  of  the  Church  in  his  diocese,  and 
the  Missionaries  and  their  flocKS  were  all  his  spiritual  subjects,  and 
his  only  ones,  this  under  the  Canon  law  was  a  natural  result,  and  its 
expression  merely  serves  to  mark  clearly  the  recognized  destination 
of  the  fund. 

■iJifueiite.  "Biittvria  grneral  de  Eepana,"  vol.  XX,  pp.  175  and  176;  Madrid,  1858. 
» De  Mofras,  "£(7)/orafloii,"  Ac. ,  vol.  I, p.  270.    Arrellaga,  "i^Mdeiffjico,"  1838, 
p.  107. 
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In  pursuance  of  the  ioTitation  held  out  in  this  enactment,  the  two 
Oalifornias,  Upper  and  Lower,  were  erected  by  His  HolinesH,  Pope 
Gregorv  XVI,  into  an  episcopal  dioc^ne,  and  Francisco  Garcia  Diego, 
who  had  until  that  time  oeen  president  of  the  Missions  of  Upper  Cali- 
fornia, was  made  bishop  of  the  newly  constituted  see;  as  such  he 
became  entitled  to  the  admiDistration,  management  and  investment  of 
the  "  pious  fund"  as  trustee,  as  well  as  to  the  application  of  its  income 
and  proceeds  to  the  purposes  of  its  foundation,  and  for  the  benefit  of 
his  flock. 

On  February  8th,  1842,  so  much  of  the  law  of  Sep.  19, 1836,  ascon- 
lided  the  management,  investment,  etc.,  of  the  fund  to  the  bishop,  was 
abrogated  by  a  decree  of  Santa  Anna,  then  the  President  of  the  Repub- 
lic, and  the  trust  was  again  devolved  on  the  State:"  but  that  decree  did 
not  purport  in  pny  way  to  impugn,  impair,  or  alter  the  rights  of  the 
ce»f'ui«  qiietriutt;  ontbecontraryit  merely  devolved  on  certain  govern- 
ment officers  the  investment  an3  management  of  the  property  oelong- 
ing  to  the  fund,  for  the  purpose  of  carrying  out  the  trust  established 
by  its  donors  and  founders. 

On  October  Slth,  1842,  another  decree  was  made  by  the  same  pro- 
visional president,"  reciting  the  inconvenience  and  unnecessary  expense 
attending  the  management  of  the  various  properties  belonging  to  the 
"pious  fund,"  through  the  medium  of  public  officers,  antTthereupon 
directing  that  the  property  belonging  to  it  should  be  sold  for  the  sum 
represented  by  its  income,  (capitalized  on  the  basis  of  six  per  cent, 
per  annum),  that  the  proceeds  of  the  sale  as  well  as  the  cash  invest- 
ments of  tlie  fund  should  be  paid  into  the  public  treasury,  and  recog- 
nized an  obligation  on  the  part  of  the  government  to  jmy  six  per  cent, 
per  annum  on  the  capital  thereof  thenceforth. 

In  none  of  these  acts,  as  will  be  perceived  from  their  language,  was 
there  any  attempt  to  destroy  or  confiscate  the  propei-ty  o'"  impair  the 
trust  or  the  rights  of  the  ultimate  beneficiaries.  On  the  contrary  the 
object  was  distinctly  expressed  to  be  more  completely  and  econom- 
ically to  carry  out  the  benevolent  intentions  of  the  founders  and  donors. 

The  property  of  the  "  pious  fund  "  at  the  time  of  that  decree  of 
Octol>er  24th,  1842,  consi.sted  of  real  estate  urban  and  rui-at,  demands 
oo  the  public  treasury  for  loans  theretofore  made  to  the  State;  moneys 
invested  on  mortgage  And  other  security  and  the  like,  A  list  of  these 
several  items,  so  far  as  known  to  the  claimants,  will  be  herewith  filed 
as  an  exhibit.  The  greater  i>art  of  the  property  wa.s  sold  in  pursuance 
of  the  last  mentioned  decree  for  a  sum  of  aoouttwo  millions  of  dollai's 
of  Mexican  money,  being  the  equivalent  of  that  sum  in  'gold  coin  of 
the  United  States;  the  names  of  the  purchasci-s  are  not  known  to  the 
claimants,  but  are  stated  by  Mr.  Duflot  de  Mofras  in  his  "  Exploration 
du  territoirif  fit-  P  Oregon  et  den  Callfornlfx"  &c. ,  to  have  been  the  house 
of  Baraio  and  Messrs,  Rubio  Brothers,''  In  the  above  mentioned  sale 
of  the  properties  of  the  "pious  fund."  the  demands  existing  in  its 
favor  on  the  public  treasurer  for  loans  to  the  government  were  not 
included;  the  items  of  the  capital  of  those  loans  due  at  that  time,  so 
for  as  they  are  known  to  the  claimants,  will  be  set  forth  in  the  said 
exhibit.     Some  of  these  had  preceded  the  severance  of  Mexico  from 

■  Arrellaga,  "  Cukerio/i  de  DecrHoi  v  Ordena,  etc.,  i/ne  dict'i  et  Gobierno  Procmonal 
en  virtud  de  In*  bo'tn  'le  Tncubai/a,"  vol.  I,  p.  .^4;  Mexico,  1836. 
''  Arrellaga,  "  Oilecr.lnn,"  etc.,  supra,  vol.  II,  p.  150. 
«  Duflot  de  Mofrafl,  vol.  I,  p.  268. 

[:.,q,:,7,dovGoO<^Ic 


22 

the  dominions  of  Simin,  but  being  debts  of  the  viceroyalty  of  New 
Spain,  were  a^jRumecl  and  recognized  as  debte  of  the  Me'xican  Kepub- 
lic,  as  well  by  the  law  of  June  28th,  1824.  as  by  art.  VII  of  the  treaty 
of  December  28.  1836,  between  Mexico  and  Spain.' 

The  interest  on  this  capital  must  therefore  be  added  to  that  on  the 
proceeds  of  the  sale,  in  ascertaining  the  arrears  of  interest  due  by 
Mexico  to  the  "pious  fund." 

Whether  money  debt^  due  by  individuals  and  private  corporations 
to  the  "pious  fund",  (investments  on  moi-tgage  and  the  like),  were 
included  in  the  aforesaid  sale,  or  in  the  sum  of  two  million  of  dollai's 
above  jfiven  as  its  proceeds,  the  claimants  do  not  certainly  know,  but 
are  informed  and  believe,  and  therefore  charge  that  they  were  not, 
but  that  tho.sc  sums  were  collected  by  the  Mexican  Government,  they 
are  .itated  so  far  as  known  to  the  claimants,  in  said  exhibit.  The 
iuterest  on  these  sums  should  also  be  added  in  ascertaining  the  arrears 
of  interest  now  due  said  fund;  all  the  sums  of  money  mentioned  in 
said  exhibit  are  in  Mexican  money,  and  equivalent  to  the  like  sums  in 
gold  (^oin  of  the  United  States. 

The  Bishop  of  California  remonstrated  eainestly  against  the  decree 
of  October  24th,  1842,  as  a  violation  of  his  rights  and  of  the  terms  of 
the  above  law  of  1836,  those  terms  were  a  fundamental  condition  on 
which  the  Holy  See  had  consented  to  the  erection  of  the  bishopric,  and 
therefore  had  the  sacredness  of  a  contract;  and  on  the  3d  of  April, 
1845,  the  General  Congress  passed  the  Act  of  that  date,  restoring  to 
him  and  his  successors,  for  the  purposes  of  the  trust,  the  properties  of 
the  fund  yet  remaining  unsold. 


Being  commissioned  by  the  Supreme  Government  to  make  a  Report 
upon  and  adjust  the  debt  contracted  in  London,  the  Diplomatic  Con- 
ventions,— and  some  other  tinancial  affairs  which  should  lie  arranged 
by  the  ti-eaty  about  to  be  made  between  the  Republic  and  the  Com- 
missioners of  the  thi-ee  Allied  Powers,  I  have  endeavored,  in  the  short 
space  of  time  at  my  dispasal,  scrupulously  to  examine  the  records  and 
books  of  the  public  oflSccs  with  the  object  of  tieating  every  affair  sep- 
arately, by  forming  a  concise  historical  exti"act  of  each,  and  giving  at 
the  end  a  statement  of  what  the  Treasury  owes  up  to  date.  The 
method  and  clearness  afforded  by  arithmetical  operations  will  explain, — 
without  the  necessity  of  commentaries. — the  nature  of  each  transaction, 
and  the  greatei'  or  less  force  and  justice  of  the  respective  claims  which 
may  be  made  against  tht*  Republic,  thereby  gi-eatly  fac^ilitating  the 
elucidation   of   the  questions,   without  the   necessity   of   examining 

"'Derepho  Tnlernadonal  Meyu-mai — Culecrion 'Ir  Tratadofcon  las  nnriime*  rtfranjerai, 
Leiies,  •'h:,niirforiiuai  el  Derecho  Iiiiemaeional  itejicano;"  p.  516;  Mexi(v>,  1864, 
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voluminous  records;  gathering  perhapa,  from  the  recapitulations 
which  will  be  formed  at  the  end  of  this  Report,  the  means  which  may 
be  most  adec[uate  for  arriving  at  a  solid  arrangement  and  reestablish- 
ing the  credit  of  Mexico;  thus  demonstrating  at  the  same  time,  a  full 
and  manifest  proof  of  the  good  faith  which  animates  the  Government 
in  acceding  to  whatever  may  be  in  conformity  with  justice  and  the 
sacred  obligations  which  a  civilized  nation  has  to  fulHll. 

1  relate  the  transactions  in  the  manner  in  which  they  have  tran- 
spired. To  use  the  words  of  a  celebrated  author, — Trum  is  the  best 
diplomacy, — and  on  this  occasion,  more  than  on  any  other,  the  truth, 
which  always  succeeds  in  making  its  way  in  the  world,  has  already 
been,  and  will  be  in  the  course  of  time,  the  best  and  most  certain 
defence  of  the  Republic. 

The  disorder  produced  in  the  public  arohives,  occasioned  by  the 
revolution,  and  tne  continual  changes  of  the  employes,  has  rendered 
this  work  extremely  difBcult,  and  prevents  its  being  presented  in  so 
complete  a  form  as  might  be  desired;  but  I  can  positively  assert  that 
its  Imaes  are  support«a  b}'  official  documents  (which  will  be  printed  in 
an  Appendix),  and  that  with  the  greatest  care  and  most  scrupulous 
efforts,  I  have  endeavored  to  render  myself  worthj'  of  the  conhdence 
shown  me  by  the  Constitutional  President  of  the  Republic,  Don  Benito 
Juarez,  and  the  Minister  of  Foreign  Relations,  Don  Manuel  Doblado, 
on  intrusting  me>with  such  an  important  and  delicate  commission. 

M.  Patno. 

Mexico,  March  10,  1863. 

pp.  188-190-191. 

B. 

DEPARTMENT  OF   FINANCE.       GENERAL  TREASURY   OF  THE    FEDERATION 

List  of  the  sums,  according  to  the  journals  of  the  General  Treasurj', 
that  wei-e  therein  received  on  account  of  the  property  bequeathed  by 
Dona  Josefa  de  P.  Ai'guelles,  to  the  Missionaries  of  the  Philippine 
Islands. 

Which  list  is  formed  in  virtue  of  the  Supreme  Order  of  the  Ist.  of 
the  present  month  of  May,  Number  191,  and  in  conformity  with  the 
agreement  entered  into  between  the  Supreme  (lovernnient,  and  the 
agent  of  those  Missionaries,  which  was  communicated  to  the  Cienerai 
Treasury  on  the  24th  of  December  1845;  it  being  observed  that  the 
present  list  shall  serve  for  no  other  purpose  than  as  evidence  to  the 
Spanish  Legation,  for  which  object  it  is   remitted   to  the   Finance 
Department,  in  compliance  with  the  said  Supreme  Order. 
Ab  appears  by  the  entry  of  the  2nd.  of  August  1803,  up  to  that  dat« 
there  had  been  delivered  on  account  of  the  property  of  Doda  Joeefa 
de  P.  Ariraellee  the  siim  of  ?544,951  10,  of  which  10,000  dollars  cor- 
reeponded  to  the  children  of  the  Carro,  and  of  the  remainder,  one 
quarter  part  to  the  heirs,  and  the  residue  in  equal  pitrts  betwen  the 

Califomian  and  Philippine  misBions,  coDuequently.  to  these  latter $200, 606  5  4 

On  the  9th.  of  February  1804,  the  aum  of  18,000  dollare  was  delivered, 
of  which  there  correeponded  to  the  mieeions,  in  the  eame  terme  as 

the  anterior 6, 750  0  0 

Forward  207,356  5  4 

On  the  20th.  January  180H,  delivered  by  Doila  Maria  Josefa  Gon- 
zalez Guernk,  the  sum  of  80,000  dollars,  of  which  there  corresponded 

'  ■  30,000  0  0 
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On  the  1st.  ol  February  1809,  delivered  by  D.  Fermin.  Autonio  de 

Apezechea,  30,000  dollars,  of  which  there  belonged  to  the  miseioiu..  $11,250  0  0 
On  the  25th  of  October  1600,  delivered  by  the  Seilora  Gonzalez  Guerra, 

25.000  dollars  of  which  there  corresponded  to  the  miaaions fi,375  0  0 

On  the  samedateand  by  the  same  person,  75,000  dollars  weredeliv^ed, 

of  which  there  corresponded,  to  the  missions 28,126  0  0 

On  the  16th  and  29th  Julv  1812,  the  same  pereon  delivered  in  two 

amounts,  the  first  6,000  dollars,  and  the  second  2,000  dollars,  8,000 

dollars  of  which  there  corresponded  to  the  mission 3,000  0  0 

Onthe  29th  of  July  1812,  delivered  by  D.  Femiin  Antonio deApezechea, 

19,000  dollars,  of  which  there  belonged  to  the  missions 7,125  0  0 

On  the  7th  Ma^  1814,  delivered  bv  the  same  fierson  $28,463  5  rials  3 

grains,  of  which  there  corresponded  to  the  mission 10,670  0  0 

On  the  16tb;  Mav  1804,  there  was  a^gned  to  the  children  of  the  Corro . 

de  China 10,000  0  0 

$316,901  6  2 

Of  the  Eoreaoing  amounts  $201, 8S6  5  rials  i  (trains,  bear 
an  annual  interest  of  5  per  cent,  from  the  26th.  of 
April  1801,  when  taxes,  npon  capital  were  levied  to 
satisfy  the  premium  to  the  Phillipine  missions,  until 
the  23rd.  of  Deceniher  1845,  on  which  date  the  agree- 
ment was  entered  into;  which  interest,  for  250  days 
in  the  year  1804,  forty  years  from  1805  to  1844,  and 
357davBin]845,amount8to $420,478  6  6 

The  l0,6O0  dollars  of  the  children,  aflbe  Cnrro  also  bears 
an  interest  of  5  per  cent,  per  annum,  from  the  loth 
May  1804  to  the  23rd. 

Forward 420,478  6  6    316,901  6  2 

December  1845,  which  for  231  days  in  the  vear  1804, 
fortv  years  from  1805  to  1844,  and  357  day's  in  1845, 

amounts  to 20,804   11 

441,283  3  5 

$756,185  1   7 
Deduct  4  per  cent,  from  one  year,  interest  on  both  of  the 
aljove  sums,  in  conformity  with  the  decree  of  the  22rd 

August  18;J8 423  6  0 

Forward 423  6  0 

Deduct  10  per  cent,  on  $798,185 1  rial  7  gs.  amoimt  of  capiul  and  interest, 
which  percentage  is  taken  from  the  full  amount,  in  conformity  with 
the  power  reservetl  by  the  agent  in  the  agreement  of  24th.  Decem- 
ber, 1845 : 75,818  4  1 

76, 242  2  1 

$681,942  7  a 

XOTKS. 

1st.  Of  this  amount  §310,901  f!  rkls  2  eniin.-,  bear  an  interest  of  6 
per  cent,  from  the  ^i-lth.  December  imr5,  pi-oceediiig  from  mortgagOM, 
m  conformity  with  the  4th  article  of  the  yiiid  agreement. 

2nd.  The  preceding  sum  of  S*tJ81,942  7  rialis,  6  grains,  does  not 
include  an}'  other  liquidation  made  previously  to  the  "iith  June  184(1 
by  the  "Secoion  de  Temporalidades," "  in  favor  of  the  mls^iionij,  for 
the  "'  occiqmti'in"  and  investment  of  the  property  bequeathed  bv  Doiia 
Joti^efa  de  Paula  Arguelies,  which,  added  to  the  " rrfncciMi"  in  cash 
made  by  the  said  missions,  amounted  to  (5138,133  tj  rials  0  grs.,  and 
which  sum  also  bears  an  annual  interest  of  l!  per  cent,  from  the  id-ith 
of  December  1845,  in  conformity  with  the  said  4th  article. 

3rd.  For  the  payment  of  these  amounts,  the  respective  ordei-s  have 
been  issued  to  the  maritime  Custom-I louses,  the  Commissariat  of  8an 

'Departuient  of  the  Church  revennes.    TrI. 

i:.,r.':-d:-,G00i^lc 
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Luis,  and  the  principal  (bllecting  Office  of  Mexico,  in  order  that  each 
department  may  pay  its  corresponding  portion,  according  to  the  said 
agreement. 

Mexico,  May  3rd.  1847. — A.  Batres. — Fernandez  del  Castillo. 

Copy.     Mexico,  May  1847. — Lombardo — Examined. — A  Flourish. 

SECOND  SPANISH  CONVENTION. 


From  the  time  the  Portuguese  and  Dutch  commenced  to  establish 
factories  and  mercantile  colonies  in  India  and  in  the  islandu  of  the 
Chinese  sea,  the  teachers  of  religion,  especially  the  Jesuits,  made  in 
their  turn  and  in  their  style,  spiritual  conquests  of  no  little  importance 
to  the  worldly  interests  of  certain  Sovereigns.  Amongst  the  many 
Missionaries  who,  in  the  course  of  time,  have  visited  these  parts,  are 
included  the  Dominican  Friars,  who  established  a  province  in  the 
Fhillipines  which  they  called  the  Santhimo  Hosarto,  and  undertook 
the  charge  of  directing  the  Missions  of  Tunkin  and  Fonkien. 

Those  Dominican  Missionaries  established  a  charitable  institution 
(hospicio)  in  Mexico,  and  acquired,  like  all  friara  who  came  to  America 
in  those  days,  certain  landed  property,  which  was  ceded  or  bequeathed 
to  them  by  some  rich  and  pious  persons,  who  were  then  plentiful  in 
the  Americas,  and  are  not  scarce  even  in  the  present  day. 

The  object  of  this  charitable  institution  was  to  lodge  the  teachers 
of  religion  that  came  from  Spain,  and  to  assist  them  with  the  resources 
they  might  require  to  contmue  their  journey  to  China:  on(;e  they 
arrived  at  the  Fhillipines  they  had  there  convent  there,  provided  witn 
every  necessary. 

As  time  progressed  the  religious  zpaI  lost  its  ardor,  and  the  Domin- 
ican Missionaries  acquired  in  Mexico  a  larger  amount  of  property  and 
greater  advantages,  as  well  as  the  absoliite  independence,  wnich  they 
had  enjoyed  for  a  long  period  of  years,  without  any  person  inquiring 
into  the  investment  of  their  riches. 

This  was  the  state  of  aflfairswben  Mexico  gained  her  Independence. 
By  a  decree,  dated  July  4th.  1823,  it  was  ordered  to  make  an  mventory 
of,  and  occupy  the  property  that  belonged  to,  the  missionaries  of  the 
Philippines;  and  in  virtue  of  the  interference  of  the  agents  it  was 
ordered  by  a  decree,  dated  June  9th.  18"i3,  that  the  sequestration 
should  be  annulled,  and  that  the  property  should  be  delivered  to  the 
Governors  of  the  charitable  institutions.  On  the  27th.  of  November  of 
the  same  year,  the  powers  of  the  Governors  were  restricted,  and 
notice  was  given  to  them  to  furnish  a  yearly  account  to  the  Govern- 
ment of  the  products,  and  of  the  investment.  On  the  ^^nd.  of  May 
1827,  the  Congress  of  the  State  of  Mexico  declared  that  the  property 
of  the  Dominican  Missionaries  belonged  to  the  Exchequer,  and  conse- 
quently occupied  the  naci'iidm  called  C'hlva  and  (jfitnd-i;,  situated 
near  the  city  of  Tej-coro.  On  the  2nd.  of  September  1829,  the  Gen- 
eral Government  ordered  the  occupation  of  the  property  of  all  persons 
who  might  reside  in  the  enemy's  country;  in  consequence  of  which, 
the  llacmidan  referred  to  weie  incorporated  in  the  Federation  and 
given  in  rent  to  Don  Felipe  Neri  del  Ikrrio,  on  the  20th  of  October 
following.  On  the  14th.  October  1836,  a  decree  of  the  General  Con- 
gress conceded  to  the  Missionaries,  the  right  to  sell  their  property. 
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This  is  a  compendium  of  the  official  history,  by  which  it  may  be 
observed,  that  if  in  the  moment  of  excitement  decrees  were  isijued 
contrary  to  the  intei'ests  of  this  religious  body,  they  always  exercised 
sufficient  influence  to  procure  their  repeal  in  a  short  time. 

On  the  15th.  May  1840,  a  Spanish  Dominican  Friar  visited  Mexico, 
who  was  stated  to  be  a  Professor  of  Theology,  an  Apostolic  Mission- 
ary, and  agent  of  the  Province  of  the  "Smiio  Somri"  dr  FiJ Iphuti':,"' 
as  representative  of.  and  by  a  power  ceded  to  him  by  Padre,  Juan 
Alvarez  del  Manzano.  This  friar  was  Padre  Moran,  w&o,  in  his  turn, 
transferred  the  power  he  held,  to  sundry  individuals,  whom  be  con- 
sidered might  be  serviceable  in  aiding  him  in  the  atfair  with  which  he 
was  intrusted. 

The  hac'fiidim  of  Vhlva  and  Gmndf  were  not  in  the  possession  of 
the  Government,  but  in  that  of  Sr.  Barrio,  as  tenant.  Another 
Dominican  friar,  who  is  still  alive,  called  D.  Jos<!  SeiTin  de  la  Mora, 
with  a  jjower.  more  or  less  ample  or  sufficient,  to  get  rid  of  the  letting, 
and  to  obviate  any  other  measure  being  taken  by  the  Government  m 
future,  sold  the  Itac-iendat  referred  to,  (ieneral  D.  Jose  Maria  Cer- 
vantes. Padre  Moran  instituted  a  notorious  law-suit  on  the  nullitj' 
of  the  sale,  and  in  the  judicial  allegation.  Licentiate  D.  Florentino 
Conejo,  who  was  the  defendant's  lawver,  demonstrated,  bv  very  sound 
reasoning,  that  it  was  not  ecclesiastical  property;  that  the  establish- 
ment of  tlie  "ohi-ap'ia"  was  not  authorized  by  tlie  Pope;  and  that  the 
le^l  existence  of  tne  Phillipine  Missionaries  in  Mexico  had  ceased. 

In  fact,  in  18+3,  when  this  question  was  discussed,  it  would  have 
been  more  difficult  to  understand  it,  but  in  the  present  day  it  is  per- 
fectly well  comprehended  that  the  majority  of  tne  friars  who  resided 
in  Mexico  at  the  time  of  making  the  Independence  being  Spanish,  and 
each  of  the  various  corporations  having  their  relations,  connexions, 
and  foundations  in  Spain,  they  might,  in  like  manner  to  Padre  Moran, 
have  claimed,  as  Spanish  property,  the  greater  part  of  wtat  they  pos- 
sessed, and  have  made  the  Jlexican  Government  pay  at  least  pro- 
visionally, for  the  property  taken  from  the  Jesuit",  and  from  tho-^e 
who  belonged  to  the  extinct  religious  institutions.  What  convent  was 
there  in  Afexico  that  had  not  its  ramifications  in  Spain,  according  to 
its  regulations, — its  favorite  saints,  its  fraternities,  its  brotherhcwds, 
and  its  t>enefices  {"('npilJaK?^'')  From  what  reason  could  it  have  been 
inferred  that  the  pi-operty  given  in  charity  to  the  f  rlai-s  in  Mfj-k-o,  and 
by  M>-x!an)n.  was.  in  the  course  of  time,  to  be  considered  as  SjMinish 
property  i  We  have  stated  that  till  the  year  ISSil  everytbing  belonged 
to  Spain,  but  from  and  after  that  year  everything  belonged  to  Mexico; 
and  no  other  question  than  that  of  debt  having  remained  pending,  it 
was  arranged  by  the  Treaty  of  Madrid,  by  agreeing  that  if  ^rim  nntiinifij 
and  hehmyvd  to  Mexico.  If  this  was  not  the  case,  why  has  not  the 
Legation  claimed  the  sums  expended  in  the  construction  of  the 
Cathedral,  the  Palace,  the  Municipal-houses,  the  Prison,  (Acoi-dada), 
the  Castle  of  Chapultepec,  and  the  rest  of  the  edifices  constructed  witn 
the  money  ftirii'iilird  fi-om  tht  Ri^/nl  Krc/iequcrf  For  this  there  were 
at  least  more  reasonable  pretexts,  than  to  pretend  that  the  charitable 
gifts  of  the  Mexicans,  wnich  were  made  to  the  friars  who  came  to 
Slexico,  should  in  course  of  time  deprive  the  Mexican  Govei-nraent  of 
its  resources,  and  that  the  squa^lrons  and  troops  of  Her  Catholic 
Majesty  should  come  to  arrange  these  questions  on  Mexican  soil.  All 
this  is  repugnant  to  reason  and  common  sense:  nevertheless,  this  has 
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transpired  n'itbout  there  being  any  means  of  complaint,  but  from  the 
careless  mamier  in  which  the  functionaries  have  acted,  who  intervened 
in  these  singular  and  di^gi-aceful  operations. 

The  Mexican  Exchequer,  which  is  at  all  times  the  expiatory  victime, 
UDdertook  to  adjust  the  law-suit,  whi<'h,  without  any  doubt,  Padre 
Moran  would  have  lost  before  the  tribunals.' 

General  Don  Miguel  Cervantes  solicited  from  the  Government  that 
the  pension  which  ne  enjoyed  should  he  capitalized;  that  the  arrears 
due  to  him  thereon  should  be  paid;  and  that,  adding  50,000  dollars 
which  he  delivered  as  '"re/accion,  he  should  be  paid  the  whole  amount 
of  the  affair,  viz.  212,  390  dollars,  with  the  value  of  the  haciendas  of 
Chica  and  Grande,  &nd  with  "f«)»to/«t"  that  Cervantes  himself  would 
designate.  Consequentlj'  the  Go\ernment  obliged  itself  to  paj'  the 
value  of  the  hadendae  to  Padre  Moittn,  provided  that  he  would  deliver 
alFthe  title-deeds  to  Cervantes,  and  thus  terminate  the  law-sitit.  The 
value  of  the  haci<'ndat<  which  the  Phillipine  Missionaries  had  previouslv 
calculated  in  100,t)0tl  dollars,  was  fixed  in  115,000  dollars,  and  30,000 
dollars  besides  was  granted  to  hun  as  an  indemnitv.  Well,  so  far, 
nothing  appears  but  an  advantageous  business  both  for  Cervantes  and 
for  PtSre  Moran,  but  it  is  incomprehensible  why  Her  Catholic  Maj- 
esty's Minister,  D.  Pascuai  Oliver,  interfered;  nevertheless,  it  so 
occurred,  and  on  the  7th.  of  November  18-14,  what  may  be  termed, 
second  Spanish  Convention  was  signed;  (but  in  consequence  of  the 
existence  and  date  of  the  last  treaty,  we  have  given  priority  to  the  so 
called  Spanish  credits).  The  particulars  of  this  arrangement  may  be 
seen  in  the  document  marked  A. 

When  certain  persons  take  charge  of  affains,  {Doctor  tlalvez  was 
intrusted  with  the  above)  no  means  can  be  found  to  terminate  them. 
Notwithstanding  that  the  parties  had  succeeded  in  gaining  the  conde- 
scension of  the  Government  to  convert  a  lawsuit  of  the  friars  into  a 
foreign  debt  and  a  Convention;  notwithstanding  that  Padre  Moran, 
and,  moreover,  Seiior  Oliver,  had  stated  in  the  6th.  article  of  the  Con- 
vention that,  ^""at  VI'  time  aiid  under  no  j^ret^-int  could  the  PkUliiiine 
Mi-ni'ionarie^  make  any  claim  whatever,"  the  said  Oliver  claimed,  on 
the  4th.  of  February  1845,  the  product  of  the  aforesaid  property,  and 
the  Mexican  Government,  consented  on  the  2f>th,  of  September,  to 
enter  into  another  arrangement;  whereby,  on  the  one  hand.  It  made 
an  instalment  of  61,346  dollars,  and  on  the  other,  30,000  dollars  on 
account  of  the  interest  overdue  from  1827.  Therefore,  this  affair,  by 
which  the  Treasury  received  50,000  dollars,  in  cash,  cost: 

I  Padre  Moran $2;t6, 34fi  00 

Genural  Cenvantca 211.390  00 

Total $447,736  00 

This  extract  is  dedicated  to  a  brave  soldier,  and,  moreover,  to  a 
Spanish  soldier, — to  General  Prim,  Count  de  Keus.  He  he  arrived 
with  armed  force  to  demand  satisfaction  for  the  outrages  and  injus- 
tice that  we  have  committed  towards  the  Spanish,  and  he  ought  to  read 
the  particulars  of  certain  events,  in  order  that  his  noble  soul  and  lib- 
eral heart  may  repair  the  bitter  and  gi'eat  injustice  which  has  served 

•  Sr.  Ramirez^  in  hia  Report,  gays:  That  the  Government  §old  to  Sr.  Cen-antea  the 
hadendat  of  Chica  and  Grande;  the  party  who  sold  them  was  Padre  Servin,  with  the 
authorization  of  Padre  Mufloz.     In  this  manner  the  aspect  of  the  question  isctianged,- 
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as  a  basis  and  pretext  to  many  of  the  Spanish  Ministers  who  have  not 
taken  into  consideration  the  precise  letter  and  clear  text  of  the  Trea- 
ties, but  who  have  always  endeavored  to  find  means  to  annoy  Mexico, 
and  to  place  her  relations  with  Spain  in  the  hazardous  and  coDiplicated 
position  produced  by  the  unfortunate  and  vindictive  diplomacy  of  the 
Ambassador,  D.  Francisco  Pacheco, 

We  continue  the  history  of  this  affair: 

It  appeared  to  be  concluded  in  every  respect,  when  another  claim 
was  presented.  A  lady  called  Dona  Josefa  dc  Paula  Argflelles 
bequeathed  pi-operty  to  the  Pbillipine  and  Californian  Missionaries, 
This  projjerty,  which  consisted  or  sundry  lands,  was  sold  to  Dona 
Juana  Guerra  and  various  other  persons  between  the  years  1803  and 
1812. 

Bv  a  decree  of  the  14  of  October  184"i,  the  provisional  Governttient 
of  (ienei-al  Santa-Anna  seized  the  property  of  the  Californian  Mis- 
sionaries, in  consequence  of  which  Dr.  D.  Mariano  Galvez.  as  the 
agent  of  Padre  Moi-an,  claimed  whatever  might  belong  to  the  Phil- 
lipine  Missionaries  of  this  property. 

Against  the  force  and  legality  which  this  claim  might  have  had,  the 
6th.  article  of  the  Convention,  dated  the  Tth.  of  November,  is.  in  the 
first  place  diametrically  opposed;  but,  above  all  the  entire  and  abso- 
lute want  of  documents  on  the  part  of  the  claimants,  is  another 
objection. 

Before  going  any  further,  the  will  of  the  Seiiora  Argflelles  ought 
to  have  been  produced  by  Padre  Moran,  and  the  proof  of  the  sums 
due  by  the  Government  in  consequence  of  these  legacies. 

How  was  this  essential  data  to  be  supplied;  How  was  this  diffi- 
culty to  1)6  overcome?  This  appeared  to  be  impossible,  inasmuch  as 
a  claim  was  made  upon  the  Ext'bequer  for  the  amount  without  pro- 
ducing a  single  vouoner,  nor  even  a  single  proof  of  the  debt!  What 
obligation  had  Mexico  to  pay  that  which  was  not  proved  to  be  due! 
A  debt  of  whatever  nature  is  founded  on  a  Bill,  Deed.  Promissory- 
note,  or,  at  least,  on  a  simple  letter.  Padre  Moran  had  nothing  of 
the  kind. 

How  then  could  it  have  been  as-certained  that  the  Senora  Argiielles 
had  bequeathed  a  certain  sum  to  the  Philippine  Missionaries? 

We  will  explain  it.  In  the  books  of  the  General  Treasury  sundry 
entries  were  met  with  of  deposits  made  by  Dofia  Juana  Guerra  and 
other  persons,  of  sums  proceeding  from  the  property  of  Josefa  Argu- 
elles.  This  infomiation  was  communicated  to  the  Spanish  Legation  for 
no  other  purpose  than  that  it  might  sei've  as  a  proof  of  its  existence; 
but  the  real  effect  produced,  was  to  f  ui^nish  Dr.  Galvez  with  a  basis  on 
which  to  establish  the  amount  and  to  endeavor  to  obtain  an  arrange- 
ment in  due  form,  which  he  could  not  previously  do,  because  the 
interested  parties  themseive-s  were  entirely  ignorant  of  everj-  particular 
connected  therewith. 

From  this  information  it  is  evident  that  the  Ti-easurj'  of  the  Vice- 
royal  Government  received  the  sums  expressed  therein,  which  wo 
enumerate  for  greater  clearness  under  letter  B:^But  who  can  say 
whether  they  were  afterwards  paid,  if  a  compensation  was  made  by 
other  propertv.  or  if  they  were  otherwise  disposed  of  by  orders  of  the 
Sovereign;  In  order  that  this  might  not  be  a  subject  of  doubt,  it  will 
be  necessary  to  produce  the  subsisting  newls,  free  from  annotations,' 
as  well  as  the  will.     This  is  the  only  mode  to  prove  debts.     And  who 


ought  to  produt-e  these  deeds?  Padre  Moran,  who  had  made  such 
an  enoriiioiis  claim  against  the  Mexican  Trea»uty  'i  What  did  Padre 
Moran  possesi^  of  all  these  document?     Nothing,  absolutely  nothing. 

The  necessity  of  producing  the  proofs  was  so  real  and  evident,  that 
Padre  Moran  oresented  himself  before  the  Government  of'eftng^  it  a 
tAousdnd  t/uinvn,  a  tkouxund  fat'^jni,  and  the  'iitfist  tietteiimn  cmiceiDiions; 
but  the  tirst  article  of  his  proposalis  commenced  with  the  following 
remarkable  woi-ds: 

"  Without  cttmj>e/li>iff  the  Millions  toprtiduct  the  d"cu3»entn  [as  they 
have  not  been  exacted  in  almUar  cai/eii]  ichich  tfnt-e  delivered  to  those  per- 
»ona  who  jnade  the  payments  of  the  vuiiii  that  are  nmv  (mhsred  to  he 
returned  hy  the  (^mventio^te,  ixc.  ..."  The  Government  singularly 
«nough  at^ented  to  this  strange  petition. 

In  this  manner  the  difficulty  was  overcome,  and  really,  if  private 
individuals  possessed  the  same  condescendence  as  the  Mexican  Govern- 
ment had  in  this  instance,  nothing  would  be  more  easy  than  to  leave 
themselves  without  a  cent.  It  is  apparently  incredible  that  this  debt 
could  have  been  thus  recovered,  ana  that  a  Missionar}*  Professor  of 
Theology  should  have  so  abused  his  influence  with  the  Spanish  Lega- 
tion. All,  in  fact,  appears  incredible;  but  the  result  is  that  in  this 
manner  the  affairs  transpired.  In  order  that  a  correct  idea  may  be 
formed  of  these  proposals,  we  insert,  under  letter  C,  an  exact  copy  of 
the  document. 

Any  person  would  believe  that  all  these  concessions,  which  were 
made  beyond  the  limits  of  justice,  would  have  satisfied  the  voracious 
and  insatiable  avariciousness,  not  of  Padre  Moran,  (who,  according  to 
the  public  voice,  appropriate  a  few  dollars),  but  of  other  persous 
who  managed  the  affair:  whoever  think  so,  however  makes  a  mistake. 
Ten  thousand  dollars  besides  were  found  out.  destined  to  the  Cujto  de 
China,  {a  pious  donation  from  the  said  Senora  Argiielles),  which 
appear  to  have  been  delivered  to  these  Viceroyal  treasury  of  Mexico, 
ana  not  even  of  this  sum  had  Doctor  Galvez  any  pi-oof. 

Lastly,  on  the  6th  of  December  IS.'il.  the  haciendas  of  Ohica  and 
Gravd'.\  the  sunm  without  any  rouclier"  helonging  to  the  e»tatii  of  Mrs. 
ArgGelles,  the  Cari-o  de  China  and  the  interest,  and  e\'erything  possi- 
ble and  impossible,  was  reduced  to  a  formal  Convention,  {Document 
D) — a  Convention  that  has  enjoyed  all  the  advantages  and  privileges 
of  the  English  Contention,  with  which  it  has  always  been  united  in 
consequence  of  Messrs.  Martinez  del  Rio,  Brothers,  being  the  agents 
thereof. 

This  extract  has  Iwen  made  in  a  few  minutes.  It  may  be  inexact  in 
every  respect,  but  not  in  the  c-onfession  of  the  said  Padre  Moraii 
*^t}tat  he  had 7IO  diiviiiiiriit".''''  This  isthe^nd  question,  which  proves 
what  we  Mexicans  do,  and  what  is  done  with  us  m  matters  of  accounts 
and  arrangements.  A  more  mature  examination  would  atfoitl  greater 
information  to  elucidate  this  question. 

In  conclusion,  this  affair,  which  the  President  of  the  Missions  of 
Manila  supposed  could  not  pass  100,00(1  dollars,  exceeded  a  million. 
"How  many  Chinese  children  nave  been  saved  by  the  blood  of  Mexicans? 
How  many  Pagans  have  been  converted  to  the  faith  of  Jesus  Christ? 
We  should  like,  as  a  mere  curiosity,  for  the  Padre  Professor  of  The- 
ol<^y  to  furniali,  not  to  us.  but  to  the  Queen  of  Spain,  an  account  of 
the  expenditure  of  all  the  funds  that  Mexico  has  paid  up  to  the  present 
time. 


The  accompanying  liquidation,  marked  E,  shows  the  in>4talment» 
paid  by  the  Maritime  Customs,  on  account  of  the  capital  and  interest, 
to  Padre  Moran,  from  the  year  18-15  to  1S51. 

The  dixiument  marked  F,  is  the  interest  account  at  the  rate  of  3,  4, 
and  6  per  cent.,  (because  this  basis  was  also  altered  without  any  inter- 
ference of  the  Spanish  Lection,  which  did  not  exist  in  Mexico  at  the 
date  on  which  the  arranti:ement  was  made),  and  the  document  G,  is  the 
amortization  account.  The  recapitulation  shows  that  the  affair  of 
Padre  Moran  has  cost,  up  to  the  present  time,  (85,000  dollars,  and  the 
Kcpublic  still  remains  owing  the  sum  of  S:i5,UO0  dollars,  which  bears 
an  interest  of  6  per  cent,  per  annum  in  consequence  of  a  .gratuitous 
concession,  because  there  nas  been  no  diplomatic  agreement  for  this 
purpose,  but  simplv  an  order  from  the  /uloaga  Ministry,  declaring 
that  the  claims  of  fadre  Moran  were  comprised  in  the  compact  made 
respecting  those  Messrs.  Martinez  del  Kio,  Brothers. 


SECOND  SPANISH   CONVENTION.  —  rHILUPIXE   MISSIONS. 

(November  7th.  ltM4.) 

The  Minister  of  Foreign  Attairs,  Don  Crecencio  Rejon,  the  Minister 
of  Finantre,  Don  Antonio  Haro  y  Tamariz;  the  Minister  Plenipoten- 
tiary of  Her  Catholic  Majesty,  Oon  Pedro  Pascual  Oliver;  and  padre 
Friar  Jose  Moran,  the  representative  of  the  Missions,  having  met  on 
the  7th.  of  November  IHii,  entered  into  the  following  agreement: 

Art.  1st.  The  (iovernment  of  the  Republic  shall  pay  to  the  repre- 
sentative of  the  Missionaries  the  sum  of  115.000  dollars,  the  conven- 
tional value  of  the  haatid/'as  of  C/ii'ca  and  Grand'?,  by  bills  drawn  in 
fa^or  of  Padre  Moi-an. 

Art,  2nd.  The  sum  of  30,  (WO  dollars  shall  he  granted  an  an  inih-tniilty, 
which,  added  to  the  above  amount,  makes  a  total  of  145,000  dollars. 

Art.  3rd.  The  credit  shall  be  satislied  by  one  percent,  of  the  import 
duties  of  the  maritime  Customs,  and  one  per  cent,  of  the  duties  caused 
bj'  the  c'lidHctm. 

Art.  4th.  The  capital  shall  bear  an  interest  of  six  per  cent.,  and  an 
account  shall  be  made  half-vearly  of  what  may  remain  to  be  redeemed. 

Art.  oth.  Padre  Moran  stall  deHver  to  Sr.  Cervantes  the  deeds  and 
titles  he  may  have,  and  legalize  a  transfer  of  dominion. 

Art.  6th.  At  mifutnri:  t'nae,  nor  under  anyprvt&t,  can  the  Phillipine 
Missionaries  make  any  claim  whatever. 


The  petition  or  PADRE  MORAN,  agent  of  the  Philippine  Mission- 
anes,  to  di.spense  with  the  presentation  of  the  documents,  which  was 
acceded  to  by  the  finance  Department. 

Finance  Department. — Second  Section.— The  Rev.  P.  Fr.  Jos6 
Maria  Moran,  agent  of  the  Phillipine  Missions,  on  the  6th.  instant, 
presented  the  following  petition  to  the  Supreme  Government. 
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"Your  Excellency. — For  the  pai-pose  of  concluding  the  pending 
liquidations  of  what  the  (jeueral  Treasury  is  indebted  to  the  Philh- 
pine  Missionarios,  and  in  order  that  the  final  balance  may  be  made; 
and  also  with  the  view  of  making  still  further  concessions  to  the 
National  Exchequer  besides  those  contained  in  the  additional  Conven- 
tion of  the  24th.  of  December  1H41,  in  compensation  of  which  orders 
were  given  to  pay  the  claims  referred  in  the  2nd.  article.  I  make  the 
Supreme  Government  the  following  proposals: 

Irit,  Witlumt  cduipdlhtg  tin'.  MUnlona  to  i>mduce  the  dori.ii)i''vtH  {as 
they  hare  not  been  e-ftctmln  BimUar  eami)  which  iroitv  dduvred  to  t/toae 
peruMtn  who  made  thu  payinentx  of  the  smils  thitt  are  now  ordtn'ed.  to  be 
retnrned,  bjr  the  Conventions  entered  into  between  the  Government  of 
theKcpublicand  tbatof  H.  C.  M.,as  these  documents  are  not  "credits" 
against  the  Exchequer,  but  of  payments  made  thereto,  and  therefore 
do  not  affect  it;  and  in  compliance  with  the  said  Conventions,  the 
Supreme  Government  shall  command  the  General  Treasury  to  issue 
the  corresponding  orders  for  the  payment  of  the  amount  of  the  liqui- 
dation which  was  remitted  on  the  30th.  ultimo,  with  which  amount, 
together  with  those  that  have  been  previously  ordered  to  be  paid,  the 
said  missions  will  be  content  and  satistied  for  what  is  owing  to  them 
by  the  General  Treasury,  and  renounce  any  larger  amount*  that  they 
might  be  entitled  to;  making  this  renouncement  so  ample,  genem, 
and  unexceptionable,  that  in  consequence  thereof  they  shall  not  claim 
in  future  a  single  dollar  more,  under  any  title,  reason,  or  motive,  be 
it  whatever  it  may, 

2nd.  This  order  for  the  paymfnt,  which  is  to  be  i.fsucd  by  the 
Supreme  Government,  shall  not  prevent  the  liquidation  from  being 
i-evised  by  the  Tribunal  of  Accounts  for  the  better  explanation  of  the 
claim  of  the  missions,  and  the  greater  justitication  of  the  procedure  of 
the  Supreme  Administration,  considering  what  may  be  most  advanta- 
geous for  the  decision  of  the  matter  in  dispute  with  the  said  Govern- 
ment; without  it  being  understood  that  by  this  or  any  other  act 
whatever  of  the  Government,  the  literal  meaning  of  the  Convention  of 
the  24th  December  last,  especially  the  2nd  article,  shall  be  weakened, 
annulled,  or  altered;  nor  that  the  missions  can  consent  to  a  re-exami- 
nation, or  admit  a  doubt  to  exist  respecting  the  unchangeable  validity 
of  the  previous  or  present  liquidations;  nor  of  what  was  recognized, 
agreed  to,  and  promised  in  the  said  Convention,  which  is  still  in  the 
same  state  and  shall  remain  as  firm,  valid,  and  without  alteration,  aa 
though  these  proposals  had  not  been  made  or  accepted. 

3ra.  Although  the  orders  mentioned  in  the  1st,  article,  ought  to  be 
issued  without  delay, — in  compliance  with  the  compromise  contained  in 
the  Convention — if,  (which  is  improbable),  it  should  actually  happen 
that  those  which  ought  to  be  given  by  the  General  Treasury  for  pay- 
ment, should  not  be  emitted  by  the  6th.  of  July  1^47.  in  consequence  of 
the  orders  of  the  Government,  by  this  simple  fact,  be  the  cause  what- 
ever it  may,  the  cession  containcS  in  the  preceding  article  shall,  on.the 
said  6th  of  July  remain  without  effect  as  though  it  had  not  been  made, 
and  the  missions  shall  have  perfect  right  to  recover  all  that  they  had 
ceded. 

4th.  In  consideration  of  the  said  cession,  and  bearing  in  mind  that 
the  missions  have  not  claimed  anything  in  consequence  of  the  amounts 
they  have  not  received  from  the  Conventions  by  reason  of  the  order 
to  suspend  payments,  dated  Mav  2nd.,  and  by  another  special  oi-der 


of  April,  addressed  to  the  Treasurer  at  San  Luis,  the  Government 
shall  declare: 

First.— That  the  s-aid  missions  are  exempted  from  contiDuiug  to  pay 
the  "refaccion"  mentioned  in  the  3rd.  article  of  the  Convention  of 
December,  and  therefore  they  shall  not  have  to  make  any  disburse- 
ments in  future. 

Second.— That  the  installments  for  the  total  amount  adjusted  up  to 
this  date  in  favor  of  the  missions,  shall  be  made,  every  time  that  tliey 
are  veriiied,  in  equal  parts  on  the  debt  which  bears  interest,  and  on 
that  which  does  not:  it  being  understood  that  of  each  amounts  to  be 
received  hy  the  missions  until  the  total  payment  of  the  debt, — the 
interest  being  first  paid, — one  half  in  on  account  of  that  which  bears 
interest,  and  the  other  half  on  that  which  does  not  bear  any. 

5th.  The  said  missions,  in  order  to  demonstmte  more  and  more  their 
desires  to  alleviate,  on  their  pai-t,  the  situation  of  the  National 
Exchequer,  renounce  the  5  and  10  per  cent,  assigned  to  them  in  the 
Convention  of  December,  on  the  duties  arising  from  C'onductaa,  and 
instead  thereof,  two  per  cent,  shall  in  future  be  applied,  independent 
of  the  one  per  cent,  mentioned  in  the  Convention  of  November,  until 
the  whole  of  the  claim  be  paid;  which  assignment,  thus  reduced,  on 
the  duties  of  silver  expoi-ted,  shall  be  paid  \a  the  Treasuries  or  Cus- 
toms at  the  ports,  or  in  any  other  place  where  it  is  or  may  be  com- 
manded to  receive  tho«ie  duties  in  future;  but  the  renouncement  shall 
have  no  effect  and  shall  cease  in  the  event  mentioned  in  the  3rd.  article 
happening,  whereby  the  renouncement  referred  to  therein  would  also 
become  null. 

6th.  The  preceding  articles  shall  be  considered  as  a  mrt  of  the  Con- 
ventions of  the  7th.  November  1844  and  the  24th.  December  1845; 
and,  consequently,  they  shall  be  communicated  to  his  Excellency  the 
Spanish  Mmister  by  the  Minister  of  Foreign  Affairs,  in  order  that  the 
said  articles  may  be  accepted  and  approved  of  in  that  sense,  in  case 
thev  >)e  agreed  to  by  the  Supreme  Government  of  Mexico. 

The  foregoing  petition,  contained  in  the  six  articles  which  compose 
it,  has  been  accepted  by  his  Excellency  the  President  ad  intc^'im, 
excepting  the  terms  of  the  2nd.  article  respecting  the  revi>tion  to  be 
made  Jty  the  Tribunal  of  Aeanmts  of  the  liqmdation  refeiTvd  to,  which 
shall  be  determined  upon  whitt  t/ie  opinion  aeked  for  ji'om,  the  Council 
is  received. 

Which  I  communicate  to  your  Excellencies  for  its  corresponding 
purposes. 

God  and  Liberty.  Mexico,  July  11th.  1846.— //«?A^.— To  their 
Excellencies  the  Mmiciters  of  the  General  Treasury. 

Copy.     Mexico,  July  11th.  1846.—-/.  L.  Iluit-i. 

D. 

SPANISH    CONVENTION. 

(December  6th.  18.51.) 
The  undersigned,  the  Minister  for  Foreign  Affairs  of  the  United 
Mexican  States,  authorized  by  the  decree  dated  17th.  of  October  la-st, 
and  the  Envoy  Extraordinary,  and  Minister  Plenipotentiary  of  Her 
Catholic  Majesty,  having  met  in  conference,  have  agreed  to  t&e  follow- 
ing articles: — 
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Art.  Iflt.  That  Don  Oaj'etano  Rubio,  the  pi-esent  possessor  of  the 
credits  that  heloiiged  to  the  Dominican  luissionaiy^tf/yva  comprehended 
in  the  arrangements  made  in  the  name  of  their  agent  the  Kev.  P. 
Moran,  Hhall  appear  before  the  General  Treasurer  to  make  a  liquida- 
tion of  the  said  credits,  in  conformity  with  the  present  agreement,  and 
the  said  Department  shall  effect  the  same  within  the  precise  term  of 
thirty  days  from  the  date  hereof. 

Art.  :2nd.  The  Mexican  Government  obliges  itself  to  pay  annually 
five  per  cent,  for  the  redemption  of  the  consolidated  fund,  and  an 
annual  interest  of  3  per  cent,  on  the  amount  that  may  be  unredeemed. 

Art.  3rd.  The  payment  of  the  annual  sums  destined  for  the  redemp- 
tion and  interest  of  the  credits  comprised  in  the  present  agreement, 
shall  be  made  every  six  months  into  tae  hands  of  Don  Cayetano  Kubio. 
To  carry  out  the  stipulations  contained  in  the  foregoing  article,  the 
Mexican  Government  obliges  tteelf  to  a».sign  from  the  products  of  the 
import  duti&s  that  may  be  recovered  in  the  Custom-Houses  established 
at  the  ports  of  the  Republic,  a  certain  percentage  sufficient  to  cover 
the  amount  of  5  per  cent,  for  the  I'edemption,  and  3  per  cent,  for  the 
interest  caused  by  the  credits  embraced  in  this  agreement.  In  order 
that  the  payment  of  these  5  and  3  per  cent,  may  not  be  deferred  nor 
suspended,  the  Mexican  Government  oblij^  itself  to  issue  an  order 
to  the  administrators  of  the  said  revenues,  establishing  the  quota  of 
the  said  duties  that  must  be  I'emitted  in  sepai-ate  bills  to  the  General 
Treasury  in  favor  of  said  Sr.  Rubio;  which  bills  must  be  delivered  as  ■ 
soon  as  they  may  be  received  by  the  said  Treasury. 

If  at  the  end  of  the  year,  the  5  per  cent,  redemption  and  the  inter- 
est should  not  be  covered,  the  General  Treasury  shall,  without  the 
necessity  of  a  new  order,  pay  the  deiieit  with  the  bills  it  may  receive 
from  the  Maritime  Customs;  and  the  said  Hr.  Rubio  shall  on  his  part, 
in  case  he  may  have  received  a  larger  sum  than  the  amount  of  the  said 
annual  redemption  and  interest,  return  the  surplus  to  the  General 
Treasury. 

Art.  4th.  The  Minister  for  Foreign  Affairs  of  the  Republic,  shall 
transmit  to  H.  0.  M's  Minister  Plenipotentiary,  a  copv  of  the  order 
that  may  be  issued  by  the  Minister  of  Finance  to  the  Administrators 
of  the  Customs,  in  compliance  with  the  preceding  article;  which  order  , 
shall  be  considered  as  though  it  were  herein  inserted,  and  shall  form  a 
part  of  this  agreement. 

Art.  5th.  "nie  Mexican  Government  desiring  to  give  unequivocal 
proofs  of  the  justice  and  equity  with  which  it  purposes  to  pi-oceed  in 
this  arrangement,  obliges  itself  to  improve  the  condition  of  the  credit 
referred  to,  by  increasing,  after  the  fifth  year  fi-om  this  date,  the 
interest  ceded  to  the  capital  and  the  ratti  of  redemption.  Oon.sequently. 
it  guarantees  to  pay  to  Sr,  Don  Cevetano  Rubio  an  annual  interest  of 
4  per  cent.,  and  6  per  cent,  annually  for  the  redemption,  on  the  expi- 
ration of  the  said  fifth  year,  so  that  this  increase  may  commence  from 
'   the  sixth  year. 

Art.  tith.  As  it  is  the  intention  of  the  Mexican  Congress  to  enact 
a  law  for  the  payment  of  the  internal  debt,  Don  Cayetano  Rubio  has 
the  option  of  transferi-ing  the  credits  i-eferred  to  in  the  present  agree- 
ment, to  the  fund  that  may  be  created  in  virtue  thereof;  advising  his 
determination  to  the  Minister  for  Foreign  Affairs  who  shall  communi- 
cate the  same  to  H.  C.  M's.  Legation. 

Art.  7th.  It  is  expressly  stipulated  and  agreed  that  in  case  the  Qtu 
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eial  Treasury  lihould  violate,  suspend,  or  defer  the  fulfilment  of  any 
of  the  obligations  contracted  in  the  present  agreement,  it  shall  be  con- 
sidered as  annulled,  and  Sr.  Rubio  shall  be  reinstated  in  the  enjoy- 
ment of  the  rights  acquired  by  the  arrangements  and  conventions  made 
Tvith  the  Rev.  T.  Moran. 

In  Witness  whereof,  We  the  said  Minister  foi-  Foreign  Affairs  of 
the  Republic,  and  Envoy  Extraordinary,  Minister  Plenipotentiary  of 
Her  Catholic  Majesty,  sign  and  seal  these  presents  with  our  respective 
seals  in  the  city  of  Mexico,  this  6th.  day  of  December  1851. — (L.  S.)— 
Josi  F.  Ramiri^s. — (L.  S.) — Jtian  Anioiti&  y  Zayan. 


List  of  same  paid  on  account  of  the  Phillipine  ConveDtion. 

Bv  1  per  cent  from  the  Maritime  CuBtome f44,203  6  2 

"    1  "  "  16,239  4  8 

"    2  "  "  40,389  6  5 

"   2  "  "  109,176  0  10 

"2  "  "  89,1110  10 

"  2         "  "  15,452  0  3 


Mexico,  April20th.  1862.—^.  G.  Vard^ia. 


(314, 572  3  2 


1852.  June  4. 

By  let.  half-year 

"     Deer.  4. 

1863.  Jnne  4. 

"  3rd.          do. 

"     Deer.  4. 

'■  4th.          do. 

1864.  June  4. 

"  5th.          do. 

"     Deer.  4. 

"  6th.          do. 

"      Deer.  4. 

"  8th.          do. 

1856.  June  4. 

"  9th.          do. 

"     Deer.  4. 

"  10th.        do. 

e  Moran. 

Debit. 

1  J983,O00  00 $14,746  OO 

do         14,745  00 

973,000  00 14,595  00 

do 14,59.^00 

939,000  00 14,085  00 

do 14,085  OO 

879,000  00.. 
854,000  00.. 


do. 


13, 185  00 
12, 810  00 
12, 810  00 
12, 810  00 


Interest  of  3  per  cent,  paid  to  the  Spanish  Convention  of  P.  Moran. 

Credit. 

louponsof  the  1st  dividend $14,745  00 

«io.                2nd.       ■'       14,745  00 

do.                3rd.       "       14,595  00 

do.                4th.       "       14,595  00 

do.                5th.        "       14,085  00  • 

do.                6th.       "       14,085  00 

do.                7th.        "       13,185  00 

do.                8th.        "       12,810  00 

do.                flth,        "       12,810  00 

do.                10th.         "        12,810  00 
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Interest  caosed  by  the  4  per  a 

oi  r,  aioran. 

Debit. 

1867.    June4.  By  the  Ilth.  halt  year,  on  $825,000  00 $16,600  00 

■'       December  4.         "      12th.      do.  do.  16, 500  00 

$33,000  00 

Interest  of  4  per  cent,  paid  to  the  Spanish  Convention  of  P.  Moran. 

Credit. 


Interest  of  6  per  cent,  per  anaam,  caused  by  the  Spanish  Convention  of  P.  Moran. 


859.  June          4.    ' 

15th. 

December  4.    ' 

16th. 

>00.  June           4.    ' 

17th. 

"      December  4.    ' 

18th. 

)61.  June          4.    ' 

19th. 

"      December  4.    ' 

20th. 

24,750  00 
24, 750  00 
24, 750  00 
24, 760  00 
24,  750  00 
24, 750  00 


$198, 000  00 
1,  paid  to  the  Spanish  Convention  of  P.  Moran. 


Interest  of  6  per  cent,  per  a 
By  144CoupoDBof  the  13th.  dividend $24,750  00 


do.  "     14th. 

15th. 
16th. 
17th. 
18th. 
On  account  of  144  do.  the  19th. 


24, 750  00 
24, 750  00 
24, 750  00 
24,750  00 
24, 750  00 
24,111  19 


Balance  due  of  $25.31 


I,  which  belongs  to  the  following  dividends. 


RKCAPITOLATION. 


Paid  from  1846  to  1851 $314,572  3  2 

By  10  dividends  at  3  per  cent,  from  1852  to  1856 138,465  0  0 

''7      do.  6  "  174,612  0  0 

"  65  Bonds  redeemed 158,000  0  0 


Mexico,  April  20th.~P.  G.  CoTdefUi. 


■dovGoot^Ic 


G. 

Rbdbmption  account  o(  the  capital  of  the  Spapieb  ConveDtion  ot  Padre  Moran. 

By  6  per  cent,  redemption  from  the  6th.  of  December  1851,  to  the  6th.  of 
December  1856,  five  years,  or  25  per  cent,  on  $983,000  the  amount  of 
the  primitive  capital $245,750  00 

By  6  per  cent,  per  annum,  from  the  6th.  of  December  1856,  to  the  €th.  of 
December  1861,  five  years,  or  30  per  cent,  on  $983,000 $294,900  00 

$540,650  00 

By  55  Iwnda  redeemed,  representing  a  value  of 158, 000  00 

Balance  which  represents  what  is  due  for  the  redemption 382,650  00 

$540,650  00 


CapiUlof  the  Convention $983,000  00 

"      redeemed $168, 000  00 

$825,000  00 
Mexico,  April  20th.  1862.— P.  0.  Qtrdefla. 

Before  me,  Julius  A.  Skilton,  a  Consul  of  the  United  States  of 
America  for  the  city  of  Mexico  and  the  dependencies  thereof,  pei-son- 
ally  appeared  Manuel  Payno,  to  me  personally  known  and  known  to 
me  to  be  a  person  of  good  reputation  and  entitled  to  faith  and  credit, 
who  being  dniy  sworn  depose  and  say  as  follows,  that  hia  name  is  as 
above  written,  Manuel  Payno.  that  he  is  forty-nine  years  of  age  hav- 
ing been  born  at  the  City  of  Mexico,  Republic  of  Mexico,  on  the  28th 
day  of  February  of  the  year  one  thousand  eight  hundred  and  twenty- 
one;  that  he  resides  in  the  city  of  Mexico,  that  bis  occupation  is  that 
of  Journalist,  being  the  Chief  Editorof  the  newspaper  known  as  "  Liglo 
XIX."  that  at  the  time  when  the  event  took  place  in  regard  to  which 
he  is  going  to  depose  he  resided  in  the  City  of  Mexico  and  was  by 
occupation  a  commissioner  appointed  by  the  Supreme  Government  of 
the  Republic  of  Mexico  to  report  upon  the  Financial  Questions,  and 
that  in  conforaiity  therewith,  on  or  about  the  10th  day  of  March  in 
thejearone  thousand  eight  hundred  and  sixty-two,  the  witness  for 
and  in  behalf  of  the  Government  of  the  Republic  of  Mexico  he  edited, 
arranged,  compiled,  wrote  and  supplied  for  publication  the  book  here- 
unto attached  entitled  "Mexico  and  her  Financial  Question.^"  etc.  and 
the  *■  Appendix",  said  tii-st  part  containing  two  hundred  and  ninety- 
eight  ]>ages,  and  said  second  part  containing  one  hundred  and  fifty 
pages  including  the  Errata  of  two  pages;  witness  further  deposed  and 
saiu.  that  said  book  was  prepared  by  him  as.  and  is  considered  us  an 
ofiGcial  publication  of  the  Government  of  the  Republic  of  Mexico,  and 
that  as  such  its  statistics  and  its  statements  are  entitled  to  faith  and 
credit  as  official  data  of  said  government;  and  further  that  said  above 
mentioned  book  or  book.s  a  copy  of  which  is  attached  by  seal  to  this 
testimony,  and  which  I  had  examined  and  had  now  in  my  hand  is  a 
true  a  faithful  copy  (printed)  of  the  Viook  or  books  abo\e  referred  to, 
and  that  the  same  was  to  his  personal  and  positive  knowledge  printed, 
published  and  issued  to  the  public  and  to  the  nation  as  the  official 
publication  of  the  government  of  the  Republic  of  Mexico. 

Manuel  Patno. 
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UOKSULATE  OF  THE   UNITED  STATES  OF  AMERICA, 

Mexico  aty,  Oct.  11,  1870. 

I,  Julius  A,  Skilton,  hereby  declare  that  1  am  Consul  of  the  United 
States  of  America  for  the  City  of  Mexico  and  the  dependencies  tliei'eof ; 
that  I  have  taken  the  testimony  of  Manuel  Payno  who  is  personally 
known  by  me,  and  known  to  me  to  be  a  person  of  good  reputation  and 
entitled  to  faith  and  confidence;  that  before  taking  his  testimony  I 
swore  him  to  stat«  the  trufh,  the  whole  truth,  and  nothing  but  the 
truth;  that  the  foregoing  said  testimony  was  taken  in  English  which 
language  is  understood,  spoken  and  read  by  witness;  that  I  have  no 
interest  in  the  claim  in  behalf  of  which  his  testimony  is  taken;  that 
said  testimony  was  i-educed  to  writing  by  myself,  and  was  read  by  the 
witness,  after  which  be  tswore  to  the  truth  of  the  same  and  subscribed 
thereto  in  my  presence. 

In  testimony  whereof  I  have  hereunto  set  my  hand  and  the  seal  of 
the  Consulate  on  the  day  and  year  as  above  written. 

[seal.]  Julius  A.  Skilton, 

U.  S.  Consul. 


M1NI8TERI0   DB  JU8TICTA  E  INffTRUCClOS  PUBLICA. 

Num.  293. 

Decreto  par  el  que  remnmld  >-l  giMerno  la  adminiiitracion  e  Ini^rxion 
dd  fondu pMdmii  de  V<dlfornlm. 

Antonio  Lopez  de  Santa-Anna,  etc.,  sabed:  Que  siendo  de  un  inte- 
res  general  y  verdadcramente  nacionales  todos  los  objetos  fi  que  esti 
destinado  el  fondo  piadoso  de  Californias,  y  debiendo  por  lo  niismo 
estar  bajo  el  inmediato  cuidado  y  administracion  del  Mupremo  gobierno, 
como  antes  lo  habia  estado,  he  venido  en  decretar: 

Art.  1°.  Se  deroga  el  art.  6".  del  decreto  de  19  de  Setiembre  de  836, 
en  que  se  priv6  al  gobierno  de  la  administracion  del  fondo  piadoso  do 
(^lifornias,  y  se  puso  £  disposicion  del  R.  obispodeesanuevadiocesis. 

-1".  En  consecuencia  volverfi  k  entar  k  cargo  del  supremo  gobierno 
nacional  la  administracion  6  inversion  de  estos  bienes  en  el  modo  y 
t^rminoH  que  este  disponga,  para  ilenar  el  objeto  que  se  propnso  el 
donante,  con  la  civilizacion  y  conversion  de  los  bdrtwros, 

Por  tanto,  mando  se  impfima,  publique,  circule  y  se  le  Ai  el  debido 
cumplimiento. 

MINI8TERIO   DB   JUSTICIA   B  INSTRUCCION    I'UBLICA. 

Num.  502. 

Decretf}  incorpi^randu  al  erarlo  ti'doM  lo»  hienen  del  fondo  piadmo  de 
Calif orn  lijjt. 

Antonio  Lopez  de  Santa-Anna,  etc.,  sabed:  Que  teniendo  en  con- 
sideracion  que  el  decreto  de  8  de  Febrero  del  presente  ano,  que  dispuso 
Tolviera  £  continuar  al  cargo  del  supremo  gobierno  el  cuidado  y  admi- 
nistracion del  f  ondo  piadoso  de  Californias,  comolo  habia  estadoanterior- 


)glc 


mente,  se  dirige  &  que  se  logren  con  toda  exactitud  lo8  beni^ficoa  y 
na4;ionale»  ol>ietos  que  »e  propuao  la  fundadora,  sin  la  menor  p^rdi(ui 
de  lo8  bicncM  destinados  a!  intento;  )'  consldei-ando  asi  mianio,  que  esto 
»olo  puede  conse^irse  capitalizando  los  propios  bienes  6  imponiendo- 
loti  &  r^ditoH  bajo  las  debidas  seguridades,  para  evitar  (k»i  los  gastos  de 
adminiutracion  y  cualesqulera  otros  que  puedan  aobrevenir:  usando  de 
laa  facultadeH  que  uie  concede  la  s^ptima  de  las  bases  acoi'dadas  en 
Tacubaya  y  sancionada»  por  la  nacion,  he  tenido  a  bien  decretar  !o 
uiguiente: 

Art.  1".  Las  fincas  rfiaticus  y  urbanas,  los  crudites  activos  y  denias 
biene»  pertenecientee  al  fondo  piadoso  de  Californias,  quei^n  iiicorpora- 
dotj  al  erario  nacional. 

2°.  Se  procederfi  por  el  ministerio  de  hacienda  &  la  venta  de  las  fin- 
cas y  demas  bienes  pertenecientes  al  fondo  piadoso  de  Californias,  por 
el  capital  que  representen  al  6  por  ICO  de  sua  produetos  anuales,  y  la 
hacienda  ptiblica  reconocera  al  r^dito  del  mismo  6  por  100  el  total 
produeido  de  eatas  enagenaciones. 

3".  La  renta  del  tabaco  queda  bipotecada  especialmente  al  pago  de 
los  r^ditos  correspondientos  al  capital  del  referido  fondo  de  Califor- 
nia^,  V  la  direction  del  ramo  enti-egar^  las  cantidades  neccsarias  para 
cumplir  los  objetos  &  que  est&  destinado  el  mismo  fondo.  sin  deduccion 
algtina  por  gastos  de  administracion  ni  otro  alguno. 

For  tanto.  mando  ae  impriuia,  publique,  circule  y  se  le  d^  el  debido 
cuDipiiiuiento. 


Decreto  de  Febrero  8  de  1842. 

el  c.  roqub  j.  moron 
director  del  archive  general  y  pfiblico  de  la  nacion. 

Cei-tifico:  oue  en  el  tonio  primero  de  la  coleccion  de  Decretos  y 
6rdencs  que  aict6  el  gobiorno  provisional  en  virtud  de  la  setima  de  las 
bases  de  Tacubaya,  y  corresponde  al  afio  de  18+:J.  &  las  paginas  33i  y 
335  sc  halla  un  decreto  del  tenor  siguiente: — 

"  Febrero  8  de  1842 — numcro  293,— Ministerio  de  iusticia  ^  instruc- 
cion  pdblica— Decreto  por  el  que  reasuniio  el  gobiemo  la  administmcion 
4  inversion  del  fondo  piadoso  de  Californiaij;" — "Antonio  Lopez  de 
Santa- Ana,  ettretera.  babed:  Que  siendo  de  un  interns  genenil  y  verda- 
deramentc  nacionalcs  todos  los  objetos  &  que  esti  destinado  el  fondo 
piadoso  deOalifornias.ydobicndo  por  louiismo  estar  bajo  el  inmediato 
cuidado  y  administracion  del  aupremo  gol>ierno,  como  antes  lo  habia 
estado,  he  venido  en  decretar, — Art.  1".  Se  deroga  el  articulo  sesto 
del  decreto  de  19  de  Setiembi-e  de  83(1,  en  que  se  priv6  al  (Jobierno  de 
la  adniintstracion  del  fondo  piadoso  de  Canfornias  y  se  puso  a  dispo- 
sicion  del  R.  Obispo  de  esa  nueva  dtocesis. — 2".  En  consecuencia 
volvei-fi  a  estar  &  cai^  del  supremo  gol>ierno  nacional,  la  administra- 
cion  6  invei-sion  de  esto-s  bienes  en  el  modo  y  t^rminos  que  ^ste  dis- 
ponga,  pam  llenar  el  objeto  <iue  que  se  propuso  el  donante.  con  la 
civifizacion  v  convei-sion  de  los  niirbaros.^ — Por  tanto,  mando  se 
imprima,  puttlique,  circule  y  se  le  di'  el  debido  ouniplimiento." — 

Ert  copia  de  su  original  a  que  me  retioro,  ia  cual  se  espide  el  ciuda- 
dano  Pedi-o  del  Valle  para  los  usos  que  le  convengan,  en  conformdidad 
de  su  escrito  de  fecha  seis  del  oorriente. 

Mexico  Novieni'jre  IH  de  1870. 

[seal.]  Koque  J.-MoBcor.^ 


Cotejado,  Jdan  de  Dios  Dohingcez. 

Derechos  de  compulsa  y  escritura,  con  el  papel-un  peso  veinticinco 

recibidos. 
Moron. 

El  infraijcrito  Of icial  Mayor  del  Mioisterio  de  Relaciones  exterioi-es. 
N°.  860. 

Certifico:  que  elC.  Roque  J.  Moron  63  director  del  Archive  gral.  y 
publico  de  la  Nacion  y  que  su  firma  t  sello,  reconocidos  en  este  Minis- 
terio,  son  Iob  mismos  que  legalizan  el  presente  dociunento  j  &  los  cuales 
se  di  entera  f^  y  crfidito. 
Dro9.  Spa. 

M^jico,  Diciembre  7  de  1870. 

[seal,]  Manoei.  Aspiroz. 


I,  the  Citizen  Roque  .T.  Moron,  Dire^ctor  of  the  general  and  public 
archives  of  the  nation, 

Certify:  That  in  the  first  volume  of  the  decrees  and  orders  dictated 
bv  the  provisional  Government  in  virtue  of  the  seventh  of  the  bases 
of  Tacunaya,  and  corresponding  to  the  year  1813,  at  pages  334  &  335 
there  appears  a  decree  of  the  fmlowing  tenor: 

"February  8th,  1842. — Number  293. — Department  of  Justice  and 
public  inKtruction.— Decree  by  which  Government  reassumed  the 
administration  and  management  of  the  pious  fund  of  the  Califomias. — 
Antonio  Lopez  de  Santa  Anna,  etc.     Be  it   known:  That  being  of 

feneral  interest  and  truly  national  all  the  objects  to  which  the  pious 
und  of  the  Califomias  is  de^itined,  and  as  consequently  it  ought  to  be 
under  the  immediate  care  and  administration  of  the  Supreme  Govern- 
ment, as  it  formerly  had  been,  I  have  resolved  to  decree  as  follows: 
Article  Ist.— The  sixth  article  of  the  decree  of  the  19th  of  September 
18ZH,  by  which  the  Government  was  deprived  of  the  administration  of 
the  pious  fund  of  the  Califomias  and  the  same  was  placed  at  the  dis- 
posal of  the  Rev,  Bishop  of  that  new  diocese,  is  hereby  revoked.  — 2nd. — 
In  consequence  the  administration  and  inversion  of  these  properties 
shall  again  be  under  the  charge  of  the  Supreme  National  Government 
in  the  mode  and  terms  they  may  dictate,  to  fulhl  the  object  proposed 
by  the  donor  in  the  civilization  and  conversion  of  the  Indians, — ^Vhere- 
fore.  I  order  the  same  to  be  printed,  published  and  circulated  and  that 
due  fulfilment  be  given  thereunto." 

This  is  a  copy  of  the  original  referred  to,  and  which  has  been 
extracted  for  tne  Citizen  Pedro  del  Valle  for  the  purposes  be  may 
require  in  conformity  with  his  petition  of  the  sixth  Instant. 

Mexico,  November  19th  1870. 

(Signed)  Roque  J.  Morok. 

A  Seal. — General  and  public  Archives  of  the  Nation.     Compared. 
(Signed)  Jcan  de  Dios  DoRnNOUEZ, 

DeCRETO   DR   24    DE   OCTUBRE   DE   1842. 

El  C.  Roqce  J.  MoKON 

Director  del  archive  general  y  pdblico  de  la  nacion. 
Certifico:  que  en  el  tomo  segundo  de  la  coleccion  de  decretos  y 
ordenes  que  dict6  el  gobierno  provicional  en  virtud  de  la  setima  delaa  , 


bases  de  Tacubaya,  y  corresponde  al  aiio  de  1843,  a  la  pfigina  150. 
He  halla  un  decreto  del  tenor  siguiente. — 

"  1843, Octubre  24." — "Ministeriode  justiciar  instruccionpfiblica — 
numero  502 — Decreto  inoorpoi-ando  al  erario  todos  lo.s  bienes  de!  fondo 
piado8o  de  Californias"— "Antonio  Lopez  de  Santa-Anna,  etc.  sabed: 
Que  teniendo  en  eonBideracion  que  el  decreto  de  8  de  febrero  del  pre- 
sente  aHo,  que  diHpuso  volviera  &  continual-  al  cargo  del  supremo 
gobierno  el  cuidado  y  administracion  del  fondo  piadoso  de  Californias, 
como  lo  habia  estado  anteiiormente,  m  dirige  £  que  selogren  contoda 
exactitud  loa  ben^iicos  y  nucumah"  objetas  que  «e  propuso  la  funda- 
dora,  sin  la  menor  p^rdida  de  los  bienes  destinados  al  intcnto:  y  con- 
siderando  ast  mismo,  que  esto  solo  puede  conseguirse  capitalizando  los 
propios  bienes  ^  imponiendolos  £  redito  bajo  la.s  debidas  seguridades, 
para  evitar  awi  loa  gastos  de  administracion  y  cualesquiera  otros  que 
puedan  sobrevenir;  u^ndo  de  las  facultades  que  me  concede  la  sep- 
tima  de  las  bases  acordadas  en  Tacubaya  y  sancionadas  por  la  nacion, 
he  tenido  &  bien  decretar  lo  siguiente.— Art.  1".  Las  tineas  rtisticas 
y  urbaaas,  los  cr^ditos  activos  y  demds  bienes  pert«neciente!i  al  fondo 
piadoijo  de  Califoruias,  quedan  incorjwrados  al  ei-ario  nacional. — 2°. 
Se  procedei'^  por  el  Ministerio  de  hacienda  £  la  venta  de  las  tineas  y 
demas  bienes  pertenecientes  al  fondo  piadoso  de  Californias,  por  el 
capital  que  representen  al  seis  por  cicnto  de  sus  productos  anuales,  y 
la  hacienda  publiea  reconocera  al  redito  del  mismo  seis  por  ciento  el 
total  producido  de  owtas  enagenaciones. — 3°.  La  renta  del  tabaco 
queda  nipotecada  especialmente  al  pago  de  los  r^ditos  correspondientes 
al  capital  del  referido  fondo  de  Californias,  v  la  direo^-ion  del  ramo 
entregarii  la.s  cantidades  necesarias  para  cumplir  los  objetos  d  que  esta 
destinado  el  misnio  fondo,  sin  deduccion  alguna  por  gustos  do  admi- 
nistracion ni  otro  alguno. — Por  tanto,  mando  se  imprima,  puhlique, 
circulo  y  se  le  d6  el  debido  cumplimiento." — 

Es  copia  de  su  original  ii  que  me  retiero,  la  cual  se  espide  al  Ciuda- 
dano  Pedro  del  Valle  para  los  usos  que  le  convengan,  en  confonuidad 
de  su  escrito  fecha  seis  del  corriente. 

Mexico,  Noviembre  19  de  187u. 

(keal.)  Roque  J.  Moron, 

Cotejado — JuAS  DE  Dios  Dominouez. 

Derechos  de  compulsa  y  escritura  con  el  papel  un  peso  veinticinco 
reeibidos. 

MOHON. 

El  infrascrito  Official  Mayor  del  Ministeriode  Rclacionesexteriores. 
N6mero  869.  Certifico:  que  el  C.  Koque  Jacinto  Moron  es  (Jefe  del 
Archii'o  general  y  pflblico  de  la  Nacion  y  que  su  firma  y  sello,  recon- 
ocidos  en  este  Ministerio,  son  los  misnios  que  legalizan  el  piesente 
docu'inento  y  a  los  cuales  se  da  entera  f^  y  credito. 
Dros.  5  ps. 

Mexico,  Diciemltre  9  de  1870. 
[seal.]  Manuel  Asviboz. 

Consulate  of  the  United  States  of  America. 

Mexico  City,  December  9th  1870. 
I,  Julius  X.  Skilton,  Consul  of  the  Ignited  State*  of  Anierica  for  the 
city  of  Mexico  and  the  dependencies  thereof  hereby  certify  that  the 
foregoing  signature  is  that  of  Manuel  Aspiroz  who  fs  just  tfnder  Sec- 
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retary  of  the  department  of  foreign  relations  of  the  Government  of 
Mexico  and  as  such,  with  the  accompanying  seal  of  said  office  of  for- 
eign relations  is  entitled  to  faith  and  credit,  and  that  the  signature  on 
the  bottom  of  the  second  page  of  the  foregoing  adjoined  document  is 
also  th&t  of  Manuel  Aspiioz  who  is  tirst  Under  Secretary  of  the 
Department  of  foreign  relations  of  the  Government  of  Mexico,  and  as 
BucD  is  entitled  to  full  faith  and  credit,  v/ith  the  adjoined  seal  of  the 
Department  of  foreign  relation.s  of  Mexico. 

In  testimony  whereof  I  have  hereunto  aet  my  hand  and  the  seal  of 
this  office  on  tne  day  and  year  above  written. 

Jdtjus  a.  Seiltom, 

U.  8.  Consul. 


I,  the  Citizen  Roque  J.  Moron,  Director  of  the  general  &  public 
archives  of  the  nation:  CERTIFY;  That  in  the  serand  volume  of  the 
collection  of  decrees  and  orders  dictated  by  the  provisional  Govern- 
ment in  virtue  of  the  seventh  of  the  bases  of  Tacubaya  and  which 
corresponds  to  the  year  1843,  at  page  150  there  appears  a  decree  of 
the  following  tenor: 

"October  24th  1842",  Department  of  Justice  &  public  instruction. 
Number  502. — Decree  incorporating  with  the  Exchequer  all  the  prop- 
ertv  of  the  pious  fund  of  the  Californias"  Antonio  Lopez  de  Santa 
Ana  etc.,  BE  IT  KNOWN:  That  taking  into  consideration  that  the 
decree  of  the  8th  of  Fobruarj'  of  the  present  year,  which  ordained 
that  the  pious  fund  of  the  Calif  ornias  should  again  continue  under  the 
care  and  administration  of  the  Supreme  Government,  as  it  bad  been 
previously,  it  is  proposed  to  secure  with  all  exactitude  the  beneficent 
and  national  objects  intended  by  the  person  who  founded  the  same, 
without  the  least  loss  in  the  property  destined  to  those  purposes;  and 
considering  also  that  this  can  only  be  acquired  by  capitalising  the  said 
propertj'  and  placing  the  same  at  interest  under  proper  guarantees 
and  thus  avoid  the  expenses  of  administration  &  any  otner  that  might 
occur:  In  virtue  of  the  faculties  conceded  to  me  by  the  seventh  of  the 
bases  founded  in  Tacubaya  and  sanctioned  by  the  nation,  1  have 
deemed  fit  to  decree  as  follows: 

Article  Ist.^The  freehold  and  landed  estate,  the  active  credits  and 
other  property  appertaining  to  the  pious  fund  of  the  Californias,  are 
hereby  incorporated  to  the  national  Exchequer.  2nd. — The  Depart- 
ment of  Finance  shall  proceed  to  the  sale  of  the  estates  &  other  prop- 
erty belonging  to  the  pious  fund  of  the  Californias,  for  the  capital  the^ 
may  represent,  at  six  per  cent  of  their  annual  products,  and  the  public 
Exchequer  shall  recognise  tbe  total  proceeds  of  these  sales  at  the  said 
rate  of  six  per  cent.  3rd.  The  tomu?co  i-evenue  is  especially  mort- 
gaged to  the  payment  of  the  dividends  corresponding  to  the  capital  of 
me  said  fund  of  the  Californias,  and  the  direction  of  that  revenue  shall 
deliver  tbe  necessary  funds  to  comply  with  the  objects  to  which  the 
said  fund  is  dedicated,  without  any  deduction  for  expenses  of  admin- 
istration or  any  other. — Wherefore,  I  order  the  same  to  be  printed, 
published,  and  circulated  and  that  due  compliance  Im;  given  thereunto. 

This  is  a  copy  of  the  original  to  which  I  refer  and  which  has  been 
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issued  to  the  citizen  Pedro  de  Valle,  for  the  uses  he  may  require,  in 
conformity  with  hL-^  petition  of  the  6tb  instant. 
Mexico  "November  lyth  1870. 

(Signed).  Roqlb  J.  Mobon. 

A  seal. — General  &  public  archives  of  the  nation.    Compared. — 
(Signed)  Juan  de  Dios  Domikouez, 


(Copy) 


Know  all  Men  by  these  Present: 

That  Whereas,  I,  Joseph  S.  Alemany  am  duly  constituted  the  Arch- 
bishop of  the  Koman  Catholic  Churcfi,  in  the  Arcbepiscopal  Diocese 
of  San  FranciHco  in  the  State  of  California;  and  whereas  the  rules  and 
regulations  and  discipline  on  the  Koman  Catholic  Church  of  the  United 
States  of  America  require  it  for  the  administiution  of  the  temporali- 
ties of  the  said  Roman  Catholic  Church  of  the  said  Diocese  of  San 
Francisco  and  the  management  of  the  estate  and  property  of  said 
church. 

Now  therefore  for  the  administration  of  said  temporalities  of  the  said 
Roman  Catholic  Church  ifi  the  said  Diocese  of  San  Francisco  and  the 
management  of  the  estate  and  property  of  said  church,  I,  the  said 
Joseph  S.  Alemany,  Archbishop  as  aforesaid,  as,  for  and  on  behalf  of 
the  said  Roman  Catholic  Church  of  the  Diocese  of  San  Francisco  as 
aforesaid,  have  become  by  virtue  of  the  stetut*  in  such  cases  made, 
and  am  i/icrpora/t'd  {"i)  as  a  Religious  Corporation  Sole  at  the  City  of 
San  Francisco  in  the  State  of  C^ifornia  bv  the  title  of  "the  Roman 
Catholic  Archbishop  of  San  Francisco"  witn  all  the  powers  and  duties 
and  for  the  uses  ana  purposes  of  law  provided  for  Religious  Incorpora- 
tions, and  subject  to  all  the  conditions,  provisions  and  limitations 
enacted  by  Statute  in  such  cases  made.  And  all  property  held  by  me 
as  such  corporation  is  hold  by  me  in  trust  for  the  sole  use,  purpose 
and  behalf  of  the  said  Roman  Catholic  Church  in  the  said  Diocese 
of  San  Francisco,  The  territorial  limits  of  said  Diocese  being  on  the 
North,  the  forty-sec-ond  degree  of  Xorth  Latitude:  on  the  South  the 
thirtv-seventh  degree  thirteen  minutes  North  Latitude;  on  the  P^st 
the  feiver  Coloraoo  to  its  source,  and  on  the  West  the  Pacific  Ocean. 

And  in  proof  of  my  appointment  and  election  as  such  Archbishop 
as  aforesaid,  I  have  this  day  recorded  a  copy  of  my  Bull  or  letter  of 
commission,  constituting  me  such  Archbishop,  in  the  office  of  and  with 
the  Clerk  of  the  County  of  San  Francisco  duly  attested. 

In  witness  whereof  I  have  hereunto  set  ray  hand  and  seal  this 
twenty-fourth  day  of  February  in  the  year  One  thousand  eight  hundred 
and  tihv-four. 

^Joseph  S.  Alemaky    (seal) 

Abp.  S.  Francisco. 
In  presence  of  witness: 
Geo.  R.  Rosseter. 
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State  of  CaliforDJa,  County  of  San  Francisco  S.  S. 

On  this  twenty-fourth  day  of  February  A.  D.  1854  personally 
appeared  before  me  a  Notary  Public  in  and  for  said  County  George 
R.  Rosseter  subscribing  witness  to  the  foregoing  Instrument,  and  to 
me  known  to  be  the  person  whose  name  is  subscribed  to  such  Instru- 
ment as  a  witness  thereto,  who  being  by  me  duly  sworn  did  depose 
and  say,  that  he  knew  Joseph  S.  AJemany,  the  person  described  in 
and  who  executed  the  foregoing  Instrument,  that  be  was  present  and 
saw  the  said  Joseph  S.  Aleman  v  sign,  seal  and  deliver  the  same  as  and 
for  his  voluntary  act  and  deed,  whereupon  the  said  George  R.  Ros- 
seter became  a  subscribing  witness  thereto. 

In  testimony  whereof  I  have  hereto  set  my  hand  and  affixed  my 
Notarial  Seal  on  the  day  and  year  first  above  in  this  Certificate  written. 
Samuel  H.  Duinelle, 

[seal]  Notarj'  Public- 


Pius.    P.  P.  IX. 

Venerabilis  Frater,  Salutum  et  aplicam  Benedictionum  Apowtolatus 
Officium,  Nobis  ex  alto  commissium  que  Ecclesiarura  regimini  divina 

grovidentia  praisidemus,  iUud  vel  maximo,  postulat  ut  oumm  de 
icclesiasum  earundum  regeminibus  agitur  committendo  tales  eis  in 
Pastores  prarfieres  studeamus  qui  Populum  suar  curae  creditum 
sciant  non  solum  doctrina  verbi  sed  etiam  exemplo  boni  operis 
informare  commissasque  sibi  Ecclisia^  in  statu  i)acihco  et  tranquillo 
velint  et  valeant  auctore  Domino  salubriter  regere  et  felieiter  gu- 
bemare. .  Dudum  siquidem  provisioneni  Ecclisiarum  Omnium  nunc 
vacantium  quaeque  in  posterum  vacaturae  ordinationi  et  provisioni 
Noatrae  resen'avimus.  decernentes  ex  tunc  irritum  et  inane  si  secus 
super  his  a  qaoquam  quavis  auctoritate  scienter  vel  ignoranter  con- 
tigerit  attentari  Jam  ^ero  eum  ver  similis  litteras  Rostras  hoc-ipso  die 
dantas  novam  sedem  metropolitanum  S.  Francisei  superioris  Cali- 
forniae  erexerimus  Nos  ad  illius  provisionem  celerem  atque  felicem  in 
qua  nullus  prarter,  Nos  se  potent  aut  potest  intromittere  resen-atione 
et  decreto  obsister  hujus  modi,  paterno  ac  sollicito  studio  intendentes 
post  deliberationum  quani  de  praeficiendo  eidem  Ecclisiae  personam 
utitem  ac  fructuram  cum  V.  V.  F.  F.  (or  T.  T.)K_N-  S.  E.  E.  Cardd' 
negotiis  Propagandae  Fidei  praepositis  habuimus  diligentem  demun  ad 
te  qui  haetenus  Antistes  Montereiensis  Californiam  superiorem  pas- 
toi-atisollicitudinicomplerasesoculos  mentis  NostrardireximusQuibus 
omnibus  mature  perpensiste  Venlis  Frater,  auctoritate  nostra  Apos- 
tolica  avinculo  que  prardictar  Ecelesiar  Monterigensi  adstrictus  tene- 
baris  nee  (or  nei)  non  a  quibusvis  excomnmnicationis  et  interdicti 
aunque  ecclisis  sententiis  censuris  et  paenis  modo  vel  quaris  de  causa 
latis  si  quas  forte  incurreris  hujus  tantum  rei  gratia  absolventes  fou 
censentes  ad  memoratam  Ecelesiam  Metropolitanam  S.  Francisei  de 
eosundem  Trr  con.silio  eadem  auctoritate  Aplica  tenore  Prae.sentium 
tran.'jferimus  tequr  illi  in  Archipiscopuni  praelicimus  atque  Pastorem 
curaoi,  regimen,  et  administrationeni  pi-aedictus  ipsius  Ecclesiae  tibi 
in  apiritualibus  et  temperalibus  plenane  committerulo,  in  Ulo.  qui  dat 
gratiam,  et  largitur  donu  confisi,  quod  dirigente  Domino  actus  tuos 
praedicta  Ecclesia  per  tuar  civcumspectionis  industriam  et  studium 
atiliteraepresi)endirigetur,  etspiritualibusaetemporalibu8orthodoM[|^ 


Keligio  tiicrementa  suscipiat  Ingum  igitur  Domini  tuis  Domini,  tuis 
impoijitium  bumeris  prompta  animi  devotione  amplictem.  curam 
et  tulministrationem  praedictas  ita  studia»  iideliter  prudeoterque 
cxecen  ut  Kcclesia  i}raediota  ^udeat.  hc  pfovido  gubernatori  praeter 
aeternae  retributionis  prae  mium  nostram  quoque  et  i^idis  Apoiitolicae 
uberiu^exindeconsequimercarisbenedivtionemetgratiam,  Nonobstan- 
tibiu  Aplicio  ae  in  univen^libutj  Provincial! busqite  et  fSynodalibiis 
concilie«  editls  generalibuH  vel  specialibus,  t-onstitutonibus  et  ordina- 
tionibus  cetriuque  contrariis  quibuscumque.  Datum  Romae  Apud  S. 
Mariam  Majorem  sub  annulo  die  XXIX  Julii  MDCCCLIII  Pontificatu* 
Nostri  anno  Octavo. 

Pro  Domino  Caruinali  Lambruschini 

(l.  S.)  Jo.    B.  a.  BRANfiALBON-CASTELLANl-SUBSTI. 

Endomed:     Propaganda,     (l.  s.)     R. 
Veneitibili  Fratri 

Joseph  Alemasy  Ords  DoMrsici 

Praedicator  Mencupat  Episcopo  Monterigensi. 

Recorded  February  24th  1854  at  5  P.  M.  at  the  request  of  Eugene 
Ca.sserly  Esq. 
State  of  California  County  of  San  Franei-sco  S.  S. 

W^illiam  C  (>Jok,  of  said  county  having  been  duly  sworn  says,  That 
be  is  a  clerk  of  the  office  of  said  county,  that  he  transcrilied  the  foi'e- 
going  from  the  original  instrument  and  also  faithfully  compared  the 
same  with''  the  said  original  and  the  same  is  a  ti'ue  and  correct  copy 
thereof;  and  that  he  is  conversant  with  the  latin  language  in  whica 
the  said  original  is  written. 

William  CCook, 

Sworn  before  me  this  24th  day  of  February  1854. 

Denis  Lyon, 
Deputy  County  Clerk. 

I,  John  Hanim,  County  Clerk  of  the  City  and  County  of  San  Fran- 
cisco, State  of  California,  Clerk  of  the  County  (!ourt  in  and  for  said 
City  and  County,  hereby  certify  the  foregoing  to  be  a  full  and  true 
copy  of  the  original  "Bull  or  Letter  of  Commission"  constituting 
Joseph  S.  Allcman}-  Archbishop  of  the  Roman  Catholic  Church  in  the 
Archepiscopal  Diocese  of  San  Francisco  in  the  State  of  California 
recorded  in  Liber  I  of  Records  of  said  Court  p^es  76,  77,  7X.  79,  SO 
on  the  24th  day  of  February  A.  D.  1854. 

Attest  my  nand  and  Seal  of  said  Court  lltth  day  of  November 
A.  D.  1870. 

Jso.  Hanna, 

(seal.)  County  Clerk. 


PICS  P.  P.  IX. 

Venerabilis  Frater. 

Salutem  et  Apostolicam  Beiiedictionem.  Apostolatus  ofiiciuiu. 
Nobis  ex  alto  commis.suni,  quo  Ecclesiarum  regimini  divina  providentia 
praesidemus,  illud  vel  maxime  postulat  ut  quum  de  Lccicsiurum 
eurundem  regiminibus  agitur  committendo,  tales  eis  in  pastores  prae- 
ficere  studcamus.  qui  populum  suae  cui-ae  creditum  sciant  non  solum 


45 

-doctiina  verbi,  sed  etiatii  exemplo  boni  operii^  inforniai'e,  comtnissasque 
sibi  Ecclfetias  in  statu  pacifico  et  tranquillo  volint.  ot  valeant,  auctore 
Dominu,  salulH'iter  regere,  et  felit-iter  gubernare.  Dudum  Hiquidem 
provisionei^,  Kt'clesmriimi  omnium  nunc  vHcantiuni,  quaeque  in  poy- 
terum  vacturae,  ordinattoni  et  provisioni  Nostrae  reservavimua, 
decern«nte»  ex  tunc  irritum  et  inane,  m  secus  super  hi:j  a  quoquam 
quavi^  auctoritat^.  scienter  vel  ignoranter,  contigei-ot  attentari.  Jam 
vero  cum  per  ?*imilps  litteras  nostiiw,  hoc  ipso  die  datas,  novam  sedem 
metropoliUnani  S.  Francisci  Superioris  Californiae,  erexeiimus  nos  ad 
illiuK  provisionem,  celerem  atque  felicem.  in  qua  nullus  pi-aeter  Nos 
86  potuit,  aut  potest  intromittere  reservatione  et  de<Teto  obsistcntibus 
hujusmodi,  pnt^rno  ac  sullicito  studio  intendentes,  post  doliberationem 
quam  de  praeticiendo  eidcni  Ii^clei^iae  personam  utilem  ac  f ructuosam, 
cum  verierabilil»us  Fratribus  Noatris  S.  R.  E.  Cardinalibus  negotiis 
Proimgandae  Fidel  praepositis  habuimus  diligentem,  deuumi  ad  te,  qui 
bactenus  antisti^ti  Montereyensis,  Californiam  Sui)ei'iorem  pastoral! 
solicitudine  complexus  es,  occulos  mentis  nostrac  direximua.  Quibua 
omnibus  mature  perpensis,  te  Veneraliilis  Frater,  anctoritate  nostra 
Apostolica  a  vinculo  quo  praedictae  Ecclosiae  Montereyensi  adstrictua 
tenebaris  necnon,  a  quiitusvis  ex-commanicationis  et  iaterdicti  aliisque 
£}cclesiastiois  Sententiis  Censuris  ct  jxHUiis  quovis  modo  vel  quavis  de 
«au8a  latis,  si  quas  forte  incurreris,  hujus  tantuni  rei  gratia  absolventea 
etabsolutum  fore  censentes,  ad  niemoratani  I'xtclesiau)  Metro]>olitanam 
S.  Francisci  de  eorundem  fratrum  consiliu,  eadein  auctoritate  Apos- 
tolica, tenore  prese'ntium  transferriuius,  to  que  illi  in  Archiepiscopum 
praelicimus,  atque  Pastorem.  curam,  regimen  et  administrationem 
praedictas  ipsius  Ecclesiaetibi  in  spiritualiousactemporalibusplenarie 
committ«ndo,  in  lllo,  qui  dat  gratiam,  et  largitur  dona  Conbsi  quod 
dirigente  Domino  actus  tuos,  praedicta  Ecclesia  per  tuae  circumspec- 
tionis  industriam  et  stadium,  utiliter  et  pros[>ere  dirigetur,  et  in 
spiritualibua  ac  temporalibus  orthodoxa  religio  incrementa  suscipiat. 

Jugum  igitur  Domini  tuis  inipositum  humeri^  pronipta  animw  devo- 
tione  amplect«ns,  curam  et  admin isti-ationem  praedictas  ita  studias 
fideliter  prudenterque  exercere.  ut  Ecclesia  pmedicta  gaudeat  se  pix)- 
Tido  gubernatori,  et  fructuoso  administratore  esse  commissam;  ac  tu 
praeter  aeternae  retributionis  praemium.  Nostrum  <fuoque,  et  Sedis 
Apostolrcae  uberius  exinde  consequi  merearis  benedictionem  et  gratiam. 

Non  obstantibus  apostolicis.  ac  in  universalibus  provincialibus«jue, 
ac  Svnodalibus  Conciliis  editis  generalibus  vel  specialibus  constitu- 
tionibus  et  ordinationibus,  ceterlsque  contrariis  quibuscunique. 

Datum  Komae,  apud  S.  Mariam  Majorein,  Sun  Anuulo  Piscatoris, 
die  XXIX  Julii  MDCCCLIII,  Fontificatus  Nostri  anno  octavo. 
Pro  Domino  Cardinale  LAMBRuacHiKi. 

Jo.  Ba.  Brakcaleoki  Oastellani, 
I  PICS  IX  Sul>stitutus. 

Pont.  Max. 
I        L.  S. 

Venerabilli  Fratri  Josepho  Alemany,  Ord.  8.  Dominici  predieat. 
Quncupat.  Episcopo  Monte  ley  en.si. 

Office  of  the  County  Clerk 
OF  the  City  akd  Colnty  of  San  Fkakcisco. 
I,  John  Hanna,  County  Clerk  of  the  City  and  County  of  San  Fran- 
cisco, State  of  California,  and  Clerk  of  the  County  Court  thereof,  do 
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hereby  certify  the  foregoing  to  be  a  full,  true  and  correct  copj-  of  the 
Original  Document  now  remaining  of  record  in  my  office. 

Witness  my  hand  and  the  Seal  of  said  Court  this  8tli  day  of  Decem- 
ber. A.  D.  1870. 

John  Hanna,  Clerk, 

(seal.)  By  .1.  D.  RuGGLES,  Deputy  Clerk. 


PIUS  P.  P.  IX. 

Venerabilis  Frateb, 

Salutem  et  Aplicam  Benedictionem,  Apostulatus  Officium  meritU 
licet  imparibuN  Nobiy  ex  Alto  Comiuiesuin,  quo  Ecclesiarum  omnium 
regimini  divina  providentia  praetiidemutt  uCiliter  exequi  adjurante 
Domino  cupient«»  solliciti  corde  reddimur  et  ^jolertes  ut  quum  de 
Ecclesiarum  ipsarum  regiminibus  agitur  committendis  tales  eis  in 
pa^tores  praeficere  studeamus  qui  popuhim  suae  creditum  »ciant  non 
solum  doctrina  verbi  tied  etiam  exemplo  boni  operis  infonnare  com- 
missasque  sibi  Kcelesias  in  ijtatu  pacifico  et  tranquillo,  velint  et  valeant 
auctore  Domino  salubriter  regere  et  feliciter  gubernare.  Dudum 
siquidem  provisioned  Eocleuiarum  omnium  tum  vacantium  et  in  pos- 
terum  vacaturarum  ordinationi  et  provision!  Nostrae  reservarimus 
decernentes  ex  tunc  irritum  et  inane  si  secus  super  his  a  quoquam 
quavis  Auctoritate  scienter  vel  ignoranter  contigerit  attentan. 

Cumantem  obsequnti  precibus  Sai^roruoi  Antistitum  Concilii  Plena- 
rii  Baltimorensis  II  mense  Octobri  Anni  MDCCCLXVI  habiti  Vicari- 
atum  Apostolicum  Marysvillensem  in  novam  Episcopalem  Sedem  cui 
Diocesis  Vallispratensis  nomen  esset  per  similes  nostras  Litteras  hoc 
ipse  die  datas  erexerimus  Nos  ad  ejusdem  Exscle-^iae  provisionem  cele- 
rem  atque  felicem  in  qua  nemo  praeter  Nos  se  potest,  poteritve  immis- 
cere  decreto  et  reeervatione  obsistentibus  eju^modi  paterno  et  sollicito 
studio  intcndentes  post  deliberationem  quam  de  praeticiendo  eidem 
Ecclesiae  personem  utilem  ac  fructuosam  cum  Unlimis  Fratribus  Nris 
S.  B.  E.  Cardinalibus  negotiis  Fidei  propagandae  praepositis  habuimus 
diligentem,  demum  ad  te  Vnles  Frater  qui  vicarii  Apostolic!  memorati 
tert'itorii  munia  summa  cum  laude  ooiisti  oculos  mentis  Nostrae 
convertimus. 

Itaque  a  vinculo  quo  Ecclesiae  Flaviopolitanae  adstrictus  detineris 
de  Aplicae  Nrae  potestatis  plenitudine  vi  pfitium  te  solventes  et  ab 
quibus^is  excommunicania  et  interdict!  aliisque  ecclieix  sententiis  cen- 
suris  et  panis  quovis  modo  vel  quavis  de  causa  latis  si  quas  forte  incur- 
reris  hujus  tantuni  rei  gratia  absolventes  et  absohitum  fore  censentea 
de  eorumdem  Viilium  Fratrum  consilio  auctoritate  Nostra  Apostolica 
hisce  Litteris  ad  dictam  novam  Sedem  Marysvillensem  seu  Vallispra- 
tensem  transferimus  teque  illi  Ecclesiae  in  Episcopmii  praeficinms  et 
pastorem  curam  regimen  etadministrationem  ipsius  Ecclesiae  in  sptri- 
tualibuii  ac  tempo ralibus  tibi  plenarie  committendo  in  Illoqui  dat  gratiam 
et  largitur  dona  confiai  quod  dirigente  Domino  actus  tuos  pta  Ecclesia 
per  tuae  circumspect ionis  industriam  et  studium  utiliter  et  prospere 
dirigaturgi-ataque  in  ipsis  ispiritualibus  ac  temporalibus  i^uscipiat  incre- 
mcnta  jugum  igitur  Domini  tuis  bumena  inipo^^itum  prompta  devotione 
animi  amplectens  curam  et  administrationem  taa  pita  studeas  fideliter 
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prudenterque  exercere  ut  f>ta  Ek'clesia  provide  se  gaudeat  gubeniutori 
et  f ructuoso  Kdniinistratoii  fuisse  commissam  tuque  praeter  aeternal 
praeniium  retributionis  Nostram  quoque  et  Sanctae  hujus  Sedis  Apos- 
tolicae  consequi  exinde  uberiue  merearU  benediutionem  et  gratiam. 

Non  obstantibu8  Apliois  ac  in  univeraalibus  provincialibusque  ac 
BjQodalibus  conciliis  editis  geaeralibus  vel  specialibus  Constitutioni- 
bus  et  Ordinationibus  nee  non  quatenus  quis  sit  dictaruin  ecclesiamm 
etiam  juramento  confirmatione  Aplica  vel  quavis  firniitate  alia  robo- 
ratis  statutis  oonauetudinibus  caeteriBque  contrariis  quibiis  cunigue. 

DatuDi  Roraae  apud  Sanctum  Petrum  sub  Annullopiscatoris  aie  in 
Martii  MDCCCLXVIII  Pontificatus  Nostri  Anno  Vicesimo  Secundo. 

(seal)  N.  Cardis  Paracciani  Clarelu 

Vnli  Fratri  Eugenio  O'Conneix 

Episcopo  Flaviopolitano. 

Filed  Nov.  30th  A.  D.  1870  at  4  o'clk  P.  M.  and  duly  recorded  at 
request  of  Thos  Dalton. 

M.  Cannon  Recorder. 
State  of  California 

County  of  Nevada,  ss. 
1,  Marion  Cannon  County  Recorder  of  Nevada  County  State  of  Cali- 
fornia do  hereby  certify  the  within  to  be  a  true  and  correct  copy  of  an 
original  document  now  of  record  in  my  office. 

Witness  Qiy  Hand  and  Official  Seal  this  the  10th  day  of  December 
A.  D.  1870. 
(seal,)  Marion  Cannon. 

Recorder 
pr.  L.  Q-ARTHE,  Depty. 


(Copy.) 

PIUS  P.  P.  rx. 

Dilecte  Fiu, 

Salutem  et  Apostolicam  Benedictionem.  Apostolatus  officium,  Nobis 
ex  alto  commissum,  quo  Ecclesiarum  regimini  divina  providentia 
praesidemus,  illud  vei  inaxime  postulantes  ut  quum  de  Ecclesiamm 
earumdem  reginiinibus  agitur  committendo,  tales  eie  in  pastores  prae- 
ficere  studeamus,  qui  populuni  suae  curae  creditum  sciant  non  solum 
doctrina  verbi,8ed  etiam exemploboni  operisinformare,  commissasque 
sibi  Ecclesias  in  statu  pacifico  et  tranquillo  velint,  et  valeant.  auctore 
Domino,  salubriter  regere,  et  feliciter  gubernare.  Dudum  siquidem 
provisionem,  Ex;clesiarum  omnium  nunc  vacantium,  quaeque  in  pos- 
tenim  vacaturae,  ordinationi  et  provision!  Nostrae  reservavimus, 
decernentes  ex  tunc  irritum  et  inane,  si  secus  super  his  a  quoquam 
quavis  auctoritate,  scienter  vel  ignoranter.  contigeret  attentari. 

Jam  vero  cum  per  translationem  venerabilis  Fratris  Josephi  Aleniany 
ad  Archiepiscopalem  sedem  S.  Francisci,  Cathedra  Epist:opali  Monte- 
reyensis,  in  uitiforaia  Superiori,  foederatorum  Statuum  Americae 
Septentrionalia  in  praesens  vacet,  Nos  ad  illius  provisionem,  celeremi 
atque  felicem,  in  qua  nullus  praeter  Nos  se  potuit,  aut  potest  intro* 
mittere,   reservatione  et    decreto  obsistens  hujusniodi,  paterno   aci  ^ 
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flollicito  »tudio  intendentes,  post  deliberationem  quam  de  praeficiendo 
eidem  Ecclesiae  personam  iitilein  ac  fructuosato,  cum  venerabilihus 
Fratribus  Nostris  S.  R.  E.  Cai'dioalibus  negotiis  Propagandae  Fidei 
praepositis  habuimu8  diligentem,  deinum  ad  te,  qui  ex  legitimo  mati-i- 
monio  procreatut*,  et  in  legitima  item  aetate  eonstitutus  existis,  quique 
leligione,  probitate  doctrina  in  primis  probaris,  occulos  mentiH  hostrae 
direximui).  Quibiis  omnibus  mature  perpensi».  te  dilecte  fill,  a 
quibuijvis  excommunicationis,  Huspensionis  et  int«rdicti  aliisque  Eccles- 
iaaticis  Sententiia  Ceasuris  et  poenis  quovis  raodo  vel  quavis  de  causa 
latis,  si  quas  forte  incurreris,  nujus  tentum  rei  gratia  absolventis  ac 
abaolutum  fore  censeiiCes,  eamdem  Ecolesinm  Episcopalem  Monte- 
reyensem  de  persona  tua  nobia  et  niemoratis  carainalibus  ob  tuorum 
exigentiam  meritorimi  accepta  de  eorumdem  fratrum  consilio,  auctori- 
tate  Apostilica,  teuore  preseiitium  providemus,  te  que  illi  in  EpiMcopum 
praeticmins,  atque  Pastorem,  curam,  regimem  et  admin istrationem 
pi-aedictas  ipsius  Ecclesiae  tibi  in  spiritunlibua  et  femporalibus  plenarie 
committendo,  in  Illo,  qui  dat  gratiam,  et  largiter  dona  Contisi,  quod, 
dirigente  Domino  actus  tuos,  praedicta  ^cleaiae  per  tuae  circumspeet- 
ionis  industriain  et  studium,  utiliter  ac  pro9[>ere  dirigetur,  et  in 
spiritualtbus  ac  tempoi-alibus  ortbodoxa  religio  incremcnta  suscipiat. 

Jugum  igitur  Domini  tuis  impositum  humeris  prompta  animae 
devotione  aniplectens.  curam  et  administrationem  praedictas  ita  studeas 
fideliter  prudenterque  exercere,  ut  Ecclesia  praedicta  gaudeat  se 
provido  gubematori,  et  fructuoao  administrator!  esse  commissam;  ac 
tu  praeter  aeteraae  retrilmtionis  praemium,  Nostrum  quoque,  et  Sedis 
Apostolicae  uberius  exinde  consequi  raerearis  benedictionem  et  gratiam. 

Ceterum  ad  ea,  quae  in  tuae  cedere  possunt  commoditatis  augroentum, 
fai-orabi liter  respicientes,  tibi  ut  a  quocumque  <juem  mahieris catholico 
antistiti,  S.  Nostrae  Sedis  gratiam  et  communionem  habentc,  accitis, 
et  in  hoc  ei  assistentibiis  cuiobus  aliis  Eptscopis,  similem  praedictae 
Kostrae  sedis  gratiam  et  communionem  Dabentibug,  munus  consecra- 
tionis  recipe  re  libere  et  licite  poasis,  atque  eidem  antistiti  ut,  I'eceptis 
a  te  prius  catholicae  fidei  profesnione,  juxta  aiticulos  pridem  a  S.  Sede 
propositos  et  Noitro  et  R.  Ecclesiae  nomine,  fidelitatis  debitae 
solito  juramento  praedictum  munus  tibi  auctoritate  Nostra  impendere 
libei-e  et  licite  valeat  efidem  auctoritate  liberam  tribuimus  facul- 
tatem.  Volumus  tamen  atque  praecipimus  ut  nisi  a  t«  receptis  prius 
per  dictum  antistitem  juramento  ac  professione  tidei  hujusmodi,  ipse 
antistes  coasecrationis  munus  tibi  impendere,  tuque  illud  reoipere  pre- 
sumpseritis,  idem  antistcs  a  pontificalis  officii  exercitio,  ac  tarn  ipse 
quam  tu  a  reginiine  et  administratione  Ecclesiarum  vestrarum  sus- 
peusi  sitis  ex  ipso. 

Non  obstantibus  apostolifis,  ao  in  univcrsalihus,  provincialibiisque, 
ac  Svnodalibus  Conciliis  editis  generalibus  vel  specialibus  constitu- 
tionibus  et  ordinationibus,  ceterisque  conti-ariis  quibuscuraque. 

Datum  Roinae,  apud  S.  Mariam  Majorem,  Sufi  Annulo  Piscatoris, 
die  XXIX  Julii  MDOCC'LIll,  Pontificatus  Nostri,  anno  octavo. 
Pro  Domino  Cabdinale  Lambrubchini, 

.To.  Ba.  Brancalkoni  Castellani,  Substitutus. 

(Pius  IX.  Pont.  Max.  L.  S.) 

Dilecto  Filio  Presbytero  Thaddaeo  Auiat. 

State  of  California,  County  of  Monterey,  ss. 

I.  Wm.  M.  R.  Parker,  County  Clerk  and  Ex  officio  County  Recorder 
in  and  for  said  County,  do  hereby  certify  the  annexed  to  be  a  true, 


full  and  correct  Transcript  of  the  Record  of  an  instrument,  as  the 
same  is  Recorded  in  my  office,  in  book  A  of  Powers  of  Attorney, 
pace  73. 

In  Witness  Whereof,  I  have  hereunto  set  my  hand  and  affixed  my 
Official  Seal,  this  tenth  day  of  December  A.  D.  1870. 

W.  M.  R.  Parker,  Recorder. 


Know  all  men  by  these  presents: 

That  I,  Joseph  S.  Alemany,  the  Roman  Catholic  Archibishop  of  San 
Francisco,  a  corporation  sole,  have  made,  constituted  and  appointed, 
and  by  these  presents  do  make,  constitute  and  appoint  the  Reverend 
Hugh  P.  Gallagher,  my  true  and  lawful  attorney  for  mo  and  in  my 
name  place  and  stead  to  present  and  prosecute  before  the  Commission- 
ers appointed  under  the  convention  of  July  4th  1868,  between  th& 
Unitea  States  of  America  and  the  Republic  of  Mexico  for  the  adjust- 
ment of  claims,  my  claim  as  such  Archibiahop-jointly  with  the  Roman 
Catholic  Bishop  of  Monterey  and  the  Roman  Catholic  Bishop  of  Grass 
Valley,  against  the  said  Republic  of  Mexico  for  the  sums  of  money 
whicli,  under  the  pi-ovisions  of  the  decree  of  its  Government  of  October 
24th,  1842  have  become  due  to  me  or  to  my  diocese,  for  the  interest 
on  the  capital  and  proceeds  of  property  and  assets  of  the  ''^Pious  Fu^id 
of  the  CaHforiihix'''  from  and  after  February  second  1848. 

Giving  and  granting  into  my  said  attornev  full  power  and  authority 
to  do  and  perform  all  and  every  act  and  tiling  whatsoever  requisite 
and  necessary  to  be  done  in  and  about  the  premises,  as  fully  to  all 
intents  and  purposes  as  I  might  or  could  do  if  personally  present  and 
acting:  Hereby  ratifying  and  confirming  all  that  my  said  attorney 
shalllawfully  do  or  cause  to  be  done  by  virtue  of  tliese  presents. 

In  witness  whereof  I  have  hereunto  set  my  corporate  seal  attested 
by  my  hand  this  fourteenth  day  of  December  Anno  Domini  eighteen 
hundred  and  seventy. 

(Signed)    Joseph  8.  Albmant 
the  Roman  CathoUe  Archbishop  of  San  Fmucisco. 

Signed  sealed  and  delivered  in  presence  of 

Edwd  Chattin,  (seal) 

F.  I  TniBAui.T. 
John  S.  Rugbbe. 

State  of  California , 

City  and  County  of  San  Francisco  ss. 
On  the  fourteenth  day  of  December,  A.  D.  One  thousand  eight 
hundred  and  seventy,  before  me  F.  J.  Thibault,  a  Notary  Public  in 
and  for  said  City  and  County,  residing  therein,  duly  commissioned 
and  sworn,  personally  appeared  Joseph  S.  Alemany  the  Roman 
Catholic  Archbishop  of  San  Francisco,  a  corporation  sole,  whose 
name  is  subsciit>ed  to  the  annexed  instrument  who  is  personally 
known  to  me  to  be  the  individual  described  in  and  who  executed  the 
annexed  instrument,  and  whose  corporate  sea)  is  affixed  thereto  and 
he  the  said  Joseph  S.  Alemany  duly  acknowledged  to  me  that  he 
executed  the  same  freely  and  voluntarily  as  his  act  and  deed  as  the 
Roman  Catholic  Archbishop  of  San  Francisco,  a  corporation  sole,  for 
the  uses  and  porpoises  therein  mentioned,  and  that  the  seal  thereto 
27629—02 4  .  >oqIc 
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affixed  is  the  corporate  seal  of  said  corporation  and  was  affixed  thereto 
by  authority  thereof.  * 

In  witness  wheieof,  I  have  hereunto  set  my  hand  and  affixed  my 
Official  Seal,  at  my  office  in  the  City  and  County  of  San  Francisco, 
the  day  and  year  last  above  written. 

F.  J.  Thtbault 

[bralJ  Notary  Public. 


Khow  all  men  bt  these  fkesents  that  1,  Thaddeus  Amat,  the 
Roman  Catholic  Bishop  of  Monterey,  a  corporation  sole,  have  made, 
coustitut«d  and  appointed  and  by  these  presents  do  make,  constitute 
and  appoint  the  Reverend  Hugh  P.  Gallagher,  niy  true  and  lawful 
attorney  for  nie  and  in  my  name  place  and  stead  to  present  and  prose- 
cute belore  the  Commissioners  appointed  under  the  Convention  of  July 
i,  1868,  between  the  United  States  of  America  and  the  Hepublic  of 
Mexico  for  the  adjustment  of  claims,  my  claim  as  such  Bishop,  jointly 
with  the  Roman  Catholic  Arch  Bishop  of  San  Francisco  and  the  Roman 
Catholic  Bishop  of  Grass  Valley,  against  the  said  Republic  of  Mexico 
for  the  sums  of  money  which,  under,  the  provisions  of  the  decree  of  its 
Government  of  Octobei'  34,  1842,  have  oecome  due  to  me  or  to  my 
diocese  for  the  interest  on  the  capital  and  proceeds  of  property  and 
assets  of  the  ' '  Pious  Fund  of  the  Calif  orniajj "  from  and  after  February 
second  1848. 

Giving  and  granting  unto  my  aaid  attorney  full  power  and  authority 
to  do  and  perform  all  and  every  act  and  thing  whatsoever  requisite 
and  necessary  to  be  done  in  and  about  the  premises  as  fully  to  all 
intents  and  purposes  as  I  might  or  could  do  if  personally  present  and 
acting;  hereoy  ratifying  and  confirming  all  that  my  said  attorney  shall 
lawfully  do  or  cause  to  be  done  by  virtue  of  these  present**. 

It  witness  whereof  I  have  hereunto  set  my  corporate  seal  attested  by 
my  hand,  this  thirteenth  day  of  December  anno  Domini  Eighteen  hun- 
dred and  seventy. 

TiiADDEUS  Amat. 
R.  C.  Bishop  of  Monterey, 
[seal.] 

Signed  sealed  and  delivered  in  presence  of 
F.  J.  Thibault. 
John  S.  Brigbee. 

State  of  California, 

City  and  countj-  of  San  Francisco,  ss. 
On  the  Thirteenth  day  of  December,  A.  D.,  One  Thousand  Eight 
Hundred  and  Seventy,  b'efore  me,  F.  J.  THIBAULT,  a  Notary  Public 
in  and  for  said  City  and  County,  residing  therein,  dulv  commis-sioned 
and  sworn,  personally  appeared  Thaddeus  Amat,  the  Roman  Catholic 
Bishop  of  Monterey,  a  Coriraration  sole,  whose  name  is  subscribed  to 
the  annexed  Instrument  who  is  personallj'  known  to  me  to  be  the 
individual  descriljed  in  and  who  executed  the  annexed  Instrument,  and 
whose  seal  as  such  Corporation  is  affixed  thereto  and  he  the  said 
Thaddeus  Amat  duly  acknowledged  to  nie  that  he  executed  the  same 
freely  and  voluntarily,  as  his  act  and  deed  as  the  Roman  Catholic 
Bishop  of  Monterey,  a  Corporation  sole,  for  the  uses  and  purposes 
therein  mentioned,  and  that  the  seal  which  is  thereto  affixed  is  the 
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Corporate  seal  and  was  thereto  affixed  by  authority  of  said  Corpoi-a- 
tton. 

In  witness  whereof,  I  have  hereunto  set  my  haod  and  affixed  my 
Official  Seal,  at  my  office  in  the  City  and  County  of  San  Francisco,  the 
day  and  year  last  above  written. 

[seal.]  F.  J.  Thibault, 

Notary  Public. 

Know  all  men  bt  THBfeB  presents: 

That  I  Eugene  O'Connell,  the  Roman  Catholic  Bishop  of  Grass 
Valley,  a  corporation  sole,  have  made,  constituted  and  appointed,  and 
by  tfiese  presents  do  make  constitute  and  appoint  the  Reverend 
Hugh  P.  Gallagher  my  true  and  lawful  attorney  for  me  and  in  my 
name  place  and  stead  to  present  and  prosecute  before  the  Commis- 
sioners appointed  under  the  Convention  of  July  4th  1868,  between  the 
United  States  of  America  and  the  Republic  of  Mexico  for  the  adjust- 
ment of  claims,  my  claim  as  such  Bishop  jointly  with  the  Roman 
Catholic  Archbishop  of  San  Francisco  and  the  Roman  Catholic  Bishop 
of  Monterey  against  the  said  Republic  of  Mexico  for  the  sums  of 
money  which,  under  the  pi-ovisioiis  of  the  decree  of  its  Government 
of  October  24th  1842  have  become  due  to  me  or  to  my  diocese  for  the 
interest  on  the  capital  and  proceeds  of  property  and  assets  of  the 
"  Pious  Fund  of  the  Californias"  from  and  after  February  second  1848, 

Givine  and  granting  unto  m)'  said  attomej-  full  power  and  authority 
to  do  ana  perform  all  and  every  act  and  thing  wnatsoever.  requisite 
and  necessary  to  be  done  in  and  about  the  premises  as  full}-  to  all 
intents  and  purposes  as  I  might  or  could  do  if  personally  present  and 
acting:  hereby  ratifying  and  confirming  all  that  my  said  attorney 
shalllawfully  do  or  cause  to  be  done  by  virtue  of  these  presents 

In  witness  whereof  1  have  hereunto  set  my  coiporate  seat  attested 
by  my  hand  the  twelfth  day  of  December  Anno  Domini  eighteen 
hundred  and  seventy— 

Eugene  O'Connbll. 
R.  C.  Bishop  of  Grass  Valley. 

Signed  sealed  and  delivered  in  presence  of 

M.  C.  DuFFiCT  (seal) 

State  of  California 

County  of  Yuba,     ss. 

On  the  twelfth  day  of  December  A.  D,  One  thousand  eight  hundred 
and  seventy  before  me  M.  C.  Dufficy  a  Notary  Public  in  and  for  said 
County  residing  therein  duly  commissioned  and  sworn  personally 
appeared  Eugene  O'Connell,  Roman  Catholic  Bishop  of  Gratis  Vallej-, 
a  corporation  sole,  whose  corporate  seal  is  affixed  and  whose  name  is 
subscribed  to  the  foregoing  instrument  as  a  party  thereto,  who  is 
personally  known  to  me  to  be  the  individual  described  in  and  who 
executed  such  instrument  as  such  corporation  sole  and  he  the  said 
Eugene  O'Connell  duly  acknowledged  to  me  that  he  executed  the 
same  freely  and  voluntarily,  and  for  the  uses  and  purposes  therein 
mentioned. 

In  witness  whereof  1  have  hereunto  set  my  hand  and  affixed  my 
official  seal  at  my  office  in  the  County  of  Yul»  the  day  and  year  last 
above  written. 

(seal)  M.  C.  DuFPicr,         . 

Kotaiy  Public  Yuba  County,  CalifornMUlc 


Hbction  Two.  Section  -me  hundred  and  eighty  four '\s  amended  so 
as  to  read  as  follows: 

Whenever  the  rules,  regulations,  and  discipline  of  any  religious 
denouii nations,  society  or  church  require  for  tbe  administration  of  the 
temporalities  thereof,  and  tbe  management  of  the  estate  and  property 
thereof,  it  shall  be  lawful  for  the  bishop,  chief  priest,  or  presiding 
elder  of  such  religious  denomination,  soi-iety  or  church  to  become  a 
sole  corporation  in  the  manner  prescribed  in  this  chapter,  as  nearly  as 
may  be,  and  with  all  the  powers  and  duties,  and  for  toe  uses  and  pur- 
poses in  this  chapter,  provided  for  religious  incorporations,  and  sub- 
ject to  all  the  conditions,  limitations  and  provisions  in  said  chapter 
prescribed:  provided,  that  for  proof  of  the  appointment  or  election  of 
such  bishop,  chief  priest  or  presiding  elder,  it  shall  be  sufficient  to 
record  with  the  Clerk  of  the  County  in  which  such  bishop,  chief  priest 
or  presiding  elder  resides,  the  origmal,  or  a  copy  of  his  commission  or 
certificate  or  letters  of  election  or  appointment  dulj'  attested,  and  that 
all  property  held  by  such  bishop,  chief  priest  or  presiding  elder,  shall 
be  m  trust  for  the  "use,  purpose  and  behoof  of  his  religious  denomina- 
tion society  or  church,  and  that  the  limitation  in  Section  one  hundred 
and  eighty  two  shall  apply  to  incorporations  formed  under  this  sec- 
tion; &nd prot^ided  a/^o,  that  the  District  Judge  of  the  Disti-ict  in  which 
any  incorporation  is  formed  under  this  chapter,  shall  at  all  times  have 
access  to  the  boobs  of  such  incor juration. 

State  of  California — Department  of  State. 

I,  H.  L.  NICHOLS,  Secretary  of  State  of  the  State  of  California, 
do  hereby  certify  that  the  annexed  is  a  ti'ue,  full,  and  correct  copy  of 
Section  two  of  Chapter  99  of  the  laws  of  the  tif  th  Session  of  the  Legis- 
lature of  said  State,  approved  May  13,  1H5+,  entitled  an  Act  to  Amend 
an  Act  Concerning  Corporations  now  on  file  in  my  office. 

Witness  my  hand  and  the  great  seal  of  State,  at  office  in  Sacramento. 
California,  the  eighth  day  of  November,  A.  D.  187(1. 

[seal.]  H.  L.  Nichols, 

Secretaiy  of  State. 
By  Lew  It.  I^akris, 

Deputy. 


United  States  of  America. 

Certificate  of  Naturalization. 

At  a  Term  of  the  Criminal  Court  of  Sholbv  County  began  and  held 
at  the  Court  House  in  the  City  of  Memphis,  for  the  5th,  l.^th  and  14th 
Civil  Districts  of  Shelby  County,  State  of  Tennessee,  on  the  fourth 
Monday,  being  the  27th  dav  of  October  l!S45,  present  the  Hon.  Ephraim 
W.  51.  "King  Judge,  &c.,  presiding,  and  at  to-wtt:  on  the  8th  day  of 
Novcml)er  1S45  one  of  the  days  of  said  October  Term  of  said  Court 
the  following  is  of  record,  to-wit: 

Be  it  remembered,  That  on  this  Sth  dav  of  November  ISW,  comes 
on  to  be  hejird  before  the  Hon.  Kphraim  \V  M.  King  Judge.  &c.,  the 
application  of  Joseph  Alemany  for  naturalization:  And  the  said  appH- 
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cant  filea  here  in  court  a  certificate  from  the  Clerk  of  the  Circuit  Court 
of  Mu^kinggum  County  State  of  Ohio  duly  authenticated  which  shows 
to  the  satisraction  of  tte  Court  that  on  the  15tb  day  of  April  18-H  the 
aaid  Joseph  Alemany  filed  in  the  said  Circuit  Court  of  Muskinfrgum 
County  State  of  Ohio  a  declaration  on  oath  of  his  intention  to  become 
a  citizen  of  the  United  States,  and  to  renounce  forever  all  allegiance 
to  any  foreign  Prince,  Potentate,  State  or  Sovereignty,  and  particu- 
larly to  the  [sovereign  of  Spain  whose  subject  he  then  was:  And  it  in 
now  here  proven  to  the  satisfaction  of  the  court,  by  the  oaths  of  two 
good  witnesses  that  the  said  Joseph  Alemany  has  resided  within  the 
United  States  for  the  last  five  years  at  lea^t,  and  for  at  least  one  year 
past  in  the  State  of  Tennessee,  and  that  he  is  a  man  of  good  moral 
character,  attached  to  the  principles  of  the  Constitution  of  the  United 
States  and  well  disposed  to  the  good  order  and  happiness  of  the  same: 
And  the  said  Joseph  Alemany  on  his  solemn  oath  declares  that  he  will 
support  the  Constitution  of  the  United  States,  and  that  he  doth  abso- 
lutely and  entirely  renounce  and  abjure  all  allegiance  and  fidelity  to 
every  foreign  Prince,  Potentate,  State  or  Sovereignty  whereof  he  has 
heretofore  been  a  subject  and  particularly  to  the  Sovereigii  of  Spain 
whose  subject  he  has  heretofore  been:  Whereupon  it  is  ordered, 
adjudged  and  decreed,  by  the  Court,  that  the  said  Joseph  Alemany  be 
and  he  is  herebv  admitted  to  ajl  the  rights,  privileges  and  immunities 
of  a  naturalized  citizen  of  the  United  States  of  America. 

State  of  Tennessee 

Shelby  County 
I,  Wiliiam  T.  Avery,  Clerk  of  the  Common  Law  side  of  the  Com- 
mon Law  and  Chancery  Court  of  the  City  of  Memphis,  and  into  whose 
office  the  I'ecords  of  said  Criminal  Court  are  tiansferred,  do  hereby 
certify  that  the  foregoing  decree  naturalizing  Joseph  Alemanv  is  a 
true  and  perfect  copy  from  the  record  of  the  same  now  in  my  oMce. 

In  testimony  whereof  I  have  hereunto  set  my  hand  and  affixed  the 
seal  of  said  Court  at  office  in  the  Citv  of  Memphis,  this  Ist  dav  of 
May  1852 
(seal)  William  T.  Avery 

Clerk. 
By  John  C.  Lanier  Dep.  Clerk. 


Washington,  D.  C. 

Dec.  31,  1870. 
Hon.  Hamilton  Fish. 

Secretarj'  of  State. 
Sir:  I  transmit  herewith  additional  evidence  in  support  of  the  claim 
of  Arch  Bishop  Alemany,  et  al  of  Mexico, 

I  request  the  reference  of  these  proofs  to  the  American  and  Mexi- 
can Commission  in  session  as  the  claim  is  already  on  the  Docket  of  the 
Commission. 

Very  trulj'. 

Your  obt.  svt.  Nathl.  Wilson, 

Attorney  for  Claimants. 


,Goot^lc 


MEMORIAL   EN    LA    RECLAMACION    E6TABLECTDA   FOB. 


V  el  Reverendo  Kogenio  O'Connell,  OWspo  CatAlico  Romano  ile  Grass  Valley,  en 
dicho  Eatado  de  California,  UmbieD  una  sola  corporadon  j  persoaa  moral  con- 
fonne  i  la  L«y  expreeada, 

CONTRA    LA   REPUBLICA    DE   HlblCO, 

En  nombre  y  representacion  de  la  Iglesia  Cat61ica  Apost6Iics 
Romuna  del  Estado  dc  California,  del  clero  y  personas  legas  de  la 
misma  Iglesia,  y  de  todas  las  demas  personas  gue  de  una  manera 
efectiva,  6  aun  posible,  tuvieren  dere<^lio  a  la  adniinistracion  y  gobierno 
de  ella,  6  de  cualesquiera  otras  que  resiiltasen  interesadas  en  los  bene- 
licios  resultantes  de  \&s  propiedades  y  fondos  que  en  la  misiua  recla- 
macion  se  expresan. 

Lou  expresados  reclaniantcs  respetuosamente  manifiestan:  Que  la 
Repfiblica  de  M6iico  tiene  que  responder  &  la  Iglesia  Cat61ica  Komana 
del  Estado  de  California  por  el  importe  de  una  gran  suma  de  dinero, 

3ue  excede  segun  las  mejores  notioias  que  ban  podido  conseguirse  de 
e  un  million  setecJentos  mil  pesos  en  oro.  nioneda  corriente  metillica 
de  los  Eijtados  Unidos,  por  la  parte  perteneciente  &  la  dicba  Iglesia 
Cat61ica  de  California  de  los  r^ditos  aaeudados  desde  el  2  de  Febrero 
de  1848  sobre  el  capital  del  "  Fondo  Piadoso  de  la«  Californias,"  que 
se  incorpor6  en  el  Tesoro  Nacional  de  M^jleo  en  virtud  del  decreto  de 
24  de  Octubre  de  1842  expedido  por  el  Presidents  provisional  de  dicha 
Repfiblica,  y  por  el  cual  al  incautarse  del  capital  se  prometio  p^far  el 
r^dito,  &  razon  de  seis  por  ciento  al  ano,  desde  aquella  f ecba  en  adelante. 
Agregan  los  reclamantes  que  en  la  ^poea  de  la  cesion  del  presente 
Estado  de  California,  &  los  Estados  Unidos,  y  Antes  de  ella,  el  men- 
cionado  Estado  de  California  formaba  parte  del  teri'itorio  y  dominios 
de  la  Republica  Mcjicana,  siendo  sum  babitantes  eiudadanos  de  dicha 
Repdblica,  y  estando  sujetos  al  gobierno  de  la  misma.  Que  la  religion 
Cat6liea  Apostfilica  Romana  ei-a  la  (inica  reconocida  y  establecida  en 
dicha  Republica,  y  la  profesada  por  sus  babitantes;  y  que  el  Decreto 
canonico,  que  es  el  Derecho  de  la  Iglesia.  cstaba  en  oliservancia  en 
dicha  Repiiblica,  y  constituia  una  parte  del  Derecho  vigente  en  la  mi-sma, 
como  taiubien  lo  es  del  Derecho  espanol  y  lo  fue  en  la  6poca  en  que 
M^jico  era  una  proviiicia  dependiente  del  Reino  de  Espafia  sujeta  a  la 
corona  e^pafiola,  }•  gobcrnada  por  un  virey  de  la  misma  nacionalidad. 
Que  segun  el  Derecho  ean6nico,  y  las  leyes  de  M^^jico,  la  Iglesia 
catolica  es  rcconocida  como  un  cuerpo  moral  6  corporacion;  y  cada 
diocesin  y  parioquia,  asi  como  cada  casa  de  religion,  y  el  Obispo  de 
dicha  diocesis  se  ban  tcnido  y  confiderado  como  personas  morales, 
cuvos  derechos  se  suceden  A  perpetuidud,  capaces  de  demandar  en 
jufcio  y  ser  demandadas,  y  de  adquirir,  usar,  oisfrutar,  r  transferir  & 
otroscl  dominie  en  las  cosasj-todaotraclascde  derechos  yproiiiedades, 
de  la  misma  manei-a  que  las  demas  corporaciones  lo  hacen.  Cada  Obispo 
en  la  mencionada  Iglesia  e^ta  oficrialmente  cncargado,  doiitro  de  los 
confines  de  su  dificesis,  de  desembolsar  v  distribuir  todaa  las  sumas  de 
dinero,  y  adniinistrar  todos  los  bienes,  dedicados  &  los  usos  piadosos 
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de  la  miBma  didcesis,  y  que  no  eetuviesen  poeeidos  6  mane}ado8  ^r 
alguna  de  las  drdenes  reli^osae  de  Regulares,  6  otra  corporacion 
ecTetjiastica  de  la  misma  Iglesia. 

Que  con  anterioridad  fi  la  cesion  de  lo  que  hoy  es  el  Estado  de  Cali- 
fornia, de  losEstadog  Unidos  de  America,  la  Iglesia,  Cat6lica  Apos- 
t6lk'a  Romanade  la  Alta  y  Baia California  (Uainadasen  conjunto  "Las 
Californias ")  estaba  constituida  en  un  Obispado,  A  cuya  cabeza  ee 
hallaba  un  Obispo,  que  era  el  Reverendo  Francisco  Garcia  Diego, 
ciudadano  de  M^jico,  y  que  eetableci6  8u  residencia  en  Monterey, 
capital  del  terriforio  de  la  Alta  California,  siendo  suf  ragdnea  esta  Sede 
de  la  Metropolitana  establecida  en  la  ciudad  de  M^jico,  puesto  que 
la  Iglesia  de  California  formaba  parte  de  la  Iglesia  Catolica  de  la 
Republica  de  M^iico,  siempre  en  comunion  eon  la  Iglesia  de  Koma. 

Que  per  virtud  del  Tratado  de  Querfitaro  y  de  la  cesion  antedicha  en 
favor  de  los  E)stados  Unidos,  la  Iglesia  de  la  Alta  California  dej6  de 
formar  parte  de  la  Iglesia  de  la  Repdbltca  de  M^jico,  para  agregarse  y 
convertirse  en  miembro  de  la  Iglesia  Cat6lica  Komana  de  los  Estados 
Unidos,  dejando  sus  individuos  lesidentes  en  California  de  ser  ciuda- 
danos  Mejicanos  para  volverse  ctudadanos  de  los  Estados  Onidos. 

Que  la  expresada  Iglesia  Cat61ica  de  los  Estados  Unidos  est^  bajo  el 
Gobierno  de  un  Sinodo  national,  compuesto  de  los  Arzobispos  y  Obispos 
de  dicha  Iglesia,  dentro  de  los  limites  de  los  mismos  Estados,  y  que  de 
tietupo  en  tiempo  se  reune  y  celebra  sus  sesiones  en  laciudad  de  Balti- 
more del  Estado  de  Maryland,  permaneciendo  en  union  con  la  Iglesia 
Mejicana,  y  las  demas  Cat6licas  de  todos  los  paises  del  globo  en  comu- 
nion y  dependencia  de  la  Iglesia- Cat6Iica  presidida  por  el  Obispo  de 
Roma. 

Que  segun  el  Derecho  canfinico.  ley  de  dicba  Iglesia  Cat6lica  Apfis 
tolica  Komana,  y  conforme  ^  los  Estatutos  y  Canones  del  antedicho 
Sinodo  nacional  de  los  Estados  Unidos,  los  bienes  de  las  Iglesias 
Catdlicas  en  las  diferentes  di6cesis  en  que  los  Estados  Unidos  estan 
divididos,  asi  como  todas  las  fundaciones  y  propiedades  dedieadas  & 
US08  piadosos,  ban  de  ser  y  son  manejados  y  administi-ados  por  los 
Obispos,  dentro  de  sus  Diocesis  respectivas. 

Que  el  Gobierno  de  la  Iglesia  Cat6iica  del  Estado  de  California,  de 
conformidad  con  las  leyes  expresada^,  est£  confiado  al  Arzobispo  de 
de  San  Francisco,  que  es  el  Metropolitano,  y  &  los  obispos  de  Monterey 
T  Grass  Valley,  que  son  sufragdneos  del  anterior;  y  toda  la  suma  de 
dinero  asi  debida  por  la  Kepublica  de  Mejico  &  la  ant^dicha  Iglesia 
Cat61ica  Romana  de  California,  es  exigible  por  los  tres  Prelados  ^ntes 
expuestos,  y  a  ellos  ne  les  debe  pa^r,  por  cuj-a  razon  compareeen 
abora  como  rcclamantes  en  nombre  y  representacion  del  clero  y  pueblo 
de  sus  respectivas  diocesis,  y  de  la  Iglesia  de  California  que  estfl  por 
ellas  constituida. 

Que  como  todos  los  preceptos,  regla^  y  disciplina  de  la  Iglesia  Cat6- 
lica  Romana  de  California  disponen  oomo  se  ba  dicho  que  la  adminis- 
tracion  de  lais  tempoi-alidades  de  la  misma  de  cualquier  cla^e  que  sean, 

J'  el  manejo  de  todos  sus  bienes  y  propiedades  corresponda  &  los  Obispos, 
OS  reclamantes  se  incoi-poraron  respect! vamente  para  constituir  cada 
uno  una  sola  corporacion  y  persona  moral,  en  cumplimiento  de  la  Ley 
vigente  en  el  Sstado  de  (Jalifornia.  En  consecuencia.  Jos^  S.  Ale- 
many  se  incorporo  en  forma  bajo  le  denominacion  de  "'Arzobispo  Cat6- 
lico  Romano  de  San  Francisco," — Tadeo  Amat  bajo  la  de  "Obispo 
Cat61oco  Romano  de  Monterey," — y  Eugenio  O'Connell,  bajo  la  de 
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"Obisj>o  Catolico  Romano  de  Grass  Valley."  Que  estas  trea  diocesis 
comprenden  todo  el  Ei^tado  de  California:  j'  que  esta  reclamacion  se 
formula  en  nombre  y  representacion  de  dicha  lgle«ia  Catolica  Roiuatia 
de  California,  como  un  cuerpo,  y  de  tx>dob  y  cada  uno  de  sus  micm- 
bro»,  as!  como  tambien  de  los  pa^nos  no  convertido^  que  existen  den- 
tro  de  los  Hmites  de  su  iurisdiccion,  y  cuya  conversion  al  eristianismo 
ba  !<ido  y  es  uno  de  los  bnes  que  mfis  ansiosaniente  se  proponen. 

Que  la  €poca  y  lugar  en  que  se  origin6  la  reclamacion,  y  los  hecbos 
en  que  la  misnia  e^ta  fundada,  art!  como  las  circunstancias  que  la  acom- 
panan,  son  como  sigue: — 

Lamencionada  Iglesia  Catolica  Romana  de  la  Californias,  £ntes  y  en 
ta  £poca  de  la  ce»ion  de  la  Alta  California  &  los  Estados  (Jnidoii,  poseia 
una  grande  cantidad  de  bienes,  asi  raiccs,  como  muebles,  dentro  del 
territorio  Mejicano;  y  enta  riqueza  se  habia  aglomerado  per  las  contri- 
buciones  becnas  por  differentes  individuos  y  sociedadcs  que  se  propo- 
nian  la  propagacion  de  la  f^  Cat61ica  entre  los  babitante^  del  territorio, 
y  tambien  para  el  sostenimicnto  del  culto  y  cleio  de  la  mii^ma  Iglesia. 
El  conjuhto  de  estos  bienes  em  lo  que  se  ifamaba  el  "Fondo  Piadoso 
de  las  Californias: "  y  la  formacion,  existencia  6  historia  de  este  Fondo 
constituye  una  parte  eonocida  de  la  Historia  de  Espana,  de  M^iico  y 
de  California,  que  se  encuentra  diseminada  en  difei-entcs  obras  nisto- 
ricas,  reconocidas  como  aut^nticas,  y  dignas  de  cr^dito.  Para  mayor 
comodidad  de  la  Honorable  ('omision  los  reclamantes  ban  formado  una 
fiusirinta  y  bre^'e  compilaoion  de  todos  estos  becbos,  retiri^ndose  A  las 
expresadas  autoridades,  v  lo  acompafian  como  ap^ndice  de  este  memo- 
rial, suplicando  se  consideie  como  una  parte  de  el. 

Que  en  la  fecha  del  '2i  de  Octubre  de  lS4;i  y  algun  tiempo  Antes,  el 
cuidado  y  nmnejo  del  expresado  "Fondo  Piadoso,"  estaba  v  habia 
estado  entre  las  inanos  del  Gobierno  de  Mejico,  el  cual  se  ballaba  en 
posesion  de  todos  los  bienes,  y  de  las  escritui-as,  t!tulos  y  documentos 
de  todas  clases  relativos  a  los  mismos.  Esta  admin  istracion  y  tenencia 
por  cucnta  agcna  de  lo  que  pertenecia  a  la  Igleisia  Cat6Iica  la  cjercia 
el  (iobierno  de  Mejico  por  medio  de  empleados  determinados  y  espe- 
ciales.  El  Gobierno  Provisional  de  la  Kepfiblica  con  el  tin  de  sinipufi- 
car  este  manejo.  determino  por  el  decieto  de  '2i  de  Octubre  de  1842, 
que  todaF<  las  propiedades  se  vendiesen,  y  que  reducidas  &  dinero, 
ingrcsase  este  on  ef  Erario  pCiblico,  prometiendo  que  pagaria  un  r<;dito 
soure  dicha  sunia  &  razon  del  seis  por  ciento  anuai.  En  cumplimiento 
de  este  dccreto  se  hicieron  las  vcntas  de  la  mayor  parte  de  esos  bienes, 
y  el  capital  pertenciente  al  "Fondo  Piadoso"vino  asi  i  ^mr  n  manos 
de  la  Kepiiblica  de  Mejico,  que  tom6  posesion  de  el  baio  la  promesa 
expresadadepagar  intei'es.  Ese  capital  imports  dedosa  ties  millones 
de  pesos  en  moncda  de  M<^jico,  equivalentes  6.  la  misma  suma  en  oro  de 
los  Estados  I'nidos  de  Am(;rica. 

Siendo  el  "  Fondo  Piadoso"  una  propiedad  de  la  Iglesia  de  las  dos 
Californias.  Alta  y  Baja,  y  estando  dedicado  &  la  propaga<rion  de  la  f^ 
catolica  en  iimlws  territorios,  hubtera  sido  precise  dividirlo  cuando  la 
California  Alta  se  separ6  del  doniinio  de  Mi^jico,  y  se  anex6  ti  los 
P^tados  Unidos.  Este  becho  y  la  consiguient«  separacion  de  las  juria- 
dicciones  eclesifisticas,  junto  con  el  camliio  deciudadania  de  los  babi- 
tantes  debio  hacer  necesario  un  i-eparto  pi-oporcional  de  los  intei-eses 
6  r^ditos  que  resultasen  dcbei-se  despues  del  Tmtado  de  Queretaro. 
Pero  este  reparto  no  se  hizo:  y  los  reciamantes  pretcnden  y  proponen 
que  se  haga  tomando  por  base  las  respectivas  poblaciones.     Bajo  cual- 
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gnier  sistema  de  distribucion  poriwrcional  que  se  adopt«,  y  que  sea 
justo,  la  parte  coiraspondiente  A  la  leleaia  de  la  Alta  California  no 
puede  aer  menor  que  los  siete  d^cinios  del  todo. 

Nada  se  ba  pa^ido  despues  del  2  de  Febrero  de  1S48,  pot*  cuenta  de 
los  r^ditos  vencidos  y  adendados  conforme  k  la  ley  6  decreto  de  24  de 
Octubre  de  1842;  y  la  Iglesia  de  k  Alta  California  ni  ha  percibido  esaa 
sumas  que  le  correBpondian,  ni  estas  se  ban  aplicado  en  manera  alguna 
al  U80  a  que  debian  destinarse.  La  totalidad  de  ia  porcion  correspon- 
diente  4  la  Iglesia  menc^ionada  de  la  Alta  California  permanece  todavia 
insoluta  entre  las  manot^  del  Gobierno,  y  se  debe  k  los  reclamaute?  en 
representacion  de  aua  di6cesis  respectivas,  y  los  fieles  de  ellas,  fi  fin  de 
que  puedan  aplicarhu)  &  loa  usospiadosos  y  religiosos  d  que  el  "Fondo" 
ae  di8tin6  desde  el  principio  por  los  fundadores  y  donantes.  Un  resli- 
men  de  la  ascendencia  y  otros  pomienores  relatives  &  este  "Fondo 
Piadoso,"  basta  donde  pueden  calcularlo  ahoi'a  los  reclamantes,  se 
acompafia  con  eate  memorial.  La  reelamacion  actual  se  haee  para 
cobrar  esos  ri^ditos  caidos. 

El  Obispo  Diego.  £ntes  nonibrado,  murio  en  30  de  Abril  de  1846. 
Su  Silla  permanecio  vacante  por  algun  tiempo,  &  consecuencia  de  la 
guerra  con  los  Estados  Unidos  y  delestado  de  trastorno  en  que  se  ha- 
llaba  M^jico.  Durante  ese  tiempo  fue  Gobernador  del  Obispado  el 
vieario  capitular  Reverendo  Jos6  Gonzalez.  El  30  de  Junio  de  1850, 
despues  de  la  cesion  de  la  Alta  California  k  los  Estados  Unidos,  el 
Reverendo  Jos^  S.  Alemany  fue  consagrado  Obispo  de  Monterey,  conio 
sucesor  de  Fmncisco  Garcia  Diego;  y  .su  di6cesis  se  extendia  fi  todo  el 
Estado  de  California. 

En  Julio  29  de  1853  dicha  di6co!iis  ^^e  dividi6;  y  los  limites  de  la  de 
Monterey  -se  ledujeron  fi  aquella  parte  del  Estado  que  cae  debajo  de 
los  37  gradoH  y  13  minutos  de  latitud  norte,  y  se  extiende  por  el  Este 
basta  eVRio  Colorado.  La  porcion  que  quedo  al  norte  de  aquel  para- 
lelo  se  erigi6  en  un  Arzobispado,  quedanao  San  Francisco  oonstituida 
en  una  ^de  Metropolitana.  El  expiesado  Jos^  S.  Alemanv  fue 
entfinces  trasladado  a  esta  Sedc,  y  el  Rev.  Tadeo  Amat  nonibrado 
simultdneamente  Obispo  de  Monterey  en  lugar  suvo. 

En  3  de  Marzo  de  1868,  el  Arzobispado  de  San  "FrancLsco  se  dividi6 
tambien;  y  lo  que  qued6  al  norte  de  los  3it  grados  de  latitud  norte, 
extendi^ndose  por  el  Este  basta  la  frontei-a  oriental  de  Nevada,  se 
erigio  en  un  Obispado  distinto,  que  se  denomin6  de  Grass  Valley,  y  k 
cuya  sede  se  provey6  con  el  nombramiento  del  Reverendo  Eugenio 
O'Connell,  basta  entouces  Obispo  de  Flaviopolis  in  pijvtihiis  injideiium, 

6 Vieario  Apostolico  ect,  Este  Prelado  ba  quedado  asi  constituido 
bispo  de  esta  diocesis. 

Los  expresados  Obispos  de  Monterey  y  Grass  Valley  respectiva- 
mente  son  sufragfineos  del  Arzobispo  de  San  Francisco;  y  ellos  son  las 
autoridades  legitinias  y  legitimamente  constituidas  de  lalglesia  Catdli«^^ 
Apost61iea  Romana  en  el  Estado  de  California,  que  es  la  inisma  que  sq 
denotninaba  de  la  Alta  California  fintes  de  la  cesion  k  los  'Estados 
Unidos,  y  fue  gobemado  por  el  Obispo  Franci-sco  Garcia  Diego,  de 
quien  los  reclamantes,  Arzobispo  y  Obispo.s.  son  los  legitimos  suce- 
sores,  babi^ndose  cambiado  por  virtiid  del  Tratado  de  Quer^taro  la 
ciudadania  politica  y  la  nacionalidad  de  la  Iglesia  y  de  sus  miembros. 

Que  dicba  Iglesia  Cat61ica  Romana  en  todo  el  mundo  reconoce  iideli- 
dad  y  obediencia  en  materia  civil  h4cia  el  gobierno  y  autoridades  de 
esta  close  constituidas  en  cualquier  Estado  o  Pais  en  que  exista;  y  tiene 
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el  domicilio  y  ciudadania  que  corresponde  &  aquella  nacion  &  quien 
debe  fidelidad.  La  dicha  Iglesia  Catolica  Romana  de  Califorata  estd 
compuesta  de  ciudadanos  de  este  Eatado,  y  al  misrao  tJempo  c|ue  estil 
uni(k  por  los  vfnculois  de  la  unidad  religiotui  &  la  Iglesia  univerttal, 
tiene  su  domicilio  y  ciudadania  en  el  Estado  de  California,  y  estd  some- 
tida  como  corporacion  &  las  leve^  de  dicho  Estado.  Por  esta  razon  los 
reclamantes  creen  que  deben  insistir  en  que  se  la  considere  como  ciu- 
dadana  del  Estado  de  California  y  de  los  EstadoH  Unidos,  atendido  el 
verdadero  eapfritu  6  intencion  de  la  convencion  de  i  de  Julio  de  1868, 
que  establecio  esta  Comision,  cuyo  cardcter  tuvo  dicha  Iglesia  desdeel 
2  de  Febrero  de  1848,  fecha  del  tratado  de  Quer^taro,  6  por  lo  m6no8 
desde  9  de  Setiembre  de  1850  en  que  al  Estado  de  California  fu^  udmi- 
tido  en  la  Union  de  los  Estados  Unidos. 

Jjos  dichos  reclamantes  Josfi  S.  Alemany,  Tadeo  Amat  y  Eugenio 
O^Connell  son,  individualmente,  ciudadanos  natui-alizados  de  los 
Estados  Unidos;  cada  uno  de  elloa  ha  sido  y  estA-incorpomdo  como  una 
sola  corporacion  segun  se  ha  indicado  antes,  de  acuerdo  y  en  obedeci- 
miento  a  las  leyos  del  Estado  de  California  dictadas  en  la  materia,  y 
cada  una  de  dichas  corporaciones  6,  que  pertenecen  separadamente  los 
referidos  reclamantes  debe  ser  reputada  como  ciudadana  de  los  Estados 
Unidos,  de  conformidad  con  la  vcrdadera  inteligeni^a  de  la  mencionada 
convencion. 

Ni  dichos  reclamantes,  ni  alguno  de  elloH,  ni  ninguna  persona  por 
cuenta  6  en  provecho  suyo  6  de  la  referida  Iglesia,  ui  nadie  con  dere- 
cho  al  todo  o  parte  de  la  cantidad  reclamada,  Ean  recibido  suma  alguna 
de  dinero,  ni  otro  equiralente  6  indemnizacion,  &  cuenta  de  la  espre- 
sada  reclamacion. 

El  importe  fntegro  de  la  reclamacion  que  aqui  se  establece  pertenece 
&  estos  reclamantes  como  fidcicomisarios,  segun  antes  se  ha  manifes- 
tado.  Ha  de  entenderse,  sin  embargo,  que  la  parte  de  intereses  aumen- 
tados  al  capital  de  dicho  '*  fondo  piadoso  "  desde  2  de  Febrero  de  1848, 
que  justamente  correspondan  A  la  Baja  California,  pertenece  &  la  Igle- 
sia Cat61ica  de  Baja  California,  y  debe  percibirse  por  el  Obispo  de 
aquella  di6cesis.  Si  dicho  Obispo  ba  recibido  alguna  parte  de  esos 
intereses.  y  cual  sea  esta,  los  reclamantes  ciertamente  no  lo  saben:  esta 
reclamacion  solo  es  referente  &  aquella  porcion  de  dichos  intereses  que 
se  Tea  que  deben  corresponder  justa  y  proporcionalraente  A  la  Iglesia 
del  Estado  de  California. 

La  referida  reclamacion  fue,  por  lo  que  hace  ii  lo  principal  de  su 
contenido,  presentada  Antes  del  1"  de  Febrero  de  1869,  (es  decir,  el  22 
de  Julio  de  1859,)  al  Departamento  de  Estado  de  los  Estados  Unidos, 
por  carta  que  al  honorable  Lewis  Cass,  entonces  Secretario  de  E.stado 
ae  los  Estados  Unidos,  dirigi6  Mr.  John  T.  Doyle  de  Nueva  York  con 
el  cai-Acter  de  apoderado  de  los  espresados  Arzobispo  de  Francisco  y 
Obispo  de  Monterey,  euya  jurisdiccion  se  estendia  en  aquella  6poca  A 
todo  el  Estado  de  California  en  virtud  de  no  haberse  todavia  erigido 
el  Obispado  de  Grass  Valley, 

Es  imposible  A  los  reiilaraantes  producir  ningun  doeumento  original 
en  apoyo  de  su  referida  reclamacion,  por  que  los  originales  de  todos 
los  ooeumentos  relativos  A  ella  solo  se  encuentran  enlos  arch ivos  del 
Gobierno  Mejicano  y  de  sus  departamentos,  oficinas  y  erapleados.  Y 
las  copias  de  esos  originales  que  estuvieron  en  poder  del  Obispo  Diego 
durante  el  tiempo  aue  niedi6  entre  »u  nombmrnieiito  como  tal  Obispo 
y  la  publicacion  del  citado  decreto  de  8  de  Febrero  de  1S42,  fueron 
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sacadas  por  dicho  Gobiemo  de  M^jico  y  sua  empleados  de  poder  deua 
Sr,  Pedro  Ramirez,  agent*  y  apoderadb  del  mencionado  Obispo,  poco 
tiempo  despues  de  espedido  el  referido  decreto. 

En  apOTO  de  bu  derecho  couio  Arzobispo  y  Obispos  para  reckmar, 
y  exi^r  de  la  Kepublica  de  M^jico  los  intereses  atrasadoH  sobre  la 
propiedad  do  dicno  "fondo  piaxioso"  y  aus  productoa,  segun  se  ha 
pretendido,  los  reclamatitetj  se  permiten  llaniar  la  atencioo  b&cia  loa 
sif^uientes  precedent's  que  proporciona  la  bistoria  Mejicana  y  ban  Bido 
sancionados  por  la  miama  Republica  de  M^iico. 

De^pues  de  la  conquiista  de  laa  islas  Filipmaa  en  1564  el  hecbo  de 
haberse  organizado  en  M^iico  la  feliz  espedicion  que  con  ese  objeto  ae 
prepar6  v  de  eatar  mandada  por  oliciales  procedentes  de  aquel  Virei- 
nato,  fu^  causa  de  <jue  ae  estableciesen  intimas  relaciones  enti-e  Nueva 
Eaparia  y  las  niencionadas  islas,  relaciones  que  luego  se  estrecbaron 
ntas  &  consecuencia  del  oomercio  que  se  sostenia  enti'e  las  Filipina^  y 
la  madre  patria,  del  cual  M^jico  tambicn  se  aprovechaba.  Re^ultado 
de  esto  fu^  la  creacion  de  un  fondo,  levantado  por  medio  de  contribu- 
Clones  en  M^jico,  y  deatinado  &  la  propagacion  de  la  f6  eat61ica  en 
aquellas  islaa.  Los  reelamantes  no  estfin  perfectamente  enterados  de 
los  ponnenores  referentea  al  oi'igen  ^  historia  de  dicho  fondo,  por  lo 
cual  prefiereu  descansar  en  los  datos  aiiti^nticos  qu4  puedan  en  cual- 
quier  tiempo  conseguirse.  Eespecto  &  an  caracter  general  y  fi  los 
obgetoe  &  gue  se  aplicaba,  dicho  fondo  era  anfilogo  al  "  fondo  pfadoso" 
de  las  Caiitornias.  Sua  productoa,  hasta  la  aeparacion  de  M^jico  de 
la  dominacion  espanola  fueron  peri6dicaiiiente  remitidas  fi  las  autori- 
dades  ecleaiasticas  de  aquellas  islas.  Poco  despuea  de  la  declaracion 
de  la  tndependencia  Mejicana,  el  Uobierno  de  esta  nacion  se  apoder6 
de  las  propiedades  de  dicho  fondo,  y  se  prohibi6  que  se  hiciesen  nue- 
vaa  remesas  de  productos.  Eiste  embargo  se  Ievant6  posterioi-mente; 
pero  M^jico  ae  apropi6  doa  baciend%i  pertenecientea  at  fondo;  de  ma- 
nera  que  quedaron  debi^ndose  4  lae  Misiones  de  Filiptnas  el  valor  de 
las  espreaadas  haciendas  y  una  indeninizacion  por  laa  rentas  que  de- 
jaron  de  entregarse,  y  esto  fu^  obgeto  de  representaciones  diploraati- 
cas  dirigidas  &  M^Jico  por  Espafia  desjpues  de  haber  esta  reconocido  la 
independencia  de  dicoa  potencia,  Estas  negociaciones  dieron  por 
resultado  la  Convencion  de  7  de  Noviembre  de  1844,  per  la  cual  la 
Rep&blica  de  M^jico  se  oblig6  £  pagar  al  Freaidentede  laa  Miaiunea  de 
laa  iaias  Filtpinas — que  era  la  autoridad  auperior  de  ellas  y  por  lo  tanto 
la  que  tenia  derecho  a  recibir  la  suma — la  cantidad  de  $115,000  en  que 
se  convino  fijar  el  valor  de  la  propiedad,  y  $30,000  mas  como  indemni- 
zacion,  6  pago  de  los  r^ditoa  adcudados.  El  total  de  $145,000  habia 
de  imponerse  &  interea,  &  razon  del  6  por  100  anual  haata  su  extincion, 
hipotecando  especialmente  i  este  obgeto  algunas  rentas  del  Estado. 

£1  teato  del  tratado  puede  encontrarae  en  la  pagina  dl6  de  la  "  Cole- 
ccion  de  tratadoa  con  laa  naciones  estrangeras,  leves,  decretos  y  6rdenes 
que  forman  el  derecho  intemacional  Mejicano,''  publicada  en  M^jico 
en  1854. 

En  la  reclamacion  que  segun  ae  ha  dicho,  ae  present6  al  Departa- 
niento  de  Estado  de  los  Estados  Unidoa  en  22  de  Julio  de  1859  no  ae 
incluyeron  perjuicioa,  ni  intereses  de  que  es  deudor  el  Gobierno  de 
M^jico  por  babersG  apropiado  y  aprovechado  de  los  bienes,  dinero  y 
demade  que  se  componia  el  "  fondo  piado«o." 

Al  presentar  este  memorial  dichos  reclamantea  no  renuncian  aino 
que  eapreaamente  se  reservan  el  derecho  de  reclamar  de  cualquier  Go- 
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bierno  (jue  pueda  (.-onsiderafse  responsable  el  iini>orte  6  valor  principal 
de  lo8  bienes  y  dinero  que  constituian  el  '*  fondo  piadoso,"  y  que  recibi6 
y  ae  apropid  el  Gobieino  de  MiSjico, 

Por  el  M.  R.  Joseph  Albmany, 
Arzobispo  Catolico  de  San  Fraiiciyco. 

El  Rev.  Thaddeus  Amat, 
Obispo  Cat6iico  de  Monterey. 
El  Rev.  Eugene  O'Connell, 

Obispo  Cat6lico  de  Grass  Valley. 
Su  apoderado,  Hugh  P.  Gallagher. 

DisTKiTO  de  Columbia, 

Condado  de  Washin^n. 
S^pase  que  en  38  de  Diciembre  de  1870,  dia  de  la  fecha,  compareci6 
ante  el  infrascrito  notario  pfiblico  del  condado  y  distrito  mencionados 
Hugh  P.  Gall^her,  quien  habieiido  prestado  el  juraniento  debido, 
dijo:  que  es  el  apoderado  de  los  reclamantes  espresados  en  el  anterior 
memorial;  oue  tos  heohos  a  que  se  hace  refereiicia  en  dicho  memorial 
y  de  los  cuaie-^  se  manitiesta  alii  enterado  son  eiertos  y  verdaderos;  y 
que  segun  su  leal,  saber  y  entcnder  tambien  son  cieitos  aquellosque  se 
aseguran  como  fundados  en  el  dicho  de  otros;  agregaiido,  ademas,  que 
los  referidos  reclamantes  estan  au^entes  del  Distritio  de  Columbia. 
Edm.  F,  Brown,  Notario  Publico. 


ANEXO 

&  que  se  refieren  el  precedeiite  Memorial  ^  Historia,  y  en  que  we  mani- 
nesta  hasta  donde  lo  saben  la^reclamantes,  las  diferentes  clases  de 
biene.s  que  componian  el  "Fondo  Piadoso",  incluyendo  las  tineas 
r6sticas  y  urbanas,  y  la«  rentas  de  ellas,  lo.s  cr^ditos  contra  la  Ha- 
cienda publica  por  pr^stamos  hechos  al  Eftado,  dinero  empleado  en 
hipoteca^  y  asegurado  i-on  otra.s  garantias,  &c. 

Laa  casaB  No.  1 1  y  12  de  la  calle  de  Vereara,  con  accesorifts,  y  el  jardin 
del  catlejoD  de  los  Betlemitaa,  veiidido  toAo  6  uemm  eiitttc iitico  A  D. 
Ignscio  Loperena  y  D.  FranciBco  Arben,  por  el  «inoii  ('>  rents  anual 
de  $3,500,  couforme  A  la  escritura  de  .10  de  Koero  de  1841  por  ante 
el  t«oribano  pliblico  D.  Manuel  Garcift  Romero.  Ijne  hercKleroH  de 
Da.  josefa  T^ula  ArifiielleH  tient^n  derecho  de  t>ercibir  la  cuarta 
parte  de  esta  renta;  y  as[  el  Fondo  Piadoso  boIo  recibira $2, 62-5  00 

Im  hacienda  llamada  "de  Ci^nega  del  Pastor."  Los  herederoa  de  la 
Sra.  Ar^ielles  tienen  tambien  derecho  il  la  cuarta  part«  de  laa  retitas 
de  esta  dnca,  i^iie  iuiitortan  S1T,100.  Kl  Fondo  Piadosa  »olo  recibe 
poraflo ]2,R25  00 

La  hacienda  San  Pedro  de  Ibarra.    Su  renta  aw-iende  & 2. 000  00 

Las  haciendas  "San  -AKiistinde  Ainoles,"  "F,l  CuBtodio,"  "San  Igiia- 
ciodel  Buey,"  y  "I-a  Baya".    8us  rentas  suben  A 12,705  00 

HIPOTECAB,   BIT. 

Los  herederoa  de  D.  Jo«''  Maria  Barrientos  hipotecaron  su  hacienda 
"Santa  Lugarda"  yotras  \>or  la  aumadc  42,000  pesos,  con  el  interea 
de  5  por  100  al  ado _. 2,100  00 

La  Bocietlad  de  Kevillae  v  Ca.  hii>otecaron  su  hacii'nda  "ArroyoMirco" 
por  40.0(X1  pesos  con  el  interee  de  seis  por  cienio Z,  400  00 

D.  Luis  Vazquez  tambien  hipoteco  »u  hacienda  "San  Jose  Muzio"i>pr.  , 

tresmil  pesos,  con  el  interea  de  5  por  100 , ir---Q^OOQ  1^5*'  ^ 


CR^DITOS  A 


Veinte  mil  peeoB  que  debe  el  Gobiemo,  desde  la  ^poca  de'la  domina- 
cion  eepanola.  Loa  interea  al  5  por  100,  se  pasaKiD  haata  1812:  v 
desde  enbincee  ee  debe  de  caiiital  6  iotereHee  (nasta  el  30  de  Abnl 


delft42) 49,166  54 

Tambien  debe  el  Uoblemo  201,856  pe.  75  centavos,  cuyos  intereees  i. 
razon  de  5  por  100  se  pagaron  ptintualmente  haeta  1812.    El  capital 

junto  C9U  lo9  interesea  debidoB  imports 496, 291  Oft 

Debe  aeiniismo  el  Gobiemo  la  cantidad  de  162,61R  pa.  37}  cents.,  re- 
conoridos  por  el  antiguo  Tribunal  del  Consulado,  en  1810.  Be  pa- 
(faronios  intereaes  hastaI820;  yloadeudadoentrecapital^ interesea 

suberi 369,143  62 

ElCot^ode  JeeiiitaedeSanGr^oriodebiaal  FondoPiadoso $38,500, 
con  el  ititeres  de  3  por  ciento.  El  Gobiemo  ae  apoderfi  de  loa 
bienea  de  dicho  Colegio  y  esti  obligado  it  paear  aquelU  sums  ^  io- 
tereeee.     Hasta  1811  eatos  ee  pt^^a^o^  puntualnieute:  todo  lo  debido 

iniportabael  30  de  Ahril  de  1842 73,342  04 

En  1825,  en  cumplimiento  de  un  deerelo  del  Gobiemo  ae  depoeitaroD 

en  la  Casa  de  Slonedaa 68, 160  STl 

Ed  20  de  Octubre  de  1829  inand6  el  Gobiemo  que  el  Fondo  Piadoso 

pagaae  aiete  mil  peaoa 7,000  00 

En  cumplimiento  de  la  ley  de  19  de  Setiembre  de  1S36  el  Fondo  Pia- 

doeo  tuvo  que  deeembolBar 3,000  00 

En  tituloade  una  deuda  del  Gobiemo 15,973  621 

La  herencia  de  Da.  Dolorea  Revea,  difunta,  debe  al  Fondo  Piadoao  la 

cantidad  de '. 9, 850  00 

D.  J  uan  de  Dioa  Navarro  es  deii<ior  de 13, 000  00 

La  herencia  de  D.  Esteban  Velez  Esralante,  difunto,  debe 33, 782  50 

La»  hijasdel  General  Corioson  deudoras  de 325  00 

D.  Manuel  Prieto  debe 316  00 

Da,  A)fUBtina  Montenegro  debe 193  00 

D.  Ramon  Vestii;  debe 13,997  40 

Total Jl,  188, 346  19 

Del>e  a);reearse  il  lo  aue  antecede: 
Dinero  recihido  p<ir  el  Gobiemo,  aparte  de  las  ventae  efectuadas,  v 
procedente  de  loa  legadoe  y  donacionea  hechas  al  "  Fondo  Piadoeo'^' 
por  DoRa  Joeefa  de  Ai^uellee,  ascendente  il 681, 946  00 

Total  general $1,870,292  19 


Bkeve  Historia  del  Fondo  Piadoso  de  las  Californias, 

Deade  la  ^poca  del  deacubiiniiento  de  la  California  en  1534  por  la 
expedicion  que  prepar6  Cortes,  la  coloniza<;i6n  de  aquel  pals  y  la  uon- 
vei'sifin  de  sus  mibitantes  &  la  fe  tot61ica  fueron  objetow  de  predileccidn 
para  los  Monaracas  espafiole!^.  Muchas  expediciones  se  armaron  cod 
este  objeto,  &  expensa^t  de  la  corona,  durante  el  siglo  y  medio  que 
subsi^uio  al  descubrimiento  ;  peuo  aunquc  en  ellas  se  consumi6  mucho 
dinero.  ninjfuna  puede  decirse  que  produjo  el  miis  pequefio  renultado. 
Todavia  en  1697  ion  Reyes  de  E»paiia  no  habfan  logrado  adquirir  una 
posesion  permanente  en  el  vasto  territorio  6,  que  pretendlan  tener 
derecho  y  denominaban  California.' 

Kl  ^xito  de  las  Misiones  de  loa  Padres  Jesuitas  en  la  f  rontera  del 
Noroeste  de  Mejico,  y  en  otraa  partes  indujo  al  gobiemo espanol  deade 
l&iS"  (en  ocasi6n  de  prepararse  una  expedicion  para  California  al 

•Venegae.  Noticia  de  la  Calitoraia  y  su  conquiata,  ete,,  tomo  1°,  pdc,  142-240. 
iladrid,  1767. 

".V^ase  Carta  de  13  de  Octubre  de  1643,  de  Garcia  Sarmiento  y  Sotomayor,  el 
Virey,  &  Fr,  Luis  de  Bonifaz,     Venegas,  tomo  1°,  pdg.  213.  CjOOqIc 
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mando  del  Aliuirsnte  Pedro  Portal  de  Ca^anata)  dinvitarfidk-haordeo 
&  gue  tomase  i  su  c^rgo  ia  administraci6n  enpiritual  de  aquella  expedi- 
cion  V  del  paii^  &  que  iba  destinada,  y  elioi;  aceptarun  el  encargo. 
Pero  ia  expedicion  como  las  deiiiiis  que  la  habfan  precedido  fracasd 
por  completo,' 

La  ultima  expedici6n  empi-endida  poi*  la  Corona  fu6  equlpada  en 
oumplimiento  de  una  Real  C^dula  de  29  de  Diciembre  de  1679,  Fu6 
conbada  para  que  la  raandase  al  Almirante  Isidro  Otondo,  y  la  adtni- 
nistracion  espiritual  del  pais  fue  de  nuevo  encomendada  a  log  Jesuitas, 
^iendo  nombrado  el  celebre  Padre  Kino  c<>vin6grafi/  mayor  de  la  expe- 
dicion.  Diversas  circunii^taaciaa  se  rennieron  pam  demorar  su  partida 
que  no  pudo  efectuarse  hasta  el  18  de  Marzo  de  16S3,  Mucha^  pre- 
cauoiones  se  habian  tornado  para  asegiirar  el  ^xito  de  la  eiiipresa,  pero 
despues  de  tres  anos  de  esfuerzoti  infructuoBOs,  y  de  un  ga^to  de  eerca 
de  9^^5,000,  fui^  tambien  abandonada,  consider^ndola  un  nuevo  fracaso. 
En  la  junta  general  que  se  i'euni6  en  la  ciudad  de  M^jico  bajo  los  aus- 
pifios  del  Virey,  y  en  que  todo  lo  relativo  A  este  asunto  se  volvi6  £ 
considerar  con  cuidado,  se  determinfi  que  "la  reduccion  de  la  Califor- 
nia por  los  medios  hasta  entonces  empleados  era  simplemente  una  cosa 
impo.sible;"  ^  v  que  el  finico  medio  de  conseguir  ese  objeto  era  invitar 
&  los  Jesuitas  6,  que  lo  tomasen  enteramente  &  su  cargo,  pagando  los 
gastoa  la  Corona.  Esta  proposici6n  se  hizo;  pero  parece  que  la  con- 
dueta  de  loa  empleados  Keales,  asJ  oiviles,  como  niilitjvre«,  bubo  de 
contribuir  mucho  para  el  mat  resultado  obtenido  basta  ent6nces;  y 
probablemente  por  esta  razon  la  Compafiia  se  excus6  de  aceptaria, 
aunque  los  servicios  particulares  de  sus  miembros  como  misioneros 
«8tuvieron  siempre  de  la  luanera  mlis  franca  &  dispoaicifin  del  CJobiei'no. 

Algunos  niiembros  de  la  Compafiia, "  animados  win  embargo  por  el 
zelo  en  favor  de  la  difusi6n  de  la  fe  cristiana  en  California,  propu- 
sieron  emprender  por  completo  la  convei-si6n  del  pais,  y  »u  ingreso  en 
«1  Cristianisnio  y  la  civilizacion.  todo  sin  gastos  para  la  Corona,  pero 
con  la  cond)ei6n  de  que  ellos  pudioron  escoger  por  si  mlsmos  las  per 
sonas  que  debian  servir  los  destiiios  civiles  y  militares.  Este  plan 
fu6  dehnitivamente  aceptado;  v  el  5  de  Febrero  de  lt>97,  se  <-ontiri6  la 
autorizHci6n  necesaria  &  los  Padres  Juan  Maria  Sal\'atierra,  y  Francisco 
Eugenio  Kino,  jjara  emprender  la  reducci6n  de  la  California  bajo  la  von- 
dicion  expi'esa:  1"  de  que  la  pose^ion  del  pais  se  toinase  en  nonibre  do 
la  Corona  de  Espaiia:  y  2"  de  que  el  Tesoro  Real  no  tu^■iese  que  pagiir 
ninguno  de  los  gastos  de  la  empresa,  A  no  ser  niediante  orden  expresa 
Jel  Mi>naroa. 

A  prevencion  de  este  resuitado  los  Padren  Kino  y  Salvatierra  habian 
ya  solieitado  y  recibido  de  varias  personas  y  eorporaciones  feligio«is 
diferentcs  donaviones  denominadas  Hihdiokik,  ton  que  contribuian  pai-a 
ayudar  la  emprcsa.  Los  fondos  asi  recogidos  se  coloeaTOn  entre  sus 
manos,  i-omo  en  usufructo  6  tidei  comiso,  para  Bplicai-se  &  la  propa- 
gaci6n  de  la  fe  catolica  en  California,  por  la  preaicaci6n,  la  adminis- 
traci6n  de  los  Sacrameiitos  de  la  Iglesis,  la  erecci6n  de  templos, 
fundiu.'i6n  de  escuelas  religiosas,  y  en  una  palabra  per  la  instituci6n 
■de  misiones  cut6licat)  en  aquel  territorio,  bajo  el  sisteuia  que  eon  tanto 

■  V(ase  Carta  cie  13  de  Octiilire  tie  164;f,  <le  Garcta  Sarmiento  y  Sotomayor,  ei 
Virev,  d  Fr.  Uiis  dp  Bonifaz.    Vent-frae,  tonio  1  °,  p:ig.  219. 

>■  fd,,  id.  21.t-2l8, 219, 236, 237.  Ureenhow,  Oregon  y  California,  98,  99.  Forl>e8, 
K^alifornia,  pi'iK.  1-i 

°  Venegss,  tomo  2,  pSg.  13,  14,  ect,  ^  . 


5xito  se  sigui6  por  los  Jesuitas  en  el  Parajfuay,  en  el  Norte  de  Mi^jico, 
en  el  Cani^,  en  la  ludia,  y  en  toda^  las  dema»  partes  del  mundo. 

Las  priraerats  contribuciones  que  de  esta'maneiu  se  obtuvieron  se 
encuentran  detalladas  en  la  obm  de  Venegas,  "JiToticia  de  fa  Califor- 
nia,'' tomo  2",  pfig".  12.  Adem^  de  esto,  se  recibieron  variaa  sumas 
para  cubrir  los  ga^tod  inniediatos;  y  He  determind  establecer  un  fondo, 
asegurando  el  capital  reunido,  v  dedicando  sua  rentas  como  dotaci6n 
pemianento  al  sostenimiento  ie  la  Iglesia  misionera.  Tendiendo 
n^cia  este  objeto,  parece  que  las  prinieras  contribuciones  registradas 
fueron  la  que  hizo  la  Congregaci6n  de  Nuestra  Sefiora  de  los  Dolores 
por  cantidad  de  diez  mil  pesos,  y  la  de  D.  Juan  Caballero  y  Ozio  por 
la  suma  de  veinte  mil.  ETstas  donaciones  forniarun  el  ntioleo  del  fondo 
destinado  pam  la  propagaci6n  de  la  fe  catolica  en  California;  v  este 
fondo  se  aumento  despues  de  tiempo  en  ticmpo  por  otras  donaciones, 
basta  que  compai-ativaniente  en  pocos  aRos  alcanz6  una  ^i-ande  impor- 
tancia  y  niagnitud.'  Estas  sumas  se  invirtieron  y  adtuinistraron  por 
los  Jesuitas,  en  conformidad  &  los  fines  con  que  les  habian  sido  confia- 
dos;  y  sus  rentas  fueron  el  sosten  de  las  Misiones  de  California,  y  el 
finico  recurso  que  t«nian  estas  pai-a  cubrir  «us  gastos.  Con  el  tiempo 
adquirio  efita  fundact6n  por  general  asentimiento  el  nombre  de  "  Fondo 
Piadoso  de  law  Oaliforniaa," 

Entre  las  contribuciones  mis  impoi'tantes  que  se  hicieron  en  favor 
suyo,  debe  contarse  la  del  Marques  de  Villa  Fuente  y  su  inuger,  los 
que  adem^s  de  varias  otras  donacionea  cuantibsas,  traspasaron  &  la 
Sociedad  de  Jesus,  por  escritura  de  donacion  t/iter  vivos,  diveraas 
fincas  y  propiedades  ae  gran  valor,  y  sumamente  productivaa. " 

Durante  los  setenta  afios  que  los  Jesuitas  tuvieron  &  su  cargo  la  con- 

auista  espiritual  de  California,  extendieron  poco  &  poco  sua  misiones 
esde  el  Cabo  de  San  Lficas  hficia  la  parte  superior  de  la  Peninsula^ 
rumbo  al  Norte;  y  en  la  ^poca  de  su  expulsi6n  tenian  ya  establecidas 
laa  siguientea: 

San  Joe^  del  Cabo,  La  Purisima  de  Cailet^tno, 

Santiaho  de  las  Coras,  Nuestro  SeOora  de  Uuadalupe, 

TodoH  SuntoB,  Santa  Roea  de  Aluleje, 

Fraaoisco  Javier,  San  Ignacio, 

Kuestra  Seilora  de  Loreto,  Sanla  Gertrudts, 

San  Jos^  Comandu,  San  Francisco  de  Borja, 

Santa  Maria  de  loc  Angelee.  ° 

Estas  misiones  con  la  de  San  Fernando  de  ViUacata.  fundada  por  los 
Fmnciscanos  en  Maj'o  de  1769,  eran  todas  las  de  la  Baja  California. 

En  esta  ^poca,  el  interior  de  la  Alta  California  no  se  babia  exploi-ado 
auD,  y  tampoco  se  habian  determinado  las  fronteras  septentrional  y 
oriental  def  pais.  Un  mapa  del  tcrrcno  de  la  costa  se  hatiia  levantado 
por  mandato  de  la  Coi"ona,  por  los  comandantes  6  pilotos  de  laa 
galeras  de  las  ihlas  Filipinas,  que  en  sua  viages  de  I'etorno  ii  Acapulco 

*  V^ase  el  PoiW  aiidiiimo  y  la  comparafii'm  aritm^tica  de  aquel  con  el  Infvrmf  del 
Director  generol  dt  iemporiilidiidef,  y  rondo  piodoxo,  eel.  ( Doeumentos  jiarii  la  Jlinforia 
de  M^jiPo,  4"  aerie,  tomo  6,  r&g.  174, 175, 176,  590,  y  597.  Id.,  id.  564  y  565.  MCjico. 
1857.) 

'Doflot  de  Mofraa.  {Kr]il«T<ici6n  del  Terrilorio  del  f>reg6n,  ect.;  tomo  1",  pdg.  267, 
Paris.  1H44;  (texto  y  nota). 

"  Un  interesante  Iiifonue  sobre  la  roniiici6n  de  estas  Misiones  se  encontrani  en  toe 
Documeitlos  para  la  Hmlario  de  Mejiro.  Serie  4',  tomo  6,  pSg.  13"  y  sig.  En  ciianto  al 
modo  de  vivir  de  las  Miwiones,  los  tralmjoa  que  paearou  los  P.P.,  y  los  peiigros  que 
corrieron,  jiuede  verse  &  Venegas  "Xoliria  de  In  Odljoruia,"  ect.,  y  una  parte  del 
Diario  particulardel  Padre  Kino,  en  el  tomo  1  de  la  mie'iiia  ^rie  de  documetitoe,  p&g. 
403  y  Biguientes.  i,lolc 
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se^uian  uii  rumbo  may  alto  hScia  el  Norte,  gobernando  como  en  direc- 
cioii  al  "Cabo  bianco  de  San  Sebastian,"  maa  allS  del  Cabo  de  San 
Liicas.  La  costa  toda  hasta  el  extremo  septentrional  en  que  Ei^pana 
pretendia  tcner  derecho.  se  designo  con  el  nonibre  de  California.' 
Los  t^rminos  de  Alta  y  Baia  California  !i;61o  se  pusieron  en  use  despues 
de  la  division  y  distribucion  de  las  Misiones  entre  los  Franciacanos  y 
los  Dominicosde  que  se  ha  becho  al^una  refeiencia. 

El  Fondo  Piadoso  continu6  bajo  Ta  administracion  de  los  Jesuitas, 
aplic&ndose  sua  sentas,  conforme  a  la  volnntad  de  sua  fundadores, 
I^  Misiones  de  California  quedaron  a  cargo  de  aquellos  Padres  hasta 
el  ano  de  1768,  en  que,  por  virtud  de  nn  mandato  de  la  Corona,  la 
pragm£tica  de  27  de  Febrero  de  1767  fueron  expulsados  de  M^iico. 
Entonces  se  inando  por  el  Virey  que  sus  Misiones  se  colocaran  bajo 
el  cuidado  y  direwidn  de  la  orden  de  San  Francisco.  Despu^s  de  esto, 
por  la  Real  C6dula  de  8  de  Abril  de  177u,  se  mand6  que  la  mitad  de 
dichas  Misiones  se  confiase  A  los  Padi-es  de  Santo  Domingo;  y  en 
cumpliniiento  de  este  preeepto,  y  del  concordato  de  7  de  Abriide  1773, 
celebrado  entre  los  Gefes  de  las  dos  Ordenes  raon^stica^  mencionadas, 
y  cuyo  convenio  recibi6  la  aprobacifin  del  Virey,"*  laa  Misiones  de  la 
Baja  California  v  todo  el  gobierno  espiritual  de  esta  parte  de  la  Penin- 
sula, qiiedaron  a  cargo  de  los  Doininieos,  y  las  de  la  Alta  California 
al  cuidado  de  los  Fi'auciscanos,  Las  rentas  y  productos  del  Fondo  Pia- 
doso quedaron  desde  este  momento  asignados  pai-a  las  misiones  de  laa 
dos  Oi-denes. 

La  Iglesia,  cuando  al  principio  se  estableci6  en  la  Alta  California, 
era  puramente  niisionera  en  su  caracter.  Su  establecimiento  data  del 
ano  176^,  en  el  cual,  en  el  mes  de  Julio,  el  Padre  .lunipero  Serra, 
fraile  dc  San  Francisoo,  y  sus  compaiieros  llegaron  al  puerto  de  San 
Dieeo,  viniendo  de  la  Mision  de  la  frontera  de  la  Baja  California,  y 
fundaron  alK  la  primera  mision  cristiana  y  el  primer  establecimicnto 
de  hombros  civilizados  que  ha  habido  dentro  del  territorio  que  hoy 
comprende  el  Estado  de  California.  Su  objeto  era  convcrtir  a)  Cris- 
tianismo  y  civilizar  los  barbai'os  habitantes  de  aqnel  pais,  sumido^  en 
la  mils  profunda  ignoraneia  y  barbaric.  En  miras  de  realizar  estos 
fines,  se  expusieron  ellos  mtsmos  a  todos  los  peligros  y  privaciones 
de  un  viage  de  cuarenta  y  cinoo  dfas  al  tnives  de  soledades  inexplo- 
radas,  y  de  una  residenoia  iejana  de  todo  lo  que  es  necesano  y 
fitil  pai-a  la  vida,  en  medio  de  unas  poblacioncs  salvages  y  hostiles, 
que  muchas  veces  coronaron  la  caridad  de  los  misioneros  cristianos 
con  la  corona  del  martirio.  El  Padre  Junipero  y  bus  compaiieros 
establecieron  Jlisiones  entie  estos  pneblos  biirbaros,  desde  San  Diego 
hasta  Sonoma,  al  Norte,  j'  en  cada  una  de  ellas  se  rcuinian  las  tribuas 
vecinas  de  Indos,  y  se  Ics  instruTa  en  las  verdades  de  la  Religion  Cris- 
tiana,  y  en  los  rudimentos  de  las  artes  y  en  la  industria  dc  la  vida  civi- 
lizada.  La.s  Misiones  de  la  Alta  California,  y  las  fcchas  de  sus  respec- 
tivaa  fundaciones  fueron  las  siguientes:" 

■Greenhow,  Orey/m,  wt.,  p&f.  9,  105,  e.-t. 
<•  Doraiitenloi-  i-nra  Id  ITiMoriii,  tomo  B,  piiir.  1S7. 

'  Para  iiormenorea  de  Ian  nrhiif  nis  esfiiei/oa  misioneroe  en  la  Alta  California,  v^aae 
la  "  RelariSn  h'ntArici  df  In  I  i'l'i."  ec-t.,  .lei  V.  P.  F.  Ju[ii[>ero  Sena.     Mfijim,  1787. 
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San  Diego,  1768.  Santa  Birbara,  1786. 

San  Luis  Key,  17»8.  I^  Puriaima,  1787. 

San  Juao  Capistrano,  1776.  El  Cannelo,  1770. 

San  Gabriel,  1770.  Sail  Ltiia  Obispo,  1772. 

San  Antonio,  1771.  San  Juan  Bautista,  1797. 

Santa  In^p,  1802.  Santa  Clara,  1777. 

San  Miguel,  17«7.  San  Jo8^,  1797. 

San  Buenaventura,  1782.  San  Francisco  de  Asie,  1776. 

San  Fernando,  1790.  San  Francisco  Solano,  1823. 

SantaCruz,  1791.  l-aSoledad,  1761. 
San  Rafael,  1817, 

Las  Misiones  se  proponian  cuando  la  fwblacion  e«tnvieae  suficiente- 
mente  imstruida  engirse  en  iglesias  parroquiales  y  sostetnei-se  como 
tales,  segfin  se  habia  hecho  en  otrat^  partes  del  vireinato  de  Nueva 
Espaiia;  pero  entretanto  y  mienti'as  duramen  con  su  catheter  de  iniHio- 
oeros  estaban  bajo  el  gobierno  eclesidsttco  de  uii  presidente  de  las 
Misiones.  El  P.  SeiTa  fu^  el  primero  que  ocup6  este  destino  y  las 
Misiones  fueron  gohernadas  y  airigidas  por  ^1  y  sua  sucesores  en  el 
cargo  hanta  el  afio  de  1836,  en  que  este  presidente  cesA  en  su  autoridad 
por  virtud  del  nombramiento  de  un  Obispo  y  de  la  erecci6n  de  las  Cali- 
fornias  en  una  diocesis  episcopal. 

Francisco  Garcia  Diego,  el  Ciltimo  presidente  de  estas  Misiones,  ta€ 
tambi<^D  el  primer  Ohispo  de  la  nueva  di6cesi8. 

El  texto  del  decreto  o  pragmfitica  saiici6n  que  expuls6  fi  los  Jesuitas 
de  los  doniinios  Espanoles  es  rauy  breve.  La  dnica  determinacion  que 
contiene  relativa  a  los  bieues  ]>ertenecientes  &  aquellos  P.  P.  estk 
exprenadu  con  estas  palabras:  "y  yite  ne  oaipim.  todiis  hm  teinporali- 
da(Uit  fie  la  Compafiia  en  viis  dninlnim.'''' " 

Conforme  d  este  raandato  la  Corona  tom6  pose.si6n  de  todos  los 
bienes  de  la  Orden,  y  en  ellos  fu^  inoluso  el  "fondo  piadoso;"  pero 
como  este  tJltimo  constituia  una  vincu1aci6n  6  fideicomiso,  fu^  en  lo 
suoesivo  manejado  y  admiiiistrado  por  un  cuerpo  de  empleados  expre- 
saniente  nombrados  para  el  objeto  y  que  se  denomino  su  Junta  Diree- 
tiva.  La  renta  y  los  prodactos  oontinuaron  dedicfindose  pormedio  de 
las  autoridades  eclesi&ticas  d  los  usoa  religiotos  para  que  hablan  sido 
destinados  por  los  donantes. 

Cuando  la  declaracion  de  la  independeucia  mejicana,  M^jico  sucedio 
k  la  Corona  de  Espaiia  en  la  administracion  del  Fondo  Piadoso;  y  con- 
tinue manejdndolo  y  aplicando  sils  rentas  de  la  misma  manera  que  ante.s 
ha8ta  Setiembre  19  de  1836,  en  que  la  condici6n  de  la  iglcsia  y  los 
establecimientos  mi-sionei-os  en  California  pareciei"on  haccr  pi-eferible 
la  erecci6n  del  pals  en  una  di6cesis  u  obispado,  y  colocar  un  Obispo  & 
la  cabeza  de  ella  para  su  regimen  y  gobierno,  Siendo  la  religion  Cat6- 
lica  la  CHtablecida  en  M^jico,  y  siendo  una  regla  conoeida  de  la  Santa 
Scde  no  conaentir  en  la  ei-eccion  de  nuevos  obispados  en  paises  catolicos 
sin  que  aqupllos  esti^n  dotadas  de  una  manem  conveniente  para  el 
decente  sostenimiento  del  Prelado,  se  dict6  en  el  Cougreso  de  Slejico, 
con  fecha  1!'  de  Setiembre  de  1836,  una  ley  en  que  se  hizo  la  dotaci(^n  de 
seis  mil  pesos  por  aiio  para  la  mitra  que  «e  iba  d  fundar,  y  se  concedi6 
al  que  la  ocupa!8elaadministraci6n  ymanejo  del  Fondo  Piadoso,  Como 
este  Fondo  coustituia  el  sosten  de  la  Iglesia  en  la  diocesis  y  las  Misiones, 
y  SUM  respectivos  tieles  ei'an  todos  subditos  espirituales  de  dicha  mitra, 
y  los  CinicoB  que  ten!a.  las  determinaciones  tomadas  no  fueron  seglin  el 
Derecho  Canonieo  sino  una  cosa  niuy  natural,  sirviendo  su  expreai6n 

'Lafoente,  Historia  general  de  Espafia,  tomo20,  pig.  175,  176.    Madrid,  1868. 
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solamente  mra  niarcar  de  una  maDei-a  clara  el  destino  reconocido  de 
die  ho  Foiido, 

En  con  for  mi  dad  con  lo  que  r-e  ba  expuesto  resulto  que  Ioh  dos  Cali- 
fornias,  Alta  y  Baia,  fueroti  erigidas  en  una  di6cesis  episcopal  per  Su 
Santidad  el  Papa  Gregorio  XVl;  y  Francisco  Garcia  Diego  que  hasta 
entoncea  habia  sido  el  Presidente  dc  las  Misiones  de  la  Alta  Galifomia 
fu^  nombrado  Obii^po  de  la  di6ce.si^  nuevaniente  constituida,  adqui- 
riendo  conio  tal  el  derecho  de  administrar,  luanejar  y  enipleai-  el  I^  on- 
do  Piado^jo  en  calidad  de  lideicomi^arlo,  a^^i  como  tambien  de  apticar 
8US  rentas  y  productos  a  los  tines  de  so  intituci6n  y  para  provecno  de 
los  tieles. 

Enochode  Febrerode  1842  aquella  parte  de  lalevde  19  de  Setiembre 
de  1S36  que  confiaba  el  mane]o  y  la  adminiutraci6n  del  Fondo  &  loa 
Obispos,  fu^  derogada  por  un  decieto  de  Santa  Ana,  entx>ncea  Presi- 
dente  de  la  Kepubhca "  y  las  propiedades  vol vieron  enton<.es  al  poder  del 
Eiitado.  Pero  este  dcoreto  en  ninguna  maneraperi»dic6  ni  altero  log- 
derechoH  del  Fondo;  y  por  el  contrario  lo  finieo  que  hizo  fu^  enco- 
mendar  4  determinadoij  funcionariou  pfiblicos  el  empleo  y  manejo  de 
la  propiedad  perteneciente  al  Fondo  siempre  de  confonnidad  con  la 
voiuntad  de  los  donant«H  fuudadores. 

En  24  de  Octubre  de  1842  se  expedi6  otro  decreto  por  el  mismo 
presidente  provisional."'  en  que  ae  exponen  los  inconvenieutes  v  los 
gastos  innecesarioa  que  acarrea  el  manejo  de  las  diversas  propiedades 
pertenet'ientes  al  Fondo  Piadoso  por  medio  de  empleados  pfiblicos,  y 
en  que  en  consecuencia  se  manda  que  los  bienes  pertenecientes  fi  dicbo 
Fondo  se  vendan  por  la  suma  que  repi'esente  su  renta  (capitalizada  ^ 
tipo  del  seis  por  ciento  anual),  c|ue  los  pi-oductos  de  esta  venta  as!  como 
los  fondos  todos  de  la  institucion  ingresasen  en  el  Erario  Publico,  y 
que  de  parte  del  Gobierno  se  reconociese  la  obligaci6n  de  p^ar  iin 
r(?dito  de  seis  por  ciento  al  ano  sobre  el  capital  antedicho,  desde 
aquclta  fecha  en  adelante. 

En  ninguno  de  estos  a*;to9,  segAn  puede  descubrirse  por  aus  palabnu^, 
bubo  nunca  la  tentativa  de  destruir  6  conliscar  la  propiedad,  ni  de 
perjudicar  la  fundaci6n  ni  los  derechos  de  ella  derivados.  Muy  por  el 
contrario  se  dice  de  una  nianera clara  que  lasdeterminacionesse  tonia- 
ban  con  el  objeto  de  llevar  A  cabo  de  una  manera  majs  completa  y  eon 
maj'or  economia  las  ben^volas  intenciones  delosfundadores  ydonantea. 

Los  bienes  del  Fondo  Piadoso,  en  la  6poca  del  Secreto  antedicho  de 
24  de  Octubre  de  1842,  consistian  en  fincas  rustiiias  y  urbanas,  <T^dito» 
contra  la  Hacienda  POblica  por  pr^stamos  que  habia  hecho  en  tiempos 
anteriores  al  Estado,  en  sumas  asegui-adas  con  bipotecafi  y  otras  garan- 
tfas,  y  cosas  semejantes.  Una  Usta  de  estas  diferentes  partidas,  basta 
donde  los  reclamantes  tienen  conocimiento,  se  presentara  con  el  memo- 
rial, como  uno  de  sus  anexos.  La  mayor  parte  de  estos  bienes  f ueron 
vendidos  con  cumplimiento  del  decreto  ultimamente  niencionado  por  la 
suma  de  dos  millones  de  pesos,  m^  6  menos,  en  moneda  mejicana,  que 
equivale  &  igual  suma  en  oro  de  los  Estados  Unidos;  y  aunque  los 
nombres  de  los  eonipradores  non  son  conocidos  de  los  reclamantes, 
segfin  to  que  asegura  Mr.  Duflot  de  Mofras  en  su  ^^ Kr-pltracUin  <l<il 
ierr'itorio  del  Oregon  y  Ins  CalifomUis,  etc."  la  casa  de  Barato  y  loa 

■De  Motra«— "Kj[plortu:i6n,  ect.,  tomo  1,  pSg.  270.    Airellaga,  I^yer  de  Htjieo," 
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Sres.  Rubio  y  Hermanou  fueion  los  compradores.'  Bn  la  expresada 
venta  de  lor(  bienes  del  Fondo  Piadoso  los  cr^dttos  activoa  de  esto 
contra  el  Gobierno  por  razun  de  pr^stamo  no  fueron  comprendidos;  y 
las  partidasi  del  capital  de  estos  pr^stamos  debidoe  en  atjuella  ^poca, 
ha^ta  el  punto  que  los  reelamant«s  lo  conwen,  ae  manifestai-fi  en  el 
expresado  anexo.  Algunas  de  estas  deudas  eran  anteriores  a  la  ^epa- 
raclon  de  M^iico,  del  doniinio  de  E»j>ana;  pero  como  eran  deiida^de] 
Vireinato  de  Neuva  Eupaiia,  se  a^umieron  y  reconocieron  como  deudas 
de  la  Kepdblica  Mejicana,  as(  por  la  lev  de  28  de  Junio  de  1824,  como 
por  el  artieulo  7"  del  tratado  de  38  de  Diciembre  de  1836  entre  M^jico 
y  Espana." 

El  interns  (tobre  este  capital  debe  por  lo  tanto  afladirse  de  la  venta, 
cuando  se  liquiden  lo8  r^dltoa  caidos  y  todavfa  adeudados  por  M^jico 
al  Fondo  Piadoso. 

Los  reclamantes  no  saben  ciertamente  si  en  la  antedicba  venta,  6  en 
la  suma  de  los  dos  millones  que  produjo  se  incluyeron  las  cantidadea 
debidas  por  individuos  6  coiporaciones  privadas  al  Fondo  Piadoso  y 
consistenteij  en  hipotecas  y  aueguraciones  de  eate  g^nero,  pero  segfin 
se  les  ha  inforinado  y  creeii  que  dichas  sumas  ban  sido  cobradas  por  el 
Gobierno  de  M^jico,  y  asf  es  que  los  ban  incluido  en  el  antedicbo 
an^xo,  hasta  donde  ba  podido  llegar  al  oonocimieDto  de  los  que  bablan. 
Ljos  int^reueis  uobre  estas  oumas  habran  tambien  de  calenlai'se  v  aRa- 
dir^e  al  niontos  de  los  r^ditOH  que  ahoi'a  se  deben  &  dicho  tondo, 
entendiendosequetodaslttscantidades  mencionadas  en  dicbo  documento 
Hon  en  moneda  mejicana,  equivalent*  i  la  de  ore  en  los  Estados  Unidos. 

El  Obispo  de  California  hizo  sierapre  en^rgicae  representaciones 
contra  el  decreto  de  24  de  Octubre  de  1843,  por  constderado  una  viola- 
ci6n  de  su.s  derecbos  y  de  los  t^rminos  de  la  antedk;ba  ley  de  1836. 
Estos  t^rminos  fueron  una  condicion  fundamental  para  quo  la  8anta 
Sede  consintiese  como  consinti6  en  la  erecci6n  del  obispado.  r  tienen 
por  lo  tanto  todo  el  carficter  sagrado  de  un  contrato;  j  el  dia  3  de 
Abril  1845  el  Congreso  General  pas6  una  ley  de  aquella  fecha  man- 
dando  que  se  le  restituvesen  &  ^)  y  6.  sus  sucesores  jai-a  los  efectos  de 
la  fundaci6n  todos  los'bienes  del  minmo  Fondo  que  en  aquella  fecba 
permaneciesen  todavfa  sin  venderse.*' 


American  and  Mexican  Cohuission. 
No.  493. 
J.  S.  Alemant,  et  al  ) 

vs.  >  Motion  to  dismiss. 

Mexican  Republic,     j 

The  Mexican  Republic  reserving  all  other  exceptions  and  the  right 
to  introduce  evidence  and  not  admitting  the  allegations  of  the  memo- 
rial moves  to  dismiss  this  claim  on  the  lollowin);  grounds : 
I.  Because  the  act  of  incorporation  of  the  petitioners  as  corporation 

■Arrellaga,   "CoUeiridn,  ect.,"   tomo  2,  p;^.   15.     Duflot   de  Mofrae,  torn.  1,  p^. 

2m. 

*Derecho  Intemaciooal  Mejicano,  ColIecci6ii  de  Tratodoe  con  las  nacionee  extran- 

?enfl,  Leyee,  ect,  que  forman  el  Dereclio  IntemacioDal  Mejicano,  ptig.  516.    M^jico, 
B54. 
°  Coleccidn  de  Levee  y  Decretbe  publicados  deade  1  de  E^ero  ile  1S44.    Edid6n 
del  Constitudonal  No.  20,  pig.  101.    Mejico,  1851.  .~~  , 
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sole,  did  not  authorize  them  to  claim  property  beyond  the  limits  of 
the  State  of  California. 

2.  Beaiuse  the  petitioners  show  no  letral  interest  in  or  title  to  the 
"pious  fund"  in  controversy. 

3.  Because  the  petitionei's  had  a  legul  remedy  in  the  Mexican  coui-ts 
which  they  were  oound  to  pursue  and  exhaust  before  coming  here. 

4.  Because  the  injuries  complained  of  were  done  before  February 
184S,  and  this  Commission  has  no  jurisdiction  of  the  claim. 

C.    CUSHINO, 

American  and  Mexican  UoMMiesiOK. 
No.  493. 

J.  S.  Alehant  et  al.  1 

V8.  >■  Argument  on  motion  to  dismissi. 

Mexican  Kbpublic.    ) 

The  memorial  states  that  the  Mexican  Republic  is  indebted  to  the 
Roman  Catholic  Church  of  the  State  of  California,  in  a  large  sum  of 
money,  estimated  at  $1,700,000,  for  the  portion  belonging  to  said 
Roman  Catholic  Church  of  California  of  the  interest  which  has  accrued 
since  February  3,  1848,  and  the  capital  of  a  certain  fund,  described  as 
the  "Pious  Fund  of  the  Californias,"  which  fund  it  is  alleged  was 
incorporated  into  the  National  Treasurv  of  the  Republic  of  Mexico, 
by  decree  of  the  provisional  President  of  said  Republic,  dated  October 
iiith,  1842,  and  on  which  capital  the  said  Republic  of  Mexico  by  the 
same  decree  engaged  to  pay  interest  at  the  mte  of  six  per  cent  per 
annum. 

The  claim  is  presented  in  the  name  of  the  archbishop  and  bishops 
of  the  Roman  Catholic  church  of  California,  claiming  in  the  character 
of  sole  corporations  under  the  laws  of  the  State  of  California. 

The  motion  to  dismiss  rests  on  the  following  grounds: 

1.  The  act  of  the  State  of  California  under  which  the  petitioners 
claim,  only  constitutes  the  petitioners  corporations  sole  for  the  limited 
purpose  of  taking  care  of  the  actual  property  of  the  Catholic  Church 
in  California,  in  being  and  capable  of  actual  possession,  and  does  not 
make  them  corporations  sole  for  the  purpose  of  pursuing  possible 
claims  in  foreign  countries.  The  woras  of  the  statute  of  Califomia, 
under  which  the  petitioners  claim  as  corporations  sole,  ai"e  as  follows; 

"Whenever  the  rules,  regulations  and  discipline  of  any  religious 
denomination,  society  or  church,  require  for  the  administration  of  the 
temporalities  thereof,  and  the  management  of  the  estate  and  property 
thereof"  then  it  is  made  lawful  for  the  chief  bishop  or  priest  thereof 
to  become  a  corporation  sole. 

This  act  of  incoi-poration  merely  confers  on  the  bij^hop  or  priest  the 
right  to  represent  the  church,  in  re^rd  to  property  belonging  to 
the  church  within  that  State,  if  there  is  a  church  property  within  the 


State,  the  bishop  or  priest  so  incorporated  is  authorized  to  take  chaive 
of  thu  same.  It  is  a  local  corporation.  Its  jurisdiction  extends  only 
over  property  found  within   the   State.     Tne  act  of   incoi-poration 


relied  on  in  this  case  is  analogou.s  to  the  gi-ant  of  administration.  It 
authorizes  a  party  to  take  charge  of  the  property  within  the  jurisdic- 
tion, but  it  confers  no  authority  on  property  not  within  the  juris- 
diction but  situate  in  foreign  countries. 

.::■,  Google 


2.  The  petitioners  have  shown  no  legal  interest  in  the  "pious  fund 
of  the  California^."  They  have  produced  no  papers,  no  deeds,  no 
wills,  showing  how  the  fund  originated,  and  how  they  are  entitled.  It 
is  not  enough  for  them  to  show  that  the  "  pious  fund  of  the  Califor- 
nias"  onoe  exi8ted  and  has  been  appropriated  bv  the  Mexican  Govern- 
ment. They  must  go  further  and  prove  that  the  donors  of  this  pious 
fund  so  disposed  of  it  as  that  it  belongs  to  the  Catholic  Church  of 
California.  Upon  this  material  point  we  are  left  almost  entirely  in 
the  dark. 

It  appears  that  the  fund  in  question  originated  from  alms  collected 
by  the  earlv  Jesuit  fathers  who  established  missions  in  California, 
(bee  brief  fiistoiy  of  "Pious  Fund"  of  California  annexed  to  the 
memorial.)  This  fund  was  then  it  appears  collected  by  the  Jesuits  and 
used  by  them  for  evangelizing  the  Indians  of  California.  The  "  pious 
fund"  was  administered  by  the  Jesuit  father  until  their  expulsion 
from  the  Mexican  territory  in  1767.  It  further  appears  that  upon  the 
expulsion  of  the  Jesuits,  trie  missions  in  California  were  placed  under 
the  charge  of  the  Dominican  friara.  Subsequently,  a  royal  edict  was 
issued  April  8,  1770,  directing  that  one  half  of  the  missions  should  be- 
confided  to  the  Dominican  friai"s,  in  pursuance  of  which,  b\-  agree- 
ment between  the  two  orders,  sanctioned  by  the  Viceroy,  the  missions  of 
Lower  California  were  confided  to  the  Dominicans  and  those  of  Upper 
California  to  the  Fmnciscans. 

It  further  appears  that  in  the  royal  decree  expelling  the  Jesuits,  the 
King  ordered  all  the  temporalities  of  the  order  in  his  dominion  to  be 
seized. 

So  far  it  would  seem  that  the  "pious  fund"  belonged  originally  to 
the  Jesuits  for  their  missionary  enterprise  in  California,  assuming  that 
their  missions  were  du'y  authorized  by  the  laws  of  the  Catholic  Church. 
It  is  to  be  noted  in  this  connection  that  a  claim  somewhat  similar  m 
character  to  this  was  made  the  subject  of  a  lawsuit  in  the  Courts  of 
Mexico  about  the  year  1840,  bv  a  Dominican  friar,  called  Padre  Moran, 
in  which  according  to  Mr.  Manuel  Payno,  the  defendant's  lawyer 
demonstrated  that  this  was  not  ecclesiastical  property,  that  the  estab- 
lishment of  the  ''Obi-a  pia"  was  not  authorized  by  the  Pope,  and  that 
the  legal  existence  of  the  Phillipine  missionaries  in  Mexico  had  ceased. 

Mexico  and  her  Financial  Questions,  by  Manuel  Pavno,  {in  evidence) 
p.  183. 

It  may  be  according  to  the  same  reasoning  that  the  "pious  fund" 
never  was  ecclesia-stical  property,  that  the  "obra  pia"  in  this  case  was 
not  authorized  by  the  Pope. 

If  we  get  over  this  difficult}',  it  is  clear  that  the  "pious  fund" 
belonged  to  the  Jesuits  as  trustees  for  the  Indians  of  California. 

It  seems  obvious  that  the  present  Catholic  Church  of  California  has 
no  right  to  this  fund,  so  far  as  any  claim  to  it  arises  out  of  the  original 
nature  of  the  fund.  In  its  origin,  it  was  simply  alms  given  to  the 
Jesuits  for  missions  among  the  Indians  of  California.  The  fund 
belonged  to  the  Jesuits  in  trust  to  christianize  the  Indians.  The  peti- 
tioners do  not  profess  to  derive  title  by  any  act  of  the  Jesuits,  nor  do 
they  profess  to  intend  to  apply  the  fund  to  its  original  purpose,  chris- 
tianizing the  Indians.  They  neither  represent  nor  derive  title  from 
the  original  trustees,  the  Jesuits,  nor  do  they  propose  to  administer 
the  fund  for  the  benefit  of  the  Indians. 

The  petitioners  then  have  no  title  to  the  fund  in  question,  except 
what  they  may  derive  from  the  Mexican  Government.  ; ,  CjOOqIc 
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The  case  of  the  petitioneiti  in  this  aspect  is  as  follows:  They  allege 
that  in  1830,  the  CiiHforniaH  were  erected  into  a  bishopric,  and  the 
Mexican  Congress  by  act  of  September  1!',  1836,  attached  an  endow- 
ment of  $(i,(MW  to  the  mitre  so  founded,  and  "conceded  to  the  incum- 
bent the  administration  of  the  "  pious  fund."  In  l&i-2,  so  much  of 
the  law  of  Sept.  19,  1836,  as  confided  the  administration  of  the  pious 
fund  to  the  tiahop  was  annulled  by  the  decree  of  President  Snnta 
Anna,  and  the  trust  was  again  devolved  on  the  State.  In  October 
lBi'2,  the  fund  was  capitalized  by  another  decree  of  Santa  Anna.  The 
greater  mrt  of  the  property  belonging  to  the  fund  was  sold  and  paid 
into  the  Treasury,  the  Government  benig  the  debtor  to  the  fund. 

The  Bishop  of  California  protested  against  the  said  last  mentioned 
decree  as  in  violation  of  his  rights  and  the  law  of  1836.  The  result  of 
this  protest  waa  that  in  1S45,  after,  we  imagine,  all  the  property  belong- 
ing to  the  fund  had  been  sold,  the  Mexican  Congress  passed  an  act 
restoring  to  the  Bishop  of  California  for  the  purpose  of  the  trust  the 
properties  of  the  fund  yet  I'emaining  unsold.  The  petitioners  then  can 
only  claim  under  the  act  of  the  Mexican  Congress  above  referred  to. 
■  On  referring  to  those  acts  we  find  the  first  act  of  September  19th, 
183t),  merely  appointed  the  Bishop  of  the  Californias  administrator  of 
the  "pious  fund," 

This  we  submit  gave  the  bishop  no  interest  in  the  fund,  beyond  that 
of  administrator  of  the  fund  while  his  appointment  continued.  This 
law  was  annulled  by  Santa  Anna.  The  result  was  that  the  bishop  was 
no  longer  administrator  of  the  fund.  The  only  interest  he  had  in  the 
fund  was  as  administrator  under  the  said  act  of  September  19,  1836. 
Upon  the  abrogation  of  said  law  he  had  no  more  control  of  or  interest 
in  the  said  fund  than  any  other  pei-son. 

It  is  not  pretended  that  this  law  of  September  lit,  1836,  was  irre- 
peahible.  It  was  like  any  other  law  of  the  Mexican  Congress  appoint- 
mg  a  particular  person  to  administer  specific  property.  The  party 
appointed  wa^  merely  an  officer  or  agent  for  the  particular  matter, 
subject  to  removal  at  the  pleasure  of  the  Mexican  Government.  He 
was  so  removed  bv  Santa  Anna's  abrt^tion  of  the  law  of  September 
19,  1836. 

So  far  as  the  said  law  of  the  3rd  of  April,  1S45,  designates  the  Bishop 
as  the  administrator  of  the  residue  of  the  "pious  fund."  it  de.'^ignates 
the  Bishop  of  the  "Californias,"  Upper  and  Lower  California.  No 
one  of  the  petitioners  answci"s  this  description.  One  is  arch  bishop  of 
California,  (Upper)  and  the  two  others  are  bishojjs  of  portions  of 
California.  No  one  of  the  petitioners  can  therefore  bring  himself 
within  the  designations  of  the  said  last  mentioned  act. 

Again  it  is  to  be  noted  that  the  said  act  of  April  8rd,  1845.  only 
transfers  to  the  admini.-'tration  of  the  Bishop  the  properties  of  the 
fund  yet  remaining  unsold.  Now,  we  submit  that  it  does  not  appear 
from  anything  in  the  evidence,  that  nnv  part  of  the  properties  of  the 
fund  reinainod  unsold  in  April  1845.  If  n<me  of  the  pro])erties  of  the 
fund  remained  unsold  at  ttiat  time,  then  the  law  of  April  3rd,  1S45, 
had  iK-thing  to  operate  on  and. tmnsf erred  nothing, 

3.  The  petitioners  did  not  exhaust  theirlegal  remedies.  If  the  peti- 
tioners had  a  legal  right  as  trnstecH  to  said  '"  pious  fund."  it  was  their 
duty  to  prosecute  said  right  in  the  courts  of  Mexico.  If  it  had 
appeared  upon  such  prosecution  that  the  highest  court  of  Mexico  to 
which  the  cases  coula  be  taken,  plainly  refused  to  do  justice  to  the 
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petitioners  then  the  way  would  have  been  open  to  the  petitioners  to 
come  here.  The  claim  of  the  petitioners  to  the  "  pious  fund"  and  the 
properties  of  tlie  fund  was  one  peculiarly  cognizable  in  the  courts  of 
Mexico,  If  the  petitioners  were  entitled  as  trustees  to  receive  said 
■fund,  then  it  was  for  the  courtw  of  Mexico  where  tiic  fund  existed  and 
where  its  real  estate  was  situated  to  determine  the  law  of  the  case. 
It  appears  clearly  from  the  Report  of  Manuel  payno  on  Financial 
Questions,  introduced  in  eridence  by  the  petitioners,  pp.  249,  291,  that 
individuals  can  sue  the  Mexican  Government.  There  was  nothing  to 
prevent  the  petitioners  from  enforcing  their  rights  in  the  Courts  of 
Mexico.  Surely  no  case  can  well  be  imagined  more  proper  for  judi- 
cial investigation  in  Mexican  courts  than  this.  The  great  questions 
arising  as  to  the  law  of  charities  in  Mexico,  and  the  etfect  of  the  > 
expulsion  of  the  Jesuits,  the  original  trustees  of  the  "pious  fund,"  the 
precise  origin  and  nature  of  that  fund,  to  what  extent  it  wa«  subject 
to  the  legislation  of  the  Mexican  Government,  the  etfect  upon  the 
trusts  attached  to  the  fund  bv  the  fact  of  Upper  California  becoming 
foreign  territory,  and  the  erfoct  of  the  extinction  of  the  Indian  mis- 
sions in  California,  all  peculiarly  required  decision  by  the  Mexican 
courts. 

It  was  also  a  matter  peculiarly  proper  for  the  courts  of  Mexico  to 
determine  the  legal  rights  of  the  petitioners  to  said  fund.  These  are 
all  questions  of  the  deepest  interest  depending  on  the  jurisprudence  of 
Mexico.  The  Mexican  courts  then  were  the  appropriate  tribunals  to 
consider  and  determine  these  questions. 

In  view  of  the.se  various  considerations  we  submit  with  confidence 
that  the  petitioners  are  not  in  a  condition  to  invoke  this  jurisdiction, 
in  as  much  as  they  have  not  exhausted  th^r  legal  remedies. 

4.  The  injuries  complained  of  in  this  case  were  done  before  the 
treaty  of  Guadalupe  Hidalgo  in  164S.  The  commission  therefore  has 
no  jurisdiction  of  the  claim.  The  claim  was  as  full  and  complete  in 
1848.  as  at  the  present  time.  It  was  a  claim  then  for  presentation  to 
the  Board  of  American  Commissioner.s  under  that'  treaty.  This  com- 
mission can  not  take  jurisdiction  of  any  claim  wliich  could  have  been 
presented  to  that  commission. 

It  is  to  be  noted  that  the  petitionere  only  claim  the  interest  of  the 
"  pious  fund  "  accruing  since  February  2,  1848.  But  we  submit  that 
the  petitioners  cannot  thus  avoid  the  obstacle  to  the  jurisdiction  of 
the  commission  arising  out  of  the  claim  having  its  origin  prior  to 
February  2.  1848.  In  February.  1848,  the  claim  existed  as  distinctly 
as  now,  whether  the  Roman  Catholic  Church  of  California  had  a 
demand  against  the  Mexican  Republic  on  account  of  the  pious  fund 
or  not.  The  claim  was  then  ripe  for  decision.  Such  being  the  case 
it  cannot  now  be  considered.  Suppose  that  in  1848.  the  petitioners 
had  a  claim  arising  out  of  a  particular  contract,  saj'  a  written  agree- 
ment. If  the  contiBCt  had  not  been  presented  then,  it  could  not  be 
presented  now  for  the  interest  accruing  since  1848.  The  petitioners 
DOW  ask  for  the  interest  accruing  since  1848.  This  is  not  permissible 
because  this  interest  is  only  an  incident  of  the  principal,  the  subject 
of  the  claim  in  1848.  The  principal  claim  being  barred  by  nonrepre- 
sentation  under  treatv  of  1848,  the  interest  now  sought,  which  flows 
from  that  principal,  died  with  the  death  of  the  princiiial. 

C.  CUSIIING. 
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The  agent  of  Mexico  has  moved  to  dismiss  the  petition  for  the  reasons 
stated  in  certain  "exoeptiona"  which  he  has  filed.  These  exceptions 
are  in  the  nature  of  a  demurrer,  which,  admitting  all  that  is  alleged 
by  the  petition  to  be  true,  denies  that  it  shows  anj'  right  to  the  relief 
afiked  for. 

It  is  now  the  duty  of  the  counsel  for  the  petitioners  to  answer  these 
exceptions. 

The  first  is  thus  stated:  "'  Because  the  act  of  incorporation  of  peti- 
tioners as  corporators  sole  did  not  authorize  them  to  claim  property 
beyond  the  limit  of  the  State  of  California." 

The  act  of  incorporation  is  found  in  the  necessity  cited  in  the  body 
of  the  act  itself,  to  wit,  the  efficient  '^ i.uhiniii»tf<ition  oftlte  teiiipcralt- 
tiei  of  [tJie  church'\,  and  the  i>m/ia</nmetit  of  the  extate  and  j/rojufHif 
th^-mf:' 

It  is  contended  that,  by  this  act.  the  eoiporators  have  full  jurisdic- 
tion over  all  property  of  the  church  within  the  State,  but  it  is  denied 
that  they  have  any  right  of  jurisdiction  to  make  claim  to  any  interest, 
when  such  claim  is  to  oe  asueited  beyond  the  limits  of  the  State,  though 
such  interest  belongs  to  the  fchurch  in  California.  And  this  argument 
is  illustrated  by  likenin^r  the  corporators  to  administrators,  who,  it  is 
asserted,  cannot  sue  outside  of  the  jurisdiction  from  which  their  letters 
iire  derived. 

In  other  words,  it  is  maintained  that,  if  this  corporation  held  a 
direct  admi.'ssion  from  the  Government  of  Mexico  of  a  s])ecific  sum,  it 
would  have  no  legal  .standing  befoi-e  this  Joint  Commission,  because 
its  sessions  are  held  in  Washington,  outside  of  the  territorial  limits  of 
the  State  from  which  the  corporation  derives  its  charter. 

The  treaty  is  for  the  adjustment  of  claims  of  citizens  or  coi-pora- 
tions.  The  place  in  which  the  tribunal  is  directed  to  sit  for  their 
adjustment  is  a  mere  incident,  and  can  in  nowise  affect  the  rights  and 
interests  which  it  was  the  object  of  the  treaty  to  secure.  The  case  is 
to  be  adjudicated  precisely  under  the  same  conditions  as  if  the  Com- 
mission were  sitting  in  San  Francisco. 

This  is  not  an  action  of  ejectment  at  common  law,  or  a  petitory  action 
under  the  civil  law,  to  recover  real  propeity,  in  a  foreign  juH-sdiction; 
but  a  claim  to  be  paid,  a  lUht.  Ail  the  debts  due  to  this  corporation, 
wherever  its  debtors  may  reside,  constitute,  in  California,  a  portion  of 
the  assets  of  the  corporation,  which  it  is  bound  to  conserve,  and  with 
proper  diligence  to  collect,  either  with  or  without  suit. 

Tnis,  we  presume,  is  the  first  time  it  has  been  gravely  asserted,  under 
respectable  auspices,  that  a  debt  due  to  a  corporation  chartered  in  one 
State  cannot  be  sued  in  the  courts  of  another  State. 

It  is  true  that  the  general  rule  excludes  the  administrator  in  one 
State  from  asserting  his  authority  in  another.     The  reason  of  this 
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rule  is,  that  he  ought  not  to  be  permitted  to  carry  out  of  a  State  the 
assets  of  a  decedent,  which  are  everywhere  subject  to  the  payment  of 
debtt^,  and  thus  compel  creditors  to  follow  him  to  his  own  State  for 
the  purpose  of  a  settlement. 

In  many  of  the  States  this  lule  is  changed,  and  a  foreign  adminis- 
trator is  allowed  to  bring  suit  by  merely  filing  a  copy  of  his  letters; 
and  this  is  the  law  in  reference  to  the  District  of  Columbia,  a^  pro- 
vided by  the  act  of  24  June,  1812.     {2  Stats.,  758.)  . 

So  that,  if  we  take  the  objector  on  his  narrow  ground,  that  this  act 
of  incorporation  was  nothing  more  than  a  "  letter  of  administration," 
still  the  administrator  woula  be  entitled  to  maintain  his  suit  here. 

We  have  stated  the  reason  of  the  general  rule  on  thin  subject  of 
administration,  for  the  purpose  of  showing  bow  inapplicable  it  is  to 
the  present  proceeding. 

We  are  not  here  dealing  with  the  estate  of  a  decedent,  in  which  the 
rival  claims  of  creditors  m  different  States  so  frequently  aiise.  We 
are  dealing  alone  with  a  sovereignty  in  full  bein^. 

The  government  of  Mexico  nas  virtually  said:  "it  is  claimed  by 
citizens  and  corporations  of  the  United  States  that  I  am  indebted  to- 
them.  To  ascertain  and  provide  for  the  payment  of  such  indebted- 
ness, I  appoint  a  commission,  to  sit  in  Washington,  before  which  all 
such  claimants  shall  appear  to  prosecute  their  demands.^' 

In  reference  to  debts  due  by  Government,  the  Supreme  Court  of 
the  United  States  has  said:  "Such  debts  have  no  locality  at  the  seat 
of  government.  The  United  States,  in  their  sovereign  capacity,  have 
no  particular  place  of  domicil.  but  possess,  in  contemplation  of  law, 
an  ubiquity  throughout  the  Union;  and  the  debta  due  by  them  are 
not  to  be  treated  like  debts  of  a  priwite  <lebior,  ichivh  &mstitnt'^  lacnl 
aMHetn  m  hit  own-  floinicil.  On  the  contrarv,  the  administrator  of  a 
creditor  of  the  Government,  duly  appointecl  in  the  State  where  he 
was  domiciled  at  his  death,  has  full  authority  to  recover  payment, 
and  to  give  a  full  discharge,  at  any  place  where  the  Government  may 
choose  to  pay.  If  any  other  doctrine  were  to  be  recognized,  the  con- 
sequence would  be,  that,  before  the  personal  repiesentative  would  be 
entitled  to  receive  jjayment  from  the  Government,  he  would  be  com- 
pelled to  take  out  letters  of  administration  in  this  District  for  the  due 
administration  of  such  aj<sets.  Such  a  doctrine  has  never  yet  been 
sanctioned,  and  would  be  full  of  private,  as  well  as  public  incon- 
venience.    It  has  no  foundation  in  tne  priifcipleij  of  law. 

Vaughan  v  Northiop,  15  Pet.,  6. 

The  second  objection  is,  that  "the  petitioners  show  no  legal  title  id 
or  to  the  'pious  fund'  in  controversy." 

It  is  said,  in  support  of  this  objection,  that  the  petitioners  have  pro- 
duced "no  papers,  deeds,  or  will,  showing  how  tne  fund  originated,, 
or  how  thev  are  entitled."' 

It  is  a  full  and  sufficient  answer  to  say  that,  as  the  case  is  now  pre- 
sented on  demurrer  or  exceptions,  we  are  to  take  all  the  averments  in 
the  petition  to  l>e  true.  So  regarding  them,  the  claim  is  fully  e.stab- 
lished  in  all  its  aspects.  If,  upon  trial  on  the  merits,  we  shall  fail  to 
produce  "  the  papers,  deeds,  or  wills,"  which  are  necessary  to  support 
these  averments,  the  objection  now  made  will  tiien  be  proper;  until 
then,  it  is  premature  and  out  of  place. 

If  we  were  now  called  on  to  discuss  this  objection,  we  should  advei-fc 
to  the  fact,  which  is  admitted,  that  the  "pious  fund"  was  wholly 
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established  by  the  contributions  of  Catholic.'^,  and  intrusted  to  the 
ecclesiastics  of  that  church,  to  be  dedicated  to  the  advancement  of  the 
interests  of  the  Catholic  Church  and  the  propagation  of  its  teneta 
amonf;  the  unconverted  heathenis  of  California.  Couple  this  with  the 
fact,  which  cannot  be  successfully  assailed,  that  the  petitionei-s  are  the 
head  and  corporate  representatives  of  that  church,  and  surely  we  have 
a  strons  j^r/ma _facir  case. 

The  history  of  this  fund  has  been  given  in  a  very  satisfactorj'  man- 
ner by  the  aftle  argument  of  J.  T.  Doyle,  Esq.,  heretofore  tiled  in  this 
cause,  and  this  will  be  a^in  adverted  to  in  an  argument  which  it  is 
expected  he  will  file  on  this  motion. 

As  it  is  stated  by  the  ^ent  of  Mexico  in  his  "  extjeptions,"  the  fund 
was  originally  intrusted  to  the  Jesuits,  to  be  expenaed  in  California 
in  converting  the  Indians  to  the  Catholic  faith.  The  Jesuits  were 
expelled  in  1776,  when  the  fund  passed  under  the  administration  of 
the  Dominican  Friars.  That  by  royal  edict  of  7  April.  1770,  and  an 
agreement  made  in  subordination  to  it,  the  missions  of  Lower  Cali- 
fornia were  confided  to  the  Dominicans,  and' those  of  I'pper  Calif ornia 
to  the  Franciscans. 

Taking  this  history  as  the  trae  one,  we  are  then  asked  to  adopt  the 
conclusion,  .stated  bv  way  of  argument,  that,  "as  this  fund  was  spe- 
cially intrusted  to  tlie  Jesuit-*,  and  the  petitioners  do  not  show  they 
denve  tlthfrom  them ,  nor  pi-ofens  to  intend  to  opply  the  fitn<l  to  /'is 
(ir'g'n"f/  pnrpoxe,"  their  petition  shows  no  right. 

If  to  "derive  title"  it  ia  necessary  to  show  a  regular  chain  of  con- 
veyances from  the  Jesuits  to  the  present  corporators,  there  will  be 
some  force  in  the  objection,  when  the  time  propeily  arrives  for  the 
hearing  of  such  an  exception. 

No  such  derivation  or  title,  however,  need  be  looked  for  in  such  a 
case  as  this.  The  nature  of  the  property,  as  well  as  the  character  of 
the  tenure,  render  all  such  technii-al  conveyances  not  only  needless, 
but  inappropriate.  The  property  was  held  by  the  Jesuits  not  in  their 
own  right,  but  in  trust.  They  held  it  not  in  their  individual  names, 
but  in  the  official  relation  they  bore  to  the  Catholic  Church. 

Thus,  when  they  were  expelled,  they  did  not  cany  awaj-  either  the 
property  or  the  title  to  the  same.  Xor  did  their  expulsion  work  any 
forfeiture.  The  property  and  its  proceeds  remained.  The  trust  estate 
continued,  though  the  trustee  was  no  longer  in  condition  to  carry  out 
the  trust.  In  such  a  ca.*e  a's  this,  equity  would  appoint  a  new  trustee, 
and  those  who  remained  at  the  head  and  in  control  of  the  church 
became  the  proper  parties  to  give  effect  to  the  dedication  of  the 
property. 

Surely  the  Indians,  who  ai"e  the  cestui  <pie  iriiKt,  could  not  be  deprived 
of  the  ijenetits  of  this  dedication  to  their  use  by  the  act  of  expul.-iion. 
This  is  not  only  logical  and  legally  correct  on  principle,  but  is  the 
view  practically  taken  by  the  governuient  itself  in  subsequently  sub- 
stituting the  Dominicans' and  Franciscans  a-s  trustees  and  administra- 
tors of  the  fund. 

These  two  order.*,  like  the  Jesuits,  are  component  parts  of  the 
Catholic  ("hurch;  and  a,s  the  expulsion  of  the  Jesuits  could  not  defeat 
the  donation,  so  neither  would  the  expulsion  of  the  Dominicans  and 
Franciscans,  their  voluntary  retirement  from  the  country,  or  their 
absolute  extinctioft. 

In  all  or  either  of  these  events,  the  property  thus  dedicated  would 
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survive  without  detriment,  and  it  would  be  the  right  as  well  as  the 
duty  of  those  who  stood  at  the  head  of  the  church  to  see  to  its  proper 
application. 

But  we  are  told  that  "the  petitioners  do  not  profess  to  intend  to 
apply  the  fund  to  its  onmaal  purpose,  christianizinir  the  Indians." 

We  den^  the  right  of  the  objector  to  aver,  much  less  to  assume,  that 
these  petitioners,  the  liigbest  dignitaries  of  the  Catholic  Church,  will 
violate  any  duty  or  obligation  attached  to  the  administration  of  this 
fund.  We  deny  the  competency  or  force  of  argument  which  calls 
upon  a  court  to  withhold  from  a  trustee  a  fund  to  which  he  i^  entitled, 
on  mere  suggestion  of  counsel  that  it  may  not  or  will  not  Ije  legally 
appropriated. 

It  is  said  that  the  petition  does  not  on  its  face  show  a  profession  that 
the  petitioners  intend  to  make  a  proper  application  of  the  fund. 

We  know  of  no  rule,  in  the  ordniary  tribunals  of  justice,  which 
req^Uires  a  petitioner  to  make  a  profession  of  honest  purposes;  and  it 
is  time  enough  to  amend  our  petition,  when  the  decision  of  this  tribunal 
shall  require  (what  with  due  respect  we  niu«t  tenn)  so  absurd  an 
avei'ment. 

But,  resuming  the  histon'  as  given,  we  learn  that  in  1836  the  Cali- 
fornias  were  erected  into  a  bishopric,  to  which  was,  in  express  terms, 
conceded  the  administration  of  this,  fund.  This  was  done  by  the 
Mexican  Congre^,  who  it  seems  were  not  strongly  impressed  with  the 
theory  now  advanced,  that  this  fund  was  at  all  affected  oy  the  expulsion 
of  the  Jesuits. 

We  are  told  that,  in  September,  1842,  this  delegation  to  the  bishop 
was  annul)e<l  by  Santa  Anna,  and  the  State  assumed  the  tru»t.  and  that, 
by  the  act  of  24  October  1842,  nearly  all  the  property  belonging  to  this 
fund  was  sold  and  the  money  paid  into  the  state  treasury.  Let  it  be 
remembered  that,  while  the  nishon  protested  against  the  act  as  a 
violation  of  his  rights,  pledged  to  him  when  the  bishopric  was  estab- 
lished, it  was  not  on  the  ground  that  the  act  wa,s  one  of  confiscation. 
Kothing  of  this  kind  was  contemplated.  On  the  contrary,  the  act  on 
its  face  dechires  its  object  to  be  to  save  the  expenses  of  administration. 
The  sacredness  of  the  trust  is  fullv  i-ecognized,  and  the  government 
solemnly  acknowledges  its  indebte<Iness  to  the  fund,  and  stipulates  to 
pay  six  per  cent,  annually  on  the  amount'thereof. 

rhe  protest  of  the  bishop,  it  seems,  produced  the  act  of  1845,  which 
restored  him  to  the  administration.  Of  course  he  could  only  adminis- 
ter on  so  much  of  the  property  as  remulved  miit/)M. 

Much  stress  is  laid  in  the  argument  as  to  thi.s  limitation.  But  in 
point  of  law,  as  well  as  of  fact,  this  is  not  a  limitation  of  power.  The 
bishop's  right  to  administer  is  fully  recognized:  but  the  property  to 
be  administered  on  had  been  gi-eatly  lessened  by  the  s^les  made  by  the 
government.  When,  therefore,  the  bishop's  right  of  administration 
was  conferred,  it  was.  of  course,  only  as  to  the  '"unsold  property." 
That  which  was  sold  was  no  longer  the  subject  of  adrainistmtion ;  the 
government  became,  to  that  extent,  the  del>tor  to  the  bishop  in  his 
representative  capacity. 

What,  then,  was  the  condition  of  things  in  1845?  By  the  act  of 
1S42.  the  Mexican  government  had  taken  to  itself  private  property 
contributed  to  the  church  for  a  special  purpose,  and  bound  itself  to 
make  good  by  paying  a  certain  annual  interest.  Can  there  be  a  doubt 
that  the  church  in  California  was  then  entitled  to  receive  from  the 
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government  thiu  annual  payment,  to  be  applied  to  the  purpose  for- 
which  the  fund  was  originally  created i  We, find  nothing  to  indicate, 
lit  this  time,  any  intent  to  repudiate  its  ohiigation,  by  any  direct  act, 
or  by  the  adoption  of  any  such  arguments  are  now  urged  to  tliis  end. 

On  the  contrary,  the  government  aciinowledged  its  indebteduess  in 
the  most  foraial  and  solemn  manner,  in  the  very  act  by  which  it  placed 
in  its  treasury  the  proceeds  of  this  property.  The  ohiigation  thus 
assumed  by  Mexico  towards  a  portion  of  its  citizens  was  as  perfect  and 
binding  upon  it  as  if  the  same  oad  been  contracted  by  an  individual. 
Nor  is  the  obligation  at  all  impaired  bj-  its  own  default  in  making 
payment,  nor  by  the  fact  that,  ojring  to  its  sovereign  chamcter.  there 
were  no  means  to  enforce  pavment  by  judicial  procej*s.  No  suit  can 
be  maintained  in  the  courts  of  the  country  against  the  United  States; 
and  yet  its  public  debt  constitutes  an  obligation  as  binding  upon  it,  aa 
if  iu(^ient  and  execution  could  be  invoked  to  enforce  it. 

When,  by  the  treaty  of  18iS,  California  was  ceded  to  tlic  L'nited 
States,  full  guaranties  ivere  given  for  the  protection  of  the  rights  of 
persons  and  property.  The  allegiance  of  tlie  inhabitants  was  changed. 
But  in  no  wise  was  any  change  made  in  legal  liabilities  between  Mexico 
and  the  inhabitants. 

If  any  were  debtors  to  the  Mexican  governmeqt,  the  obligation 
remained  unimpaired  bv  the  transfer  of  dominion.  So,  if  the  Mexi- 
can government  was  debtor  to  them  while  Mexican  citizens,  the 
indebtedness  was  not  tanceled  by  their  becoming  American  citizens^ 

That  treaty  deals  alone  with  two  classes  of  claniis  against  Mexico, 
to  wit,  those  which  had  been  adjudicated  and  decided  against  her, 
under  the  conventions  of  11  Apnl.  1839,  and  the  30  January.  1843. 
The  payment  of  these  liabilities  was  assumed  by  the  United  States, 
and  the  Mexican  Republic  discharged  therefrom. 

Furthermore,  the  United  States  gave  a  full  discharge  from  all 
claims  of  citizens  of  the  United  States  not  theretofore  decided  against 
her,  which  may  have  arisen  previously  to  the  date  of  the  treatj.  (See 
13th  and  lith  ails.) 

There  is  nothing  in  these  provisions  which  affects  the  claim  now 
presented,  under  the  treaty  of  1808.  By  this  treaty  a  tribunal  is 
created  to  decide  upon  "«//  claiiim"  of  corporations  or  individuals 
against  either  of  the  contracting  parties.  The  only  limitation  to  the 
jurisdiction  is  that  the  "claim"  must  have  arisen  since  the  date  of  the 
treaty  of  1848. 

We  are  here  met  with  the  objection  numbered  four  in  the  argument, 
and  as  this  involves  a  jurisdictional  question,  we  i]Uotc  it  literally: 

"The  injuries  coniplwneil  ol  in  thwcuse  were  lione  liefore  the  tnaity  ot  tiuailalune 
Hidalgo,  1848.  TheCoinmis^ion,  therefore,  has  no  jurisdiction  with  the  claim.  Tri» 
claim  woe  as  full  and  (Mjmplete  In  1^8  an  at  the  [iresetit  time.  It  wae  a  claim  tlien 
(or  iiresentation  to  the  Boanl  of  American  commissioners  under  that  treaty.  This 
Conimiiision  cannot  take  jiiris<liction  of  any  claim  which  could  have  been  presented 
to  that  commission.  It  is  to  be  noted  that  the  petitiouera  only  claim  the  interest  of 
the  '  pious  fund,'  accruing  since  February  2, 1848;  but  we  submit  that  the  |>etitioner9 
cannot  thus  avoid  the  obgtacle  of  the  jurisdiction  of  the  Commission,  ari-iiig  out  of 
the  claim  having  its  origin  prior  to  February  2,  1848.  In  February,  184S,  the  claim 
existed  as  distinctly  »a  now.  Whether  the'  Roman  Catholic  Church  of  California 
ha<l  a  demand  againi^  the  Mexican  Kepublic.  on  account  of  the  pious  fund,  or  not,  the 
claim  was  then  ripe  for  de<'ii>ion.    Such  being  the  case,  it  cannot  now  be  considered. 

"Suppose  that  in  1848  the  petitioners  had  a  claim  arising  out  ot  a  particular  con- 
tract, say  a  written  agreement.  If  the  <'ontract  had  not  been  presented  then,  it  could 
not  t)e  presented  now,  for  the  interest  accruing  since  1848.  Tlie  petitioners  now  ask 
for  tile  interest  ac-cruing  since  184H,    This  is  not  permissible,  becauM  this  interest  is 


-only  an  incident  of  the  principal,  the  )<ubject  of  claim  in  1848.  The  principal  claim 
beins  barred  by  non-prwentation  under  Che  treaty  of  1348,  the  interest  now  sought, 
which  fiowii  from  the  principal,  died  with  the  death  of  the  principal." 

A  brief  consideration  of  the  character  of  the  "claim"  will  show  the 
utter  fallacy  of  thi.-*  arguiiient. 

Certain  property  belonging  to  the  church  is  taken  by  the  State  in 
the  exercise  of  its  sovereign  power.  The  State,  however,  stipulates 
with  the  church  that  it  will  pay  to  it  annually  a  certain  sum.  The  eum 
thus  promised  is  the  equivalent  of  six  per  cent.,  the  value  of  the  prop- 
erty thus  taken.  The  asfreement  to  make  these  annual  payments  is 
yiolated.  In  other  words,  the  State  makes  default:  a  jurisdiction  is 
created  by  treaty  authorized  to  pronounce  on  all  claims  against  the 
State  which  have  arisen  suteequent  to  IHiH. 

What  ia  the  claim  now  presented  'i  It  is  not  that  the  State  (Mexico) 
had  wrongfully  taken  property  for  which  compensation  la  sought. 
Such  a  claim  would  certainly  be  barred,  for  the  taking  was  long  prior 
to  the  period  of  limitation. 

On  the  contrary,  the  present  claim  is  an  affirmance  of  ihe  legality  of 
the  actum  of  tlw  8tute  lu  the  tah'iig,  for  it  seeks  to  enforce  an  obliga- 
tion placed  upon  it.  The  sole  questions  are,  what  is  this  obligation, 
and  when  dia  the  demand  arising  out  of  it  accrue  to  the  creditor?  At 
the  end  of  the  first  year  after  the  passage  of  the  act  of  IS-t^i,  by  the 
terms  of  the  agreement,  the  right  accrued  to  claim  or  demand  one 
annual  payment.  But  this  gave  no  right  to  claim  at  that  time  the  sec- 
ond, third,  or  fourth  annual  pa vments;  for,  by  the  tenns  of  the  obli- 
gation, they  were  not  due.  Wliat.  then,  had  the  creditor  the  right  to 
claim  in  1848  i  Surely,  no  more  than  the  several  annual  payments 
which  had  accrued  up  to  that  period.  The  right  to  claim  for  anv  sub- 
sequent payment  depended  upon  the  lapse  of  time  stipulated  in  the 
agreement. 

How,  then,  can  it  be  supposed  or  argued  that  the  annual  payments, 
which  became  due  and  pavable  after  1848,  constitute  a  claim  existing 
prior  to  1848  ( 

The  confusion  which  has  led  to  so  exti-aordinnry  a  conclusion  is  found 
in  the  illustration  given  in  the  argument,  which  likens  the  present 
case  to  a  contract  for  the  payment  of  a  certain  sum  of  moneyprior  to 
1848,  which  was  then  extinguished,  and  which  could  give  rise  to  no 
claim  subsequently  made  for  interest. 

In  the  case  put,  the  interest  is  but  an  Incldfiit  to  the  jn-hici^ia!  d^H, 
and  whatever  extinguished  the  principal  necessarily  carried  with  it  the 
incident.  In  such  a  case  it  is  cori-ect  to  say  they  die  at  the  same 
moment. 

But  what  is  here  claimed  is  not  an  incident,  but  the  very  body  and 
substance  of  the  obligation.  It  is  not  attached  to  anj'  other  thing;  it 
i-ests  solely  on  the  undei-taking  of  the  State,  What  was  the  considera- 
tion that  induced  the  State  to  enter  into  it  is  wholly  beyond  the  ques- 
tion. Nor  is  it  material  that  the  payment  to  i>e  made  is  termed 
inttrest.  Call  it  what  you  please,  it  is  the  n>ih/<t<iut!i-e  thimj;  and  the 
only  thing  that  can  in  any  event  become  due,  and  the  only  thing  which 
in  any  event  can  be  claimed. 

The  case  is  precisely  the  same  at  six  per  cent,  interest  on  a  million 
dollars,  or  sixty  thousand  dollars  annually.  These  are  the  exact  equiv- 
alent of  each  other. 

Suppose  the  property  taken  amounted  to  a  million,  and  the  State 
had  issued  certificates  or  coupons,  for  8^60,000,  payable  each  successive 
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year.  Each  certificate  or  coupon,  as  it  fell  due,  would  then  constitute 
a  new  ulaini.  Would  a  statute  of  non-claim,  barring  all  demands  not 
presented  prior  to  18+8,  affect  those  certificates  or  coupons  which  fell 
due  subsequently  to  that  dat«?  There  can  be  no  claim  or  demand  until 
there  is  an  indebtedness,  and  there  i^  no  indebtedness  until  the  time 
arrives  when,  by  the  agreement,  the  debtor  has  obligated  himself 
to  pav. 

It  fs  nnnecessiiiy  to  enlarge  upon  a  proposition  so  easily  understood. 
The  statement  of  the  exception  is  its  own  refutation. 

But  we  are  met  with  still  another  exception,  to  wit:  that  the  "peti- 
tioners had  a  legal  remedy  in  the  courts  of  Mexico,  which  they  were 
bound  to  pursue  and  exhaust  before  coming  here." 

We  will  not  enter  into  the  question  whether,  under  the  laws  of 
Mexico,  such  a  claim  as  this  cxiuld  have  been  prosecuted  in  its  judicial 
tribunals  against  the  sovereign.  Let  us  suppose  it  may  have  been. 
The  question  then  is,  were  the  petitioners  bound  to  pursue  this  courset 

The  controversy  is  between  citizens  of  the  United  States  and  a  for- 
eign government.  As  between  citizen  and  citizen,  every  government 
provides  judicial  tribunals  for  deciding  on  their  differences;  but  wheo 
a  controversy  exists  between  a  citizen  and  a  foreign  government, 
whether  arising  on  contract  or  tort,  the  citizen  may  appeal  to  his  own 
government  for  redress  of  his  grievances.  It  then  properly  passeij 
into  the  tield  of  negotiation,  and  oecomes  a  question  between  the  two 
governments:  for  a  wrong  done  to  the  citizen  is  a  wrong  done  to  his 
government.  The  citizen  owes  allegiance,  and  the  corrective  obliga- 
tion of  his  government  is  protection. 

It  would  be  no  answer  to  our  negotiator  for  Mexico  to  say,  our 
courts  are  open,  let  your  citizens  seek  their  redress  there.  The  rights 
of  citizens  do  not  depend  upon  so  uncertain  a  remedy  as  would  be 
afforded  by  courts  organized  by  the  debtor  himself,  and  influenced  by 
his  feelings  and  interests. 

Wc  assert  this  as  a  general  principle,  without  special  application  to 
Mexican  couits.  Our  own  Constitution  recognizes  the  propriety  of 
giiarding  against  such  influences,  even  in  controversies  between  indi- 
viduals, oy  constituting  federal  tribunals  for  the  adjudication  of  claims 
between  citizens  of  the  different  States. 

When  negotiation  fails,  then  there  is  another  mode  of  preserving 
peace  and  amity,  and  this  is  by  arbitration.  It  has  been  adopted  in  . 
the  present  case  by  the  treaty  of  1868,  which,  to  preserve  "  the  friendly 
feelmgs  between  the  United  States  and  the  Mexican  republic,"  organ- 
ized this  Commission  to  adjudicate  the  "claims  and  complaints"  of 
American  citizens,  which  "have  been  made  against  Mexico  since  the 
signature  of  the  treaty  of  Guadalupe  Hidalgo." 

^Ve  are  now  told  that  under  this  treaty  the  Commission  has  no  juris- 
diction, where  the  party  having  the  right  to  sue  in  the  Mexican  courts 
has  not  done  so. 

The  argument  does  not  tell  us  what  classes  of  claims  are  within  the 
category.  But  it  is  very  evident  that,  if  sound,  it  must  rest  upon 
some  well-defined  principle.  If  this  case  is  excluded  from  the  juris- 
diction, it  can  only  be  because  it  arises  from  a  contract.  Then  all 
claims  arising  out  of  contract  are  excluded,  and  this  sweeps  away  the 
larger  portion  of  the  demands  now  before  the  Commission,  many  of 
which  had  been  the  subject  of  negotiation  between  the  two  govern- 
ments, and  the  disagreement  as  to  which  was  the  immediate  motive 
of  the  treaty. 
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Ob  the  one  haad,  we  have  the  treaty  pi-oviding  for  the  adjustment 
of  all  "clainw  and  (.■om plaints "'  of  our  citizens;  on  the  other,  the  argu- 
ment of  the  a^nt  of  Mexic-o,  which  a»isert^  that  the  larger  and  more 
important  portion  of  those  claims  is  not  within  the  protection  of  that 
treaty. 

His  assertion,  that  a  claimant,  though  within  the  description  of  the 
treaty,  has  no  lAanding  before  t&e  Commission,  unless  he  has  previ- 
ously exhausted  judicial  remedies  in  the  courts  of  Mexico,  if  sustained, 
interpolates  into  the  treaty  an  important  and  distinct  provision, 
unwarranted  either  by  its  letter  or  spirit.  So  fraudulent  a  result  can 
not  ))e  accomplished. 

So  far  from  holding  that  prerequisite  necessary  to  give  jurisdiction, 
the  very  serious  question  would  he  presented,  Whether  one  who  had 
voluntarily  resorted  to  the  courts  of  Alexico,  and  had  judgment  against 
him,  could  come  before  this Conmiission.  It  could  l)e  said  to  him  witii 
great  reason.  You  might  have  intrusted  your  claim  to  your  own  gov- 
ernment, and  it  would  have  obtained  redress.  But  you  have  chosen 
to  control  it  yourself;  you  have  taken  your  chance,  by  submitting 
yourself  to  the  jurisdiction  of  the  courts,  and  their  determination 
against  you  is  conclusive. 

It  is  sufficient,  however,  to  say,  that  if  so  important  a  qualilicatiOD 
as  to  the  jurisdiction,  as  is  now  urged  on  behalf  of  Mexico,  was  con- 
templatea  by  her  in  the  negotiation  of  the  treatj',  good  faith  required 
that  it  should  have  been  stated  in  unambiguous  terms.  Such  a  quali- 
lication  is  repudiated  by  the  United  States,  and  we  know  of  no  i"ule  of 
interpretation  which  would  justify  its  adoption. 

We  add  to  this,  that  the  objection  now  made  has  heretofore  been 
considered,  and  has  been  expressly  overruled  by  the  umpire  in  the  case 
of  Isaac  Moses,  as  published  at  a  meeting  of  the  Commissioners,  24 
April,  1871.     In  overruling  the  objection,  he  says: 

"  There  ie  no  reason  why  clBimont,  a  citizen  of  the  I'nited  Slates,  should  not  pre- 
sent binu^lf  before  this  Goinmiasion,  and  avail  himself  of  the  convention  which  he 
thinlu,  for  his  good  fortune,  has  come  to  be  appointed  by  agreement  between  the  two 
nations." 

We  believe  this  to  be  a  full  and  satisfactory  answer  to  the  argument 
made  on  the  motion  to  dismiss. 

Certainly  a  more  creditable  claim  could  not  be  presented  for  consid- 
eration. A  fund  contributed  by  Catholics,  in  various  countries,  for 
converting  to  the  Catholic  faith  the  Indians  of  California,  is  taken  pos- 
session of  by  the  Mexican  government  and  used  for  its  own  purposes, 
on  the  understanding  that  it  would  make  an  annual  payment  as  a  sub- 
stitute therefor.  iXe  work  to  which  this  fund  was  dedicated  by  the 
donors  remains  uncompleted;  there  are  Indians  yet  in  California  not 
gathered  into  the  bosom  of  the  church.  The  proper  representatives  of 
that  church  now  call  upon  the  Mexican  government  Kir  those  annual 
payments,  that  they  may  carry  out  the  benevolent  purpose  of  those 
who  contributed  of  their  private  property  the  means  for  its  accom- 
plishment; and  we  say,  using  the  mildest  tei-ois,  that  it  does  not  become 
the  integrity  or  dignity  of  Mexico,  that  she  should  seek,  through  legal 
subtleties,  to  void  the  fulfillment  of  an  obligation  incurred  under  such 
circumstances. 

P.  Phillips, 
Nathaniel  WitsoN, 

Solicitom  for  Petitioners. 


Washington,  January  i,  1873. 
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Mexican  and  American  Joint  Commission. 


The  R.  C  Archbishop  and  .Bishops 
of  California,  Joseph  S.  Alemaiiy, 
.  et  als. 

The  Mexican  Republic 

The  motion,  filed  by  the  Mexican  Republic,  to  dismiss  this  claim,  is 
analogous  to  that  made  in  a  common  law  court,  to  nonsuit  a  plaintiff 
on  the  opening  of  his  counsel.  It  assumes  that  all  the  matters  alleged 
are  proved,  and  insistt^  that  on  the  facts  as  stated  no  cause  of  action  in 
shown.  In  such  cases  it  is  always  competent  to  supplement  the  state- 
ment by  the  addition  of  any  further  facts  to  be  introduced  in  evidence, 
or  the  further  development  in  detail  of  those  already  stated. 

We  shall  assume  the  same  right  in  the  present  case  by  &  more  full 
and  detailed  exposition  of  matters,  which  are  but  briefly  sketched  in 
the  short  and  imperfect  historv'  of  the  Pious  Fund  of  California, 
annexed  to  our  memorial. 

In  the  argument  in  support  of  the  motion  to  dismiss,  stress  is  laid 
on  the  assumed  nature  of  the  tnist  for  which  the  Pious  Fund  was 
founded,  and  it  is  desirable  that  the  Commission  should  have  a  clear 
view  of  the  exact  terms  of  that  trust.  The  earliest  document  at  hand 
wherein  they  are  expressed  being  the  deed  of  the  Marciuis  of  Villa 
Puente  and  his  wife  of  June  8th,  1735,  I  submit  herewith  a  printed 
copy  of  that  instrument  accompanied  by  a  translation. 

It  will  be  seen  that  this  document,  after  reciting  the  circumstances 
and  motives  of  the  donors,  and  their  determination  to  donate  to  the 
mlKniom  'if  CaUfirr-nm,  of  the  Society  of  Jeaus,  the  estates  and  prop- 
erty in  question,  (p.  3,)  proceeds  to  grant  and  declare  that  they  "give 
to  the  ituKni(m)i  of  the  bociety  of  Jesus,  already  founded  and  which 
may  hereafter  be  founded  in  the  Californias,"  the  estates  eimmerated, 
being  over  +50,000  acres  of  land  with  extensive  impiovements  and 
large  amounts  of  cattle,  and  other  personal  propei'ty,  valued  in  all  at 
■over  $iOO,000.  The  trust  attached  to  the  donation  is  '"to  the  said 
iiiiKslims  fo'indi-d  and  which  hei-eaft'-r  may  be  _fo>tn^d  in  the  VtxVifor- 
iilan,  as  well  for  the  maintenance  of  the  Religious,  and  to  provide  for 
the  ornament  and  decent  support  of  divine  worship,  as  also  to  aid  the 
native  converts  and  catechumens  with  food  and  clothing  according  to 
the  custom  of  that  country,"  and  that  if  hereafter  the  existing  mis- 
sions liecome  self-supporting,  "the  rents  and  products  of  said  estates 
shall  be  applied  to  new  missions  to  be  established  hereafter  in  the 
unexplorcxl  parts  of  the  said  Californias;  and  that  even  in  case  of  all 
California  being  civilized  and  converted,  the  profits,  etc.,  shall  be 
applied  to  the  necessities  of  said  missions  and  their  support.''  (See 
ong.  pp.  »,  6.     Trans,  pp.  *}.  7.) 

On  the  face  of  this  deed  it  needs  no  argument  to  show  that  the 
Jesuits  were  mere  trustees  and  administrators  of  the  funds  and  prop- 
erty donated;  true,  they  were  trustees  in  whom  the  donors  reposed 
unbounded  (;ontidence,  and  to  whom  they  meant  to  entrust  the  latest 
powers  and  discretion ;  but  it  is  inoontestible  that  the  missions  of  Cali- 
fornia founded,  and  which  thereafter  might  be  founded  were  the  bene- 
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ficiaries  or  cestii.ix  que  trmt  under  thfi  deed,  and  entitled  to  the  benefi- 
ciftl  utte  and  enioyment  of  the  funds.  A  change  of  the  trustees  by 
death,  dis.solution,  forfeiture,  or  the  like  would  work  no  change  in  the 
beneticiHl  ownership  of  the  cextuia  que  truxt.  This  is  a  principle  of 
universal  law,  indeed  of  common  honesty,  and  it  has  never  yet  been 
denied  by  either  Spain  or  Mexico  that  it  was  applicable  to  this  prop- 
erty, and  to  the  tnist  attat-hed  to  it.  On  the  contrary,  while  the 
Spanish  Crown,  on  the  expulsion  of  the  Jesuits,  took  to  itself  the 
property  of  the  order,  it  distinctiv  recognized  the  trust  character  of 
the  rious  Fund,  and  administered  it  as  .a  trustee,  succeeding  to  the 
estate,  duties  and  powers  of  the  original  donees,  the  Jesuits,  down  to 
the  ces^tion  of  Spanish  rule  in  Mexico.  Mexico  succeeding  to  the 
sovereignty  of  Spain  over  its  own  territory,  succeeded  to  tlie  property 
and  the  trust,  and  continued  the  administration  in  the  same  way,  as 
trustees  only. 

These  historical  facts  are  abundantly  evident  in  all  the  proceedings 
of  both  powers,  and  will  be  corroborated  in  all  the  evidence.  In  direct 
support  of  it,  therefore,  I  shall  here  cite  only  the  memoir  on  the  pub- 
lic treasury  contained  in  the  Fandectas  Hispano-Mexicanas  (vol.  2,  p. 
150  ef  serj.)  and  art:  1,  sec.  6,  of  the  Act  of  the  Mexican  Congress  of 
May  25,  1832.  AiTellaga  vol.  1832-33.  p.  114.).  The  latter  of  th&se 
enacts,  "flw«  am  j>roduct(w  ce  derxtsitaran  &n  la  casa  <h  moneda  de  la 
eiu4nd  fiineral^  para  deKtirmthm  nntca  y prectsamente  a  lojf  Misioiiex  d^ 
Cai!f">-nmti"  The  former  after  enumerating  and  classifj  ing  the  dif- 
ferent branches  of  the  revenue,  the  various  duties,  imposts  and  taxes, 
and  their  mode  of  collection  and  application,  the  portions  remitted 
to  the  mother  country,  and  those  devoted  to  the  uses  of  the  Vice- 
royalty,  proceeds  to  a  fourth  class  headed  ''Ramos  Ajenos."'  or  out- 
jsiae  departments.  Branches  in  which,  though  administered  by  the 
Crown,  it  has  no  interest.  Concerning  these,  the  explanation  in  the 
text  is  as  follows: 


n  lo*  ettraviot  que  jnidifran  padeixr  en  deptWlo*  yninot  itguTot 
y  avtoruados. 

II.  lie  estot  rani'm,  ai'nqie  awenos  dr  la  coeosa,  k  habtard  por  iUimo,  para  liar 
idea  del  total  mango  de  tag  leioreriai  del  real  erario." 

Among  these  raraos  ujeiio»  thus  defined,  is  enumerated,  p.  172, 
*'Fondo  Piadoso  de  California,"  under  which  head  is  given  a  brief 
account  of  the  oiigin  of  the  fund,  (slightly  inaccurate  m  detail,)  and 
an  exhibit  of  its  condition,  November  16.  1792,  showing  a  total  of 
money  and  property  then  on  hand  of  $828,93(}.08.  A  statement  of 
its  income  and  outgo  for  the  past  five  years  follows,  showing  an  annual 
Imlauce  or  surplus  of  receipts  over  expenditures  of  $8,477.30,  and  the 
text  then  proceeds: — 

Eitti^  Hobrimte  aimal  deltv  aj'Hcuiite  u  la  fundacion  df  »i>  adegiu  tjue 
mrPii  df.  dt^canm  a  Im  Dif'wiief"",  Begun  la  viihmtnd  del  dtado  marques. 
8e  liaUnhan  ya  Jwilf/s  100,000  peiojK,'  pero  fue  precisu  invert '/•/cuf  en 
varlaH  <>lyrm  de  hi  haeie^uhi  de  Arroyosarco. 

That  this  recognition  by  the  Crown  of  the  tru.'»t  character  of  the 
estate  was  not  mere  matter  of  favor,  due  to  the  piety  of  the  monarch 
or  his  good  will,  but  was  such  a  result  as  could  not  be  denied  under 

^"Ajeno,  lo  que  ea  de  otro,"  Sftlva  Diet,  in  verba. 
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Spanish  law,  and  was  promptly  claimed  iij*  a  right,  appears  by  the 
i.iif'iriiit  on  thn  state  of  the  missions  of  the  peninsula,  furnished  by 
Father  Palou  to  the  Father  Guardian  of  the  t ramiscans,  contained  in 
the  "documentos,  para  la  historia  de  Mexico,  4a  serie,"'  vol.  VI.,  pp. 
1<!7-I7!t,  already  cited. 

This  latter  document  has  peculiar  value  from  its  date  and  the  cir- 
cumstances under  which  it  originated.  The  order  for  the  expulsion 
of  the  Jesuits  from  the  Spanish  dominions  was  only  put  in  foi'ce  in 
California  in  February,  1768,  The  missions  were  thereafter  taken 
possession  of  by  the  Ii^ranciseans,  who  supplied  the  places  of  the  ex- 
pelled missionaries,  as  soon  after  their  departure,  and  as  fast  as  th(( 
suddenness  of  the  call,  the  remoteness  of  the  field  and  the  difficulties 
of  the  situation  permitted.  No  communication  hanng  been  allowed 
between  the  departing  Jesuits  and  their  successors  in  the  missions,  the 
latter  were  compamtively  uninformed  about  many  matters  affecting 
the  missions  confided  to  them — had  no  previous  correspondence — 
nothing  in  their  own  archives  to  inform  them,  and  had  to  grope  their 
way  for  a  time.  After  the  new  missionaries  had  become  settled  in 
their  posts,  and  the  enterprise  again  began  to  take  some  orderly  shape. 
Father  Kaphael  Verger,  Guardian  {or  Superior)  of  the  Franciscans, 
addressed  to  Father  Palou,  President  of  the  Missions,  a  letter  request- 
ing particular  and  minute  information  concerning  them,  putting  many 
questions  to  direct  the  attention  of  his  correspondent  to  pomts  on. 
which  information  was  specially  desired.  (Documentos,  etc.,  sxpra, 
vol.  VI.,  p.  136.)  This  letter  bears  date  June  1st,  177L  In  reply  to 
it  Father  Palou,  under  date  of  February  12,  1772,  encloses  a  detailed 
"informe"of  the  condition  of  each  mission,  and  sets  forth  certain 
necessities  common  to  all  of  them,  and  then  after  urging  the  sending 
of  various  succors,  he  adds  {p.  175):  all  this  can  be  done  "without  call- 
ing on  the  royal  treasury  for  a  cent,  for  there  are  good  estates  for  the 
purpose,  (c/i/cArt/'i;  the j^roperty  of,  and  belong  tt>th^«f:  minsl'ms.  I  have 
found  an  unsigned  paper  whicli  gives  an  account  of  these  estates,  which 
for  your  convenient  u.se  I  copy  and  insert  herewith:  without  actual 
knowledge  of  the  authorship  of  said  paper,  I  have  reason  to  attribute  it 
to  the  commissioners  who  were  in  the  College  of  St.  Andrew  in  your 
city,  at  the  time  of  the  expulsion  of  the  missionary  fathers,  and  in  that 
place  will  be  found  the  papers  giving  a  complete  account  of  them,  for 
there  was  the  general  agency  of  the  missions."  He  then  copies  the 
paper  referred  to,  which  is  not  only  unsigned,  but  apparently  incom- 
plete, but  wherein  is  set  down  a  resum^  of  the  financial  resources  of 
the  missions.  It  enumerated  donations  of  money  amounting  in  all  to 
$179,000,  whereof  **»2,000  is  credited  as  the  sum,  down  to  that  date 
realized,  from  the  Duchess  of  Gandia^s  bequest,  thus  corroborating 
Clavigero's  statement.  It  also  gives  the  funds  and  effects  on  hand  at 
the  time  of  the  expulsion,  making  a  second  total  of  $199,033,  and  a 
list  of  the  loans  or  investments  nelonging  to  the  fund,  footing  up 
$129,600,     And  after  resuming: 

' '  Total  de  limosnas $179, 000. 0. 0 

Total  de  exietencias 199, 033. 0. 1 

Total  de  prSstainoe 126,600.0.0 

Total  de  totales $504,83.1.0.1" 

it  continues  "in  addition  to  these  capitals  are  the  estates  of  YlMtn-a, 
the  administrator  whereof  states,  that  in  ordinary  years  they  produce 
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an  income  of  $dO,OiX),  clear  of  all  expenses,  to  which  must  be  added 
the  income  of  the  Haciendas  of  Arriiyo  Suroo.'' 

Commenting  on  this  paper,  Father  Falou  concludes  that  at  the  expul- 
sion of  the  Jesuits,  the  property  of  the  missions  consisted  only  of  the 
above  mentioned  estates  of  '■  Ybari-a"  and  "Arroyo  Sarco",  (the  former 
the  gift  of  the  Marqui-s  of  VillapueDte  in  the  deed  above  referred  to, 
the  latter  purchased  with  the  funds  of  the  missions  aw  related  by 
Venegaji,  in  his  history  Part  2,  Sec.  XI,)  and  the  "existenciaa"and 
"  prestamas"  above  enumerated,  the  latter  two  amounting  together  to 
t3:2o,633.0. 1,  and  he  adds,  "  from  these  large  sums  and  the  income  of 
the  said  estates  do  see  if  there  cannot  be  furnished  annually  some 
assistance  in  the  way  of  clothing  for  these  poor  Indians,  not  only 
the  present  converts,  but  those  yet  to  be  reduced,  lirln<i  north- 
ward in  Californui  as  far  up  m  Mimtvr-'y,  that  they  maj  thus  be 
attracted  towards  our  holy  Catholic  faith,  wnieh  was  the  obfect  of  the 
contributors." 

In  reply  to  any  doubt  that  may  be  suggested,  of  the  identity  of  the 
funds  here  spoken  of  with  the  Pious  Fund  of  California,  as  well  as  in 
further  elucidation  of  the  beneficial  ownership  of  the  fund,  we  refer 
to  the  document  entitled  "Reflexion  aobre  el  Fondo  Piadoso  de  la 
misijnes,"  by  Father  Palou,  to  be  found  at  p.  5i)9,  etc.,  of  the  Docu- 
mentos,  vol.  VI  above  cited.  This  paper  is  undated,  hat  from  internal 
evidence,  must  have  been  written  shortly  after  July  19,  1773,  since 
it  comments  on  a  report  of  Don  Fernando  Mangino,  director  of  the 
fund  bearing  that  date.  It  compares  the  report  of  the  director  with 
the  unsigned  paper  above  referi'ed  to,  found  by  him  in  one  of  the 
Missions  of  California,  and  suggests  the  necessary  explanations  to 
reconcile  the  apparent  discrepancies  between  them;  concluding  "with 
these  explanations,  it  seems  to  me  that  the  unsigned  paper  aforesaid  and 
the  report  of  the  director  are  in  accordance  with  one  another." 

Some  of  the  explanations  suggested  by' Father  Palou.  indicate  that 
the  royal  officers  had  made  use  of  the  goods  of  the  Pious  Fund,  found 
in  the  Missions,  to  pay  the  soldiers  with,  and  the  like,  so  that  the 
crown  became  indebted  therefor  to  the  Pious  Fund,  This  indebted- 
ness was  promptly  reclaimed  by  the  Fi-anciscan  Fathers,  then  in  charge 
of  the  mis&ions  of  Upper  California.  A  "  representacion "  from  the 
President  of  the  missions,  a  reply  from  the  "Fiscal"  an  "informe  del 
director  general  de  teniporalidades  v  fondo  piadoso",  and  other  lengthy 
documents  in  reference  to  the  whofe  subject  were  laid  before  "r  junta 
de  Guerra  y  real  hacienda",  summoned  in  Mexico  by  Bucareli,  the 
Viceroy,  July  8,  1773,  the  text  of  whose  determination  is  given  in 
the  same  volume,  last  quoted,  at  pp.  589  to  594,  Annexed  to  it  is  the 
Viceregal  decree  of  July  29,  1773.  These  papers  clearly  show  that 
the  Pious  Fund — the  same  of  which  we  have  been  speaking— derived 
originallj^  from  the  contributions  of  various  individuals,  confided  to 
and  administered  by  the  Jesuits;  by  them  invested  in  the  purchase  of 
the  Arroyo  Sarco,  and  on  their  expulsion  devolved  to  the  crown,  was 
then  managed  and  administered  a^  a  tntst  i-ntate,  entirely  distinct  from 
the  royal  treasury,  by  an  oflScer  termed  "Director  General  de  los 
fondos  piadosos  de  la  California",  and  that  the  Missions,  both  of  I'pper 
and  Lower  California — the  latter  then  in  chaise  of  the  Dominican 
friars,  the  former  of  the  Franciscans  were  recognized  as  the  benefi- 
ciaries of  the  trust. 

In  this  connection  too,  I  direct  attention  to  the  Membrete  of  the 
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great  Viceroy  Revilla-Gieedo,  addressed  to  the  Duke  of  Alcudia, 
dated  April  1^,  1793,  detaUinjf  the  occurrences  in  California,  and  the 
Department  of  San  Bias  fi-om  1768  to  date.  A  copy  of  it — certified 
by  Carlos  Ma.  Bustamante  to  have  been  copied  by  bim^jelf  from  the 
original  in  the  archives — is  to  be  found  in  his  supplement  to  Oavo's 
"  Ti'fit  S'gliiK  fie  Meirlco  durante  d  gchienio  E^jh/H"/,'''  etc.,  (vol.  3,  pp. 
112  d-  i*eq.)    in  paragraph  it  he  says: 


i  de  ItL  Compania  de  Jei^us  para  la  conquiata 
eepiritual  de  los  indinfl  californios;  aiendo  priDcipales  bieiihechores  y  fiindadorea  d6 
estoa  fon<)i>s  piadosoe,  el  marqutis  de  Villapuente  y  la  tnarqueea  de  las  Torres  de 
Kada." 

The  10th  and  11th  paragraphs  show  distinctly  that  the  term  Cali- 
fornia was  deemed  to  mciude  the  whole  coast  up  as  far  north  as  Spain 
claimed  ("  hasta  los  confines  de  la  America  scptentriona] ").  The  16th, 
that  the  missions  up  to  San  Diego  and  Monterey  had  been  established 
."suffriendo  estos  gastos  los  fondos  piadosos  que  dejaron  fincados." 
The  17th,  that  the  expenses  of  the  salt  works  at  San  Bias  (long  before 
granted  by  the  crown  to  aid  the  missions,  and  the  administration  of 
which  had  l)een  resumed  for  account  of  the  royal  treasury)  had 
exceeded  the  receipts,  and  depleted  the  treasury,  although  the  Pious 
Fund  itself  had  contributed  to  such  expenses.  In  paragraph  200  the 
care  and  preservation  of  the  Pious  Fund,  and  of  the  Salinas  of  Zapa- 
tillo  are  designated  as  two  of  the  points  specially  recommended  "para 
"aue  no  se  grave  la  real  hacienda  con  la  nueva  atencion  de  misioneros 
"ae  California  y  para  que  el  productio  liquido  de  los  sales  le  ayuden 
"a  soportar  los  gastos  del  dejHirtamento  de  marina,"  Par.  No's.  237 
et  setj.  enlarge  on  this  recommendation,  explain  what  theretofore  been 
done  in  regard  to  it;  discuss  the  suggestion  of  a  sale  of  the  real  estate 
of  the  Pious  Fund  and  substitution  of  other  investments  for  it  men- 
tioning (par.  238,)  the  haciendas  of  Ibarra  and  Arroyo  sarco  especiaily, 
and  paragraph  345  states  that  the^finca^  riietli-nt  of  the  Pious  Fund  of 
the  missions  of  California  were  valued  at  ^^527,700,  and  its  capital 
loaned  out  irregularly,  amounted  to  $188,500,  in  all  $711,500.  Wnich 
put  at  interest  at  five  per  cent,  would  produce  $35,000,  "  so  that  fay- 
''ing  each  vear  a  little  over  22,000  as  salaries  to  the  missionaries, 
"there  would  remain  from  twelve  to  thirteen  thousand  dollars  per 
"year  to  continue  the  foundation  of  new  missions  up  the  coa.st,  and 
"defray  the  expenses  of  transportation,  and  the  traveling  expenses  of 
"  the  missionariejf." 

Historically  then  we  have  traced  and  identified  the  pious  fund  from 
its  commencement  with  the  charitable  contributions  collected  bv  Fathers 
Salvaticrm  and  Ugarte  in  1697,  as  mentioned  in  Venegas  Vol.  II,  p. 
12,  et*'..  down  to  the  pre.-<ent  time.  We  find  it  invested  in  the  pur- 
chase of  real  estate  in  1716,  as  stated  by  him  Vol.  II.  p.  230.  the 
hacienda  Aniiyo  mreo  l)cing  especially  mentioned.  Augmented  by  the 
munificent  donations  of  the  Marquis  de  Villapuente  and  Marchioness 
of  Torres  de  Kada  in  1735.  and  later  by  that  of  the  Duchess  of  Gandia, 
all  constituting  one  fund  for  the  support  of  the  chui-ch  in  California — 
in  the  shape  of  missions,  while  it  retained  its  missionary  character,  as 
a  religious  body,  when  its  missionary  laljors  should  cea.fe.  For  the 
benevolent  intentions  of  the  donors  were  not  limited  by  any  narrow 
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inteipretation  of  the  word  mmiotis.  The  deed  of  gift  expreasea  dis- 
tinctn/  the  maintenance  and  decency  of  divine  worship  b,a  on^  oi  ita 
principal  objects,  and  provides  that  the  fundu  shall  cotitinue  to  be 
applied  to  t7i<i  support  of  the  Church,  eiyen  after  the  emivergion  of  all 
Iktlifomia  to  the  Cathfdtc  faith,  a  c-ontlngency  in  which  it  might  be 
suggested  that  labors  strictly  missionary  in  their  character  would 
cease. 

We  have  shown  that  it  was  taken  from  the  original  trustees,  and 
the  administration  assumed  by  the  Crown  in  1768;  the  trust  recog- 
nized, and  the  property  administered  by  the  Crown  as  a  trust  estate 
down  to  the  independence  of  Mexico;  then  succeeded  to  and  adminis- 
tered by  Mexico,  down  to  the  year  1836,  when  it  was  turned  over  to 
the  newly  elected  Bishop  of  the  diocese;  resumed  by  the  Government 
in  1842,  and,  in  the  latter  year,  the  last  of  its  properties  sold  the  whole 
capitalized  and  the  Sovereign  Trustee  assuming  to  pay  a  pei'petual 
interest  of  6  per  cent,  per  annum  on  such  capital;  Mexico  thus  dis- 
tinctly acknowledging  the  trust,  down  to  the  severance  of  California 
from  her  dominion.  That  trust  we  insist  has  never  been  divested  or 
denie<l,  and  its  performance  is  all  we  claim  from  Mexico. 

The  project  of  selling  the  real  estate  and  investing  the  proceeds 
otherwise,  was  not  a  new  one  in  1842.  The  Mombrete  of  Revilla- 
(iigedo  already  cited,  shows  that  from  the  time  the  royal  officers  first 
took  possession  of  the  property,  it  began  to  suffer  dilapidation.  Pro- 
ductive real  estate  required  obviously  a  different  class  of  managers 
from  revenue  officers;  hence  the  sale  and  re-investraent  had  been  pro- 
posed as  early  as  1790  (p.*  237)  and  again  in  17ft3;  a  partial  sale,  includ- 
ing the  hacienda  of  Arroyo  i^rco,  was  made  in  the  early  part  of  the 
present  century,  and  a  similar  disposition  of  the  remaining  properties 
was  frequently  canvassed  thereafter  down  to  the  time  it  was  actually 
effected  by  the  Cfovernment  of  Santa  Anna  in  1842. 

But  neither  in  the  proposals  for  such  a  sale  in  the  kst  century  nor 
inthose  made  in  the  present,  was  there  anj'  claim  or  proposal  to  con- 
fticHti:  the  pi"opertv  or  divert  its  product  from  the  puiposes  and  trusts 
attached  to  it  by  the  donors.  On  the  contrary,  the  proposals  to  sell, 
discussed  in  Revilla-Crigedo's  Membrete  are  all  liased  on  the  idea  that 
Government  officers  are  not  the  best  persons  to  administer  property 
such  as  that  which  belonged  to  the  Pious  Fund;  that  it  needed  the  eye 
of  an  owner;  and  for  the  sake  of  avoiding  the  peculations  and  dilapi- 
dations almost  inseparable  from  the  management  of  such  property  by 
Government  officei-s,  he  proposes  to  sell  tne  real  estate  and  turn  the 
whole  fund  into  capital  placed  at  interest.  The  .same  is  true  of  the 
other  proposals  of  like  character;  and  even  the  decree  of  1S42,  which 
finally  accomplished  this  change,  intimates  the  same  reasons,  expressly 
recognizes  the  trust,  and  directs  the  application  of  the  annual  income 
of  the  proi.-ecds.  in  accordance  with  the  will  of  the  founders. 

It  does  not  surelv  require  any  argument  Iteyond  this  development  of 
the  facts  to  show  that  tnis  was  a  tnist  in  favor  of  the  Church  of  Cali- 
fornia, which  Mexico  was  liound  to  fulfil;  that  the  annual  interest  of 
the  capital  received  by  her  on  account  of  the  fund  or  on  sale  of  its 

S3pei"ty  she  is  bound  to  pay  over  to  the  support  of  the  church  in 
lifornia. 

In  concluding  this  branch  of  the  discussion,  I  will  add  that  I  have 
carefully  exannnedevery  book  document  and  scrapof  Mexican  history, 
that  I  have  been  able  to  find,  having  the  least  bearing  on  the  subject, 
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including  many  public  documents  not  to  be  found  in  any  publii^lied 
works,  and  have  failed  to  Hnd  in  any  of  them  a  single  line  or  sentence 
from  the  Mexican  tiovernment  or  any  of  its  officei-s  denying  this  poi^i- 
tion.  1  believe  it  was  never  questioned  on  behalf  of  Mexico  until  the 
filing  of  the  pre^-ent  motion. 

IL  And  this  brings  us  to  the  consideration  of  the  next  question 
suggested  by  the  counsel  for  Mexico  viz:  whether  the  Bishops  of  the 
Church  of  California  are  the  proper  persons.to  demand,  before  this 
commission,  the  performance  of  this  duty.  This  1  think  presents  no 
serious  difficulty.  The  church  is  a  mystical  body,  it  consists  of  the 
Bishops  and  clergy,  and  the  body  of  the  Laity  under  their  govern- 
ment, and  in  communion  with  the  See  of  Rome.  As  a  body,  it  is 
deemed  a  corjporation  in  all  countries  having  an  established  religion; 
throughout  the  United  Stattis,  the  absolute  severance  of  church  and 
state  nas  led  to  the  corollarj'  of  ignoring  the  corjwrate  existence  of 
any  particular  denomination  as  such,  because  the  state  ba\'ing  no 
official  communication  with  it,  cannot  take  notice  of  its  doctnnes, 
discipline  or  or^nization.  But  statutes  in  all  the  states  have  I  l)elieve, 
without  exception,  provided  for  the  formation  of  religious  corpora- 
tions, i-epi-esenting  tne  body  of  believei's,  usually  in  sucn  form  as  each 
particular  denomination  may  dcsii-e.  A  particular  congregation,  or 
the  constituted  authorities  of  any  religious  body,  hiay,  as  a  general 
rule,  l)ecome  incorporated  in  any  part  of  the  United  States,  in  such  a 
wav  as  is  best  suited  to  the  rules  and  discipline  of  the  body.  In 
Cafifornia  particular  congregations  or  religious  societies  may  effect 
this  object,  oi'  in  case  the  rules  or  discipline  of  the  body  require  its 
temporalities  to  be  vested  in  particular  officers,  such  officers  may 
become  corporations  sole. 

Each  of  the  Bishops  of  the  Church  in  California  being  so  incorpo- 
rated, is  in  the  same  plight  as  a  Bishop  of  the  established  Church  in 
England,  or  the  ministers,  elders  and  deacons  of  the  D.  R.  Church  in 
Holland,  etc.  The  whole  effect  of  this  is,  that  qimul  the  temporalities 
of  their  respective  churches,  the^  represent  the  mystical  body  whereof 
thev  are  the  governing  authorities. 

ill.  The  Canon  Law,  which  is  the  law  of  the  Church  (and  a  part  of 
the  law  of  Spain  and  Mexico),  devolves  on  the  Ordinary,  or  Bishop  of 
the  Diocese,  the  ownership  and  administration  in  trust  of  all  ecclesias- 
tical property  appertaining  to  the  diocese  over  which  he  presides, 
except  such  as  is  vested  in  particular  religious  coi-ponitions  or  reli- 
gious orders.  On  the  expulsion  of  Jesuits  from  Spain,  the  adminis- 
tration of  their  trust  estates  would  natui-ally  have  devolved  on  the 
Bishops  of  the  several  Dioceses,  had  not  tlie  Ctowu  (the  monarch 
being  absolute  and  able  to  make  what  special  rule  as  to  succession  to 
the  titles  of  property  he  chose)  seen  fit  to  assume  the  administration 
of  these  properties  itself, — a  step  which  the  extent  and  ^-arietv  of  the 
property  so  suddenly  left  vacant,  the  unity  of  the  body  expelled,  and 
diversity  of  the  objects  in  their  care,  seemed  to  render  nece.^sary  at 
least  for  a  time.  But  under  Spanish  law  or  Mexican,  indeed,  under 
any  civilized  code,  the  Bishops  remained  alwavs  the  proper  authoritv 
on  behalf  of  their  respective  flocks,  to  demand  the  application  of  sucli 
fund  to  their  appropriate  ec<'lesiastieal  uses." 

■In  a  work  entitled  "Oi  Ri-puUita  ih-rii-ano  m  1846,  &  »ea  diredtrrh  yeneriil  de  loe 
Siipremoi  podere'  y  tii'  priuriiiakii  aii'Driiiadef,  forjiorac(oiie«  i/  ofiriiiag  de  In  Kiirion," 
vhich  ap))ear8  to  be  a  sort  of  official  tlireutury  or  blue  Ixiok,  printed  in  Mexico  in 
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In  view  of  these  considerations  the  Bishops  of  the  Church  (even  if 
unincorporated)  would  be  the  proper  pennons,  oh  behalf  of  their 
i-espective  flocks,  to  demand  before  an  international  tribunal,  like  the 
present  fulfilment  b)-  Mexico  of  the  duty  it  assumed  by  the  decree  of 
1842.  The  body  of  the  laity  is  too  numerous  to  be  brought  into  court; 
some  must  become  petitioners  on  behalf  of  all,  to  avoid  a  denial  of 
Justice.  Who  so  appropriate  as  the  Bishops,  or  chief  ecclesiastical 
authorities  under  wnose  government  the  bray  is,  and  whose  special 
duty  it  ia  to  see  to  the  application  of  the  funds'*  They  are  the  natural 
trustees  to  reclaim  them,  even  independent  of  their  right  to  admin- 
ister and  control  them  when  recovered.  Courts  of  equity  have  alwaya 
recognized  this  principle,  and  international  tribunals  can  do  no  less. 

If  the  missionary  establishments  still  continued,  as  before  the  secu- 
larization law,  it  cannot  be  doubted  that  the  President  of  the  Mis- 
sions would  have  been  the  proper  person  to  demand  performance  of 
this  trust  in  favor  of  his  flock.  The  secularization  law  aimed  to  con- 
vert the  missions  into  pueblos,  and  to  substitute  secular  clergy  for  the 
regulars  (Franciscans  m  the  upper,  and  Dominicans  in  the  lower  prov- 
ince), who  had  up  to  that  time  had  charge  of  them.  The  regular 
orders  of  the  Church  being  under  the  government  of  their  respective 
Superiors,  while  the  secular  clergv  are  under  that  of  the  Bishops  of 
the  Church,  the  change  from  the  former  to  the  latter,  especially  in  so 
remote  a'  province,  almost  necessarily  involved  the  erection  of  a  Bish- 
opric, and  the  corresponding  transfer  of  the  temporalities  belonging 
to  the  ^neral  body,  to  the  Bishop.  Accordingly  we  find  in  the  law 
authorizing,  the  eret^tion  of  the  new  diocese  of  California  (a  proceed- 
ing which  required  the  assent  of  the  Holy  See,  as  well  the  Mexican 
Government)  the  provision  expressly  made  devolving  on  the  new 
Bishop,  the  administration  of  the  Pious  Fund.  There  i»  vo  specifica- 
tion oj  tfi^  purposes  to  which  its  income  should  he  applied — they  were 
determined  by  the  terms  of  the  trust  as  declared  wnen  created  by  the 
founders^no  power  in  Mexico  could  lawfully  interfere  with  them; — 
but  as  the  application  of  the  revenues  to  ecclesiastical  purposes  would 
necessarily  devolve  on  the  Bishop,  it  seemed  convenient  that  he  should 
be  the  trustee. 

Doubtless  this  devolution  of  the  trust  on  him  and  the  security 
thereby  afforded  for  its  honest  administration  was  one  of  the  consider- 
ations held  out  to  the  Holy  See  in  inviting  its  concurrence  in  establish- 
ment of  the  new  diocese,  and  we  might  with  justice  claim  that  the 

1845,  I  find  under  the  subdivJBion  "Parte  eelm&nlirn,"  at  p.  18,  a  brief  notice  of  the 
PiouB  Fund,  from  which  the  following  paasages  are  extracted: 

"Para  la  graiidioia  e  ivteraanle  o>ira  de  la  civilizacion  y  cwirertion  de  la*  nuiiteroxu 
Iribut  que  habUalan  nguellas  regionen,  para  eu  coiin)leUi  pacijimnon,  progregot  y  Kflen 
del  culUi  Divino  y  prediracion  del  EvangfHo,  Ion  Jetuitat  escilaron  la  coridad  depertonai 
pudientn,  y  >le  efuu  otni>ig>deron  lag  mvm»  neceiariai  para  lot  primeroi  gatlos.  De^rueg 
otrat  donaronpara  fan  retpelaltU  objebr  fuerfes  eaudale*  y  citaiithaot  biene*  iptf  putieron 
bajo  »u  cuidaao,  y  formabaa  el  antmderaUr  fondo  inadoto  de  ml«ioneii  de  Califirnua;  de 
lanto  mUrfg  para  la  religion  y  para  ta  hiinaiiidad,  y  que  redimia  al  erario  ptMico  de 
enorme»  (  inditpemabUs  rrogadonet. 

Cuando  la  remlueion  de  tndependeTicia  (ontii  inrrentenio,  comenzo  el  giibiemo  eajtalfol  d 
mmpender  el  pago  de  rfdilo*  de  o/jiiiioa  rajnlalm,  y  abuKd  de  algwiox  ilepdiatot.  Quedaron 
sin  embarrjo  cunnd'cww  bifnes  riielicot  y  urbanof  en  vnriat  inlendeneine  y  en  enbi  eapilal, 
log  cuaUs  pjuo  la  ley  de  So  de  Mayo  de  \&2,  &  rargo  de  urtajmila  dirertira-econ/imioa,  eon 
prei-encion  de  tme  tuK  /irodaetoa  m  deetinaten  Anica  y  precimnienle  6  lat  mlfione*  de  las 
CaHfomiat,  Efia  jrinln,  eon  efiiiacia  y  eeh  herdieo,  arrrgl6,  mejord,  pifo  en  nrrrienle 
egtoi  bkneg,  y  aumeiU6  fug  produdm,  hagta  que  er'iqido  el  Ohiitpado  de  California,  qvedi, 
COMA  ERA  DEBIDO,  E^a  obra  pia  &  cargo  dd  wm-o  Obigpo.  -inlf^ 


asiseiit  of  the  Pope  to  such  establishment,  on  that  invitation  and  induce- 
ment, constituted -a  contract  between  Mexico  and  him,  as  the  father  of 
all  the  faithful,  of  which  the  charch  of  California  could  claim  the 
attribute  of  inviolability.  This  view  was  urged  by  Bishop  Piego  on 
Mexican  Government  in  one  of  his  protests  against  the  law,  but  we 
abstain  from  discussing  it  here,  as  it  would  lead  us  away  from  our 
present  purpose,  and  unnecessarily  protract  this  argument.  We 
aijsume  therefore  the  right  of  Mexico  (as  it  incontestably^  had  the 
power)  to  displace  the  bishop  (m  trutfet,  and  resume  that  position  itself, 
which  is  precisely  what  was  done  by  the  decree  of  February,  1842. 
But  that  decree  neither  affected  nor  purported  to  affect  the  purposes 
for  which,  nor  the  ecclesiastir^l  authorities  through  whom  the  income 
of  the  fund  was  to  be  applied.  Those  purposes  were  the  support  of 
the  church  in  California;  those  authorities  were  the  president  of  the 
missions  during  the  continuance  of  the  missionary  organization,  the 
biithop  of  the  diocese,  after  the  erection  of  the  bishopric.  The  only 
change  made  by  the  decree  of  October,  1842,  was  a  change  of  invest- 
ment, by  the  sale  of  the  real  estate,  and  the  substitution  of  the  obli- 
gation of  the  tJovernment  to  pay  interest  on  the  capital.  Throughout 
the  thi-ee  years  that  elapsed  between  the  assumption  of  the  trusteeship 
and  Mexico,  and  her  alienation  of  California  l>y  the  treaty  of  Quei-e- 
taro,  a  period  when  the  necessities  of  the  government  under  the  pres- 
sure of  a  great  war  absorbed  all  ib^  financial  resources,  and  led  to 
exti-aordinary  and  irregular  means  of  raising  money,  the  payments  of 
the  interest  promised  fell  behind  hand.  Frequently  the  bishop  had  to 
remonstrate  and  petition  for  redress.  In  all  of  these  appeals  he 
demanded  the  payment  of  his  interest,  as  his  right.  None  of  his  rep- 
resentations or  petitions  on  this  subject  was  met  by  the  suggestion 
that  he  wus  not  the  proper  person  to  make  such  a  demand.  On  the 
contrary  his  right  was  assumed,  and  ordei's  weie  from  time  to  time 

S'ven  him  on  the  custom  house  at  (iuaynias  foi'  sums  on  account  of 
e  interest  due  on  the  pious  fund.  The.se  ordei's,  it  is  true,  proved 
of  little  avail  for  want  of  funds  at  that  custom  house,  so  that  the  total 
moneys  he  actually  received  on  account  of  this  interest  was  small,  but 
I  cite  that  correspondence  paxi</iii  as  the  clear  admission  of  Mexico, 
which  it  is  too  late  now  to  retract  or  question— that  the  sums  due  from 
the  government,  for  interest  of  the  pious  fund  were  payable  to  and 
demundable  by  the  Bishop,  on  behalf  of  the  church  in  his  diocese. 

Payment  of  money  on  account  of  a  claim  admits  by  clear  implication 
a  liability  for  the  whole.  If  made  to  an  individual  on  his  demand, 
and  especially  if  so  done  in  repeated  instances,  it  is  an  admission  of 
his  rignt  to  demand  it,  which  it  is  too  late  afterwards  to  retiuct  in 
presence  of  the  tribunal.  We  shall  put  in  evidence  such  orders  for 
payment  to  the  Bishop  made  on  his  application,  as  acknowledgements 
of  his  right.     See  a  specimen  of  these  below." 

•  "Miniat«r[o  lie  Haciendu — Seccion  2"  Xi'im.  2fi7.  Kl  Kxmo.  Sr.  Preaidentj;  interino 
Be  ha  servido  diepoiier  prevenga  a  V.  S(*.  couio  lo  verifico,  lihre  una  /mien  u  la  aduana 
Mgrftima  de  Guaynias,  para  cjue  an  satiefiwa  por  ella  .^r.  Lie.  Juan  Rodrigtiez  de  San 
Miguel,  eomo  re/irefiilaiilf  <IA  IRino  Sr.  fHiirpo  de   Qilifomias,  la  xiima  tie  acini  mil 

tc»m  por  cuenla  de  Ion  ntilllm  ipie  k  udendan,  al  foiido  laailam  de  IMl'ifunmiK,  cuyos 
Knes  fueron  incorporaiios  al  erario  na<rionalj  y  que  twto  se  verifitjue,  con  la  mayor 
puntualidad,  aunque  sea  en  tsntldadea  partiaW;  y  esta  orden  Bea  obsequiada  ena 
Uida  esactitiid,  no  olwtante  haberse  i]K)mniii{»do  a  \.  tSS.  con  fecha  de  ayer.  bajo  el 
nuniero  277,  ijue  quedara  sin  efecto  la  Hiiprema  I'lrden,  de  30  ile  enero,  contraida  & 


The  case  preeented  then  in  bnef  is  this:  Mexico  holding  the  Pious 
Fund  of  California  upon  trust  for  the  use  and  benefit  of  the  Catholic 
church  of  California,  being  both  wve)-vig7i  and  trustee,  and  having  thus 
entire  power  over  the  trust  fund,  not  amenable  to  any  court  or  tri- 
bunal, foiiDallj  determined  to  appropriate  the  whole  means  and  prop- 
erty to  her  own  use,  and  ijubstitute  for  it  her  own  obligation  to  pay 
interest  on  the  capital  at  6  per  cent  per  annum  thenceforth,  ^e  is 
both  purchaser  and  seller,  fixes  the  price,  the  <4-cdit  and  the  rate  qf 
interest,  without  consulting  the  cestni  ifwi  ti-ust.  The  latter  is  power- 
less to  resist  the  proceeding,  all  she  can  do  is  to  demand  performance 
of  the  promise  which,  without  her  consent,  has  been  substituted  for 
her  tangible  property.  Her  chief  magistrates,  recognized  over  and 
over  again  by  Mexico,  as  representing  her  in  this  regard,  are  here 
demanding  on  her  behalf  the  enforcement  of  the  obligation;  if  they 
are  not  the  proper  parties  to  do  so,  it  is  not  easy  to  see  who  are. 

Jn  the  parallel  case  of  the  funds  of  the  Philippine  Missions  cited  in 
our  Memorial  from  the  "  Derecho  Internacional  Mexicano,"  the  presi- 
dent of  the  Missions  was  deemed  by  Mexico  and  Spain  the  m"oper 
party  to  demand  and  receive  the  sums  due;  and  as  the  civil  and  canon 
law  prevailed  in  both  those  countries,  and  nmst  have  been  known  to 
the  negotiators  on  both  sides,  the  precedent  seenoa  to  us  conclusive  on 
Mexico.  The  Bishops  of  the  church  stand  in  the  same  position  here 
as  the  president  of  the  missions  there.  Another  precedent  occurred 
under  the  act  of  the  United  States  Congress,  for  ascertaining  and 
settling  private  land  claims  in  California,  passed  March  4,  1851. 
Under  that  act  ail  private  claims  to  the  ownership  of  land  in  Cali- 
fornia was  required  to  be  presented  to,  and  passed  ui>on,  by  a  Board 
of  Commissioners,  and  if  found  xalid,  to  )>g  contirmed,  and  patents 
from  the  U.  S.  therefor  to  be  is.'^ued.  The  church  was  the  owner  of 
certain  lands  by  title  acquired  prior  to  the  treaty  of  Queretaro,  To 
some  of  them  the  title  rested  on  grant  to  the  late  Bishop  Diego  for 
the  support  of  a  seminary;  to  others  on  gi-ant  to  the  priest  of  a  par- 
ticular mission  for  his  cnurch;  but  in  most  cases  on  occupancy  and 
improvement  hy  the  Missionaries,  and  dedication  to  pious  uses  by  the 
implied  consent  of  the  former  government.  The  whole  were  peti- 
tioned for  and  confirmed  to  the  then  Roman  Catholic  Bishop  of 
Monterey  (as  the  successor  of  Bishop  Diego)  and  his  successors,  in 
trust  for  the  various  pious  uses  to  which  they  were  respectively  des- 
tined, and  they  are  now  held  under  patents  issued  by  the  United 
States  in  pursuance  of  such  confirmation.  The  following  extracts  are 
taken  from  the  opinion  of  the  commissioners  on  adjudging  confirmation. 

Case  No.  609. 

"The  petitioner  is  the  Roman  Catholic  Bishop  of  the  Diocese  of 
Monterey,  which  comprises  the  State  of  California,  and  in  that  capac- 
ity and  in  behalf  of  the  Catholic  church  and  people  of  California,  he 
presents  this  claim.  His  right,  an  Bishop,  to  control  the  property 
belonging  to  the  church,  or  dedicated  to  its  uses,  is  based  on  the  bpan- 

(fne  B«  le  cubrieee  )a  cantidad  que  en  ella  se  nieneionaba  por  la  referiiia  aduana;  y 
em  perjuicio  de  la  assifpiacion  quinientos  pesos  mensiiales  hechos  sobre  )a  renta  de 
Tobafoa  de  Zacateca^  Digolo  a  V.  S8.  de  Suprema  6r(leu,  para  que  tengan  cumpli- 
niento  las  ben^ficaa  detenninacionea  del  Exnio.  Sr,  Presidente  interino,  con  reepecto 
al  Ulmo.  prelado,  y  niisioneroe  <te  Californiae.  Dios  y  Liherlad,  Mexico,  Abril  23  cle 
1644.      Triguerm,    Sret.  Minittrog  de  ki  leMireria  ijeTieraL" 
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Ish,  the  Mexican  and  the  Canon  law,  the  Htatuteii  of  the  National 
Svnod  which  convenes  periodically  in  the  city  of  Baltimore,  and  of 
which  thi«  diocese  is  a  constituent  part,  and  upon  the  exprews  authori- 
zation and  instruction  of  the  Diocesan  Convention  of  the  Bishops  and 
clergy  of  California,  directing  him  to  present  this  claim  for  the  bene- 
tit  o?  said  church  and  people.  The  petitioner  has  also  presented  docu- 
ments to  show  that  undei'  and  by  virtue  of  the  statute  of  the  State  of 
California,  passed  April  22d.  1850,  and  amended  May  -tth,  1852,  he 
became  a  coiporation.  sole,  under  the  name  and  title  of  *'  Rishop  of 
Monterey,"  for  the  administration  of  the  temporalities  of  said  church, 
and  the  nianagement  of  the  estate  and  property  thereof." 

"These  decisions  do  but  recapitulate  the  principles  laid  down  in  all 
the  books  which  discuss  the  right  to  property  by  dedication.  They 
■  are,  however,  more  especially  valuable  here,  because  they  both  declare 
the  principles  and  make  the  application  of  it  to  cases  of  dedication 
arising,  like  that  now  under  consideration,  under  Spanish  and  Mexi- 
can laws.  They  show  that  there,  as  well  aa  here  under  our  law, 
aithongh  the  mere  imk^d  tttlf  iimti  In  the  government,  the  tmnfruct  of 
the  prfiperty  might  he  In  tfie  church;  and  that  the  (t-d/catt'on  of  «m?A 
utvjew^  cotinttt'ited  a  right  U>  the  estate,  which  would  tft'er  hare  heen 
vii^ted  hy  th^  fonrtei'  »merei</n,  and  which  neith^'  omquext,  vor  reivi- 
lution,  not'  CfH/fiim,  can  destroy." 

"Ecclesiastical  property  wad  here,  as  under  the  civil  law,  known  as 
a  claas  of  property  standing  by  itself,  in  legal  nomenclature,  and  gov- 
erned by  rulea  not  applicable  to  other  estates,  intended  to  protect  and 
perpetuate  its  use  to  tne  benefit  of  the  church." 

"By  the  laws  of  Spain,  as  well  as  by  the  Canon  law.  which  was 
recognized  throughout  the  Spanish  dominions,  ecclesiastical  property 
was  regarded  as  comprised  in  two  classes:  the,^vwiembi-aced  property 
usually  denominated  Kan'ed,  and  which  wa^  in  a  formal  manner  conse- 
crate<f  to  God,  and  destined  to  the  purposes  of  divine  worship  as  its 
instruments.  Such  are  the  church  edifices,  the  cemeteries,  the  sacred 
vessels  of  the  altar,  the  vestments,  etc.  The  secmd  class  comprised 
property  of  whatever  kind,  which  was  held  by  the  church,  or  by  the 
ministry  who  officiated  at  the  altar,  by  any  temporal  title,  and  which 
ipaK  (ippnipriat'-d  to  the  mainti-nancc  of  dii'ine  wofihip,  or  to  the  «»j>- 
port  of  th^  opviuting  ministry.  These  are  not,  like  the  first  class, 
consi^cmted  directly  to  divine  purposes;  but  since  they  yield  a  support 
to  the  clergy  and  the  service  of  the  temples,  they  are  considered  indi- 
rectly set  apart  for  the  worship  of  God,  and  therefore  of  divine  right. 
Under  this  class  were  included  lands  occupied  for  the  residence  of  the 
priest  and  other  buildings  necessary  for  his  convenience,  the  gardens 
and  gmunds  used  for  the  supply  of  his  tabic  or  any  of  the  sacramental 
purposes  of  the  church,  and  tnat  from  which  revenue  was  derived  for 
Its  support.  Property  falling  within  the  class  of  ecch-K/n^tiail,  can  be 
alienated  only  when  certain  necessities  arise,  and  then  under  the  pro- 
ceedings provided  by  the  Canon  law.  Such  property  was  regarded  as 
withdrawn  from  the  dominion  of  traffic  of  man;  in  the  exprcissive  lan- 
guage of  the  civil  law  it  was  'out  of  conimcree.'  Every  church  was 
required  to  have,  upon  its  organization,  an  endowment  for  its  support, 
and  property  which  it  had  long  held  for  such  uses,  was  presumed, 
where  no  other  title  was  shown,  to  have  been  acquired  by  donation 
or  by  gift  for  its  endowment;  and  pi-oporty  produced  by  the  lulxir  of 


persons  devoted  to  the  service  of  religidn,  became  ecclesiastical  prop- 
erty,^— Farriri  Biblio,  verb,  alliiiare.  I  Sala  Mexicano,  226,  I  Feo- 
rero  Mex.,  267,     Escriche  verb.  Biitwn  n-cfettiastii-os." 

"The  whole  miasionarj  establishment  was  widely  different  from  the 
ordinary  ecx^lesiastical  organization  of  the  nation.  In  it  the  superin- 
tendence and  charge  was  committed  to  priests,  who  were  devoted  to 
the  special  work  of  mi.48ionH,  and  not  to  the  ordinary  clergy.  The 
monks  of  the  College  of  San  Fernando  and  Zacatecas,  in  whose  charge 
they  were,  were  to  ne  succeeded  by  the  secular  clei^y  of  the  National 
Church;  the  missionary  held  was  to  become  a  diocese;  the  President 
«f  the  Missions  to  give  place  to  a  Bishop:  the  Mission  churches  to 
become  curacies,  and  the  faithful  in  the  vicinity  of  each  parish, •the 
parish  worshippers." 

"It  will  thus  be  seen  that  while  from  the  first,  the  missionary 
establishment  was  designed  to  be  temporary  in  its  character,  the 
churches  established  by  the  missionaries  at  the  several  Missions,  were 
intended  to  be  placed  on  a  foundation  of  perpetuity.  This  was  con- 
templated not  by  the  ecclesiastics  only,  but  by  the  royal  decree  and 
action  of  the  public  authorities,  whose  sanction  and  support  they 
bad.  Where,  la  connection  with  these  missions  then,  land  was  appro- 
priated and  used  by  the  priests  for  purposes  clearly  connectea  with 
the  church,  as  those  purposes  which  are  usually  regarded  as  indispen- 
sable to  a  parish  curacy,  for  the  comfort  and  support  of  the  minister  or 
of  the  service,  no  emtlarrassment  need  to  arise  on  a  question  of  dedi- 
eation  from  the  fact  that  the  same  was  used  in  connection  with  the 
missionary  establishments.  And  if  the  circumstances  attending  the 
designation  and  use  of  such  property  are  sufficient  to  establish  a  dedi- 
cation by  the  (iovernment  to  toose  purposes,  and  by  express  act  or 
tacit  consent  to  set  apart  the  premises  so  occupied  as  ecclesiastical 
-  property,  the  Bi-nliop  trxjiifd  lie  entitled  t<>  its  ctmtrol." 

"  Such  was  the  condition  of  things  when  the  Diocese  of  California 
was  established,  and  Fninvisco  (iaroia  Diego,  the  former  President  of 
the  Missions,  consecmted  as  Bishop  on  the  ith  day  of  October,  1840. 
He  entered  on  the  duties  of  his  office  with  the  express  authority  of  the 
government  to  continue  the  missionary  priests,  then  at  the  missions  in 
their  respective  positions,  to  act  as  parish  curates.  From  this  time, 
whatever  may  be  thought  of  the  unsettled  state  of  things  anterior  to 
it,  the  missionary  organization  must  be  considered  as  finally  superseded 
by  the  Bishop  and  his  secular  cleiyy,  or  the  missionary  priests  officiat- 
ing in  that  capacity  in  the  several  missions  now  organized  into 
parishes," 

"These  concurrent  proofs  bring  us  irresistably  to  the  conclusion 
that  before  the  treaty  of  Guadaloupe  Hidalgo,  these  possessions  were 
solemnly  dedicated  to  the  use  of  the  church,  and  the  property  with- 
drawn from  commerce.  Such  an  interest  is  protected  by  the  provisions 
of  the  treaty,  and  must  be  held  inviolable  under  our  laws.  A  decree 
of  confirmation  will  therefore  be  entered  in  the  case," 

Nor  does  this  determination  rest  alone  on  the  authority  of  the  learned 
and  upright  judges  who  constituted  that  commission.    The  eminent 
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counsel  who  repi-CKentj  Mexico  before  thU  tribunal,  tlien  occupied  the 
position  of  Attorney  General  of  tlie  United  States,  Under  the  law  in 
question  all  determinations  of  the  Commissioners  against  the  United 
btates  were  appealed  to  the  U.  S.  District  Court,  but  the  Attorney 
General  had  the  right  to  dismiss  such  appeals  as  he  deemed  not  wetl 
founded.  The  appeal  was  therefore  practically  to  him.  One  of  the 
acts  which  illustrates  his  judicial  impartiality  in  that  hi^rh  office  was 
the  dismissal  of  the  appeal  in  the  case  iust  quoted. 

The  buildings,  improvements,  etc.,  wnieh  reclaimed  from  the  wilder- 
ness the  churcn  lands  in  California,  were  all  the  work  of  the  Mission- 
aries and  cxinverts  supported  out  of  the  pious  fand.  So  that  the 
vineyards,  orchards,  gardens,  mills,  etc.,  thus  confirmed  to  the  Bishop, 
were  largely  its  product.  If  they  were  pi-operly  claimed  by  the  Bishop, 
whj  not  also  the  interest  i  In  this  connection,  and  in  order  to  present 
the  whole  argument  together,  I  take  occasion  to  repeat  in  r.rtemo  the 
reference  to  the  precedent  (quoted  in  our  memorial)  of  the  niissionarj' 
fund  of  the  Philippine  Islands.  In  its  general  character  and  Ihe^ 
objects  to  which  it  was  devoted  it  was  analogous  to  the  "pious  fund" 
of  the  Californias.  Its  income  had  been,  down  to  the  severance  of 
Mexico  from  the  Spanish  dominion,  pfiriodically  remitted  to  the 
ecclesiastical  authorities  in  those  islands.  Shortly  after  the  declara- 
tion of  Mexican  independence,  the  properties  of'this  fund  wei-e  seized 
and  embargoed  by  the  Mexican  government,'  and  further  remittances 
of  their  proceeds  forbidden.  This  embargo  was  afterwards  raised; 
but  two  haciendas"  l>clonging  to  the  fund  had  been  appropriated  by 
Mexico,  so  that  their  value,  with  indemnity  for  past  rents  remained 
due  to  the  Philippine  missions,  and  this  was  made  the  subject  of  dip- 
lomatic representations  by  Spain  to  Mexico,  after  the  recognition  of 
her  independence  by  the  former  power.  These  negotiations  resulted 
in  the  convention  of  November  Tth,  1844,  whereby  the  Republic  of 
Mexico  bound  itself  to  pay  to  thi-  Pi'^Hiiltiit  ofth.'  rh'dijtphie  Mh»'um» 
the  sum  of  Sllo.'KIO  the  agreed  value  of  the  propertVj  and  $30,000  of  ■ 
indemnity,  in  satlsfat^tion  of  said  claim;  the  total  of  !6145.()0(>  was  to 
draw  interest  at  six  per  cent,  per  annum  until  extinguished,  fi'om  the 
particular  revenues  which  were  specilicallv  pledged  for  the  purpose. 

The  text  of  the  treaty  is  to  be  found  in  the  "'' Oh/ivIoh  dr- trat^iaoK  cm 
UiK  tmcliuicH  i:rtrfnu)i-rujt>  I'!!/'-"-  di-d'ntm  y  ordf^iu-n  ifMefuriiian  el  derecho 
Iniivmii-liimtl  Mi-.t-Uiiitii,'''  published  in  Mexico  in  iS54.  at  p^e  516. 

III.  As  to  the  su^^stion  that  the  Bishops  of  California  are  local 
corporations,  and  therefore  cannot  claim  projKrty  or  rights  outside 
their  respective  dioceses,  I  cannot  admit  its  forc'e.  All  corporations 
arc  local  in  the  same  sense,  viz:  that  they  have  some  local  huh'itat 
and  derive  their  corpoi-ate  powei-s  from  some  local  law;  but  a  corpora- 
tion though  local  may  own  property  and  maintain  and  defend  suit<* 
outside  of  the  territory  of  tne  state  which  created  it.  The  Bank  of 
England  doubtless  has  property,  rights,  and  credits  in  Mexico,  and  so 
have  many  American  corporations.  The  property  and  rights  of  these 
bodies  are  as  much  under  the  protection  of  treaties  and  intei*national 
law,  as  those  of  individuals.  If  any  distinction  exists  in  this  respect 
between  corporations  organized  for  trade,  and  others,  I  am  not  aware 

^(tnirii  ilf.lulioi,  W22 — "Collrivion  df  Onhnei  ji  liirreton  ili'  la  Soberana  Jmilir  Proi-i- 
moiKil  (Suhmtatim  y  ■S/iIuTiiiiri»  (hngrer/in  O.-mriiki',''  etc.,  vol.  II,  p.  53;  Mexico,  1829. 
"H.  il,.,  June  19,  XK2;i,  p.  135.     Id.  ih.,  Nov.  27.  lK2;i,  vol.  Ill  p.  5. 
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■of  it.  Certainly  if  property  belongins:  to  an  English  oathedral  church 
had  been  wrongfully  removed  to  the  Lnited  States,  the  Bishop  of  such 
■church  or  the  diocessian  authority  entitled  to  the  custody  of  its  tern- 
poralitieri,  could  recover  it  before  any  court  of  oonipetent  jiirisdiftion 
nei-e,  just  as  a  foreig;n  Sovereign  may  be  a  Kuitor  in  an  English  or 
American  court.  Nor  does  any  difficulty  arise  from  the  phraseology 
of  the  statute  of  California  authorizing  the  formation  of  religious 
cor po rations.  That  Statute  does  not  restrict  the  corporation,  when 
formed,  in  its  right  of  owning  property,  but  merely  points  out  the 
■class  of  cases  in  which  such  coi-porations  may  be  fnnned.  leaving  their 
rights  of  property,  when  formed,  to  depend  on  general  laws. 

Besides,  this  m  not  a  que'ition  of  coi-poration  law,  and  does  not 
depend  on  the  extent  of  the  power  of  a  corporation  under  the  law  of 
the  State  which  creates  or  pemiits  its  foiination.  The  claim  is  on 
hehalf  of  the  Catholic  Church  of  California,  which  body  the  Bishops 
of  the  church  as  ir.s  constituted  authorities  riehtly  represent  before 
this  tribunal  whether  Incoi-porated  or  not.  Unless  the  Church  of  Cali- 
fornia is  incapable  of  being  the  beneficiaiy  under  such  a  trust  as  this, 
she  must  be  competent  to  claim  its  performance;  and  the  Bishops  as 
the  constituted  authorities  of  the  church  (whether  incorporated  or  not), 
are  the  proper  persons  to  appear  and  claim  in  her  behalf,  or  she  can- 
not claim  at  all. 

In  support  of  the  propositions,  that  the  Church  was  regarded  under 
Spanish  and  Mexican  law  as  a  corporate  body,  capable  of  acquiring 
and  transmitting  property;  that  it  was  governed  W  the  canon  law. 
consisting  of  the  Papal  constitutions,  canons  and  decrees  of  general 
councils,  with  the  received  expositions  thei-eof,  and  approved  decrees 
of  Provincial  councils  in  particular  countries;  and  that  this  was  part 
of  the  law  of  Spain  and  Mexico:  should  authority  be  needed  in  sup- 
port of  these  propositions,  I  refer,  in  addition  to  the  citations  con- 
tained in  the  opinion  of  the  I'.  S.  Land  Coram issioner-^i,  quoted  above 
to  the  following  authorities: 

Nov.  Ricop.  Lib.  1.  Tit.  8.  Leves  5,  C  &  10 

lb.  lb.  Tit.  IX. 

Leyes  de  las  Indias,  Lib.  I,  Tit.  6.  Lev.  iV. 

II.  lb.  Tit.  VIII.  pamvi^. 

Sala  Mexicano  Vol.  1.  Estudio  euarto^rtmw,  and  especially  chaps. 
8  and  4,  pp.  175  and  214. 

That  each  Bishop  in  his  diocess  represents  the  church  and  is  charged 
-with  the  government  of  his  diocess,  and  its  temporal ities.     See 

Decrees  of  Council  of  Trent,  Sess.  22,  Cap.  8  and  9. 

Decrees  of  Mexican  Council  of  1585.  Lib.  Ill,  Tit.  8. 

In  the  United  States  this'  is  specially  provided  in  the  decrees  of  the 
National  Svnod  of  Baltimore  wnich  will  he  put  in  evidence. 

It.  IV.  Oe  bonis  ecclesiasticis. 

IV.  The  next  point  pressed  on  behalf  of  the  Mexican  Republic  is 
that  "  the  iiijuries  complained  of  in  this  case  were  done  before  the 
treaty  of  Guadaloupe  Hidalgo  in  1848  and  are  therefore  not  within 
the  jurisdiction  of  this  Commission."  "The  claim,"  it  is  said,  "was 
a.s  full  and  complete  in  1848.  as  at  the  present  time.  It  was  a  claim 
then,  for  presentation  to  the  Board  of  American  Commissioners  under 
that  treaty,  and  this  Commission  cannot  take  jurisdiction  of  any  claim 
•which  could  have  been  presented  to  that  one." 

The  test  here  proposed  is  doubtless  the  true  one,  and  I  accept  it.     If 

.::-,GOOl^lC 


94 

the  ckiiu  coiitd  have  been  presented  to  the  American  OoiiimissioD 
created  under  the  treaty  of  (iuadaloupe  Hidtilgo,  it  is  not  cognizable 
hci-e.  But  it  iis  e  omrnrwt  also  true  that  if  not  presentable  to  that 
CoaimUsiou,  it  is  within  the  jurisdiction  of  this.  That  it  comes  within 
the  latter  category  will  appear  from  the  historical  facts  which  preceded 
the  treaty  of  Cruadalotipe  Hidalgo,  the  objects  contemplated  by  it  and 
from  its  language.  Prior  lo  the  outbreak  of  the  war  between  Mexico 
and  the  United  States,  two  conventions  between  thom  for  the  settle- 
ment of  private  clamis,  had  been  in  force;  the  one  dated  April  11th 
ISay  (Vin,  Stat,  at  large,  p.  526,)  and  the  other  January  30,  1843, 
(Id,  lb.  p.  578).  The  former  of  these  provided  for  a  commission  to 
arbitrate  claims  of  U.  S.  citizens  against  Mexico,  and  for  the  mode  of 

Eaying  them  when  determined.  The  Commission  organized  under  it 
ad  held  its  ses.sions  in  the  City  of  Washington,  and  adjourned  in 
February  or  March  1842,  after  making  adjudications  against  Mexico 
amounting  in  all  to  about  l$2,l>00,000.  Besides  this,  eighteen  claims 
remained  pending  before  it,  wherein  the  American  Commissioner  had 
awarded  about  ll,000,000  more  and  the  Mexican  Commissioner  had 
allowed  nothing.  These  ca^es  for  want  of  time  had  not  been  decided 
by  the  umpire.  Baron  Roene.  There  were  also  seven  other  cases 
which  bad  not  been  considered  b>'  the  commission  before  its  tinal 
adjournment,  for  want  of  time."  The  good  faith  of  Mexico  was  fairly 
pledged  to  provide  for  the  tinal  determination  of  all  these  claims;  and 
for  all  adjudications  made  against  it,  that  government  had  the  option 
to  make  payment  in  cash,  or  in  treasury  notes,  receivable  for  C.  H. 
duties.  The  <!onvention  of  January  ItSiS  merely  provided  for  a  post- 
ponement in  the  time,  and  a  change  in.  the  mode  of  payment  of  the 
awards  already  made,  and  pledged  the  two  governments  to  frame  a, 
new  convention  for  the  settlement  of  all  remaining  claims  on  either 
side. 

That  pledge  was  fultilled  by  the  negotiation  of  another  convention 
dated  Nov.  ^,  1848,  which  however  was  not  nititied,  by  the  U.  S. 
Senate  and  never  took  effect:  Further  negotiations  on  the  subject  were 
then  interrupted  by  the  hostile  attitudes  of  the  two  governments,  and 
ultimately  by  the  war.  When  this  was  brought  to  u  close  by  the 
treaty  of  Guadeloupe  Hidalgo,  all  these  claims,  both  the  awards 
already  made,  and  the  undetermined  claims  above  mentioned,  had  to 
be  provided  for  in  the  treaty  of  peace. 

With  these  historical  facts  in  mind  let  us  enquire  what  claims  the 
United  States  released  Mexico  from,  in  that  treaty,  and  what  claims 
against  the  latter  power  they  undertook  to  pay,  and  for  the  ascertain- 
ment of  which  the  commission  referred  to  was  created. 

By  Art.  XI 11.  the  U.  S.  engage  to  assume  and  pay  all  sums  due  and 
to  become  due  on  the  claims  already  dtdddd  iif/atiist  Mexico,  (there  is 
no  mistaking  what  these  were,)  and  Mexico  is  released  from  them. 

By  Art.  XIV.  Mexico  is  released  from  all  claims  of  U.  S.  citizens 
iiA>t  herei^ifore  d<xidtd  (waimt  hvr^  which  may  have  arisen  pn-viomly  to 
the  date  of  the  treaty,  February  2d,  1848  whatever  their  amount  may 
be  and  whether  they  he  allowed  or  not  by  the  commission  to  becreateu; 
and  by  Art.  XV.  the  U.  S.  agree  to  make  satisfaction  of  the  claims 
released  bytheprecedingarticTe,toanamount  notexceeding)l:i,250,(XX>; 

*My  authurity  for  these  stuteineDts  is  Wa<l<ly  Thompson's  "  Recol lections  of 
Mexico  ",  Chap.  XXIV.  More  com  pi  el«  details  are  douui  lees  furnished  by  public 
documents  accessible  in  Washington. 
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the  validity  of  auch  cluiiuij  to  be  asi;ertained  hy  a  special  cominisHioD 
deciding  according  to  prescribed  rulea.  It  appears  to  me  that  reading 
these  articles  of  the  treaty  together,  the  release  of  Mexico,  and  assump- 
tion to  pay  by  the  United  States,  were  to  go  together.  What  they 
relea^d  Mexico  from,  that  only  they  assumed  to  pay;  the  limit  of  lia- 
bility on  their  part  was,  I  presume,  inserted  to  protect  them  against 
demands  which  the  parties  had,  by  their  failure  to  present  them  in 
season,  lost  the  right  to  press  against  Mexico,  under  the  former  con- 
ventions. The  words  '"not  heretofore  decided  against  her'"  seem 
intended  to  point  to  certain  known  claims,  pending  and  which  mi^ht 
have  hee7i  decided  against  her,  and  that  such  existed  we  have  shown. 
But  it  is  cei'tain  that  the  assumption  to  pay  by  the  United  States  was 
limited  to  claims  from  which  they  did  then,  and  there,  release  Mexico, 
and  these  were  distinctly  claims  of  United  States  citizens,  which  had 
arisen  jn-evimu^ly  to  the  2d  of  February,  1848,  or  dwcn  to  and  iadudiiig 
the  f  rut  dny  oftliat  month. 

What  was,  at  that  date,  the  situation  of  this  claim?  So  far  from 
being  a  claim  of  United  States  citizens,  which  had  arisen  previously 
to  the  signature  of  the  treaty,  it  was  a  claim  to  arise  In  tfie  future  and 
-  in  favor  of  persons  who  vjere  then  Mew.icaii  citizens.  For  the  cbun;h 
of  California  was  part  of  the  church  of  Mexico  and  its  political  gtatus 
was  that  of  a  Mexican  citizen.  By  the  ratification  of  the  treaty,  its 
civil  allegiance  and  political  sttitm  were,  with  that  of  the  inhabitants 
of  the  country  c«ded,  changed.  It  ceased  to  be  Mexican,  and  became 
American,  and  thenceforth  OTtly  did  it^  demands  on  Mexico  become 
claims  of  citizens  of  the  United  States  on  that  Republic.  There 
was  no  time  prior  to  May  30,  1848^  (the  exchange  of  ratifications 
at  Quer^taro),  at  which  the  United  States,  or  any  of  its  citizens  or 
subjects  could  have  demanded  anvthing  from  Mexico  on  account  of 
the  interest  on  the  pious  fund.  f>o  that  not  only  do  the  words  of 
release  in  the  treaty  not  apply  to  this  demand,  but  it  is  obvious  they 
were  not  intended  to.  and  the  demand  itself  did  not  exist.  Not  hav- 
ing released  Mexico  from  the  demand,  it  was  not  included  in  those  which 
the  United  States  assumed  to  pay,  and  hence  it  could  not  have  been 
presented  to  the  Commission  referred  to. 

Argument  in  support  of  so  plain  a  case  seems  superfiuous,  but  to 
illustrate  it  from  a  transaction  between  individuals  let  us  suppose  a 
piece  of  land  conveyed  by  one  party  to  another,  in  settlement  and 
satisfaction  of  past  claims  and  controversies,  the  grantee  simultane- 
ously with  the  deed,  and  in  consideration  for  it,  executing  a  release  of 
all  previous  demands  against  the  grantor.  Suppose  that  the  land  thus 
conveyed  and  accepted,  had  aj^pu/rtenant  to  it,  a  right  of  way  or  other 
easement  over  adjoining  land  of  the  grantor:  would  such  right  appur- 
tenant to  the  dominant  estate  be  extinguished  by  the  supposed  release? 
Assuredly  not;  it  is  part  of  and  belongs  to  the  very  estate  which  has 
been  purchased  bv  such  release.  Just  so  here.  When  Mexico  sold 
California  to  the  United  States,  she  sold  it  with  all  its  rights,  and 
those  of  its  inhabitants  and  institutions  unimpaired;  they  were  trans- 
ferred ^''M(  m  theif  icttre;  any  claims  which  the  territory  or  its  citizens 
had  against  Mexico  they  still  retained,  merely  being  converted  by  the 
transfer,  from  Mexican  citizens  into  citizens  of  the  United  States. 

V.  The  counsel  for  the  Mexican  Republic  in  the  concluding  portion 
of  his  argument  ingeniously  gives  to  this  claim  the  appearance  of  a 
demand  for  interest,  accrued  on  a  debt,  the  principal  whereof  we  have. 
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by  lapse  of  time,  lost  the  right  to  demand.  He  appears  to  assume  the 
injury  we  complain  of  is  the  change  of  trustees  effected  by  the  decree 
of  February  8th.  1842,  of  the  sale  of  the  property  by  the  trustee,  under 
that  of  October  22d,  in  the  same  year,  or  both.  But  this  is  to  entirely 
misunderstand  or  misstate  our  position.  We  do  not  complain  of  either 
of  those  decrees;  on  the  contrary  we  claim  under  them.  We  assume 
the  right  of  Mexico  to  displace  the  Bishop  as  trustee  of  the  pious  fund, 
^nd  take  the  office  on  herself.  We  demand  from  her  only  the  perform- 
ance of  its  duties.  We  assume  the  right  to  incorporate  the  fund  into 
the  National  treasury,  sell  its  property  and  give  the  cextid  que  trunt 
instead  of  its  income  a  perpetual  annuity  of  six  per  cent,  on  the  price. 
We  only  ask  that  she  fulfil  her  engagement.  The  injurj'  we  complain 
of  is  its  uon -fulfilment. 

The  annuity  she  engaged  to  pay  should  have  been  paid  annually. 
This  has  been  omitted;  omitted  wrongfully  in  violation  of  her  duty  as 
trustee.  Each  successive  omission  was  a  new  injury.  We  limit  our 
demand  to  sums  which  have  acci"ued  since  February  2,  1848,  because, 
as  to  the  arrears  then  due  the  church,  the  injury  was  complete  at  that 
<late,  and  had  been  done  to  Mexican  citizens;  we  do  not  deem  it  within 
the  jurisdiction  of  this  Commission.  But  as  to  payments  subsequently  ■ 
coming  due,  they  accrued  to  the  church  of  California,  an  American 
corporation;  their  non-payment  was  an  injury  and  a  wrong  to  citizens 
of  tne  United  States,  and  it  was  committed  and  the  damage  resulting 
from  it  C'perjuieiossufridos")  accrued  after  the  end  of  February  1848. 

Possibly  the  intention  is  to  assume  that  the  non-performance  of 
the  duty  here  claimed  is  not  an  ;Vywrtf  within  the  meaning  of  the  Eng- 
lish text  of  the  convention  of  1868;  but  such  a  claim  is  madmissable. 
Injury,  in  legal  phrase,  is  the  v/.olatmi  of  right,  and  duty  tfnd  right 
are  correlative  terms;  the  latter  springs  from  the  former.  The  tenns 
"injuries  to  their  jjei'sons  or  property  used  in  the  English  text  of  the 
convention  are  not  confined  to  wrongs  accompanied  by  force,  but  are 
equivalent  to  the  expression  "violations  of  their  personal  rights  of 
property."  Property,  in  hiv\  means  the  right  which  a  man  has  to 
that  which  is  his  own.  Jacobs  defines  it  as  "the  highest  right  a  man 
can  have  to  anything;  being  used  for  that  right  whi''h  one  hath  to 
lands  or  tenements,  goods  or  chatties,  which  no  way  depends  on  another 
man's  courtesy." 

Burrill  gives  it  a.s  "  the  right  by  virtue  of  which  a  thing  belongs  to 
one,"  adding,  "M/«  in  the  strict  legal  xttiKe  of  the  word,  as  in  the 
expressions  "Property  in  land,'  'property  in  chattels;'  things  are 
regarded  in  law.  not  as  the  propertj,  but  as  the  tibject*  of  property.'" 
Ksriche  intei'pretH  the  Spanish  equivalent  jiropledad,  whicn  is  used  in 
the  Spanish  text  here,  substantially  in  the  same  way:  "  El  derecho  de 
guzar  y  dltptmrr  Hhreinente  de  mwufras  cmas,  en  ciKiiito  liis  leueM  ju>  se 
opoiKfOH."'  Esta  mm  tlene  doe  acepcl'mes;  tun  pronto  t-Kjiresa  el  d<-recho 
en  m  inixmo  (rjiif  titmbirn  se  l/tnna  domino.)  y  tan  pronto  nignijica  la 
mtHOHi  cma  en  ijne  «-•  firne  el  dirrecho.'^ 

Injury,  in  Ian;  conesponds  to  the  \jitXB,ninjvrla;  tjnidipiid ent cont7-a 
Jus.  Jiny  violation  or  denial  of  legal  right  is  injury  both  by  the  com- 
mon and  civil  laws,  and  no  damage,  however  great,  unless  accom- 
panied by  such  violation  or  denial,  is  wrongful  or  injui-ioioi.  Abund- 
ant illustmtions  of  this  occur  to  every  common  lawyer;  the  ordinary 

*  See  their  r^pective  law  dictionariee  in  verbo. 
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curt  phrase  damnwa  absque  injuria;  the  fonns  of  pleas  to  bar,  even 
in  actions  strictly  ex  contractu,  (as  debt,  covenant,  or  assumpBit,) 
wherein  the  defendant  always  commenced  by  defending  the  wrong  and 
injury;  the  replication  "(fe  Injiina  sua  propria"  etc.,  and  the  like 
are  familiar.  In  the  civil  law,  the  rule  is  the  same:  "  Generaliter  injuria 
dtcltur, oiiiris  ^iwdnonjurejtt."  Inst.  IV.  4.  See  also,  Dig.,  lib.  IX, 
tit.  II,  ad  legem  aqailiutri..  '*  En  sentido  lato,  se  llama  injuria  todo  lo 
que  es  contra  razon  y  justicia;  q^iod  '91071  jure Jii.''''  (Escriche,  Diet, 
verb.  Injuria. 

So  the  canonists:  "Injuria  autem  generaliter  dicitur  omne  id  quod 
non  jure  fit.  (Inst,  de  mjuria  in  pnnc.  et  canonistae  communiter  m 
cap  "  Siatuimm")  quam  ob  rem  omne  illud  dicitur  injuria  quo  jus 
alterius  offenditur,  nee  fieri  potest  nisi  injoste;  violentia  vero  est  cum 
quis  vim  alter!  infert;  irlolentla  enim  superaddit  injuriae  vim,  sive  impe- 
tura  ut  notant  communiter  doctores,"  etc.  {Ferrari,  Bihlwtheea,  etc. 
verb.  Conferuotor&t,  Art.  II,  No.  4.) 

"Nota  ex.  pr.  inat,  b.  t.  injuriam  tripliciter  accipi;  1",  Pro  omne 
eo  quod  non  jure  fit;  2,"  Pro  dariiio  culpd  date,  sicut  in  lege  aquilia; 
3,"  a^ctalitervro  contumelia,"  etc.  (Maschat,  IndituUonea  carumicae. 
Lib.  V ,  Tit,  XXXVI,  de  injurils  et  aainno  daU>.) 

The  commissioners  appointed  to  codify  the  laws  and  practice  in  the 
Stat«  of  New  York,  whose  study  has  for  years  been  given  to  accuracy 
and  distinctness  in  legal  expression,  have  been  able  to  find  no  broader 
or  more  g^enei-al  words  in  the  English  language  whereby  to  express 
the  violation  of  legal  right,  than  the  words  used  in  the  English  text 
of  this  Convention,  viz:  injuries  to  person  or  property.' 

In  harmony  with  this  view  only  is  the  expression  in  the  Spanish  text 
of  the  convention,  corresponding  to  the  terms  under  consideration. 
The  woida  used  are,  ^^ rectamaci<mea  procedottes  de perjuicios  sufridos 
'es."^   I  have  already  called  atter" 


en  suspermna^  o  en  8U8 propiedadex.''^    I  have  already  called  attention 
to  the  legal  definition  of  propledad,  as  corresponding  to  the    ■  '    ' 
legal  meaning  of  the  English  word  property,  and  signifj'ing  i 


to  the  legal  definition  of  propledad,  as  corresponding  to  the  strictly 

^      meaning  of  the  English  word  property,  and  signifj'ing  the  right 

r^her  than  the  thing  which  is  the  subject  of  that  right.     The  word 


ts"  points  even  more  clearly  the  same  way.  Escriche  has  a 
extended  discussion  as  to  the  legal  meaning  of  this  word,  which  is  quite 
instructive  in  this  connection,  and  to  which  I  refer.  His  own  con- 
clusion in  brief  I  understand  to  be:  "Menoseabos  pues  6  perjuicios, 
eon  lo  mismo  que  pri/oacion  de  interes,  de  utilidad,  dti  provecfto,  de 
ganaiicla  6  de  lucro.  Asi  que  danos  v  perjuicios  deber4n  ser  la  p^rdida 
que  se  sufre,  y  la  ganancia  que  se  Heja  de  hacer,  por  culpa  de  otro: 
mininim  einergeiu^,  et  lucrum  ceananx,  6,  como  dice  el  jurisconsulto 
Paulo,  iJVAintmii  nulii  ahe8t,quantuvi'pi,e  liicrarl  potiti.''^  (Diccionario 
de  Legislacion,  etc.,  verb.  Imilos  y  perjuicios.) 

In  this  sense,  the  word  is  used  continually  in  Spanish  laws,  decrees, 
etc. 

In  fact,  the  suggestion  I  am  here  assuming  is  entirelv  inconsistent 
with  the  Spanish  textof  the  Convention.  There  is  indeed^an  ambiguity 
in  it  as  to  whether  the  words  ''^  con.  poster  io'i'idad  d  la  celehracion,^^  etc., 
relate  to   '"perjuicios  sufridos,''^    or   to   reclamacio/ien  preBentadas;" 

'  J12.  "An  injury  is  of  two  kinds:  ] ,  to  the  person;  2,  to  property. 

{13.  An  injury  to  propprty  conasts  in  depriiiiig  itt  owner  of  the  beriefit  qf  it,  which  is 
done  bv  taking,  n-ithholdiag,  deteriorating,  or  destnrging  it. 

jl4.  ^very  other  injury  is  an  injury  to  the  peraon."  (Code  of  Civil  Ptooedore  of 
the  State  of  New  York,  reported  complete,  etc.    Albtmy,  1850,  p.  11.) 
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whether  the  damage  must  have  accrued  since  Februaiv  2d,  1848,  or 
the  claim  have  wen  presented  since  that  date,  but  ttis  anibiguity 
being  cleared  up  n/ivnde,  and  the  intention  to  limit  the  action  of  the 
commiijuion  to  damageu  sustained  since  that  date,  ascertained,  the 
sentence  mu^t  read,  '^iieijiticios  sufritlos  en  nus  p&isona«  6  i-n  nvs 
p^-opittdadeif,  j>m'  mUoriaiitu'x  de  hi  RepuMica  Mexlcuna,  cnn  postet-io- 
iondad  d  /«  vclebi-aclfin  del  tratadAi  de  Gundahipe  Jlldulgo,'^  etc.  Giv- 
ing to  these  words,  and  particularly  the  words  siifi^don  cii,  their 
proper  force,  it  seems  to  me  that  the  sentence  fully  and  literally 
rendered  in  English  must  read,  '^damages  sustained  smce  the  date  of 
the  treaty  of  Guadalupe  Hidalgo,  in  their  persons  or  their  rights  of 
property,  proceeding  from  wrongful  acts  or  omissions  of  the  authori- 
ties of  Mexico."  It  is  the  domageti  which  have  hecn  susiaiiitrd  since 
that  date  that  are  to  be  paid,  and  undei-standing  ^i?);;?/(«"tw  in  the  sense 
given  to  it  by  Eschriche,  as  '"'' litcrum  cewoiiii,  or  ^^ quantum  hicrari 
potui"  I  see  no  room  to  doubt  that  the  continued  unjust  detention  of 
this  annuity,  presents  a  ease  coming  within  the  very  letter  of  the 
Spanish  text;  and  as  this  is  no  more  than  the  exact  justice  of  the 
case,  it  must,  on  general  principles  of  interpretation,  be  deemed  the 
true  meaning  of  the  convention. 

If  such  a  contract  as  this  had  been  entered  into  between  individuals 
under  like  circumstances,  I  dp  not  see  how  an}-  court  could  hesitate 
to  say  that  the  present  claim  was  included  in  the  arbitration.  And  1 
understand  the  same  rules  govern  the  interpretation  of  these  interna- 
tional compacts  as  are  applied  to  the  contracts  of  individuals,  with 
the  additional  maxim  that  the  dignity  of  the  contracting  parties  abso- 
lutely forbids  the  supposition  of  aiij'  unjust  advantage  contemplated 
or  obtained  on  either  side,  from  mere  lomi  of  expression  or  other 
technicality. 

In  this  connection  too,  it  is  to  be  observed,  that  if  there  were  a 
substantial  difference  in  the  signification  of  the  two  texts,  the  Spanish 
would  in  this  case  necessarih'  govern;  for  being  the  language  of 
Mexico,  she  must  be  presumed  to  have  understooa  the  convention  in 
the  sense'  it  expresses. 

For  these  and  lite  reasons,  it  seems  to  me  that  the  present  claim, 
and  indeed  any  claim  by  a  citizen  of  one  republic  against  the  govern- 
ment of  the  other,  more  i-ecent  than  Febmar)-  1st,  1842.  and  founded 
on  wrongful  deprivations  or  infringement  of  legal  rights  of  property, 
must  Iw  deemed  cognizable  before  this  tribunal;  ana  that  the  words, 
"arising  from  injuries  to  their  persons  or  property,"  in  the  English 
text,  and  "procedcntes  de  perjuicios  sufridos  en  sus  personas  6  en  sus 
propiedades,"  in  the  Spanish,  wei"e  advisedly  used  by  the  high  con- 
tracting parties,  and  employed  in  their  legal  sense  for  the  very  pur- 
pose of  including  all  claims  for  merely  private  wrongs.  That  the  inten- 
tion was  to  distmguish  between  such  claims  for  oamagcs  or  compen- 
sation as  arose  from  mere  \iolation  of  undoubted  private  right  on  the 
one  band,  and  such  as  wereconiplicatcd  with  questions  of  international 
law  and  intei'national  duty — questions  connected  with  belligerency, 
neutrality,  etc.,  gixjwing  out  of  the  intestine  wars  in  which  each  coun- 
try had  Ixicn  involved,  on  the  other.  That  it  was  not  intended  to  sub- 
mit to  this  tribunal  claims  of  the  latter  class,  1  should  suppose  a  j>ri<rfi 
highly  probable;  such  should  naturally  form  the  sul>ject  of  seimmte 
friendly  negotiations  and  be  treated  between  the  two  governments  in 
accordance  with  the  mutual  promises  to  that  effect,  contained  in  the 
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Slat  article  of  the  treaty  of  Guadaloupe  Hidalgo,  But  such  as  involved 
mere  violations  of  private  right,  stand  on  a  ditferent  level  and  were, 
I  think,  all  designed  to  l>e  submitted  to  this  arbitration. 

If  in  these  observations  I  have  gone  over  ground  familiar  to  this 
honorable  tribunal,  or  discussed  questions  already  settled  in  other 
case>i  by  its  deterniinatiotis,  I  beg  to  offer  the  apologj-,  that  residing  at 
so  remote  a  distance,  I  have  been  unable  to  obtain  access  to  the  deci- 
sions which  have  been  made  by  the  commission,  or  even  to  ascertain 
where  they  may  he  consulted. 

John  T.  Doyle 
Of  Counsel  for  the  Claimante. 

San  Francisco,  January  2d,  1872. 

ASO  DE  1T35. 

Escritura  de  donacion  de  la  hacienda  de  San  Pedro  Ibarra  v  anecsag, 
otorgada  entre  la  Marquesa  de  las  Torres  de  Rada  y  el  Afarqu^s  de 
Villapuente,  a  favor  de  las  misiones  de  Oalifornias,  para  los  tines 
que  dentro  se  espresan. 

En  el  nombre  de  Dios  nuesti-o  Senor  Todopoderoso,  &  euyo  bonra  y 
gloria  se  dirige  el  presente  instrumento,  povcuvo  tenor  Nos el  maestro 
de  campo  D.  Jos6  de  la  Puente  y  Pefla,  eaballero  del  6rden  de  Senor 
Santiago,  gentil  honibre  de  c^mara  de  su  njage^tad,  marqu^  de  Villa- 
puente,  y  Dorla  Gertrudis  de  la  Pcfia,  marquesa  de  las  Torres  de 
Rada,  vecinos  de  esta  muv  noble  y  muy  leal  cmdad  de  Mexico;  con- 
siderando  lo»  inumerables  beneficios  que  sin  m^ritos  mucbos  &  la  Divina 
misericordia  debemos,  especialmente  en  bienes  temporales  con  que 
liberalisimamente  y  con  abundancia  noa  ha  favorecido,  de  que  rendida- 
mente  le  damos  repetidas gracias  con  el  mas  humilde  respeto  de  nuestiii 
gratitud,  que  aunque  por  nuestra  limitacion  no  puedon  ser  las  debidas 
y  condignas,  nos  asiste  la  tirme  esperanza  y  conSauza  de  que  retri- 
buyendo  £  su  Ma^estad  con  parte  deloquen<^hadadosu  benefioiencia, 
merezcan  por  su  intinita  bondad  y  piedad  la  aceptacion  que  deseamos, 
confesando  como  nuestro  iusto  y  debido  reconocimiento:  coniiesa  estar 
constituidos  por  tan  singulares  multiplicados  beneficiosen  la  mayor  obli- 
gacion,  y  deber  por  efla  anhelar  y  procurar  on  el  modo  que  nos  sea 
posibte  su  santo  servicio,  la  glona  de  su  santisimo  nombre,  y  emplear 
nuestras  f  uerzas  y  facultades,  &  fin  de  que  sea  conooido  y  adorado  por 
vei*dadero  Dios  como  lo  es,  y  criador  de  todo  lo  visible  ^  invisible: 
siendo  como  os  notorio  y  manitiesto  que  la  sagrada  Compania  de  Jesus 
con  su  acreditadu  santo  celo  se  ha  empleado  &  incesantemcnte  se  est  & 
ctnpleando  en  la  conversion  de  los  naturales  infieles  de  las  Califor- 
nias;  que  los  I'eligiosos  con  su  predicat^ion  y  doctrina,  hau  reducido  al 
gremio  do  nuestra  santa  f^  cat6lica.  innumerables  de  aquellos  Mrba 
ros  H.  que  se  ban  dedicado  y  dedican  por  su  instituto,  sat-rifirando  bus 
vidas,  y  esponi(?ndose  &  inminentes  peligros  de  insultos  de  gentiles, 
solo  al  fin  de  la  mayor  gloria  de  Dios  nuestro  Seiior.  Y  porque  en  la 
propi^acion  de  su  santa  f^,  <iue  &  costa  de  tantas  fatigas  ban  logi-ado 
para  su  permanencia,  y  que  el  resto  de  tantas  naciones  que  est^n  a  las 

Suertaa  del  Evangelio  y  ms  mas  ijue  faltan  por  descubrir,  no  se  priven 
e  eate  beneficio,  necesltan  de  humano  socoiTo,  que  sea  instrumento 
y  medio  para  que  felizuiente  vaya  adelante;  atendiendo  &  esto  y  que 
ambos  nos  ballanios  sin  heredcros  forzosos,  que  conforme  a  derecho 
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nos  puedan  y  deban  heredar,  y  sin  eHperanza  de  tenerloe,  y  con  cierta 
ciencia  de  que  aunque  &  mi  la  enunciada  marquesa  me  toca  en  propie- 
dad  la  hacienda  noaibrada  San  Pedro  Ibarra,  en  juriadiccion  de  la 
villa  de  San  Miguel  el  Grande  que  el  sefior  maestre  de  campo  D. 
Francisco  Lorenz  de  Rada,  caballero  que  fu^  de  dicho  6rden  del  Sr, 
Santiago,  marques  de  las  Torres  de  Kada,  y  ehanciller  mayor  de  esta 
Nueva  Etipana,  mi  sejFundo  uiarido,  hub6  y  compr6  del  capitan  D. 
Antonio  de  Pedraza  Marmolejo,  y  por  su  rauerte  con  otros  bienes,  se 
me  adiudici6  en  ceuenta  y  parte  de  pago  de  mi  dote  y  herencias  de  mis 
dos  hijos  legitimes  que  fallecieron,  y  tuve  del  primer  matrimonio  que 
contraje  con  el  capitan  D.  Martin  de  Amor  ;  Otanes,  con  Ids  agosta- 
deros  que  le  pertenecen,  es  el  acreedor  finico  el  eapresado  seiior  mar- 
ques de  Villapuente  mi  prime,  por  haber  suplido  ae  su  caudal  pixmio 
doscientos  cuatro  mil  y  mas  pesos  que  me  ba  ministrado,  que  asi  lo 
contieso  y  es  constante,  s^un  lo  cual  tenemos  ambos  justo  ^  igual 
derecho,  y  por  ello  de  un  acuerdo  y  conformidad,  hemes  deliberado 
donar  &  las  misiones  de  dicha  Companfa  de  Jesus  de  las  Californias, 
las  referidas  haciendas  con  las  que  \an  mencionadas,  Y  poni^ndolo 
en  efecto  ambos  de  mancomun,  a  voz  de  uno,  cada  cual  de  rios  por  si, 
y  por  el  todo  fn  So/tdmi),  renunciado  como  espresamente  renuncio 
las  leyes  y  defensas  de  la  mancomunidad,  beneticio  de  la  division  y 
escusion  como  en  ellas  se  contienen,  y  el  aut^ntico  duobos  reis  deffendi. 
Ciertos  y  sabedores  de  nuestros  derechos  y  de  lo  que  en  este  caso  nos 
conviene  por  la  presente.  j»  en  aquella  via  y  forma  que  mejor  proceda 
de  derecho,  de  nuestra  libre  y  espont^nea  voluntad,  otorgamou:  que 
donamos  &  las  misiones  de  laCompania  de  Jesus  fundadores:  y  que 
en  adeiaute  la  misma  Companfa  lundase  en  dichas  Californias,  la 
referida  hacienda  nombrada  San  Pedro  de  Ibarra  en  dicha  jurisdicoion 
de  la  villa  de  San  Miguel,  que  segun  los  titulos  y  de  composicion  con 
su  mngi\-<tad,  se  compone  de  diez  ^itios  de  estancia  para  ganado  mayor, 
una  CMuallerfa  de  tierra,  y  medio  sitio  de  estancia  para  ganado  menor. 
que  llaman  el  de  Juan  Alvarez,  &  que  estan  agregadas  las  haciendas 
nombradas  el  Torreon.  y  la  de  las  Oolondrinas.  que  por  otro  nombre 
llaman  el  Kicon  de  Ibarra,  con  loa  sitios  y  ticrras  que  le  pertenecen, 
bajo  de  los  limites,  t^rminos  y  linderos  que  segun  j^us  tttulos  ciRen  y 
oomprenden  £  todas  tres,  sus  casas  principales  i-on  el  ajuar  y  menage 
que  en  ellas  se  halla.  la  capilla  con  su  adorno  y  ornamentos.  en  la  casa 
un  corral  6  eaburda  para  celtar  ganado  do  ccrda.  y  paihui  de  cobre 
para  hacer  jabon  con  todos  sus  adherente.s.  caisa  de  trasquila  con  sus 

Sortalo^  y  patio  empodrado,  dos  bodegas  gnindet^,  un  cuarto  para  lana 
e  aninos,  enoerradero  de  dos  naves,  tres  trojes  de  wadera  quo  en 
cada  una  caben  como  tres  mil  fanegas  de  maiz  con  toda  la  cantidad 
que  de  esia  semilla  ecsiste  en  ellas,  y  el  frijol  y  i-ebada  que  hiibiere; 
bueyes  mansos  de  arado  t-on  sus  aperus  de  rejas.  yugos  y  coyunda.-i. 
nianadas  de  veguas  regiegas  parte  pourradas.  cabalios  mansoj^.  ganado 
vacimo  chico  y  grande,  y  vacas  de  vientre  mait-«s  de  ordeiia.  cuatro 
atajos  de  nmlas  de  recua  aparejadas.  un  atajo  de  hurras  con  su  burro, 
un  chinchorro  de  ovejas  como  de  quinientas  cal>ezas,  chico  y  grande. 
o  otra>  quinientas  de  ganado  de  cerda;  los  g^neros  del  almacen. 
las  de  to  I 


que  &  mas  de  lo  necesario  que  se  envi6  para  el  axio  de  los  sirvientes 
de  dicha  luu-ienda  y  el  de  las  haciendas  de  ovejas  que  agostan  en  el 
niievo  reino  de  Leon  hubieren  quedado.  con  todo  lo  denias  que  hubiere 
y  se  hallare  dentro  y  fuera  de  dichas  haciendas,  que  poi  los  libros. 
cuentas  y  pepeles  a  cargo  de  su  administrador  y  mayordomo  i-ons- 
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tare,  y  todos  loe  derechos  y  acciones  por  lo  que  los  sirrientes  en 
actual  ejercicio,  ausentes  v  fugitivos  debieren.  Y  asfmismo  tres 
agostaderos,  el  uiio  en  el  valle  que  Hainan  de  San  Antonio  de  los 
Llanos  de  dicbo  nuevo  reino  de  Leon,  que  se  compone  de  cincuenta 
ftitioB  de  eatancia,  la  mayor  parte  para  ganado  mayor,  y  la  oti-a  parte 
^nado  menor,  como  (ionsta  de  sua  titulos.  que  unos  y  otros  reducidos 
S  ganado menor  corresponded  mas  desetenta  sitios;  el  otro  agostadero 
donde  llaman  el  Alamo  6  los  Alamos  y  cerro  de  Cerulu  que  por  ua 
piento  est^n  en  cercanta  del  real  de  las  Sabinax  en  dicho  nuevo  reino, 
que  tambien  ne  compone  de  cincuenta  sitios  de  ganado  mavor  v  menor, 
y  reducidos  &  estanciau  para  ganado  menor,  corresponden  S.  mas  de 
setenta  sitios,  y  en  ^et«  y  en  el  antecedente  agostadero  6.  mas  de 
diehos  sitios,  hay  diferentes  caballerfas  de  tierra  con  sacas  de  agua, 
para  aa  riego  y  cultivo  de  labores,  buenos  parajes  para  ahijaderos, 
salitres  y  buenos  aGfuages;  el  otro  agostadero  en  la  jurisdiciou  del  real 
y  minas  de  San  Pedro  Guadalcazar  en  los  pannes  que  llaman  San  Juan 
de  la  Miquiguana,  Patmillas,  Gavilan,  Mamalcon  Jaudmades  y  Pueblo 
de  Tula,  que  segun  sus  titulos  se  compone  de  otros  cincuenta  sitios  de 
estancia  para  ganado  mayor  y  menor,  que  segun  la  reduccion  respec- 
tira  antecedente,  hacea  mas  de  setenta  sitios  para  ganado  menor:  las 
doa  baciendas  de  ovejas,  que  como  va  dicho,  pastan  en  dicho  nuevo 
reino  de  Leon,  con  todo  el  nfimero  de  cabezas  de  dicho  ganado  chico 
y  grande,  y  el  aumento  que  trajereh  los  mayordomos  a  cuyo  cargo 
son  y  sus  esquilmos;  la  caballada  y  mulada  mansa  y  cerrera,  con  todo 
el  demas  avio  para  los  ranchos,  y  todo  cuanto  de  fecbo  y  de  derecho 
perteneciere  &  dichas  haciendas,  ganados  mavores  y  menores,  frutos, 
utiles  y  aprovechamientos,  segun  se  halla  ae  presents,  sus  tierras, 
pastos,  montes,  potreros,  sitios,  agostaderos,  agu^es,  abrevaderos, 
sus  entradas  y  salidas,  usos,  costumbres,  derecfaos,  y  servidumhres, 
cuantas  ban  y  tienen,  por  fuero  y  derecho  le  tocan  y  perteneeen,  sin 
esceptuar  ni  reservar  cosa  alguoa  que  i  ellas  toque  6  pertenezca, 
pueaa  tocar  y  pertenecer,  aunque  aqu!  no  vaya  espreso  ni  faecba 
eapecial  menclon,  por  comprenderse,  como  queremos  que  se  eom- 
prenda,  en  lo  general  de  esta  donacion  que  hacemos  buena,  pura, 
mera,  6  irrevocable,  como  contrato  firme  entre  vivos  de  hoy  para 
siempre  i  dichas  misiones  fundados  y  por  fundar  eo  las  Californias 
asi  para  la  uia-nutenclon  de  »us  Teligiosfm.  omato  y  decenda  df-/  culto 
divitio,  cffmopara  socorro  que  acostiimhran  d  log  naturaleif  catecumejim 
y  cmt'ertldoK,  de  alhnenios  y  ventitarlon  por  la  mimna  de  anasl  palx:  de 
tal  suerte,  que  si  en  los  venideros  tiempos  con  el  favor  de  Dios  en  las 
reducciones  y  misiones  fundadas  hubiere  providencia  de  mantenimien- 
tos,  cultivadas  sus  tierras  ^in  que  se  necesiten  Uevar  de  estas  tierras 
miniestras,  vestuarios  y  demas  necesario,  se  ban  de  aplicar  los  frutos 
V  esquilmos  de  dichas  haciendas  de  iiuevas  misiones  que  se  plantcen  en 
lo  que  falte  por  desculirir  a  Ins  dichas  Californias,'  a  discreoion  del 
padre  superior  de  dichas  misiones,  y  las  haciendas  ban  de  ser  perpetua- 
mente  inalienables  que  jamas  ban  de  venderse,  pues  aun  en  el  caso  de 
que  toda  la  California  est^  pacificada  y  convertida  fi  nuestra  santa  f£ 
catolica,  y  los  frutos  de  dicbaH  baciendas  ban  de  aplicarse  k  lo  que 
necesitaren  dichas  misiones  para  su  iJonservacion ;  y  en  el  caso  de  que 
la  sagrada  Compania  de  Jesus  voluntariamente  6  precisada  deJBse 
dichas  misiones  de  las  Californias,  6  lo  que  Dios  no  permita,  se  rebelan 
aquellos  naturales  apostatando  de  nuestra  santa  f^,  6  por  oti-o  contin- 
gente;  en  este  caso  ha  de  ser  fi  arbitro  del  reverendo  padre  provincial  que 
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&  la  »azon  f uese de  la Compania  de  Jesus  de esta  Nueva-Espatia,  el  aplicar 
los  fnitos  de  dicbas  haciendas,  sus  esquilmos  ^  aproveohamientos  para, 
otraa  mi8ionei}  de  lo  aue  falta  que  descubnr  de  esta  septentrional 
AcQi^rica,  6  para  otras  del  universe  mundo,  segun  le  pareciere  ser  mas 
del  ^mdo  de  Dies  nuestroSeRor;  y  en  tal  manera  que  liienipre  v  per- 
petuamente  se  continlje  el  dominio  y  gobierno  de  dioha^  haciendas  en 
la  sa^rada  Oonipania  de  Jesu^  y  sus  prelados.  am  que  jueces  algunos 
eclesi^ticos  ni  seculave^  tengan  la  mas  mtnima  intervention,  y  tr/do  la 
qim  prinliijere  neapara  d  efi^hi  y  Jimm  ef/rn-sadi/s  de  ptopagar  tixfvtm 
mntafe  eatfillca.  Y  mediante  esta  donaeion,  aniboa  otorgantes  no9 
apartamos  y  desistimoa  de  la  propiedad,  dominio,  sefiorfo,  acoion&'j  y 
derechos  reales  y  personaleri,  directos  y  ejecutivos,  y  otros  eualesquiera 
que  nos  pertenezcan,  6  per  cualquiera  otra  causa,  tftulo  6  razon  nos 
puedan  tocar  v  pertenecer;  y  todos  los  cedenios,  renuncianios  y  tras- 
pasaiiios  en  dicha  aagrada  CompaBia  de  Jetjus,  sus  misionei^  de  Califor- 
nia, sus  prelados  y  relieiosos,  a  cuyo  cargo  fuere  el  gobierno  de  dichas 
mi^ione^  y  de  esta  provincia  de  Nueva-Pjspafia  oue  de  presente  son  y 
en  adelante  fueren,  pai-a  que  de  los  frutos  de  dichas  naciendns,  pro- 
ductof  de  sus  ganados  mayores  y  menores,  sus  aprovechamientos 
Utiles,  naturaleso  por  industria,  mantengan  las  referidas  misiunes  en 
la  forma  que  va  propuesta.  advcrtida  y  prevenida  perpetuamente;  y 
declaramos  que  todos  las  referidos  tineas  aonadas,  todo  lo  &  ello  anecso, 
y  perteneciente  9e  balla  Ubre  de  censo,  gravfimen,  deuda  i  hipoteca 
especial  y  general.  Y  damos  poder  y  facultad  bastantes  cuantos  por 
derecho  se  requieray  sea  necesarioi  la  parte  dedichasmisionesy  dicha 
sagrada  Compafifa  de  Jesus,  para  que  de  su  autoridad,  6  como  quisiere, 
aprenda  la  tenencia  y  posesion  de  dichas  haciendas  y  de  todo  lo  que  a 
ellas  pertenece,  segun  va  espresado;  j  entre  tanto  nos  oonstituimos  por 
sus  inquilinos  tenedores  precareoe,  para  dfirsela  y  acudirle  con  ella  cada 
vez  que  se  nos  pida,  bajo  la  obligaci6n  de  lo  (lontenido  en  la  especial  clau- 
sula de  constituto.  y  con  un  tanto  de  esta  escritura  estando  en  su 
poder  dichas  haciendas  con  los  titulos  do  ellas  que  entrogamos.  se 
entienda  haber  ganado  y  adquirido  la  dtoha  posesi6n.  Y  por  saber 
como  sabemos,  que  las  dona<'iones  inmcnsas  6  de  todos  los  bienes,  como 
sean  en  favor  de  las  Iglesias  fi  otras obras  piadosas,  son  firmes,  estables 
y  valederas,  por  lo  cual  aunuue  excedan  del  valor  de  los  quinientos 
sueldos  aureos,  no  necesitan  de  insinuarse:  sin  embargo,  eonfesamos, 
que  por  la  misericordia  divina  nos  quedan  bienes  bastantes  para  nues- 
tra  dccente  nianutencion,  sin  que  nos  hagaii  falta  dichas  haciendas:  y 
en  esta  conformidad  nos  obligamos  &  no  revocar  esta  donacifin  por 
testamento,  codicilo,  por  otra  escritura,  ni  en  otra  manera  alguna, 
tJSeita  ni  expresamente;  v  si  la  TOvocarcmos,  por  el  mismo  hecho  queda 
revalidada  y  perfecta;  siguiendo  la  naturaleza  de  contrato  entre  vivos 
como  lo  es;  ni  menos  reclamaremos  por  decir  que  los  ))ienes  que  nos 
quedan  son  in.sulicientes;  ni  alegaremos  que  di6  causa  i.  ello  nolo,  ni 
que  intervino  engaiio,  dafio  6  Iesi6n  enorme  >ii  enormisima,  porque 
nada  de  esto  interviene  por  haceria  como  la  haccmos,  de  nucsti-a  libre 

V  espontanoa  voluntad,  con  bastantc  anticijHida  meditacifin  y  acuerdo. 

Y  £  su  eumplimiento  obligamos  nuestros  liienes  pivsentcs  v  futures; 
damos  poder  bastante  a  los  jueces  y  iusticias  de  su  magestad  dc  cual- 
quiem  parte  que  sean,  en  especial  a  los  de  esta  ciudad,  su  coi-te  y  real 
audiencia,  a  cuyo  fueni  y  jurisdiccifin  nos  sometemos;  renun<-ianios  el 
nucstm  propio  domicilio.  vencindad,  lev  SI  cwrini-nl  las  dcmiis  de 
nuestio  favor  y  defensa  con  la  general  del  derecho,  para  que  A  su  cumpli- 


103 

miento  aoa  compelan  como  por  sentencia  pasada  en  autoridad  de  cosa 
juzgada.  E  yo  la  dicha  iiiai'<juesa  de  las  Torres,  renuncio  las  lej-es  del 
emperador  Justiniano,beneficio  del  Veleyano,  lasde  Toro,  Madrid,y  Par- 
ti daque  hablan  en  favor  de  las  mugeres,  de  iruyoausilio  fui  sabedora  por  el 
preserite  escrihano  como  cntendida  de  eWas  no  me  aprovechare  de  su  re- 
niedio;  y  juro  por  Dios  nuestro  Senor  y  la  senal  de  la  k^anta  Cruz  en  forma 
de  derecho,  que  para  el  otorgamiento  de  esta  escritura,  no  soy  ni  he 
sido  (.-ompulsa,  apremiada,  induoida  ni  atemorizada  por  persona  alg^iina; 
y  que  no  reclamar^  en  contrario  por  raz6n  de  mi  dote,  mitad  de  multi- 
plice,  bieues  parafernales,  ni  en  otra  luanera;  y  que  lo  hago  y  otorgo 
de  mi  libre  y  espontfinea  voluntad,  como  va  asentado;  y  bajo  de  dieno 
juramento  declaro  no  tener  heoba  protesta  antes,  ni  la  har^  despu^; 
y  si  pareciere,  la  revoco  para  que  no  valga  ni  ba^  f^  en  juicio  ni  fuera 
de  el;  y  de  dicho  juramento  no  pedir(rabsoluci6n  ni  relajacion  de  ^1 
ante  juez  6  prelado  que  me  lo  pueda  y  deba  conceder  en  ningCin  efecto; 
y  si  de  motu  propio  la  absolucion  y  relajacion  se  me  eonccdiere,  no 
usar^  de  ella  en  manera  alguna,  pena  de  perjura,  y  de  oaer  en  caso  de 
menos  valer,  sobre  que  no  quiero  ser  oida  ni  admitida  en  juicio,  antes 
si  desechada  de  6\  y  condenada  en  costas,  pam  que  por  lo  que  &  mi  toca 
quede  siempre  perfecta  4  irrevocable  esta  donaci6n,  y  surta  efeeto 
cumplido,  en  tal  manera,  que  ambos  otorgantes  queremoe  que  en  tiempo 
alguno  se  inculque,  ni  por  ningiin  juez  ecleciastico  6  secular  se  entro- 
meta  &  saber  si  se  cumple  la  condicion  de  esta  donacifin,  pues  nuestra 
voluntad  es  que  en  esta  razon  haya  lugar  ninguna  pretension,  y  que 
cumpla  6  no  cumpla  la  sagrada  CompaBfa  con  ©1  tin  de  las  misiones, 
en  esta  materia,  solo  4  Dios  nuestro  Senor  tendi-S  que  dar  cuenta,  pues 
tenemo^  la  entera  satisfacci6n  de  que  cumplii-d  con  su  oWigacion,  y 
hara  lo  que  fuere  mas  del  agrado  dc  Dios  nuestro  Senor.  Y  presente 
el  padre  Juan  Francisco  de  Tompes  de  dicha  sagrada  Coinpania  de 
Jesus,  procuradordoctoy  nombrado  por  el  reverendisimo padre  Andres 
Nieto,  prep68ito  provincial  que  fu6  de  dicha  la  compania,  en  el  poder 
que  le  dio  en  esta  ciudad  &,  tres  de  Noviembre  de  mil  setecientos  veinte 
y  nueve,  ante  Juan  Alvarez  de  la  Plata,  escribano  real,  para  todo  lo 
tocante,  4  las  misiones  de  Californias,  en  su  virtud  otorga:  aue  acepta 
esta  donacion  segun  y  como  en  ella  se  contiene.  espresa  y  aeclara:  y 
desde  ahora  se  da  por  entregado  en  notnbre  de  dicha  misiones,  de  las 
haciendas,  y  de  todo  lo  perteneciente  a  ellas  sobre  que  renuncia  las 
leyes  del  caso;  v  en  nombre  de  dicha  sagrada  Compaiifa  y  de  sus  misio- 
nes, da  las  gracias  4  los  sefiores  donantes.  Y  es  fecha  en  esta  ciudad 
de  Mexico  4  who  dias  del  mes  de  Junio  de  mil  setecientos  treinta  y 
cinco,  en  cuyo  testimonio  los  otorgantes,  que  yo  el  escril>ano  doy  fe 
y  conozco,  asi  lo  otorgaron,  y  lirm6  dicho  senor  marques  de  Villa- 
"puente  y  el  padre  procurador,  y  por  la  sefiora  marquesa  que  no  puede 
firmar  por  impedimento  del  brazo  derecho,  lo  firm6  4  su  ruego  un 
testigo.  si^ndolo  el  licenciado  D.  Agustin  Navarro,  cl^rigo  presbite.ro, 
Miguel  Bunion  y  Pedro  del  Valle,  escribano  real,  vecinoa  de  esta 
ciuaad. 

Elviarquesde  Villnjnumte. 

A  ruego  de  la  seiiora  marquesa  y  por  testigo,  Br.  Agustin  Navarro. 
Juan  Francinco  de  Tojiipet. 

Ante  mi: 

l^ranciavo  dtl  Vidle,  escribano  real  y  de  provincia. 


ANNO  DOMINI,  1735. 

Deed  of  gift  of  the  Estate  of  San  Pedro  Iharra  and  its  amnirte- 
nances,  granted  ly  the  Marchioness  de  las  Torres  de  Rada  and  trie  inar- 
quis  de  Vtllapuente,  in  favor  of  the  missiom  of  the  CaUfoi-nias,  for  the 
objects  within  expresBed. 

In  the  name  or  our  Lord  God  Almight)',  to  whose  honor  and  glory 
this  present  instrument  is  directed;  be  it  hereby  known  that  we,  Don 
Joseph  de  la  Puente  y  Peiia,  brigadier  of  the  i-oyal  militia,  knight  of 
the  Order  of  St.  James,  gentleman  of  his  Majesty  s  bed-chamber,  mar- 
quiH  de  Villapuente,  and  Dofia  Gertrude  de  la  Peiia,  marchioness  de 
las  Torres  de  Rada,  residents  of  this  most  noble  and  faithful  city  of 
Mexico,  considering  the  innumerable  benefits  which,  with  little  merit 
of  our  own,  we  owe  to  the  mercy  of  God,  especially  in  teraporal 
goods,  wherewith  be  has  endowed  us  with  liberal  abundance,  wnere- 
for  we  render  Him  continual  thanks,  with  the  humble  homage  of  our 
gratitude,  which,  though  inadequate  by  reason  of  our  nothingness,  we 
vet  firmly  hope,  by  rendering  again  to  Him  a  portion  of  what  His 
bounty  has  bestowed  on  us,  may,  through  His  mfinite  goodness  and 
mercy,  obtain  the  acceptance  which  we  desire;  and  dutifuUv  acknowl- 
edging ourselves  most  strictly  required,  by  so  many  special  favors,  to 
desire  and  labor  to  the  utmost  for  His  holy  9er\-ice  and  the  glorj'  of 
His  most  holy  name,  and  to  use  all  our  power  and  faculties  to  cause 
Him  to  be  known  and  adored  as  the  true  God,  which  He  is,  and  creator 
of  all  things,  visible  and  invisible;  and  whereas  the  reverend  Society 
of  Jesus,  with  its  well   known  religious  zeal,  has  been  heretofore 
employed  and  is  steadily  engaged  in  the  conversion  of  the  heathen 
natives  of  the  Californias;  and  its  members  by  preaching  and  instruc- 
tion have  drawn  into  the  fold  of  our  holy  catholic  faith  great  numbers 
of  those  barbarous  people,  to  whom  they  have  devoted  and  are  devot- 
ing themselves,  accordmg  to  their  institute;  sacrificing  their  lives,  and 
exposing  themselves  to  contumely  from  the  heathens,  solely  for  the 
greater  glorv  of  our  Lord  God.     And  whereas,  in  the  propagation  of 
His  holy  faitli,  (which,  at  the  sacrifice  of  so  much  labor,  tnev  nave  estab- 
lished) and  in  order,  also,  that  the  many  other  tribes  which  are  now  at 
the  doors  of  the  Church,  as  well  as  those  remaining  yet  undiscovered, 
may  not  be  deprived  of  the  same  advantages,  they  need  human  aid  as  a 
means  of  successfully  prosecuting  their  labors;  considering  all  which, 
and  that  we  both  are  without  forced  heirs,  who  have  the  right  to  succeed 
to  our  inheritance,  and  are  without  hope  of  having  such;  and  wherea-s 
I,  the  aforesaid  marchioness,  own  the  above  mentioned  estate  of  Kan 
Pedro  de  Ibarra,  in  the  jurisdiction  of  the  village  of  San  Miguel  el 
Grande,  which  my  second  husband,  the  late  brigSiier,  Don  Francisco 
Lorenzo  deF    ■•■■■-■■        ■>".> 
Torres  de  Ri 
derived  by  f 
and  the  .-iame 
with  other  pi 
of  my  dowrj 
by  my  first  i 
Otanes;  and 
only  creditoi 
two  hundred 
receipt  whei 
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whereby  our  rights  in  the  premises  are  just  and  equal;  aad  therefore, 
by  common  consent,  we  have  detei'mined  to  ^ve  to  the  missions  of 
the  Califomias,  of  said  Society  of  Jesus,  the  an)resaid  estates  with  the 
other  things  above  mentioned.  In  fulfilment  of  which  determination 
by  common  consent,  with  one  mind,  we  jointlv  and  severally,  each 
for  himself,  and  jointly  for  the  whole  in  soUium,  renouncing,  as  1 
expressly  renounce,  the  laws  and  rights  of  community  property,  bene- 
fit of  division  and  liquidation,  as  they  are  contained  tnerein,  and  the 
autenticod^ioims  reis  deffendi ;  and  being  well  informed  and  cognizant 
of  our  riehts,  and  wlmt  in.  this  case  seems  good  to  us,  DO,  BY  THESE 
PRESENTS,  and  in  the  manner  and  form  moat  conformable  to  law, 
of  our  own  free  will,  gi-ant  and  declare  as  follows,  that  is  to  say:  That 
we  give  to  the  missions  of  the  Society  of  Jesus  founded,  and  which  in 
after  times  the  said  Society  may  found  in  said  Califomias,  the  above 
mentioned  estate,  called  '^San  Pedro  de  Ibarra",  in  said  jurisdiction 
of  the  town  of  San  Miguel,  which,  according  to  the  titles  of  compro- 
mise with  his  Majesty,  contains  ten  (10)  9itim  de  ganado  taayor,  a 
cabaUena  of  land,  and  half  a  xiiio  de  ganado  menor,  (viz:  that  of  Juan 
Alvarez,)  to  which  are  annexed  the  estates  of  el  Torreon  and  las  Golon- 
drinas,  (which  is  also  called  the  Ricon  de  Ibarra,)  with  the  lands  and 
property  belonging  to  it,  under  the  limits  and  boundaries,  which, 
according  to  the  titles,  surround  and  enclose  all  the  three;  together 
with  their  principal  houses,  with  the  appurtenances  and  furniture 
therein,  the  chapel  with  its  ornaments,  in  the  house,  a  hog-corral  and 
copper  vessels  for  soap  boiling,  with  all  their  appurtenances;  shearing 
house  for  sheep,  with  its  twolarge  stores,  gates  and  paved  courtyard; 
astbre-roora  for  lamb's  wool;  three  large  wooden  bins,  each  of  the 
capataty  of  about  three  thousand  (300)  ^^nega*  of  corn,  (with  all  the 
grain  tnerein)  and  the  beans  and  barley  on  hand;  oxen  trained  to  the 
plough,  with  their  harness,  equipments,  ploughs,  etc;  bands  of  brood 
mares,  (some  in  foal  of  mules);  tame  horses,  mules,  cows,  and  horned 
cattle,  large  and  small;  four  teams  of  draught  mules,  with  harness;  a 
band  of  breeding  asses  with  their  jack;  a  flock  of  five  hundred  sheep, 
large  and  small,  and  as  manv  swine,  each  more  or  less;  the  stores  on 
hand,  and  which  voa.\  exceed  what  was'  necessary  and  was  sent  for  the 
use  of  the  servants  of  said  estate,  and  of  those  e'mploved  on  the  sheep 
ranches  in  the  new  kingdom  of  Leon;  together  with  all  things  else, 
which,  by  the  books,  accounts  and  papers  in  charge  of  the  administrator 
and  steward  thereof,  mat  appear  to  belong  to  the  said  estate,  wherever 
the  same  may  be,  and  all  the  right*  and  actions  whereby  the  servants  of 
said  estates  are  held,  whetheractually  employed  on,  or  runaways  from 
it.  And  also  three  (3)  tracts  of  pasture  land:— the  first,  in  the  valley 
called  San  Antonio  delos  Llaiiosin  the  said  new  kingdom  of  Leon,  com- 
prising fifty  (50)  Mitios  of  land  mostly  de  ganado  inayor,  and  the  rest  de 
ganado  menor  as  shown  bv  their  respective  titles,  which  said  last  men- 
tioned tract,  taken  together  and  reduced  to  sitios  de  gonads  menw  is 
equal  to  more  than  seventj'  such;^the  second  situated  at  a  place 
cBX\%di  d  Alamo  or  loK  Afamox  and  the  ceiTO  de  CtrwZw,  adjoining  on 
one  side  the  town  of  ?^s  Sabuian  in  said  new  kingdom,  which  also  com- 
prises fifty  (50)  m'tioti  of  land  (7«  ganado  mayor  and  menor,  and  which 
being  reduced  to  terms  of  the  latter  quantity,  is  equal  to  more  than 
___...»—  jjYQj  gitios;— and  in  the  above  mentioned  pasture  lands,  besides 
~  arft  sundry  cahallrrias  of  land  with  aqueducts  for  irrigation 
»tion;  good  places  appropi-iate  for  stock  raising,  and  springs 


of  salt  and  fresh  water; — the  third,  of  said  tracts  of  pasture  land,  situ- 
ated in  the  jurii^iction  of  the  camp  and  mines  of  Ban  Pedro  tiuadal- 
cazar  at  the  place:<  called  San  Juan  de  la  Miquis^uana.  Palmillas,  Oavi- 
lan,  Mamalcon,  Juadmados  and  Puebla  de  Tula,  which,  according  to 
their  titles,  embrace  other  tifty  (oO)  liti'it  lie  ganado  iiKiyiir  and  meitor, 
which,  reduced  as  aforesaid,  make  more  than  seventy  of  the  tatter; 
also,  the  two  flocks  of  sheep,  which  pa^^ture,  as  aforesaid,  in  said  new 
kingdom  of  Leon,  with  all  their  numbers  large  and  smalt,  and  the 
increase  thereof  in  the  hands  of  the  stewards  in  charge,  and  their 
products;  the  bands  of  horses  and  mules,  domesticated  and  wild,  with 
all  the  other  supplies  for  the  ranches,  and  evervthin}'  which,  in  fact 
and  by  right,  belong  to  said  estates;  large  ati^  small  cattle,  fruits, 
implements,  and  improvements,  as  at  present  existing,  together  with 
all  their  lands,  tenements,  hereditaments,  growing  grass,  hills,  enclo- 
sures, pasture  lands,  water  courses  and  watering  places,  their  ways  of 
entrance  and  outgo,  uses,  customs,  rights  and  servitudes,  as  manv  as 
may  be  thereunto  l)elonging,  or  in  anywise  ajjpertaining  by  right 
or  privilege,  without  excepting  or  reser^'ing  anything  bt-longing  or 
appertaining,  or  which  niav  belong  or  appertain  to  them,  though  not 
herein  expressed  or  specially  mentioned,  the  same  being  comprised,  as 
we  intend  that  thev  shall  be  aimprised  in  the  general  words  of  this  dona- 
tion, which  we  make  good,  pure,  pei'fcct  and  irrevocable,  as  a  firm  con- 
tract inter  v!miii  from  this  day,  nencef orth  and  forever;  TO  HAVE 
AND  TO  HOLD,  to  said  missions  founded,  and  which  hereafter  may  be 
founded,  in  the  Californias,  as  well  for  the  maintenance  of  their  reli- 
gious, and  to  provide  for  the  ornament  and  decent  support  of  divine 
worship,  as  also  to  aid  the  native  converts  and  catechumens  with  food 
and  clothing,  according  to  the  custom  of  that  country;  so  that  if  here- 
after, by  God's  blessing,  there  be  means  of  support  in  the  "reductions" 
and  missions  now  est^lished,  as  er.  gr.  by  tne  cultivation  of  their 
lands,  thus  obviating  the  necessity  of  sending  from  this  countrj'  pro- 
visions, clothing  and  other  necessaries,  the  rents  and  products  of  said 
estates  shall  be  applied  to  new  missions  to  be  established  hereafter  in 
the  unexplored  parts  of  the  said  Californias,  according  to  the  discre- 
tion of  the  Father  Superior  of  said  missions;  and  the  estates  aforesaid 
shall  be  perpetually  inalienable,  and  shall  never  be  sold,  so  that,  even 
in  case  of  all  Cafifornia  being  civilized  and  converted  to  our  holy 
catholic  faith,  the  profits  of  said  estates  shall  be  applied  to  the  neces- 
sities of  said  missions  and  their  support:  and  in  cjtse  that  the  reverend 
Society  of  Jesus,  voluntarily  or  bv  compulsion,  should  aliandon  said 
missions  of  the  Californias  or  (which  (Jod  forbid)  the  natives  of  that 
country  should  rebel  and  apostatize  from  our  holy  faith,  or  in  any 
other  such  contingency,  then,  and  in  that  case,  it  is  left  to  the  dis- 
cretion of  the  reverend  father  provincial  of  the  Society  of  Jesus  in 
this  New  Spain,  for  the  time  being,  to  apply  the  profits  of  said  estates, 
their  products  and  improvements  toother  missions  in  the  undiscovered 
portions  of  this  North  America,  or  to  others  in  any  part  of  the  world, 
ae-cording  as  he  may  deem  most  pleasing  to  Almightj'  (lod;  and  in 
such  ways  that  the  dominion  and  government  of  said  ei^tates  l>e  atwavs 
and  perpetually  continued  in  the  reverend  Society  of  Jesus  and  its 
prelates,  so  that  no  judge,  ecclesiastical  or  secular,  shall  exercise  any 
control  thereon,  or  intervene  in  or  alwut  the  same;  and  all  such  rents 
and  profits  shall  be  applied  to  the  purposes  and  objects  herein  speci- 
fied, i.  e.,  the  propagation  of  our  holy  catholic  faith.     And  by  this 
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deed  of  gift,  we,  the  said  grantors,  both  divest  oui-selves  of,  and 
renounce  abaolutely  all  property,  dominion,  ownership,  rights  and 
actions,  real  and  personal,  aireirt  and  executive,  thereover,  and  all 
others  whatever,  which  belong  to  un,  or  which  from  any  other  cause, 
title  or  reason,  may  belong,  appertain  to  us;  und  we  cede,  renounce 
and  transfer  the  whole  thereof  to  said  reverend  Society  of  Jesus,  ita 
missions  of  Cftlifomias,  its  prelates  and  religious,  under  whose  chai^ 
mav  happen  to  be  the  government  of  said  missions  and  of  this  province 
of  New  Spain,  now  and  at  all  time«  hereafter,  in  order  that  from  the 
profits  of  said  estates,  and  the  increase  of  their  cattle,  large  and  small, 
their  other  gains,  natural  or  othei'wise,  they  may  maintain  said  mis- 
sions in  the  manner  above  proposed,  indicated,  defined  and  laid  down 
forever.  And  we  declare  that  all  the  above  mentioned  donated  estates, 
with  their  appurtenances,  are  free  from  annuity,  burden,  debt,  and 
mortgage,  special  or  general.  And  we  give  power  and  authority,  so  far 
as  by  right  may  be  required,  for  said  missions  and  said  reverend  Society 
of  J  esus,  that  of  their  own  right  and  authoritv,  as  they  may  he  advised, 
they  ma\'  take  the  seizin  and  possession  of  said  estates  and  of  all  belong- 
ing to  them  as  above  expressed;  and  to  this  end  we  meantime  con- 
stitute and  acknowledge  ourselves  their  tenants  at  will,  to  surrender 
to  them  whenever  required,  under  the  obligation  expressed  in  the 
special  clause  rfe  oniftituto,'  so  that  this  conveyance  oeing  in  their 
hands,  they  shall  be  deemed  thereby  to  have  acquired  the  actual  posses- 
sion of  said  estates  with  the  titles  thereof,  which  we  deliver.  And 
knowing,  as  we  do,  that  donations,  however  large,  in  favor  of  the 
Church  or  other  pious  works,  are  firm,  stable  and  valid,  whereby,  even 
though  they  exceed  the  value  of  five  hundred  crowns  in  gold,  they  do 
not  require  judicial  acknowledgment,  we,  nevertheless,  acknowledge 
that  by  the  blessingof  God  we  have  sufficient  means  left  us  for  a  support 
con-esponding  to  our  station  in  life,  without  needing  the  said  estates; 
and  we  at^cordingly  bind  ourselves  not  to  revoke  this  donation  by 
will,  codicil  or  otter  document,  or  in  any  other  manner,  tacitly  or 
expressly ;  and  should  we  revoke  it,  it  shall  by  the  same  &ct  become  again 
valid  and  perfect,  following  the  nature  of  contracts  inter  r>rm  as  it  is; 
much  less  shall  we  ever  seek  to  invalidate  it  on  the  ground  that  our 
remaining  property  is  insufficient  for  us;  nor  will  we  set  up  against  it 
fraud,  deception,  damageor  lesion  enormous,  or  most  enormous,  because 
nothing  of  the  kind  inter%'enes,  as  we  make  it  of  our  own  free  will 
with  sufficient  premeditation  and  accord.  And  for  its  fulfillment,  we 
bind  our  properties,  present  and  future,  thereto  giving  sufficient  power 
to  the  judges  and  magistrates  of  our  lord  the  King,  of  whatever  place 
thev  mav  be,  and  especially  to  those  of 'this  city,  it«  Court  and  Royal 
auHieiuna  to  whose  tribunal  and  jurisdiction  we  subject  ourselves;  we 
renounce,  to  that  end,  our  proper  domicil,  citizenship,  the  benefit  of 
the  law  ni,  ct/iwe^writ  arid  the  other  provisions  of  law.  in  our  favor 
and  defence,  together  with  the  genei-al  provisions  of  the  law,  that  to 
its  fulfillment,  we  may  be  enforced  as  by  execution,  on  rea  adjitdicata. 
And  I,  the  said  marchioness  de  las  Torres,  renounce  the  benefit  of  the 
laws  of  the  emperor  Justinian,  those  of  Veleyano,  of  Toro,  Madrid 
and  of  the  Partidas,  which  are  enacted  in  favor  of  women,  the  particulars 
of  which  have  been  made  known  to  me  by  the  present  notary  public; 
and  being  made  acquainted  with  them,  I  decline  to  avail  myself  of  their 
pi-ovisions;  and  I  swear  by  our  Lord  God  and  the  sign  of  the  Holy 
Cross,  in  due  form,  that  to  the  making  of  this  convevance,  I  am  not, 
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nor  have  I  been,  compelled,  rewarded,  induced  or  intimidated  by  any 
person;  and  that  I  will  not  reclaim  to  the  contrary  on  account  of  my 
dowry,  share  of  common  property,  paraphernal  property,  nor  in  any 
other  manner;  and  that  I  execute  this  grant  of  my  own  free  will  and 
accord,  in  manner  and  form  as  stated.  And  with  the  aame  solemnity, 
1  declare  that  I  have  made  no  previous  protest  against  it  and  that  I 
will  make  none  hereafter;  and  should  such  appear,  I  revoke  it,  and 
direct  that  it  may  not  be  held  valid  nor  ieg;ardea  as  legal,  whether  in 
legal  proceedings  or  otherwise;  and  from  the  terms  of  this  oath,  I 
will  not  ask  release  or  modification  before  judge  or  prelate,  having 
power  to  grant  the  same,  in  any  case;  and  if  cw  morUi  p^vprlo,  such 
release  or  modification  should  be  granted  to  me,  I  will  notavailmyself 
of  it  in  any  way,  under  pain  of  perjury,  and  falling  into  deserved  con- 
tempt, such  as  would  debar  me  from  being  beard  or  admitted  in  judg- 
ment, but  would,  on  the  contrary,  condemn  me  in  coats;  so  that,  as  far 
88  I  am  concerned,  this  donation  shall  ever  remain  perfect  and  irrevo- 
cable, and  have  full  effect.— And  we,  the  said  grantoi's,  both  desire 
that  at  no  time  shall  any  judge,  ecclesiastical  or  secular,  undertake  to 
investigate  or  intrude  himself  to  ascertain,  whether  the  conditions  of 
this  donation  be  fulfilled;  for  our  will  is  that  in  this  matter,  there  shall 
be  no  pretence  for  such  intervention,  and  that  whether  the  said  rever- 
end Society  fulfils  or  does  not  fulfil  the  trusts  in  favor  of  the  missions 
herein  contained.  It  shall  render  an  account  to  God  our  Lord,  alone, 
for  we  have  entire  confidence  that  it  wiil  comply  with  its  duty,  and  do 
what  may  be  most  pleasing  to  God.  And  father,  John  Fl-ancis  de 
Tompes,  of  said  reverend  Society  of  Jesus,  the  attorney  in  fact  to  that 
end,  instructed  and  named  by  the  most  reverend  father  Andrew  Nieto, 
late  Provincial  of  said  Society,  in  and  by  the  power  of  attorney,  given 
him  in  this  City,  November  3,  1729,  before  John  Alvarez  de  la  Plata, 
Royal  Notary,  for  all  things  concerning  the  missions  of  the  Califor- 
nias,  being  also  present  DECLARES:  that  bj' virtue  of  said  power, 
he  accepts  the  donation  in  manner  and  form  as  above  made,  expressed 
and  declared,  and  from  this  time  forth  he  acknowledges,  in  the  name 
of  said  missions,  to  have  received  the  said  estates  and  their  appurte- 
nances, and  thereupon  he  renounces  the  laws  applicable  to  such  case; 
and  in  the  name  of  said  reverend  Society  and  its  missions,  he  returns 
thanks  to  the  generous  donors. 

Dated  in  this  City  of  Mexico  on  the  eighth  day  of  June,  seventeen 
hundred  and  thirty-five  (1735). 

In  witness  whereof,  the  grantors,  with  whom  I,  the  Notary  Public 
aforesaid,  testify  that  I  am  well  acquainted,  and  to  whom  I  give  full 
faith  and  credit,  have  executed  this  instrument:  the  said  marq^uis  de 
Villapuente  and  the  reverend  father  Procui-ator,  by  affixing  their  sig- 
natures thereto,  and  the  marchioness  aforesaid  (who  cannot  sign  on 
account  of  the  lameness  of  her  right  arm)  lias  requested  a  witness  to 
sign  on  her  behalf,  said  witness  oeing  the  licentiate  don  Auguistine 
Navarro,  priest,  Michael  Buinon  and  Pvter  del  Valle,  Royal  Notary, 
citizens  or  this  City  of  Mexico. — El  marquii  de  Vilhipneiite. — At  the 
request  of  the  lady  marchioness  and  as  witness,  Br.  Aitt/ziithie 
Nai'orro.—John  Fiiiiicix  de  ToMi>es.—ln  presence  of  Fra»ci»cu  del 
Vallf,  Royal  Provincial  Notary. 

Reducing  the  Mexican  measures  to  our  own,  the  total  area  of  land 
conveyed  by  this  deed  considerably  excee4s  four  hundred  and  fifty 
thousand  acres. 
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Tbe  recital  that  the  Marquis  had  advanced  to  his  cousin,  the  mar- 
chioness, ^204,000  "whereby  their  riKbtsin  the  premises  were  equal," 
etc..  indicated  the  value  of  toe  pifttohave  been  e.stimated  atWf>8,000. 
The  marquis  had  before  this  time  jfiven  three  separate  sums  of  ten 
thousand  dollars  each  to  found  three  missions  in  California,  as  men- 
tioned in  the  Notica  de  las  Califomlos  en  trm  cartas,  II,  p.  48. 

The  followinf;  interesting  notice  of  this  munificent  patron  of  Cali- 
fornia \A  taken  frtom  Alegre's  History  of  the  Society  of  Jesus,  in  New 
Spain,  under  tbe  year  1739  (Vol.  Ill,  f.  270,  t^i  seq^) 

"The  chronicle  of  events  in  California  for  this  year  would  be  incom- 
plete if  we  failed  to  mention  the  irreparable  loss  which  that  country 
sustained  of  its  most  distinguished  benefactor,  the  illustrious  Jos4  de 
la  Puente,  Peiia  y  Castrejon,  Marquis  of  Villa  puente,  who  might 
indeed  with  propriety  be  termed  the  fountain  and  treasury  of  kindness 
to  our  whole  society  and  to  the  christian  world.  It  mav  with  truth  be 
said  of  him,  that  there  was  no  pious  enterprise  in  his  aaj  to  which  be 
failed  to  contribute,  thanking  the  Almighty  for  every  opportunity  of 
doing  good  to  the  poor.  It  was  also  specially  the  rule  of  his  conduct 
in  contributing  to  relieve  their  temporal  wants,  never  to  forget  the 
spiritual  comfort  of  their  souls.  By  this  means  he  became  in  nis  life- 
time, and  remains  to  this  day,  the  apostle  of  many  people  and  nations, 
which  the  establishments  and  missions  founded  by  him  daily  redeem 
from  the  darkness  of  infidelity  and  sin.  In  Africa,  besides  remitting 
at  various  times  large  sums  of  money  for  the  ransom  of  christian  cap- 
tives, he  founded,  in  Algiers  an  hospital  under  the  care  of  the  Francis- 
can trial's,  for  their  succor  and  spiritual  comfort.  In  Asia,  at  gieat 
expense,  he  succeeded  in  alleviating  the  vexatious  annoyances  to  which, 
in  the  kingdoms  of  China  and  Japan,  innumerable  christians  were  con- 
tinually subjected  for  the  faith  of  Jesus  Christ.  For  the  support  of 
missionaries  and  catechists,  and  the  building  of  churches  in  those  coun- 
tries, he  sent  on  different  occasions  more  than.$llX»,OflO.  In  Macao  he 
founded  a  house  or  cradle  of  merey,  for  the  rescue  of  foundlings,  who, 
according  to  the  barbaroa^i  custom  thei-e  prevailing  among  the  poor, 
are  daily  found  exposed  in  the  streets,     lor  the  same  purpose  of  sup- 

girting  ministers  and  catechists,  he  remitted  enormous  sums  to  the 
in^doms  of  Travancor,  Ternate.  Madur^  and  Coromandel,  thus  sup- 
porting those  flourishing  churches,  which  but  for  such  timely  succor 
were  in  frequent  danger  of  being  overwhelmed  by  the  continued  hos- 
tilities of  those  pagans.  In  the  Philippines  he  founded  a  presidio  of 
^oholan  Indians  as  a  protection  against  the  attacks  of  the  Mahome- 
dans,  which  pi-evented  the  spread  of  the  Gospel.  He  built  in  the  East 
Indies  the  church  of  Pondicneri,  and  remittea  to  Jerusalem  large  sums 
of  money  for  the  ornament  of  the  holy  places,  and  the  security  of 
pious  pilgrims. 

In  America,  besides  continued  daily  alms  to  the  afflicted  and  poor, 
numerous  dowries  bestowed  on  virtuous  maidens,  chapels  and  pious 
works  of  the  same  nature,  and  others  less  costly,  he  expended  over 
^0,000  in  building  the  convent  of  St.  Joseph  of  the  barefooted  Fran- 
ciscan friars  at  Tacubaya,  and  over  $200,000  in  missions,  vessels  and 
other  necessities  of  California.  He  founded  in  Pimcria  (Arizona)  the 
two  missions  of  Busonic  and  Sonoydad,  changing  the  name  of  San 
Marcelo,  by  which  the  latter  was  formerly  called,  to  that  of  San  Miguel, 
from  devotion  to  the  latter  Saint.  He  contributed  $10,000  towards 
the  founding  of  the  college  of  Caracas,  and  $10,OdO  to  that  of  Havana, 
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and  another  $10,000  towaiiis  founding  a  bouse  of  religious  exercises  in 
Mexico.  The  missions  of  Nayarit,  of  Moqui  and  ^ew  Mexico  were 
not  a  little  indebted  for  hif*  support.  In  Europe  he  defrayed  the  whole 
expenses  of  the  investigations  preoeedin^  the  Beatitication  of  the  vener- 
able Father  Luis  de  la  Puente;  he  rebuilt  and  i-e-endowed  the  i^oUege 
of  Santander,  built  and  endowed  the  college  and  church  of  the  Cave  of 
Manresa — the  weiie  of  the  penance  of  our  Father  St,  Ignatius,  and  the 
cradle  of  the  Society.  He  laid  the  foundation  of  a  college  of  niiesion- 
aries  at  the  house  and  castle  of  Xavier,  in  the  Kingdom  of  Navarre; 
served  his  majesty  Philip  V  with  a  regiment  of  five  hundred  and  sev- 
entv  men,  armed  and  mamtained  at  hi.s  own  expense  for  nearly  a  year 
and  a  half — a  service  for  which  his  majesty  rewarded  him  by  the  ofEer 
of  the  vice-roj'alty  of  Mexico,  an  honor  which  he  declined,  preferring 
to  all  other  things  the  tmnquillity  of  his  own  conscience. 

"In  his  extreme  old  age  he  made  a  pilgrimage  to  the  house  of  Naz- 
areth and  the  city  of  Loretto,  clad  in  a  garment  of  coarse  cloth,  and 
under  a  vow  not  to  .shave  his  l)eard  untilTie  had  offered  up  his  devo- 
tions at  that  sacred  place.  There  he  made  most  munificent  offerings 
to  the  holy  virgin.  Throughout  his  journey  he  distributed  munificent 
alms.  He  went  then  to  Rome,  and  in  the  college  of  Giesu  be  went 
through  the  religious  exercises  of  our  Father  St.  Ignatius.  He 
returned  to  Spain,  offered  in  Zaragossa  most  costly  gifts  at  the  church 
and  image  drt  Pihir,  and  sought  hospitality  in  our  imperial  college  at 
Madrid,  where  having  three  days  before  given  away  in  alms  all  the 
rest  of  his  property,  even  down  to  his  cloak,  he  finally  gave  himself 
to  the  Lora,  by  seeking  to  be  admitted  to  the  Society.  Having  made 
bis  vows  with  tenderness  and  devotion,  to  the  edification  of  the  whole 
court,  be  died  on  the  13tb  day  of  Febniaiy,  1739." 


Copy. 
Pious  Fund 
AlEUASY,  ARniBISHOP  &c  ) 

rx  \  No.  -193. 

Mexico.  ) 

Washington,  D.  C, 

Aug.  as,  1«73. 
Hon.  Hamilton  Fish. 

Secretary  of  State. 
1  transmit  herewith  to  be  filed  as  additional  evidence  in  ca.se  No.  493 
on  the  Docket  of  the  American  and  Mexican  Commission  the  following 
documents: 

1.  '"Testtmonio  dc  escrituria  de  donation",  of  the  Marquis  of  Villa 
Puente  and  his  wife  to  the  missions  of  California,  June  8.  187.% 

2.  Copy  from  the  "autosof  the  Jusgado  sixto  do  la  civil  of  the  City 
of  Mexico.  Rencrary  atty,  for  arch  K  of  Cal  plff.  the  ilex.  Ciovt.  deft. 

3.  Certified  copy  from  the  Historia  General  de  Real  Hacienda  Vol 
VI  from  page  3u3*to  320  of  the  Re|K>rt  of  the  Fondo  Piadoso  de  Cali- 
fornias. 

4.  Translation  of  foregoing. 
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5.  Deposition  of  the  Rev.  Father  of  M  de  J  Gonzales  Kubio. 

6.  "         "    "    Rev.  Jose  M.  Romo  de  Jesus. 

7.  "         "    "    Joseph  8.  Aleinany  A.  B. 

8.  Printed  pRinphlct  containing  extraete  from  various  books,  relat- 
ing to  the  pious  fund. 

1  respectfully  request  that  these  proofs  may  lie  transmitted  to  the 
Commissionei's  now  sitting  under  the  recent  extension  of  the  Treaty  of 
1868. 

Your  obt.  Svt., 

Nathl,  Wilson, 

Atty.  for  CInits. 


Mexico.— NoTAKU  Publica  de  Francisco  de  P.  Villalon. 
NdH.  See. 

TeSTIMONIO  de  la  ESCRITLRA  DE  DONACION  OTORGADA  POR  EL  UAHQU^fi 
DE  VILLAPUENTE  Y  LA  HABQUE8A  DE  LA8  TORRES  DE  RADA  X  FATOR 
DE  LAS  MI8IOKE6  DE  LA  COMPANIa  DE  JESUS  DE  CALIFORNIA,   1872. 

UNSELix>BLANCoquedice — Juz^adoprimerodeDistritode  Mexico — 
Joaquin  Sanchez  Gonzalez  Secretano  del  Juzgado  primero  de  Distrito  de 
MEXICO — Certifico:  que  en  el  espendiente  ntimero  dos  mil  ochenta 
promovido  por  el  Ciudadano  General  Guillermo  S.  Rosecrans,  como 
iipoderado  del  Ylustriaimo  Seiior  Don  Jos^  Sadoc  Alemany  Arzobispo 
de  California,  para  que  se  le  eapida  segundo  testimonio  de  una  eacritura 
p^„  de   donaeion   obran  las   constancias   siguientes — "cn 

BELLO  QUE  DICE — Scgunda  clase—Para  el  bienio  de 
roil  ochocientos  setenta  y  dos  y  setenta  y  tres — Ouatro  pesos — 
Segundo — Admin  istracion  Principal  de  la  renta  del  papel  sellado  del 
Distrito — Saben  todos  por  los  presentes  letras  que  vo  el  infraserito, 
Joe4  Sadoc'  Alemany  Arzobispo  de  San  Francisco  ^e  California,  he 
hecho,  nombi'udo  y  constituido  &  Guillermo  S.  Rosecrans  mi  verdadero 
T  legitimo  apoderado  por  mi,  en  mi  nombre,  lugar  y  puesto  para 
demandar  y  obtener  de  toda#4  las  personas  que  tengan  custodia  de  lo 
oiismo  en  la  Repfiblica  de  Mexico,  copias  de  todas  las  escrituras,  testa- 
mentos,  privilegios.  leyes,  decretos,  cedulas,  bandos,  leglamentos, 
recursos,  correspondenria  li  otros  papeles.  o  documentos  relativos  a  la 
biatoria  6  transacciones  de  la  Yglesia  en  Californias  6  las  misiones 
estabiecidas  en  ellas  desde  su  pnncipio;  y  hacer  y  exijir  que  tales 
papeles  y  documentos  sean  ccrtificauos  p<»r  los  debidos  i-ospectivos 
Notaries  Archivistas  li  otros  Oticiales  que  los  tengan  bajo  custodia, 
y  a  tal  objeto  coniparecer  y  obrar  i>or  mi  ante  cualcsquiera  coTiipetento 
Juez,  Oficial  6  Tribunal  a  qu^pertenezca:  con  tal  que  los  gastos  pai-a 
ejecutar  lo  arriba  dicho  no  cscedan  quinientos  pesos.  En  testimonio 
de  lo  cual  et  (cetera.  U6  tirmado  y  sellado  con  el  sello  de  este  Ar:io- 
bispado  de  San  Francisco  Alta  California  &  los  diez  y  ocho  de  Marzo  de 
mil  o<'hocientos  setenta  y  dos— Jose  Sadoc  Alemany,  Arzobisp<»  dc  San 

FrancitH'o— I'n  sello  en  latin  que  dice — Fr.  Josephiis 
UK.i,»ci™.  g^^^  Q  p  Archiepisc  S  Francisci"  El  infrasci-ito 
Consul  de  los  I<^tados  Unidos  Mexicanos  en  San  Francisco  de  Cali- 
fornia-— Certifico:  «iue  la  firma  y  sello  preeedentos  son  las  <iue  usa 
Mr.  F.  S.   Thibault    Esci'il>ano   publico  legalmente   autorizaao  pam 
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ejecer  en  esta  Ciudad  y  Oondado. — En  f^  de  lo  cual,  firmo  y  sello  la 
preuente,  en  San  Francisco  de  California  &  losdiez  yocho  dias  del  men 

de  Marzo  de  mil  ochocientos  setenta  y  do3 — Ysaac 
otra.  Kivaa — Un  eello  que  dice — Consulado  de  la  Kep6blica 

M^xicana  en  San  Francisco — "  el  iwfrasckito  oficux  Mayor  Seeundo 
del  Minjsterio  de  fielaciones  extenores — Certifico:  que  el  C.  Ysaac 
Kivas  es  Conuul  de  log  E^tados  Unidos  JVIexicanos  en  San  Fiuncisco  de 
California,  y  que  su  tlrma  y  sello,  reconocidos  en  este  Ministerio,  son 
los  misDios  que  legalizan  el  preseote  docunrento  j  fi.  los  cuales  se  d4 
entera  f^  y  cr^dito — Mexico,  Mayo  primero  de  mil  ochocientow  seteota 
y  dos — Juan  de  D.  Arias — N6mero  ciento,  treinta  y  tres — Derechos 

cinco  pesos — Un  aello  que  dice — "  Secretaria  de  Estado 
""■  y  del  Despacho  de  Relaciones  exteriores — Mexico — 
ESTADO  de  CALIFORNIA—Ciudad  y  Condfldo  de  San  Fran- 
cisco— En  el  d^cimo  octavo  dia  de  Marzo  del  ano  del  Seilor,  un  mil  ocho- 
cientos, setentA  y  dos,  ante  mi  F.  S.  Tbibault  Notario  publico  y  vecino 
de  dicha  Ciudad  y  Condado,  competentemente  nutorizado.  compareci6 
en  persona  Jos^  Sadoc  Alemany  Arzobispo  de  San  Franciactf.  con  cuyo 
nombre  estfi,  suiKtrito  el  instrumento  anexo,  como  parte  de  ^1,  &  quien 
doy  f^  conozco  y  es  el  mismo  individuo  que  en  ^1  se  menciona  y  quien 
otorga  el  poder:  el  mismo  Jo8<S  Sadoc  Alemany  confe36  en  debida 
forma  por  ante  m(,  que  ba  otorgado  dicho  poder  de  su  libre  y  esponta- 
nea  voluntad  y  para  los  usos  y  efectos  que  en  61  se  esprcsan  conio  un 
acto  suvo  propio  y  siendo  Arzobispo  de  San  Francisco — En  f^  de  lo 
cual  asiento  ml  firma  y  &}o  ei  sello  de  mi  oficio  eii  mi  despacho  en  la 
Ciudad  y  Condado  de  San  Francisco,  el  dia  y  ano  senalado.s — F.  S. 
Thibau  It— Notario  pfiblico — Una  rftbrica— Un  sello — F.  S.  Thibault, 
Notario  publico.  CondadodeSan  Francisco  California — Elquesuscribe 
perito  traductor  nombmdo  por  el  Juzgado  sesto  de  lo  Civil,  afirma: 
que  la  anterior  es  tiel  tiaduccion  &  la  leti-a  de  la  parte  que  esta  en  idioma 
ingles  agregada  con  un  sello  al  poder  conferido  por  el  Seiior  Arzobispo 
de  San  Francisco  de  California,  en  favor  del  Sefior  General  Don 
Guillermo  S.  Rosccrans,  la  que  ba  sido  pi-acticada  por  orden  de  dicho 
Juzgado,  la  que  protesto  baber  fonnado  aegun  mi  leal  corto  y  saber 
y  enfender — Mexico  Mayo  tres  de  mil  ochocientos  seteiita  y  dos^Poli- 
^^  carpo  Kara i rez  —  Mexico  Mayocuatro  de  mil  ochocien- 

'^  tos  setenta  y  dos — Visto  el  podor  ultraraarino  otorgado 
en  la  Ciudad  y  Condado  de  San  Francisco  en  la  Alta  California,  por  el 
Sefior  Arzobispo  Don  Jos6  Sadoc  Alemany  en  favor  del  C.  General 
Guillermo  S.  Rosecraiis,  vecino  de  esta  Capital,  en  diez  y  ocho  de  Marzo 
del  present*  afio  por  ante  el  Notario  pfihlico  de  San  Francisco  C.  F.  S. 
Thibault:  el  escnto  prescntado  por  el  apoderado,  pidiendo  la  proto- 
colozacion:  la  traduccion  hecha  por  el  C.  Policarpo  Ramirez,  nombrado 
perito  por  este  Juzgado:  la  ratihcacion  que  este  bace  de  su  Umia  y  las 
demds  constancias  que  se  tuvicron  presentes  y  ver  convino.  Consi- 
dej^ndo  que  estan  comprobadas  en  debida  forma  las  fimias  que  cubrcn 
el  poder,  con  fundamento  de  la  ley  de  veintiocho  dc  Octubre  de  mil 
ochocientos  cincuenta  y  cuatro,  se  declara  bastante  el  cspresado  poder 
para  los  efectos  que  espresa.  ProtocolJi'ese  en  el  oficio  del  C.  Fran- 
cisco Villalon  y  eapfdanse  los  testimonios  que  de  i^l  pidieren.  Asf  lo 
proveyo,  man^o  y  firm6  el  C.  Juoz  sesto  de  lo  Civil  Licenciado  Ysi- 
aoro  truerrero  por  ante  mf,  de   que  doy   f^— Ysidoro  Guerrero— 

Eduardo  P.    de   Lara. — Guillermo   S.   Rosecrans  en 

^'^"'-  i-epresentacion  del  Ylustrisimo  Jos^  Sadoc  Alemany, 

Arzobispo  de  San  Francisco  de  California,  segun  consta  del  poder  que 
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ai-ompaiia,  ante  el  Juzgado  como  major  prowda  DIGO:  que  por  earn- 
tura  que  paso  en  esta  Capital  en  ocho  de  Jutiio  dc  mil  setecientos  treinte 
y  ciuco,  ante  el  Escribano  Real  y  de  Provineia  Don  Francisco  del  Valle, 
Don  Jos^  de  la  Puente  y  Pefia  j  Dofia  (ieitrudis  dc  la  Pefia  Mar- 
queza  de  las  Torres  de  Kada  hii^ieron  doiiacion  a  las  Misiones  de  la 
Compafifa  de  Jesus  en  California  de  la  hacienda  de  San  Pedi'o  de 
Yharra — Conviene  a  Ion  interesee  de  mi  podei'dante  que  de  esta  escritura 
seleespidatestimonio  pueH  el  que  se  la.haliiaesprediaoanteriormenteee 
ha  estraviado,  y  como  para  esto  sea  nei-esario  aecreto  judicial—  Al  .luz- 
gado  sHplicose  sirva  mandar  se  notifiqucal  Notario  Don  Francisco  Villa- 
Ion,  que  tiene  &  su  cargo  el  protocolo  de  Don  Francisco  del  Valle  lo  espida 
debiendo  advertir  que  como  la  esoritura  de  que  se  trata,  tiene  mas 
de  un  siglo  de  otorgada,  se  ignora  si  existe  algiina  persona  que  por 
derecho  nereditario  6  de  otra  manera  tenga  hoy  k  representacion  de 
los  donantes,  quienes  en  la  misma  escritura,>declararon  no  tenor 
descendientes  mngunos,  por  lo  que  creo  no  ser  del  ca«o  la  citacion  de 
la  otra  parte  interesada  c|ue  gcneralmente  se  requiere,  para  la  espidi- 
cion  de  un  segundo  teatimonio — Es  justieia  que  protesto  et  cetera — 

Mexico  Mayo  diez  y  ocho  de  mil  ochoeientos  setcnta  y 
"""■  dos^W.  S.  Rosecrans  apoderado — Lie.  Luis  Mendez — 

Mexico  Mayo  veintidos  de  mil  ochoeientos  setenta  y  dos— Citese  por 
ios  peri6dicoB  y  por  el  termino  de  ocho  dias  &  los  herederos  6  repre- 
sentantes  de  la  Mavqueza  de  las  Torres  de  Itada  para  que  conipai-czcan 
ante  este  Juzgado  a  manifestar  si  est£n  6  no  conformes  en  que  se 
espida  el  testimonio  que  solicita  el  C.  tienei-al  Rosecrans.  Lo  provey6 
y  tirm6  el   C.  Juez,  Doy   f^ — Guerrero — Lduardo   P.  de   Lara— Se 

remitieron  Ios  avisos  a  Ios  peri6dico8  "  Diario  Oficial " 
E«on.  E«:ri,<,.  j,  ..  ^a  Voz  de  M^xico"  Conste-P.  Lara-C.  Juez 
sesto  de  lo  Civd— Regina  y  Adelaida  Jaurequi.  ante  Ud.  como  ma« 
haya  lugar  en  derecho  v  previas  las  protestas  oportunas,  docimos:  que 
habiendo  llegado  caj^ualmentc  k  nuestras  manos  un  ejemplar  del  perid- 
dico.  titulado  "Diario  Oticial'*  feeha  Domingo  veintiseis  de  Mayo 
procsirao  pasado,  en  su  seccion  de  avisos,  henioe  visto  con  la  mayor 
sorpresa  el  en  que  ese  Juzgado  nianda  citar  &  Ios  herederos  6  rcpre- 
sentantes  de  la  Marquesa  de  las  Torres  de  Kada,  para  que  comparozcan 
ante  ese  Juzgado  d  manifestar  si  estan  6  no  conformes  en  que  se  espida 
segundo  testtmonio  de  la  escritura  de  donacion  que  hicieron  d  las  Mi- 
siones  de  la  Carapaiifa  de  Jesus  en  California  de  la  hacienda  de  San 
Pedro  Ybarra,  Don  Jo3^  de  la  Puente  y  Pena;  por  escritura  que  pasfi 
en  esta  Ciudad  &  ocho  de  Junio  de  mil  {Mhoeli-ntoH)  Setecientos  treinta 
y  cinco  ant«  el  Escribano  Don  Francisco  del  Valle  y  cuyo  testimouio 
se  ba  solicitado  por  el  C.  General  G.  8.  Rosecrans,  como  apoderado 
■  juridico  del  Ylustrisimo  Senor  Arzobispo  de  California.  Mas  como 
nosotras  debemos  comprendernos  en  esa  citacion  como  herederas,  y 
representantes  legitimas  de  nuestro  finado  padre  el  Seiior  Licenciaoo 
Don  Jos4  Maria  Jaurequi,  nos  limitamos  por  ahora,  fi  tin  de  que 
nuestros  derechos  como  herederas  no  se  periuaiquen  en  manera  alguna, 
d  hacer  la  mas  solemne  protesto  ante  Ud.  de  dejar  &,  salvo  nuestros 
derecboB  y  acciones  que  como  herederas  6  de  cualquiera  otra  titulo  nos 
puedan  corresponder  prot«stando  igoalmente  contra  cualquier  per- 
juicio  que  del  testimomo  de  la  escritura  que  hov  solicita  el  Senor  Rose- 
crans nOB  pueda  resultar— Por  tanto — A  V3.  suplicamos  se  digne 
admitir  esta  protesto  para  Ios  efectos  a  que  haya  lugar — Protestanios 
27629—02 8 
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lo  Decesario — Mexico  Junio  cuatro  de  mil  ochocientos  setenta  y  dos^ 

Begina  Jaureqoi— Adelaida  Jaurequi — No  se  proveyo  & 

"'"■  este  escrito  porque  cuando  se  present^  los  autOM  esta- 

ban  en  traslado  con  el  0.  Rosecrans  y  no  e.star  firmado  por  abogado. 

Conste — Una  rubrica — Constaii  agregados  al  espedient«  los  nfiineroa 

eiento  cuarenta  y  siete  del  "Diario  Oficiai"  oorrespoiidiente  al  dia 

veintisei^  de  Mayo  de  mil  ochocientod  setenta  y  dos;  y  eiento  vein- 

tisicte  de  la  "  Voz  de  Mexico,"  gorrespondiente  al  treinta  de  Mayo  del 

mismo  atio  en  que  bc  oalla  inserto  el  siguiente  aviso — 

"  "El  Oiudadano  Juez  sesto  de  lo  Civil  ha  mandado  per 

auto  de  ayer,  que  por  este  conducto  y  por  el  t^rmino  de  ocho  dias 

contados   desde   la  piimera  publicacion   de  este  aviso  se  cite   &  los 

herederoa  6  representantea  de  la  Marquesa  de  las  Torres  de  Rada,  para 

?ue  coniparezcan  ante  eate  Juzgado  A  manifestar  si  estfin  6  no  con- 
ornies  en  que  se  cspida  segundo  testimonio  de  la  eacritura  de  donacion 
que  bicieron  d  la^  Mislones  de  la  Conpailfa  de  Jesus  en  California  de 
la  hacienda  de  San  Pedro  Yharra  Don  Jos^  de  la  Puente  y  Pena  y 
Dofia  Gertrudis  de  la  PeRa  por  escritui-a  que  pas6  en  esta  Ciudad  i 
ocho  de  Junio  de  mil  setecientos  treiata  y  cinco,  ante  el  Escribano  Don 
Francisco  del  Valle  v  cuyo  testimonio  se  ha  soHcitado  por  el  C.  Ge- 
neral Guillenno  S.  ftoaecrans  como  apoderado  juridico  del  YUustrisimo 
Seiior  Arzohispo  de  California  Don  Jos^  Sadoc  Aienmny — Y  cum- 
pliendo  con  lo  mandado pongo  el  presente  en  Mexico  &  veintitres  de  Mayo 
de  mil  ochocientos  setenta  y  dos— Eduardo  P.  de  Lara,  Escribano  pfi- 
blico"  Mexico  Julio  veintiseisde  mil  ochocientossetenta 
y  doe — Hfigase  saber  la  radicacion.  Lo  provey6  y 
finn6  el  C.  Juez  primero  interino  de  Distrito  Licenciado  Jos6  Antonio 
Bucbeli.  Doy  fe — .los^  A,  Bucbeli — Joaqbtn  Sanchez  Gonz — Srio — 
Hflcartn  ^"^  ^^'"^^  y  ""°  ^^^  mismo  se  hizo  saber  el   auto 

"  "■       anterior  &  Don  Guiliermo  S.  Rosecrans  por  instructivo 

?ue  recibio  una  persona  que  dijo  llamarse  Policarpo  Kaniirez;  doy 
6 — N.  Montes — En  dos  de  Agosto  ae  notilic6  el  auto  anterior  al  Senor 
Promoter  Fiscal  por  instructivo  que  recibi6  su  portero 
oira.  otra.       Pedro:  doy  f^— N.   Monies— En  cinco  del  mismo  se 
hizo  aaher  el  auto  anterior  6,  las  Setloras  Dofla  Regina  y  Dona  Adelaida 
Jaurequi  por  instructivo  que  reeibi6  el  portero  Antonio  Gil  doy  f ^— 
N.  Montes — Gdilleruo  S.  Rosecrans  en  repi'esenta<;ion  del  Arzobispo 
de  la  Alta  California  en  los  Estados  Unidos  en  las  dili- 
"■■  gencias  que  he  promovido  para  obtener  un  testimonio 

que  haga  f6  de  la  escritura  de  donacion  (]ue  &  las  MiMioiies  de  Califor- 
nia hizo  la  Marqueza  de  las  Torres  de  Rada,  de  la  Hacienda  di>  ^n 
Pedro  Yharra  ante  el  Juzgado  digo:  que  &  consecuencia  de  la  compe- 
tencia  iniciada  por  este  Juzgado  al  sesto  de  lo  Civil,  en  donde  pendian  ■ 
estas  diligencias  han  venido  ellas  ha  radicarse  en  este  Tribunal  con 
cuya  radicacion  estoy  conforme — Debo  pues  ahora  insistir  en  el  podi- 
mento  ^ue  habia  hectio  en  el  Juzgado  sesto,  pero  al  mismo  tienipo  me 
pennitir^  hacer  algunas  esplicaciones  que  creo  haran  desaparecer  los 
obstficulos  que  podrian  presentarse  para  ello — En  virtud  de  una  con- 
vencion  entre  la  Rcpfihlica  Mf^xicana  y  la  de  los  Estados  Unidos.  las 
reclamaciones  de  los  slibditos  de  una  y  otra  potencia  contra  cualquiera 
de  ellas,  deben  pi-esentarse  &  una  comision  oue  funciona  en  Washington 

Cara  ser  liquidadas  en  vitud  de  las  pruebas  de  los  interesados.  I^a 
uena  f^  de  este  pacto  exije  que  ninguna  de  las  dos  potencias  presente 
dificultad  alguna  para  que  los  interesados  puedan  proporcionarse  las 
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prueba.s  de  sus  derechos  y  bien  al  contrano  les  impone  el  deber  de 
facilitarles  asas  pruehas — Ahora  bien,  el  Arzobispo  de  California  que 
tiene  una  reclamacion  contra  Mexico,  con  motive  de.la  donacion  d  que 
se  refiere  la  escritura,  cuyo  testioionio  pido,  necesita  de  el  (inica  y 
esclusivamente  para  pi'e^entarlo  a  la  Comision  Mixta  en  Washington — 
En  consecuencia  la  espe<licion  del  testimonio  para  ese  objeto,  en  uada 
puede  perjudicar  &  los  actuates  poseedores  de  la  linca  y  91  bien  puede 
perjudicar  al  Gobierno  Mexicano,  tal  perjuicio  serfi  una  consecuencia 
del  mismo  tratado  que  tiene  celebrado  y  per  esta  razon  el  Gobierno 
no  puede  oponerse  sin  faltar  al  tretado,  &,  que  se  espida  el  testimonio. 
En  tal  virtud — Al  Juzgado  suplico  se  sirva  mandar  se  me  espida  con 
el  objeto  indicado,  que  podra  hacerse  constar  en  la  copia,  si  asl  se 
jjgj„„  creyere  conveniente.     Es  justicia  et  cetera — Mexico 

Agosto  cinco  de  mil  ochocientos  setcnta  y  dos — W.  S. 

Bosecrans — Apoderado — Lie  Luis  Mendez — Presentado  a  las  once  del 

^^^  dia  siguiente  al  de  su  fecha — Consta^ — Una  rubrica— - 

Mexico  Agosto  siete  de  mil  ochocientos  setenta  t  dos — 
Al  C-  Promotor.     Lo  proveyA  y  firm6  el  (J.  Juez:  doy  i6 — Bucheli — 

Joaquin  Sanchez  Gonz — 0.  Juez — El  Promotor  dice: 

"^^  "** '      que  para  promover  con  conocimiento,  pide  al  Juzgado 

le  entreguen  este  escrito  con  los  autos  principales,  nf^xico  Agosto 

nueve  de  mil  ochocientos  setenta   y  dos — Herrera 

*""■  Canpos — Mexico  Agosto  diez  de  mil  ochocientos  setenta 

y  dos — Como  parece  al  C.  Promotor.     Lo  pi>3vev6  v  firrao  el  C.  Juez: 

doy  i6 — Bucheli — Joaquin  Sanchez  Gonz — C.  tlUEZ.     El  Promotor 

dice:  que  el  General  Kosecrans  en  i-epresentacion  del 
arecer  ArzohisDO  dc  California  Ylustrlsimo  Sefior  Alemany, 

ba  presentado  escrito  af  Juzgado  pidiendo  so  le  mande  dar  segundo 
testimonio  de  la  escritura  de  donacion  hecha  por  los  Marquesea  de  las 
Torres  de  Rada  de  las  Misiones  de  la  California,  de  la  Hacienda  de  San 
Pedro  Ybarra,  si  se  tratara  de  una  demanda  habia  mucho  que  decir 
sobre  si  era  parte  el  Sefior  Alemany  Arzobispo  de  la  Alta  California, 
81  bueno  el  derecho  por  las  Misiones,  este  baoia  prescrito  despues  de 
Tin  siglo,  si  podia  deducirse  despaes  de  dadas  las  leyes  de  Kefonna  y 
las  que  fijaron  el  plazo  de  ocho  dias  para  toda  reclamacion  contra  el 
Gobierno  de  Mexico  sobre  todos  los  bienes  de  desamortizacion  y  la 
oposicion  de  las  Seiloras  Jaurequi,  poseedoras  actuales  de  la  Hacienda, 
mas  protestando  &  salvo  todos  los  derechos  del  Gobierno  de  la  Republica 
Mexicana  y  no  teniendo  el  testimonio  que  se  espida  mas  valor 
que  el  que  legaliuente  corresponda,  puede  el  Juzgado  li)>i'ar  drden 
al  Escribano  C.  Francisco  Villalon  para  que  &  costa  del  General 
Kosecrans,  espida  segJindo  testimonio  de  la  escritura  otorgada  en  esta 
<>apital  el  ocho  de  Junio  de  mil  setecientos  treinta  v  cinco,  ante  el  Escri- 
bano Real  y  de  Provincia  Don  Fi-ancisco  del  Valle,  por  la  cual  los 
.  Marqueses  de  lasTorres  de  Kada  hicieron  donacion  ii  las  Misionei>'de 
California  de  la  Compailia  de  Jesus  de  la  hacienda  de  San  Pedro  Ybftrra 
insertando  en  el  testimonio  este  pedimento  y  auto  que  recayere  y 
remitiendo  a!  Juzgado  una  copia  certificada  igual  a  la  que  reciba  el 
Seiior  General  R^ecrans.  Mexico  Agosto  quince  de  mil  ochocientos 

setenta    y    dos.— -Hen-era    Campos— Mexico   A^sto 

veintinueve  de  mil  ochocientos   setenta  y  dos-^Tifttj- 

:ficado  que  sea  el  escrito  de  cuatro  de  Junio  dltimo  por  las  pArsonds 

1  ■       9*^^  '"  '^"'*«i'i''^"  dese  cuenta.    Lo  provey6  y  firm6  el 

o    cscou.       ^   Juez;  doy  f6 — Bucheli — Joaquin  Sanchez  Gonz — 

En  trece  de  Setiembre  dia  en  que  enoontr^  &  las  Seiiora  DoSa  Regina 
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y  Doiiu  Adelaidii  Jaurcqui,  les  hice  saber  el  anterior  auto  6  iiupuestas 
aijeroii  lo  oyen  y  ratifi<'an  en  todas  sus  partes  el  esciito  a  que  el  se 

refiei'o  y  firinaron  doy  i6 — Refjina  Jaurequi— Adelaide 
^"'"'  Jaurequi — Lie     Nestor     Montes— Mexico    Setieinbre 

catorce  de  mil  ochocientos  setenta  y  dos^Por  los  fuiidamento:^  que 
espresa  el  C.  Pilomotor  en  au  parecer  de  quince  de  Agosto  ultimo  espi- 
daae  el  t&stimonio  A  que  en  el  »e  reflere,  con  in^reion  de  todas  las 
presentes  diligeiicias,  quedando  en  estos  autos  copia  certifimda  de 

dicha  escritura.     Lo  provey6  y  finn6  el  C  .luez:  doy 

No    cation.       j^ — Bucheli^Joaqum    Sanchez   Gonz — El    Pi-oiiiotor 

queda  enterado.     Mexico  Setienibre  diez  y  siete  de  mil  ochocientoa 

netenta  y  dos — Herrera  Campos — En  vcinte  del  mismo 

*^™*  &  las  once  y  cuarto  de  la  maRsna  presents  el  Senor 

General  Don  Guillermo  S.  Roaecrana  e  impuesto  del  auto  anterior  dijo 

looyeyfirm6:  doyfe — W,  S,  Roaecrans — N,  Montes — 
"""  En  veinti(^inco  del  mismo  presentea  las  Sefiora^  Dofia 

Regina  y  Dona  Adelaida  Jaurequi  a  las  doce  del  dia  les  hice  saber  el 
anterior  auto,  ^  impuestas  dijeron,  lo  oyen  y  lirmaron  doy  f^ — Ade- 
laida Jaurequi — Regina  Jaurequi^N,  Montes — En  la, 
*"™'  mUma  fecha  d  lapi  doce  y  euarto  presente  en  su  Notaria 

Don  Francisco  Villalon,  i  impuesto  del  anterior  auto,  dijo  lo  oye  y 
cumplira,  para  lo  cual  pide  se  le  espida  la  certiiioacion  correspondiente 

V firm6:  doy  f^ — Villalon — N.  Montes — Mexico Setiem- 
Auto.  |jj,g   veintiseis   de    mil    ochocientoa   setents  y   dos — 

D^se  al  Ciudadano  Villalon  el  certiticado  que  pide.  Lo  provey6  el  C. 
Juez  y  firmo:  doy  t6 — Bucheli — Joaquin  Sanchez  Gonz*" — Y  en  cum- 
plimiento  de  lo  mandado  en  el  ultimo  auto  inaerto,  espido  el  presente 
en  Mexico  &  veintiseis  de  Setiembre  de  mil  ochoc^ientos  setenta  y  dos. 
Doy  fe — Joaquin  Sanchez  Gonz — Srio — Un  aello  ^lanco  que  dice — 
"  Juzgado  primero  de  Diatrito  de  Mexico," 

Pedro  Ramirez,  REsroENTE  en  eata  Ciudad,  ante 
"*'  Vd.  en  la  mejor  fonua  que  haya  lugar  en  derecho  dice: 

que  como  apoderado  del  Yluatrisimo  Senor  Don  Fi-ay  Francisco  Garcia 
Diego,  Obispo  de  California,  cuyo  poder  acompaiia  y  suplica  se  le 
devuelva,  neceaita  testimonio  de  la  eacritura  de  donacion  de  cincuenta 
sitios  de  ganado  mayor  v  menor,  que  el  Marque/,  de  Villa  Puente  y  su 
Senora  esposa  hicieron  a  favor  de  los  padres  jesuitas  de  las  Misiones  de 
Californias,  el  aiio  de  mil  aetecientos  treinta  y  cinco,  ante  el  Eacribano 
Real  y  pfiblico  Franciaco  del  Valle;  y  aabiendo  que  el  protocolo  que 
Ilev6  existe  ahora  en  el  Oficio  pfiblii-o  del  Escribano  Don  Ramon  Villa- 
loboa,  he  de  mereeer  &  Vd.  se  airva  acordar  que  ae  me  de  el  testi- 
monio  que  neceaito— A  Vd.  suplico  se  sirva  aai  determinar  por  ser  de 

iusticia — Juro   no  aer  de  malicia   et    cetera— Pedro 
"  "■  Ramirez — Mexico  Noviembre  veinticinco  de  mil  ocho- 

cientos  cuarenta — Por  presentAdo  con  el  poder  que  se  acompaiia:  como  , 
lo  pide  y  obre  los  efectos  que  haya  lugar  en  derecho.  Ijo  provey6  el 
Senor  Alcalde  quinto  constitucional  Don  Andrea  Rodriguez  y  lo  iirm6. 
Doy  t& — Rodriguez^ — En  el  nnamo  dia  d(  el  testimonio  que  se  solicita  en 
doce  fojas  de  los  seiloa  primero  y  cuarto  del  bienio  corriente  y  devolvf 
al  Sefior  Ramirez  el  poder  que  preaento,  que  es  otorgado  en  esta  Ciudad 
i  veintidos  de  Octubre  del  presente  ano  por  el  Yluatrisimo  SeRor  Don 
Fray  Franciaco  Garcia  Diego  Obispo  de  laa  Calif  orniaaA  favor  del  Seflor 
Don  Pedro  Ramirez  ante  el  EJscrioano  pfiblico  Don  Agustin  Vera  ge- 
neral para  que  &  nombre  del  Yluatrisimo  Senor  otorgante  lo  repre- 

.  .Google 
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sente  en  todas  las  acciones  y  derechos  que  le  eorrespondan  como  Dio- 
se)«no.  para  pleitos,  cuentas  transaccioties.  compromiso   «ii    Jueces 
Arbitros  y  otros  efectoa,  y  fiimo  e!  recibo  el  SenorKamirez:  Dot  f^ — 
Pedro  Ramirez— EN  EL  NOMBRE  DE  Dios  Nuestro 
'""■  Senor  Todoi)oderoso,  fi  ouya  honra  y  gloria  se  dirige 

el  presente  instrumento  por  euyo  tenor  no8  el  Maestre  de  Campo  Don 
Jo8^  de  la  Puente  y  Peiia,  Caballero  del  6rden  del  SeSor  Santiago, 
geDtflhombredec^niaradesuMagestad,  MarquezdeVillapuenteyDofia 
Gertrudis  de  la  Pefia,  Marquesa  de  las  Torres  de  Kada,  vecinos  de  esta 
muy  noble  y  l^al  muy  leal  Ciudad  de  Mexico:  <*onsiderando  Iqs  innu- 
merableH  beneficios  que  sin  meritos  nuestros  &  la  Dlvina  Misericordia 
debemos,  espeoialmente  en  bienes  teinporales  con  que  liberalfsima- 
mente  y  con  abundancia  nos  ha  favorecido,  de  que  rendidamente  le 
damos  repetidas  graoias  con  el  mas  hunnlde  reupeto  de  nuestra  grati- 
tud,  que  aunque  por  nuestra  Hmitacion  no  pueden  ser  las  debidas  y 
con  dignas,  nos  asiste  la  firme  espemnza  y  confianza  de  que  retribu- 
yendo  &  su  Divina  Magei^tad  con  parte  de  to  que  nos  ha  dado  su  bene- 
licencia  merezcan  por  su  intinita  bondad  y  piedad  la  aceptacion  que 
deseamos,  confesando  como  nuestro  justo  y  deHdo  reconocimiento: 
confiesa  estar  constituidos  por  tan  sineulares,  multipHcados  beneticios 
en  la  mayor  obligacion,  y  deber  por  eila  anbelar  y  procurar  el  niodo 
que  nos  aea,  poHible  su  santo  servicio,  la  gloria  de  su  santlsinio  nombre, 
y  eniplear  nuestras  fuerzas  y  facultades  ft  tin  de  que  sea  conocido  y 
adorado  por  verdadero  Dios  como  !o  ea,  v  creador  de  todo  lo  visible 
€  invtsibte:  siendo  como  es  motivo  y  manifesto  que  la  sagrada  religion 
de  la  Comparlia  de  Jeiius  con*su  acreditado  santo  zelo  se  ba  cmpleado 
6  incesantemente  se  eaiA  empleando  en  la  conversion  de  los  naturales 
infieles  de  las  Californias:  que  los  religiosos  con  su  prediccion  y  doctrina 
ban  leducidoal  gremiode  nuestra  eanta  U  catdliua  innumerablesdeaque- 
llos  barbaros  i  que  se  ban  dedicado  y  dedican  por  su  instituto,  sacriti- 
cando  sus  vida^^  v  esponiendose  a  inminentes  peligros  de  insuttos  de  gen- 
tiles, solo  al  tin  de  la  mayor  gloria  de  Dios  Nuestro  Senor.  Yporqueen 
la  propagacion  de  su  santa  U  que  i.  costa  de  tantas  fatigas  han  logrado 
para  su  pernianencia,  y  que  el  resto  de  tantas  naciones  que  esttin  &  las 
puertas  del  Evangelico  y  las  mas  que  faltan  por  descubnr,  no  se  priven 
ae  est«  l>eneticio,  necesitan  de  humano  socorro,  que  sea  instrumento  y 
medio  para  que  felizmente  vaya  adelante:  atendiendo  &  esto  y  que 
amijos  nos  hallanios  sin  herederos  forzosos.  que  confonne  a  derecho 
nos  puedan  y  deban  heredar,  y  sin  esperanza  de  tenerlos  y  con  ciencia 
cierta  de  que  aunque  a  mi  laenunvisda  Marquesa  metocaen  propiedad 
la  hacienda  nombi'ada  San  Pedro  Ybarra,  en  jurisdiceion  de  ta  Villa  de 
San  Miguel  el  Grande,  que  el  Seiior  Maestrc  de  Campo  Don  Francisco 
Lorenzo  de  Rada  Oatwillero  que  fu^  de  dicho  orden  del  Sefior  Santiago, 
marques  de  las  Torres  de  Kada  y  Chancilier  mayor  de  esta  Nueva 
Es^na,  mi  segundo  marido,  bubo  y  compr6  del  Cnpitan  Don  Antonio 
de  Pedrays  Marmolejo,  y  por  su  muerte  con  otros  bienes,  se  me  adju- 
dico  en  cuenta  y  parte  de  pago  de  mi  dote  y  herencias  de  mis  dos  hijos 
legitimos  que  fallecieron,  y  tuve  del  primer  matrimonio  que  contraje 
con  el  Capitan  Don  Martin  de  Amor  y  Otailez,  con  los  agostaderos  que 
le  pertenecen,  es  acreedor  (inico  el  espresado  Seiior  Marqu^z  de  Villa- 
puente  mi  primo,  por  haber  suplido  de  su  caudal  propio  dosL-ientos 
cuatro  mil  y  mas  pesos  que  me  ha  ministi-ado.  que  asl  lo  confieso  y  es 
constants,  segun  lo  cual  tencmos  amhos  justo  e  igual  derecho,  y  por 
ello  de  un  acuerdo  y  conformidad,  hemos  deliber^o  donai-  a  Us  Mi- 
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aioiies  de  dicha  Compania  de  Jesus  de  la^  California^,  laa  referidos 
faaciendas  con  las  que  van  niencionadait.  Y  poDi^ndolo  en  efecto  ambos 
de  mancomun,  6.  voz  de  uno,  cada  cual  de  nos  de  por  si  y  por  el  todo 
insoliduQi,  renunciando  como  espresaraente  renunciamos  las  leyes  y 
defenzas  de  la  mancooiunidad,  benificio  de  la  division  y  esclusion  como 
en  ellas  se  contienen,  y  el  autentico  de  duobiis  reis  devendi:  Ciertos  y 
sabedores  de  nuestroa  derechos  y  de  lo  que  en  eate  caeo  nos  conviene, 
por  las  present*  y  en  aquella  via  y  forma  que  mejor  proceda  de  derecho, 
de  nuestra  libre  y  espontanea  voluntad.  otorgamos:  que  donamos  &  laa 
MisionQs  de  la  CompaiSia  de  Jesus  f  un(^idas  j  que  en  adelante  la  misma 
sagrada  Compania  tundare  en  dichas  Californias,  la  referida  hacienda 
nombrada  San  Pedro  de  Ybarra  en  dicha  junsdiccion  de  ta  Villa  de  San 
Mif^el,  que  8eg^n  au8  tftulos  y  el  de  composicion  con  su  Magestad, 
se  compone  de  diez  sitios  de  estaneia  para  ganado  mayor,  una  caba- 
lleria  de  tierra,  y  medio  sitio  de  estaneia  para  ganado  menor,  que 
llaman  el  de  Juan  Alvarez,  &  que  estan  aeregadas  las  haciendas  nom- 
bradas  el  Torreon,  y  la  de  las  Golondnnas  que  por  otro  nombre 
llaman  el  Rincon  de  Ybarra,  con  los  sitiosy  tierrasque  les  pertenecen, 
bajo  de  los  limites,  terminos  y  linderos  que  segun  sus  titulos  ciiien  ^ 
coniprenden  i  todas  tres,  sus  casas  principales  con  el  ajuar  y  menaje 
que  en  ellas  se  halla,  la  capilla  con  su  adorno  r  ornamentos,  en  la  casa 
un  corral  6  zahurda  para  cebar  ganado  de  cerda  y  pailas  de  cobre  para 
hacer  jabon  con  todos  sus  adhcrente«,  casa  de  trasquila  con  sus  portales 
J  patio  empedrado,  dos  bodega.«  gmndes,  un  ciiarto  para  lana  de 
aninoa  encerradero  de  dos  naves,  ties  trojes  de  madera  que  en  oada 
una  caben  como  trese  mil  fanegas  de  maiz  con  toda  la  cantidad  que  de 
esta  semilla  existe  en  ellas,  y  el  frijol  y  cebada  que  hubiere,  bueyes, 
mangos  de  arado  con  sus  apeios  de  rejas  yugos  y  coyundas,  manadait 
de  yeguas  regiegas,  parte  aburradas,  caballos  manzos.  ganado  vacuno, 
chieo  y  grande,  y  vacas  de  vientre  mansas  de  ordena,  cuatros  atajos 
de  mulas  de  recua  aparejadas,  un  atajo  de  burraij  con  su  burro,  ud 
chinchorro  de  ovejai^  como  de  auinientas  cabezas,  chico  y  grande 
y  como  otras  quinientas  de  ganaoo  de  cerda,  los  generos  del  alma- 
cen,  que  &  mas  de  lo  necessario  que  se  envifi  para  el  avio  de  lo» 
sirvientes  de  dicha  hacienda  y  el  de  las  dos  haciendas  de  ovejas 
que  egostan  en  el  nuevo  reino  de  Leon  hubieren  quedado,  con  todo 
lo  demas  que  hubiere  y  se  hallase  dentro  y  fuera  de  dichas  haciendas, 
que  por  los  libros,  cuentas  y  papeles  i,  cargo  de  su  administrador 
y  mayordomo  constare,  y  touos  los  derechos  y  acciones  por  lo 
que  los  sirvientes  en  actual  ejercicio,  ausentes  y  fugitivos  debie- 
ren.  Y  &si  mismo  tres  agostaderos,  el  uno  en  el  Valle  que 
llaman  de  San  Antonio  de  los  Llanos  de  dicho  nuevo  reino  de  Leon, 
que  se  compone  de  cincuenta  sitios  dc  estaneia,  la  mayor  parte  para 
ganado  mayor,  y  la  otra  pai-a  ganado  menor,  como  consta  de  sus 
tJtulos,  que  unos  y  otros  reducidos  a  ganado  menor  corresponden  & 
mas  de  setenta  sitios.  el  otro  agostadero  donde  llaman  el  Alamo  o  los 
Alamos  y  Cerro  de  Cercelu,  que  por  un  viento  est&n  en  cercania  del 
Real  de  las  Sabinas  en  dicho  nuevo  reino,  que  tambien  se  compone  de 
cincuenta  sitios  de  ganado  mayor  y  menor  y  reducidos  &  estancias 
para  ganado  menor,  corresponden  £  mas  de  setenta  sitios,  y  en  este  y 
en  el  antecedente  agostadero  &  mas  de  dichos  sitios,  hay  diferentes 
caballerias  de  tierra  con  sacas  de  agua  para  su  riego  y  cultivo  de 
labores,  buenos  paraies  para  abijaderos,  salitres  y  buenos  aguajes;  el 
otro  agostadero  en  la  jurir^diccion  del  Real  y  minas  de   San   Pedi-o 
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Guadalcazar  en  los  parajes  que  llaman  San  Juan  de  la  Maquiguans, 
Falmillas,  G«vilan  Mamalcon,  Jaudmandesy  pueblo  de  Tula  que  segun 
aus  tftulos  se  compone  de  otros  cincuenta   sitios   de   eatancia   para 

fanado  mayor  y  menoc,  que  uegun  la  reduccion  respecUra  antecedente, 
acen  mas  de  i^etenta  sitios  para  ganado  menor:  las  doe  haciendas  de 
ovejas,  que  como  v&  dicho,  pastan  en  dicho  nuevo  reino  de  Leon  con 
todo  el  nCimero  de  cabezas  de  dicho  ganado  chico  y  grande,  y  el 
aumento  que  trajeren  loe  mayordomos  a  cuyo  cargo  son  y  sua  esquil- 
mos;  la  caballada  y  mulada  manea  T  cerrera,  con  todo  el  dem£s  avio 
para  los  ranchos,  y  todo  cuanto  de  fecbo  y  de  derecho  perteneciere  & 
aichas  haciendas,  ganados  mayores  y  menores,  fmtos,  utiles  y  apro- 
vechamientos,  segun  se  halla  de  preuente,  sus  tierras,  pastor,  montes, 
potreros,  sitios,  agostaderos,  aguages,  abrevaderos,  sua  entradas  y 
^lida^,  usos,  costumbres,  derechos  y  servidumbres,  cuantas  ban 
y  tienen  por  fuero  y  derecbo  le  tocan  y  pertenecen,  sin  eacep- 
tuar  ni  reservar  cosa  alguna  que  &  ellas  toque  y  pertenezca,  pueda 
tocar  y  pertenecer,  aunque  aqu!  no  vaya  espre-so  ui  be«ba  especial 
meneion,  por  comprenderse,  como  queremos  que  se  comprenda, 
en  lo  general  de  esta  donacion  que  hacemos  buena,  pura, 
mera,  perfecta  €  irrevocable,  como  contrato  firme  entre  vivos  de 
hoy  para  siempre  &  dicbas  Misiones  fundadas  y  por  fundarse  en  las 
CaliforniaM  aai  para  la  manutencion  de  sus  religiosos,  ornato  y  desencia 
del  culto  divino,  como  para  socoito  que  acoi^tumbran  &  los  naturales 
cateciimenos  y  convertidos,  de  alimentoe  y  vestuarios  por  la  miseria 
de  aquel  pais:  de  tal  auerte,  que  si  en  los  venideros  tiempos  con  el 
favor  de  Dios  en  las  reducciones  y  misiones  fundadas  hubiere  provi- 
dencia  de  mantenimientos,  cultivadas  sus  tierras  sin  que  se  necesiten 
llevar  de  estas  tierras  miniestras,  vestuarios  y  demas  necesario  se  han 
de  aplicar  los  f  rutos  y  esquilmoN  de  dichas  haciendas  &  nuevas  Misiones 
que  se  planten  en  lo  que  falte  por  descubrir  de  las  dichas  Califor- 
nias,  &  discresion  del  padre  superior  de  dichas  Misiones  y  las  ha- 
ciendas ban  de  ser  perpetuamente  inalienables,  que  jamas  han  de 
venderae  pues  aun  en  el  caso  de  que  toda  la  California  est^  pacificada 

JGOnvertida  &  nuestra  santa  f^  catolica,  los  f  rutos  de  dicbas  haciendas 
ande  aplicarse  &  loque  necesitaren  dichas  Misiones  para  su  conserva- 
cion;  y  en  el  caso  de  que  la  sagrada  Compania  de  Jesus  voluntaria- 
mente  6  precisada  dejase  dicbas  Misiones  ae  las  Californias,  6  lo  que 
Dios  no  permita  se  revelen  aquellos  naturales  apostatando  de  nuestra 
santa  f^  6  por  otro  contingente  en  cste  caso  ba  de  ser  &  arbitrio  del 
reverendo  padre  provincial  que  6.  la  sazon  fuese  de  la  Compaflia  de 
Jesus  de  esta  Nueva  Espaiia,  el  aplicar  los  frutos  de  dichas  ha- 
ciendas, sus  esquilinos  y  aprovechamientos  para  otras  Misiones  de  lo 
que  falte  por  descubrir  de  esta  setentrional  America,  6  para  otrae 
del  universo  mundo,  segun  le  pareciere  ser  mas  del  agrado  de  Dios 
Nuestro  Seilor;  y'  en  tal  manera  que  siempre  y  perpetuamente  se 
continue  el  dorainio  y  gobierno  de  dicbas  haciendas  en  la  st^rada 
CoDi{nnia  de  Jesus  y  sus  prelados,  sin  que  jueces  algunos  eclesi&sti- 
cos  ni  seculares  tengan  la  mas  minima  intervencion,  y  todo  lo  que 
produjere  sea  para  el  efecto  v  tines  espresados  de  propagar  nuestra 
Santa  f^  cat6lica.  Y  mediaiite  esta  donacion,  amhos  otorgantes  nos 
apartamos  y  desistimos  de  la  propiedad,  dominio,  seiiorio,  acciones  y 
derecbos  reales  y  personates,  directos  y  ejecutivos  y  otros  cualesquiera 
que  nos  pertenezcan,  y  por  cualquiera  otra  causa,  tUulo  6  razon  nos 
pueda  tocar  y  pertenecer,  y  todos  los  cedemos,  renunciamos  y  traspasa- 
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mo&  en  dicha  sagi-ada  conipafiia  de  Jesus,  su8  misiones  de  Califoniias, 
8US  pi'elados  y  religiosos,  a  cuyo  cargo  fuere  el  gobierno  de  dichas 
MUioiie^  y  de  esta  provincia  de  nucva  K.'^pafla  que  de  pi'esente  son  y 
en  adelantc  f  ueren,  para  que  de  los  f  rutos  dc  diehas  haciendas,  productos 
de  sus  ganado^  mayorei^  y  meiiores,  saa  apixirechainientos  6tiles, 
natiirales  6  per  indu^tria,  mantengan  las  refendas  MisionPs  en  la  foima 
que  va  piopuesta,  advertida  y  prevenida  perpetnaniente;  y  declaramos 
que  todas  ia.-)  referidas  tineas  donada-s,  todo  to  &  ello  anex'o  y  pertene- 
ciente  se  halla  lilire  de  oenso,  gravamen,  deuda,  ^  hipoteca  e&})ecial  y 
general.  Y  damoij  poder  y  faL'ulta,d  tan  hastante  cuanto  por  derecho 
86  requiem  y  sea  necesario  a  la  parte  de  dichas  Misiones  y  a  dicba 
sagraaa  Conipafiia  de  Josu-s,  para  <|ue  de  su  autoridad.  6  conio  quisiere 
aprebenda  la  tenencia  y  posesion  de  dichas  haciendas  y  de  todo  io  que 
&  ellas  pertcnece,  segun  va  espresado;  y  entre  tanto  nos  constituimo^ 
por  una  inquilinos  tenedores  pi-ecareos, para  d&rsela  vaeudirle  con  ella 
cada  \ez  que  hg  nos  pida,  bajo  de  la  obligacion  de  lo  contenido  en  la 
especial  clausula  de  constitute  y  con  un  tanto  de  esta  escritura  estando 
en  su  poder  dichas  haciendas  con  los  titulos  de  ellas  que  entregamos, 
se  entienda  baber  ganado  y  adquirido  la  dicba  posesion.  Y  por  saber 
como  8abemo8  que  las  donaciones  inniensas  6  de  todos  las  bieneis,  como 
sean  en  favor  de  Yglesias  i  otras  obras  piadosas,  won  fiimes,  estables 
y  valoderas  por  lo  cual  aunque  escedan  del  valor  de  los  quiiiientos 
sucldos  aureos,  no  neeesitan  de  insinuai'se;  sin  embargo,  confef*a- 
mos  que  por  la  Misericordia  Divina  noi^  quedan  bienes  bastantes 
pan,  nuestra  decente  manutencion,  sin  que  nos  hagan  falta 
dichas  haciendas;  y  en  esta  conformidad  nos  obliganios  &  no 
revocar  esta  donacion  por  testamento,  codiciio,  por  otm  escri- 
tura ni  en  otra  manera  alguna,  tacita  ni  cspresamente;  y  si  la 
i-evociiremos,  por  el  mismo  hecho  quede  revalidada  y  perfecta; 
siguiendo  la  naturaleza  de  contrato  cntra  vivos  como  los  es;  ni  menos 
la  reclamarenos  por  decir  que  los  bienes  que  nos  quedan  son  insufi- 
cicntes  ui  alegaremos  que  dio  causa  fi  ello  dolo,  ni  que  intervino  engafio, 
dano  6  legion  enorme  ni  enormisima,  porque  nada  de  esto  interviene 
[Ktr  haceria  como  la  hacemos,  de  nuesti-a  libre  y  espontanea  voluntad, 
eon  bastante  anticipada,  premeditacion  yacuerdo.  Y  a  su  cuniplimien- 
to  obligamos  nuestros  biones  presentes  y  futures;  damos  poder  bas- 
tante  a  los  Jueces  y  justicias  de  su  Magestad  dc  cualesquier  parte  que 
sean,  especial  6,  los  de  esta  Ciudad,  su  Cort«  y  Real  Audiencia,  &  cuyo 
fuero  V  jurisdiccion  nos  sometemos;  renunciamos  el  nucstro  propfo 
domicilio.  vecindad,  ley  sicuni  venerite  las  denias  de  nuestro  favor  y 
defensa,  en  la  general  del  derecho,  para  que  &.  su  cumpliniiento  nos 
comix-lan  como  por  sentenciapasada  en  autoridad  dc  cosa  juzgada.  E 
yo  la  dicha  Marquesa  de  las  Torres,  renuncio  las  leycs  del  Em|)erador 
•lustiniano,  beneficio  del  Beleyano.  las  de  Toro,  Mtulrid  y  Partida  que 
bablan  en  favor  de  las  niugei-cs,  de  cuyo  auxilio  fui  sabedora  por  el 
presente  Escribano;  y  como  entendida  Je  ellas  no  me  apTOvechar<^  de 
su  remedio:  y  iuro  por  Dios  Nuestro  Sefior  y  la  sefinl  de  la  santaCruz 
en  forma  de  derecho  quo  |)ara  el  otorgamiento  de  est^a  escritura,  no 
soy  ni  he  sido  conipulsa,  apremiada.  indjicida  ni  atemorizada  por  per- 
sona alsuna;  y  que  no  recfamar^  en  contrario  por  razon  de  mi  dote 
mitad  de  multiplisio,  bicnes  parafernales  ni  en  oti-a  manera;  y  que  lo 
hago  y  otorgo  de  mi  libro  y  espoiitanea  voluntad,  como  vfiasentado:  y 
l)a]o  (le  diviui  jui'amento  declare  no  tener  becha  protcsta  antes,  ni  la 
bare  despucs;  y  si  pareciere,  la  revoco  para  (]ue  no  valga  ni  baga  f6 
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en  juicio  ni  fuero  de  ^I;  y  de  dicho  iuramento  no  pedir(!  absolocion 
ni  relajacion  de  <^l  ante  Juez  6  prelaao  que  me  lo  pueda  y  deba  con- 
ceder  en  nin^n  efecto  y  bi  de  motu  propio  la  absoliicion  y  rela- 
jaoion  se  me  concediere,  no  usar6  de  ella  en  nianera  alguna.  pena  de 
perjura,  y  de  caer  en  cawo  de  m(?nos  valer,  sohre  que  no  quiero  «er 
oida  ni  admitida  en  juicio  antes  si  deshecbada  de  ^I  y  condenada 
en  oostas,  para  que  por  lo  qne  &  mi  toca  quede  siempre  perfecta 
4  irrevocable  esta  donaeion,  y  surta  efecto  cumplido  en  tal  inanera, 
que  ambos  otorgantes  queremos  que  en  ttempo  alguno  xe  inculque.  ni 
por  ningun  <luez  eclesiastico  6  secular  ae  entronieta  &  saber  si  »e  cum- 
ple  6  no  se  cuinple  la  condicion  de  esta  donaeion,  pues  nuestra  volun- 
tad  es  que  en  esta  razon  no  baya  lugar  ninguna  pretcncion,  v  qne 
cuiupla  0  no  cumpla  la  s^rrada  Cooipaiiia  con  el  fin  de  las  Misiones, 
en  esta  materia  solo  &  Dios  Nuestro  Seiior  tendril  que  dar  onenta,  pues 
tenemos  la  entera  satisfaccion  de  que  cunipUrJi  con  su  obligacion.  y 
bar^  lo  que  fuere  mas  del  agrado  de  Dioa  Nuestro  Seizor.  Y  presente 
el  padre,  Juan  Francisco  ae  Tompes  dc  dlcba  sagiada  Coinpania  de 
Jesus,  procurador  docto  y  nombrado  por  el  reveremdisimo  padre 
Andres  Nieto,  f)rep6sito  provincial  que  fu^  de  dicha  Conipaiiia,  en  el 
poder  que  le  di6  en  esta  Ciudad  &  tres  de  Novienibre  de  mil  setecientos 
Teintinueve.  ante  Joan  Alvaiez  de  la  Plata,  Eseribano  real,  para  todo 
lo  tocante  &  las  Misiones  de  Californias.  en  su  viitud  otoi'ga  que 
acepta  esta  donaeion  segun  y  como  en  ella  se  contiene.  espresa  y 
declara:  y  desde  ahoi'a  se  da  por  entregado  en  nombre  dedichart  Misio- 
nes, de  las  haciendas,  y  de  todo  lo  perteneciente  &  ellas  sobre  que 
renuncia  leyes  del  caao;  y  en  nombre  de  dicha  Sagrada  Compailia  y  de 
fius  Misiones  dd  las  gracia.-^  &  los  Senores  donantes.  Y  es  feoha  en 
«8ta  Ciudad  de  Mexico  en  ocho  dias  del  mes  de  Junio  de  mil  sete- 
cientos treinta  y  cineo,  en  cuyo  testlmonio  los  otorgantes,  que  j'o  el 
E^ribano  doj'  f4  conozco,  asi  lo  otorgaron  y  firm6  dicho  Seiior  Mar- 
quez  de  Villapuente  y  el  padre  procurador.  y  por  la  Sefiora  Marquesa 
que  no  puede  tinuar  por  imjrediraento  del  brazo  derecbo,  lo  tirmo  ii  su 
ruego  un  testigo,  si^ndoto  el  Licenciado  Don  Augustin  Navarro, 
cl^ngo  inesbitero.  Miguel  Bunion  y  Pedro  del  Valle,  Eseribano  real, 
vecinos  de  esta  Ciudad. — El  Marquez  de  Villapuente. — A  ruego  de  la 
Sefiora  Marqueza  y  poi'  testigo,  —Br.  Augustin  NavaiTo — .hian  Fran- 
AiMirgeDnibrodeiB  ^^"'^^  dc  Teuipes — Ante  mil  Francisco  del  Valle, 
ewTHora.  Eseribano  real  y  de  Provincia— Donaeion  de  las  ba- 

rs noia  e  m  rRen.  ^jg^jj^y  jg  y^^  Pedro  de  Ybjirra  y  denias  6.  alio  perte- 
neciente en  favor  de  laa  Misiones  de  California^En  doee  de  Fehrero 
de  mil  setecientos  cincuenta  A  pedinnento  de  la  parte  de  las  Misiones 
de  Californias  y  de  mandate  de  uno  de  los  Seiiorc-i  Jueces  de  Provi- 
dencia  di  testimonio  de  «.sta  escritui-a — Y  para  que  conste  pongo  esta 
razon  en  Mexico  dicbo  dia  mes  y  afio — Pedro  I>3renzo  del  \  alle  Elscri-' 
hano  real  y  de  Provincia — En  veinticJnco  de  Noviembre  de  mil 
ochocientos  cuarenta  di  copia  de  esta  escritura  al  Sefior  Don  Pedro 
Ramirez  como  apoderado  del  Ylustrfsimo  Obispo  de  las  Californias 
Don  Fray  Francisco  Garcia  Diego  en  doce  fojas  de  io.s  sellos  primero 
y  cuarto  del  bienio  corriente  por  mandato  del  Seiior  Alcalde  quinto 
constitucional  Don  Andrfe  Rodriguez — Antonio  Zuleta. 

Sac6se  de  su  registro  que  se  halla  en  el  protocolo  del  Escrilmno  Don 
Francisco  del  Valle  correspondiente  al  aiio  de  mil  setecientos  treinta  y 
cinco,  que  estfi  en  el  arehivo  de  mi  Notaria,  esta  tercera  copia  en  eum- 
plimiento  de  lo  niandado  por  el  Sefior  Juez  piimero  de  Distrito  Licen- 

•ogle 
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ciado  Don  Antonio  Bucbeli  en  au  auto  de  catorce  de  Setiembt-e  pr6c- 
simo  pasado  que  queds  inserto  confonne  i  »u  niandato;  y  v&  en  vein- 
tiseis  fojas  de  los  sellosprimeix)  y  tercero  corrientea  siendo  testigos  & 
verlo  socar  y  con-egir  Don  Ennque  Andres  Olaete,  y  Don  Francisco 
Serralde  de  enta  vecindad,  Mexico  Octubre  oinco  de  mil  ochocientos 
eetenta  y  dos-Ere-para-presente-Valle-E.  p-ochocientos-leal-f-conf-No 
vale. 

Franco.  Villalos 
(Seal  of  Notary  Public.)  Not"  pfiblico. 

Los  ISFRASCRITOS: 

Certificamos  y  damos  H  que  el  sello  y  lirma  con  que.esta  autorizsdo 
al  anterior  teistimonio  son  de  nue^tFo  compaflero  Don  Francisco 
Villalon  Notario  publico  en  ejercicio.  Y  en  comprobacion  ponemos 
la  presente,  quedando  agregado  el  sello  de  nuectro  Nacional  Colegio. 
Mexico,  Octuore  nueve  de  mil  ochocientos  setenta  y  dos. 

JOaf,   ViLLELA 

(Seal  of  Notary  Public) 

AocsTiN  Perex  de  Laka 
(Seal  of  Notary  Public) 
(Seal,  Colegio  Nacional  de  Escribaoos) 

EL  0.  Lie".  Tiburcio  Montiel,  Gobernador  del  Di.strito  Federal, 

Certifico.  que  los  cellos  y  tirmas  que  anteceden,  son  las  miamaK 
que  usan  y  acostumbran  en  todo  lo  que  de  e.sta  manera  autorizan  los 
iridividuos  que  antes  se  exfiresan  y  forraan  parte  de!  Colegio  Nacional 
de  Eacribanos  de  esta  Capital.  Y  en  cumplimiento  de  la  Ley  de  la 
materia  expido  el  presente  en  Mexico  &  diez  de  Octnbre  de  mil  ocho- 
cientos  setenta  y  dos. 

(seal.)  "  T,  Montiel 

(seal.  ) 

Dros.  Jl-25  S. 

El  inf rascrito,  Oticial  Mayor  del  Ministerio  de  Kelaciones  exteriores. 

No.  814. 

Cebtifico:  que  el  C.  Tiburcio  Montiel  es  Gobernador  del  Distrito 
federal,  y  que  su  firma  y  sello,  reconocidos  en  este  Ministerio,  son  los 
mismos  que  legalizan  el  presente  documento,  y  &  los  cnales  se  d& 
entera  f6  y  cr^dito. 

MiJxico,  Sl  diez  de  Octubre  de  mil  ochocientos  setenta  y  dos. 

Juan  a.  de  Arias 

(Seal,  Ministerio  de  Relaciones  Exteriores) 

Derechos  5  pesos. 

Consulate  Gen'l  Mexico  City,  Oct  iith  1872. 

Seen  in  this  Consulate  for  the  Authentication  of  the  seal  of  the 
Dept  of  Foreign  Relations  of  the  Gov't  of  Mexico  and  the  signature 
of  Juan  A.  de  Arias  who  is  the  first  officer  of  the  said  Department 
next  to  the  Minister. 

Witness  my  hand  and  the  seal  of  this  Consulate  this  day  and  year. 

(Seal  U,  S.  Consulate,  Mexico.) 

Jr.— H.  2.  Julius  A.  Skilton, 

U.  S.  Consul. 
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En  eijta  fecha  se  ha  recibido  de  la  Promotorfa  de  este  Juzgado  la. 
comunicacion  y  pediinento  que  con  el  auto  que  le  recay6  son  como-' 
siguen. — "Secreterta  de  Estado,  y  del  Despacho  de  Relaciones  Exterio- 
re8,^Secci6n  de  Am^riea.^En  el  numero  147  del  Diario  Oficial  co- 
rre8poitdieate  al  dia  de  ayer,  se  ha  publicado  per  el  Juzgado  6°.  de  lo- 
Civil  de  esta  Capital  un  aviao  que  dice  lo  que  copio:  "El  C.  Jue^ 
sesto  de  lo  Civil  na  mandado  por  auto  de  ayer  que  poreslie  couducto  y 
por  el  t^rmiDO  de  ocbo  diaa  contados  desde  la  primera  publioacion  de 
este  aviso  se  cite  &  los  herederos  6  representantes  de  la  Marqueea  de 
las  Torres  de  Rada,  para  que  comparezcan  ante  este  Juzgado  &  mani- 
festar  si  eat^n  6  no  coaformes  en  que  se  expida  segundo  testimonio  de 
la  escritura  de  donacion  que  hicieron  &  las  misiones  de  la  Ootnpanfa  de 
Jesijs  en  California  de  la  nacienda  de  San  Pedro  Ybarnij  Don  Jos^  de 
la  Puente  y  Pena  y  Dofia  Gertrudis  de  la  Pefia,  por  escritura  que  pasd* 
en  eeta  Ciudad  &  8  de  Junio  de  1735  ante  el  Ebcribano  Don  Fran-  - 
cisco  del  Valle  y  cuyo  testimonio  se  ha  solicitado  por  el  C.  General 
Guillermo  S.  Rosecrans,  como  apoderado  jurtdieo  del  Yltmo.  Sr. 
Arzobispo  de  California  Don  Jos^  Sadoc  Alemany.  Y  cumpliendo  con 
lo  mandado  pongo  el  presente  en  Mexico  &  23  de  Mayo  de  1872. — 
Eduardo  P.  de  Lara,  Escribano  Pflblico.— 26,  28  y  30  de  Mayo  y  1^. 
de  Junio. — Y  habiendo  dado  cuenta  con  ^I  al  Presidente  de  la  Heplj- 
blica,  ha  tenido  &  bien  acordar  que  transcriba  &  Y.  como  lo  hago,  para 

3ae  se  Birva  ocurrir  inmediatamente  ante  dicho  Juzgado  6^.  y  pedir  al 
uez  que  se  inhiba  del  eonocimiento  de  este  a.-'unto;  pues  en  virtud  de 
haberse  incorporado  al  Erario  Nacionat  el  fondo  piadoso  de  Californiaa 
que  administraba  la  Companfa  de  Jesus  en  todos  los  negoeios  k  6\  rela- 
tivos  esta  interesada  la  Hacienda  publica  y  por  conuiguiente  deben 
eonocer  de  ellos  los  J  ueces  de  la  Federacion,  Ademas,  cotno  en  el  pre- 
sente caso  hay  una  reclamacion  contra  la  Kepubtica,  ante  la  ComisioD 
Mixta  reunida  en  Washington,  que  se  ha  entablado  por  los  Obispos  de 
California  demandando  el  eupresado  fondo,  es  indispensable  que  el 
Gobierno  tenga  cxtnocimiento  de  cuanto  se  haga  sobre  este  negocio; 
por  lo  cual  soncitari  Vd.  que  se  pase  el  asunto  al  Juzgado  l'^.  de  Dis- 
trito,  y  cuando  est^  all!  promoverfi  V.  como  representante  de  la 
Hacienda  pliblica,  lo  que  estimare  conVeniente,  eonsultando  con  esta 
Secretarfa  en  cuanto  lo  crea  necesario. — Yndependencia  y  Libertad. — 
Mexico,  Mavo  27  de  1872. — Mariscal. — C,  Promoter  fiscal  del  Juzgado- 
l'^)  de  Distnto. — C.  Juez. — El  Promotor  dice  que  el  C.  Ministro  de 
Kelaciones  le  ha  dirijido  el  oficio  adjunto,  &  fin  de  que  promueva  ante 
et  Juzgado  de  Distnto  la  competencia  que  debe  iniciar  al  Juzgado  6°. 
de  lo  Civil  para  que  i-eaiita  los  autos  promovidos  por  el  General  Don 
Guillermo  S.  Rosecrans  como  representante  del  YImo.  Sor.  Arzobispo 
de  California  Don  Jou^  Sadoc  Alemany,  en  que  solicita  que  con  cita- 
ci6n  de  los  herederos  6  representantes  de  la  marquesa  de  las  Torres  de 
Rada  se  le  expida  segundo  testimonio  de  la  escritura  de  donacion  que 
hicieron  &  las  misiones  de  la  Conipania  de  Jesus  en  California,  de  la 
Hacienda  de  San  Pedro  Ybarra  Don  Jos^  de  la  Puente  y  Peiia  y  DoRa 
Gertrudis  de  la  PeiSa.  Siendo  un  hecho  que  el  fondo  piadoso  de  Cali- 
fornias  ingreso  al  Erario  Nacional  y  que  el  eonocimiento  toca  &  los 
Jucces  privativos  de  Hacienda  conforme  &  la  R.  C.  de  22  de  Marzo  de 
1789  pide  al  Juzgado  que  con  la  urgencia  que  el  easo  requiere,por 
estar  corriendo  los  ocho  dias  que  el  Juzgado  6~.'de  lo  Civil  designo  en 
el  auto  que  se  public6  en  el  Diario  Oficial  del  dia  26  del  corriente 
mande  se  le  libre  el  oficio  correspondiente  para  que  se  sirva  irihibirse- 

.,glc 


124 

del  oonocimiento  de  dichos  autoa,  suspendiendo  todo  procedimiento  y 
haciendo  remision  de  ellos,  teniendo  por  iniciada  la  competenoia  si  no 
estuviere  de  acuei-do  con  eate  pedimento.  M^jico,  Mayo  28  de  1872. — 
Herrero  Campos."  Mexico,  Mayo  39  de  1872.— Como  pide  el  0.  Pro- 
motor  con  insercion  de  su  pedimento  y  de  la  comunicacion  anterior. — 
Lo  provey6  y  firm6  el  C.  .Inez  1-.  interino  de  Distrito,  Lie.  Jos^  Anto- 
nio Bucheli.— Doy  f^.—Jose  A.  Bucheli — Joaquin  Sfinchez  Gonzalez — 
Srio. 

Tengo  el  honor  de  traseribirlo  4  U.  pai-a  su  conocimiento  y  efectoa 
espresados  en  el  pedimento  v  auto  inaertos.  Yndependencia  "y  Liber- 
tad,  U6xko  Mayo  29  de  18'72.— Jos^  A.  Bucheli.— 0=.  Juez  6°.  de  lo 
CSvil.  — Presente. 

Consulate  of  the  United  States  at  Mexico  Citv, 

June  26th;  1872. 
I,  James  L.  Ord,  Vice  Consul  of  the  United  States  for  the  City  of 
Mexico  and  the  dependeneieti  thereof,  hereby  certify,  that  the  forego- 
ing document  is  a  true  and  con-ect  copy  "from  the  "Autos"  of  the 
"  Juzgado  Sexto  de  los  Civil"  of  the  City  of  Mexico,  in  which  Gen- 
eral Ko.secrans.  Attorney  for  the  Archbishop  of  California,  Jos^  Sadoc 
Alemany  is  plaintiff,  versus  de  Government  of  Mexico,  having  read 
and  compared  the  same  personally. 

Witness  my  hand  and  the  seal  of  this  Consulate  on  the  day  and  year 
above  written. 

Jahes  L.  Ord, 

U.  S.  Vice  Consul. 
(Seal  of  the  Consulate). 


Thadeus  Amat  Bishop  of  Monteret  and  Joseph) 
S.A  LEMANY,  Archbishop  of  San  Francisco       I 

Mexico  J 

Extract  from  Treasury  R«i>ort  giving  history  of  the  "  Pious  Fund  of 
California  (Spanish) 

Pedldo  infovme  &  los  ministros  de  real  hacienda  de  esta.-*  cajas  sobre 
la  descrii>cion  cronol6gica  del  fondo  piadoso  de  las  misiones  de  Cali- 
fornias  conio  V.  SS.  solicitaron  en  oticio  de  once  de  este  nies,  metiene  u 
manifestado  que  nada  se  tes  ofrcce  aiiadirla,  por  que  aus  noticias  son 
las  que  rigen  la  administracion  de  dicho  fondo,  y  est^n  esplicadas  con 
el  orden  y  claridad  que  corresponde:  lo  que  comunico  &  V.  SS  para 
su  inteligencia  y  .satisfaocion,  devolvi^ndoles  la  espresado  obra.  Dioa 
guarde  a  V.  SS  niucho  anos.  Mi-^xico,  ]  7  de  Junio  de  1793. — El  Conde 
aeRevilla-Gigedo.— SrPs.  Y>.  Carlos  deUrnitiay  D.  Fabian  de  Foiiseca. 

roNix)  piADOso  de  californias. 


Nos  ha  parecido  convenientc  tratar  de  este  con  separacion,  sinem- 
bargo  de  toear  li  las  temporal  idades,  por  no  confuiiair  las  soberanaa 
provtdcneiaa  que  S.  M.  ha  espedido  sobre  el  gravisimo  ar^unto  del 
estraiiamiento  de  los  ex-jesuitas. 


La  generosa  piedad  (ie\  iiiaestre  de  canipo  D.  Jose  de  la  Pueiite  y 
Peiia,  marques  de  este  titulo,  eii  la  mcmoria  testameiitaria  que  otorg6 
.en  la  Habana  &  siete  de  Setienibre  de  mil  seteeientos  veiiitiseis,  con- 
sigTio  (de^pueri  de  oumplidas  vartai^  disposiciones  de  au  (jitima  voluntad) 

rim  fomentar  las  iiiisiones  de  la  peninsula  de  California^,  que  eistaban 
cargo  de  la  jesiiitica,  las  haciendas  de  S.  Pedro  de  Ylarra,  y  otras 
que  tarabien  poseia  en  los  t^rminos  que  manifiestan  las  clausulas 
ochenta  &  su  final,  las  ochenta  y  cuatro,  ochenta  y  cinco,  y  ochenta  y 
sets,  que  paran  en  la  caja  matriz  de  esta  capital,  y  luego  que  ae  cum- 
plieron  laiS  mandas  y  condicionen  que  en  ella«  orden6,  entraron  dichas 
fiji08»  en  poder  de  los  reflates  donde  estuvo  su  administracion  hasta 
el  tiempo  de  la  espatriacion. 


El  superior  gobierno  sin  perder  de  viuta  el  piadoso  objeto  6,  que 
estaban  aplicadas,  previno  en  6rden  de  doee  de  Outubre  de  setecientos 
sesenta  y  ocho  al  director  de  temporalidades  D.  Fernando  Mangino,  se 
dedicara  con  la  mayor  actividad  al  desempenode  la  especial  inspeccion 
de  las  fincae  y  bienes  destinados  a  la  propagacion  de  la  f^  en  aquella 
peninsula,  cuyo  recomendable  objeto  exigia  toda  atencion  para  que 
\a»  misiones  consiguieran  en  8us  rentas,  el  aumentoque  e^iperaba,  dan- 
dole  cuenta  de  las  octtrencias  que  se  ofrecieran.  para  auxiliar  con  aas 
6rdenes  cuanto  este  mini»tro  conceptuara  justo  i  su  logro. 


Igual  prevencion  se  bizo  al  contador  de  teraporalidades  por  lo 
respectivo  &  las  entradas  y  salidas  de  caudales,  de  los  caules  babia  de 
Itevar  cuenta  aparte,  haciendo  los  negocios  tocantes  A  el  fondo,  y 
encai^ndosele  estrechamente  el  inns  exacto  desempeiio,  por  cuyo 
trabajo  se  asignaron  seiscientos  pesos  anuales  al  director,  trescientos 
al  contador,  y  ciento  &  un  oficial  mayor,  cuyas  aumas  coniponen  la  de 
mil  pesos  en  que  se  grav6  el  fondo  en  virtud  del  deeieto  del  virey  de 
veinte  de  Agosto  de  mil  setecientos  setenta,  consiguiente  6,  lo  pedido 
por  el  visit^or  D.  Josfi  de  Galves  en  quince  del  propio  mes  y  afio. 


A  tan  religiosos  fines  como  los  de  la  propa^cion  de  la  f^  estaban,  y 
aun  permanecen  destinadas  las  cuantiosas  haciendas,  de  Arroyo  Sarco, 
San  Pedro  de  Ibarra  y  Keinera  de  San  Francisco  Javier,  San  Augus- 
tin  de  los  Amoles,  San  Ignacio  de  Buey  y  Guasteea.  cuyos  frutos  y 
esquilmos  estfin  escentos  de  pogar  alcabala,  por  decreto  vice  regio  de 
pago.  de  Enero  de  setenta  y  dos  aprobado  en  real  6rden  de  dos  de 
Enero  de  setenta  y  siete,  con  ladeclaracion  que  babe  sobreestosparajes 
(donde  debe  adeudarse)  la  cual  dice  asi. 


"  En  carta  de  veintiseis  de  Enero  de  setecientos  setenta  y  dos,  mani- 
fe8t6  V.  E.  haber  declarado  escentos  de  alcabalas  los  f  rutos  y  esquilmoa 
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•que  Be  venden  de  las  haeiendus  pertenecientes  &  itm  misiones  de  Cali- 
fornias,  y  espuso  los  f  imdamentos  que  tuvo  para  esta  declaiwion.  El 
rey  quiso  oir  aobre  ella  el  diot&men  de  su  consejo  de  las  Indias  y  por 
resolucion  a  consulta  suya  de  do!«  de  Diciembre  del  aHo  proxiuio  pasado, 
se  ha  servido  aclai'ar,  que  aunque  no  esdudable  la  escencion  que  deben 
eozar  del  derecho  de  alcabala  loB  frutos  de  las  haciendas  pertenecientea 
I  las  misiones  de  Californiaa,  respecto  &  que  la  administracion  de  ellas 
■corre  hoy  por  cuenta  de  S.  M.,  como  regularniente  laa  alcabalos  de 
todo  ese  reino;  sinembargo,  para  evitar  todo  fraude,  y  que  eon  el 
tftulo  6  £  la  sombra  de  frutos  de  dichas  haciendas  se  uiezclen  6  intro- 
-duzcan  otros  que  no  sean  privile^ados:  quiere  8.  M.  que  se  exija  en 
las  respectivas  aduanas,  el  derecho  de  la  alcabaU  al  tieinpo  de  las 
ventas,  y  que  liquidandase  el  importe  de  todo  lo  que  se  rohrare  de  las 
primeras  por  esta  razon,  se  pai^e  al  ranio  de  las  misiones  de  Califomias, 
para  que  se  invierta  en  el  destino  que  S.  M,  tiene  senalado.  De  su 
real  6rden  !o  participo  fi  V,  E.  para  que  entemdo  de  esta  real  resolu- 
tion, cuide  que  se  cumpla  y  ejecute  en  todas  sus  partes." 


Cuya  soberana  determinacion  se  obedecifi,  inmediatamente,  y  en  su 
consecuencia  se  libraron  los  oficios  correspondientes  en  cuatro  de  Junio 
del  mismo  aSo. 


Expatriados  los  Jesuitas,  fu€  indispensable  llenar  los  huecos  que 
dejaron  en  las  misiones,  k  cuyo  intento  se  formaron  junta  de  guorra  y 
hacienda  £  los  veintiuno  de^arzo  y  treinta  de  Abril  de  setecientos 
aetenta  y  dos,  en  que  se  trat6  sobre  las  religiones  que  deberian 
ocuparlas,  los  rumhos  que  habian  de  tomar,  sfnodos  con  que  se  les 
debia  asistir,  y  deuias  puntos  conducentes  al  buen  gobierno  y  claridad 
de  este  asunto,  cuyo  documento,  y  el  oficio  eon  que  lo  acompan6  el 
virey  Don  Antonio  Bucareli,  es  importantisimo  ponerlos  en  este  lugar, 
los  cualea  dicen  asl: 


En  la  junta  de  guerra  y  real  hacienda  celebrada  &  los  veintiuno  de 
Marzo  del  corriente  aiio,  se  acord6  por  los  seifores  que  la  compusieron, 
que  para  la  division  de  las  comii^iones  que  hoy  ocupan  en  la  antigua 
Calitornia  los  Reverendos  Padres  apost^icos  de  propaganda  fide,  del 
colegio  de  San  Fernando  de  esta  capital,  y  que  S.  M.  en  real  cedula 
de  ocho  de  Abril  del  arlo  de  mil  setecientos  setenta,  mando  se  dividiese 
entre  los  Reverendos  Padres  dominicos  y  fraociscanos  de dicho colegio, 
que  los  misioneros  f  ranciscanos  oeupasen  la  mision  viva  de  la  Califor- 
nia, que  es  el  pamge  nombrado  San  Fernando  Velicata,  y  quo  los 
Dominicos  se  estableciesen  y  fundasen  en  el  sitio  tttulado  de  San  Junn 
de  Dios,  en  la  propia  frontera,  y  mas  al  Oriente,  tirando  hacfa  el  Rio 
Colorado:  que  pai"a  su  logro  se  conviniesen  entre  si  los  Reverendos 
Pad r OS  guardian  del  colegio  de  San  Fernando  y  vicario  general  Fray 
Pedro  de  Yriarte,  del  6rden  de  Santo  Domingo,  con  arreglo  a  la  cita<u 
real  cedula  de  o<tho  de  Abril:  cuya  providencia  se  les  hizo  saber,  y  en 
au  obe<lecimiento  asi  lo  ejecutaron,  en  siete  del  corriente,  esponi^ndo 
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«n  dk'ho  conrenio  los  niinbo»  que  cada  una  de  dichas  religiones,  ba  de 
tomarpa™  la  division  que  en  su  vista  detemiino  el  ExtTi9.  Seiior 
Frey  D.  Antonio  Maria  Biicareli.  &a;  en  8u  superior  decreto  de  vien- 
tiouatro  del  mismo,  mandar  se  iiiciese  presente  el  eKprcsado  convenio, 
«n  la  junta  A  que  ya  habia  convocado  y  todo  el  dia  de  hoy  sobre 
otro  atsiinto  dicho  Exnio.  SOr.  con  asiiitencia  de  loa  SOres  D. 
Domineo  Valcaicel  y  Foniiento,  y  D.  Jos^  Rodriguez  del  Toro, 
del  6raen  de  Calati-ava,  del  consejo  de  S,  M.  oidores  de  esta  i-eal 
audencia:  del  Sr.  D.  .lot!^  Antonio  de  Areehe,  del  mismo  con- 
sejo, tiscal  eti  dic-ha  I'eai  audiemia.  de  los  Sorge.  D.  .Tuao  Cris6s- 
tomo  de  Barroeta,  del  consejo  de  S.  M.  en  el  de  hacienda,  Don 
Santiaeo  Abad,  aquel  regente,  y  cHte  contador  de  la  mesamavor 
del  tribunal  de  real  audiencia  de  cuentas:  de  Don  Pedro  Toral  Valdez, 
contador,  D.  Juan  Antonio  Gutierrez  de  Herrera  factor,  veedor,  pro- 
veedor,  y  D,  Fernando  Meda,  tesorero,  ofieiales  reales  de  la  real  au- 
^liencia  v  casa  de  corte,  D.  Fernando  Mangino,  contador  general  de 
reales  tributos,  v  D.  Juan  Antonio  de  Arce  y  Arroyo,  que  lo  es  tam- 
bien  de  reales  afcabalas  de  este  reino.  Y  Habiendbse  becho  relacion 
en  ella  de!  referido  convenio  en  que  espresan  los  Iterei-endoe  Padres 
guardian  y  vicario  general,  haber  premeditado  y  conocido  dcspues  de 
repetidas  conferencias  aeerca  de  la  distincion,  ser  la  voluntad  de  S.  M. 
aue  entren  en  la  peninsula  de  Oalifornias  los  Rererendos  Padres 
aominicOB  con  su  comisario  Fray  Juan  Pedro  de  Yriarte,  conforme 
i  SU8  reales  c^,dulas  de  cuatro  de  Noviembre  de  mil  setecientos  ochenta 
y  seis.  y  ocbo  de  Abril  de  mil  eetecientos  setenta,  en  que  no  tuvo  per 
conveniente  que  una  sola  religion,  y  mncho  m^nos  que  un  finico  con- 
Tento  6  polegio,  ocupe  aquella  dilatada  peninsula,  atendiendo  &  que 
los  religiosos  de  Ban  Fernando  tienen  en  el  dia  &.  su  cargo,  adetnas  de 
lo  que  aquella  comprende,  todo  to  deacubierto  desde  el  puerto  de  San 
Diego,  basta  el  de  San  Francisco,  que  son  como  docientas  leguas  de 
Tierra  Firme,  teniendo  tambien  presente  dichospadres,  que  lainainuada 
division  de  las  misiones.  debe  conforme  &  la  real  voluntad,  ser  con  dis- 
tintas  f ronteras,  y  con  tal  separacion  i  independencJa  de  rumbo  de  las 
dos  menc-ionadas  religlones,  para  que  no  tropiesen.  y  evitar  de  este 
modo  las  disenciones  que  entre  uaos  y  otros  pudieran  originanse,  con- 
siderando  igualraente  que  todo  el  cuerpo  de  fa  California,  no  permite 
Ttor  la  calidad  dc  su  terreno,  vaiiedad  en  los  rumbos,  pues  solo  tiene 
la  frontera  de  San  Fernando  Velicata;  y  el  paraje  nombi-ado  San 
Juan  rle  Dios,  que  se  juzga  apto,  no  es  competente  ni  para  el 
«8tablecimiento  de  un  rancbo,  se  convinieron  los  ya  citados  padres 
guardian  del  colegio  de  propaganda  fide,  y  el  padre  vicario  general 
Fray  Joan  Pedro  de  Yriarte,  en  que  los  religiosos  dominicos,  to- 
men  &  su  cargo  las  misiones  antiguas  de  la  California,  que  en  la 
actualidad  ocupan  los  misioneios  de  propaganda  tide,  y  la  frontera  de 
San  Fernando  Velicata.  siguiendo  por  este  rumbo  sus  nuevas  conver- 
siones  bastallegar  AIoh  confines  de  la  misiondeSan  Diego  en  su  puerto, 
poniendo  la  Ciltima  en  el  arroyo  de  San  Juan  Bautista,  que  tinalizar^ 
cinco  leguas  mas  adelante,  en  una  punta  que  saliendo  de  la  Sierra 
Madre,  termina  antes  de  Itegarti  la  playa,  v  ilegadoa  allfi,  podran  tur- 
ner al  este.  con  lo  que  vendi-Jin  (i  salir  a1  fin  del  Golfo  califfirnico.  y 
Rio  Colorado,  siguiendo  despues  el  rumbo  que  les  senal6  S.  E.  con  la 
real  junta,  Y  si  en  el  intermedio del  Rio  Colorado  y  dicho  San  Diego, 
se  proporcionase  rumbo  para  el  Norte  6  Norde^ite,  tambien  lo  podran 
tomar,  sin  perjuicio  de  otra  religion.     Y  que  los  padres  del  colegio  de 


San  Fernando,  cuyo  guardian  bace  diniision  voluotiiriade  Xan  misiones 
de  la  antigua  Cafifornia,  nmntenga  la-s  que  oiupaD  detde  el  referido 
puerto  dc  8an  Diego.  »iguiendo  el  rmubo  que  tienen  para  Monterey, 
puerto  de  San  Fi-aiiciMco  v  niaji  adeknte,  ha.sta  donde  puedan  extender 
tiun  <;onquistas  cripirituafeis,  en  aquellos  vaiitos  paise^.  Y  habiendo 
exanitnaoo  dicho  convcnio  en  la  espresada  real  junta,  sc  tuvieron  por 
convenientes  las  causas  que  prodiicen  los  Reveiendos  Fadres.  para  la. 
vai:iacion  que  se  adviorte,  pues  adema^  de  los  fundamentoa  alegados. 
delta  reflejarse  que  por  la  angostura  del  terreno,  que  apcnati  tendiu 
veinte  leguas  en  la  garganta.  de  dicha  peninsula  que  la  une  al  ron- 
tincnte,  y  a^i  mismo  i>or  ballar^e  tendidas  todaa  las  niisiones  al  Sur  de 
dicba  garganta  sobre  una  misina  linea  de  Norte  a  medio  dia,  se  hace 
imposiide  su  division,  y  la  independencia  inutua  que  solicitan  lo3 
BeverendoM  Padres,  y  previene  la  citada  real  eedula,  paiu  obviar 
loa  inconvenieute^j  que  resultarian,  &  que  se  agrega  la  consideracion 
de  que  en  la  California,  no  hay  otro  caniino  i-eaT  por  donde  pueda 
transitarse  que  el  de  las  misiones  antiguas,  y  est^  abierto  &  mano, 
de  que  se  convierte  la  inuuperahle  diiiculatad  de  dividiria  en  otro 
modo  que  el  propuesto,  y  que  aprobaron  los  seiiores  que  com- 
punieron  la  real  junta,  accordandose  uniformemente  &  sa  con- 
sccuencia,  que  por  las  razones  Justamente  alegada-s  por  el  Reveren- 
do  Padre  I*  ray  Juan  Pedro  de  Yriartc,  redamando  en  el  nuevo  regla- 
inenlo  de  sinodos  que  m  observa  con  los  religiosos  de  propaganda  bde, 
y  la)4  respue^stas  dadas  por  el  fiscal  en  dos  espedientes  que  tanibien  se 
tuvieron  presentes,  se  costeen  de  los  fondos  piadoi^ios  destinados  &  la 
propagacion  de  la  t&  en  aquella  peninsula,  los  sinodos  de  Reverendisi- 
mos  Padres  dominicos,  sefml&ndoles  por  abom,  y  mientras  que  con 
mas  conocim lento,  y  niediante  los  infonnew  que  debera  remitir  el 
vicario  general,  ba^ta  que  otra  cosa  ce  resuelva  a  razon  de  treHcientos 
cineuenta  pesos  anuales  a  cada  inisionero,  ad  elan  tan  doles  un  aflo  de 
sinodos,  que  deberfi  contarse  desde  el  dia  en  que  reciban  las  misiones, 
lo  que  acreditardn  con  certificacion  del  comisario  real  firuiada  del 
espresado  vicario  general.  Y  que  los  Reverendisimos  Padres,  del 
colegio  de  pixipaganda  fide,  ret'ojan  recibo  de  cuanto  entreguen  en 
cada  mision  por  formal  tnventario,  que  finnado  de  ambos  presidentes 
ban  de  reraitir  al  superior  gobierno  de  S.  E.  el  virey  de  este  reino, 
acompaiiando  el  documento  que  acredice  asf  el  n(jmero  de  almas  que 
hubiere  en  cada  una  de  las  misiones,  como  los  bienes  que  existan  en 
ellas,  observ&ndose  anualmente  este  propio  m^todo  v  formalidad  por 
ambas  religiones,  para  que  S.  E.  tenga  positivas  noticias  de  los  respecti- 
vos  progresos  que  hicieren  en  la  conquista  espiritual.  Que  los  diaries 
y  viaticos  con  que  bava  de  acudirse  a  los  misioneros  dominicos  desde 
el  dia  diez  y  nueve  de  Agosto  del  ailo  proximo  anterior  que  desem- 
barcaron  en  Veracruz,  sea  con  arreglo  segun  las  costumbres  de  satis- 
facer  el  caudal  de  real  bacienda  en  esta  caja  niatriz;  pero  costeSndose 
de  los  mismos  fondos  piadosos  de  Californias,  que  deberfin  sufrir 
igualmente  los  gastos  de  trasporte  de  los  etiuipajes,  y  denias  fitiles  que 
llevan  los  esprei^ados  misioneros  a  aquella  peninsula,  acudi^ndoles 
oportunamcnte  para  las  neuvas  misiones  que  nubieren  de  establecer, 
con  un  mil  pesos  para  cada  una,  y  de  los  propios  fondos  piadosos, 
reapecto  fi  deberse  Jnvertir  cstos  precisamente,  en  los  recomenda- 
bles  fines  de  su  institucion,  segun  la  mente  de  los  fundadores, 
y  que  tambien  se  le  franqueen  los  ornamentos  y  vasos  sagrados  que 
Tuesen  neccsarios,  para  tCMJo  lo  cual  se  pase,  segun  estfl  determinado, 
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el  corresj^ndieiite  decreto  de  S.  E,  al  director  general  encaivado  de 
los  negocios  tocantes  &  la  obra  pia,  y  laa  6rdenes  respectivas  al  gober- 
nador  de  California^,  I  efecto  de  que  auxilie  las  entregas  de  aquellas 
misiones,  dandoles  &  ambos  prelados  los  tres  testimoDioB  que  pidea 
pant  8U  inteligencia.  Y  tiltimamente  que  se  saque  el  teHtimonio  pre- 
venido,  para  que,  como  se  resolvi6  en  la  anterio  junta  de  veintiuno  de 
Marzo,  se  dirija  con  oficio  al  Iltmo.  Sr.  Obispo  de  Guadalajara,  &  &a 
de  providenciar  con  su  acuerdo  lo  que  previene  la  citada  real  i%dula 
de  ocho  de  Abril  de  mil  setecientos  setenta,  uni^ndose  todo»  los  docu- 


mentos  que  tratan  de  este  asunto,  para  que  aacandoae  testimonioa 
fntegros  del  expediente,  se  d^  cuenta  a  S.  M.:  todo  lo  cual  asl  se 
mandd  en  la  junta  que  firuiaron  S.  E.  y  los  sefiores  aue  la  compusieron. 


Mexico,  y  Abril  30  de  1772.  =  Bucareli  =  Balcarcel=Toro=Are€he= 
Barroeta  =  Abad.  =  Valdez  =  Gutierrez  =  Mesia  =  Mangino  =  Arce= 
Don  Jos^  de  Galvez, 


Ejecutese  lo  resuelto  en  la  presente  real  junta,  y  sacados  los  testi- 
monios  prevenidos,  entreguente  &  los  RR.  PP.  los  q^ue  les  correa- 
pondan,  y  los  demas  p6nganse  iKin  el  expediente  en  mi  secretarfa  de 
c&mara  para  tomar  las  demas  providencias=Bucareli  = 

11. 

"Paso  &  V.  el  adjunto  testimonio  del  espedieiite  formado  sobre  la 
division  de  las  niisiones  de  Californias,  entre  los  religiosos  francisco8 
del  colegio  apostfilico  de  S.  Fernando  de  esta  capital,  y  dominicas,  qae 
de  6rden  de  S.  M.  deben  ocupar  part«  de  aquella  pentnsula,  para  que 
con  presencia  de  lo  determinado  en  junta  de  guerra  y  real  hacienda,  y 
mi  decreto  de  dos  del  corrieiite,  que  dfi  principio  al  enunciado  docu- 
mento,  disponga  V.  que  de  los  fondos  piadosos  de  dichas  misiones,  se 
satinfagan  con  oportunidad  los  respectivos  sinodos  fi  los  religiosos  de 
Santo  Domingo,  acordando  deade  luego  con  el  vicario  generalF.  Juan 
Pedro  de  Yriarte,  lo  conducente  a]  pi^  del  trasporte   de  los  equi- 

Eages  y  iitiles  que  llevan  los  referidos  missioneros  desde  esta  ciudad 
asta  el  puerto  de  San  Bias;  y  tomando  V.  las  noticias  de  oficiales 
reales  en  cuanto  i  la  cuota  que  se  les  pagadel  caudal  de  real  hacienda 
&  los  misioneros  que  vienen  destinados  &  Filipinas,  por  lo  tocante  &  sus 
diarios  en  viajes  y  paradas,  dispondrd  se  formalise  la  correHpondiente 
liquidacion  de  cuonto  hubiesen  devengado  dichos  religiosos  dominicos 
desde  el  dia  diez  y  nueve  de  Agosto  de  ano  procsimo  anterior,  que 
dieron  fondo  en  el  puei"to  de  Veracruz,  hasta  (iltimo  del  presente  mes, 
eon  mas  los  diarios  v  gastos  de  viajes  de^de  Mexico  &  dicno  puerto  de 
San  Bias,  y  ejecutado  todo  con  la  esactitud  que  demanda  lo  recomenda- 
ble  del  objeto,  acreditando  el  enunciado  vicario  general,  asi  el  dia  de 
su  desemfeirco  en  Veracruz,  como  el  no  haber  percibido  cosa  alguna 
en  las  reales  cajas  de  aauellaciudadmedard  V.  cuenta,  para  que  recay- 
endo  mi  aprobacion,selibre  el  total  importede  lasrefendasconcesiones 
aobre  el  caudal  piadoso  de  Californias,  4  fin  de  que  se  pongan  en 
marcha  sin  p^rdida  de  tiempo. 

Dies  guarde  i  V,  muchos  afios.  Mexico,  19  deMayo  de  1872  =  Anto- 
nio Bucareli  y  Ursua.^=Sr.  D.  Fernando  Josfi  JVIaugino. 
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Efectivamente  corrid  este  ramo  unido  a  la  direccion  de  temporali- 
dades,  donde  ae  liev6  una  cuenta  muy  exacta  de  sus  valorew,  gswtos  y 
Hqujdo,  dc  que  es  adjuuto  un  er>tado,  ha8ta  treiuta  y  uno  de  li.nero  de 
aetecientofl  ochenta  y  dos,  en  que  se  8epar6de  esta  oncina,  y  fu^  pueeto 
&  cargo  de  \os  ministroi^  de  ej^rcito  y  real  hacienda  de  e.sta  capital,  en 
coDformidad  de  real  6rdeii  de  veinte  de  Marzo  de  setecientos  ochenta 
y  uno,  que  aa(  se  esplica. 

13. 

"  Don  Fernando  Josi  Man^ino,  como  director  del  foudo  piadoso  de 
las  misiones  de  Californias,  pidi6  al  ditunto  virey  D.  Antonio  Bucareli 
en  cuatro  de  Junio  de  setecientos  setenta  y  ties,  que  para  veriticar  la 
inversion  de  cieuto  treinta  y  seis  mil  ciento  ocben^  pesos  librados 
contra  £1  para  las  espediciones  de  aquella,  mandase  &  los  ministrus  del 
tribunal  de  cuentas  de  ese  reino,  encargados  de  la  fflosa  y  liquidacion 
de  los  comisionadoa  en  California,  y  otros  parajes,  viesen  si  ne  cargaba 
en  ella  la  espresada  cantidad,  a  fin  de  que  con  la  noticia  de  lo  que  tocase 
lastar  al  referido  fondo,  se  providenciaae  el  reintegro  de  lo  que 
hubieaen  de  sufrir  otros  ramos,  6  ae  diesen  al  mencionado  director 
instrumento  justificativo  de  dicba  erogacion,  para  resguardo  de  la 
oficina  de  su  cargo. 

14. 

As!  lo  iiiand6  el  Tirey,  y  el  tribunal  de  cuentaa  en  veinticuttti'O  y. 
veintisietc  de  Julio  del  misnio  ano,  espuso  que  en  las  que  de  la  espedi- 
oion  de  Sonora  tenia  dadas  D.  Juan  Jos€  de  Echeveste;  estaba  cargada 
U  cantidad  de  veintiseis  mil  cuatrocientos  cincuenta  y  un  pesos,  cinco 
granoH,  sin  hallarse  alguiia  oti-a;  3'  refiriendo  los  nonibrea  de  los  comi- 
sionadoM  en  las  denias  cspediciones,  obligados  d  dar  las  cuentaa  res^c- 
tivas  &,  <tu  manejo,  manifest^  que  pot'  no  haberlas  dado,  era  imposible 
bacer  la  comprobacion  de  las  partidas  que  pedia  el  director. 

15. 

En  consulta  del  uiisiuo  diu  pidi6  el  tribunal  al  virey  que  para  venir 
en  conocimiento  de  la  gruesa  del  fondo  piadoso  de  las  misiones  de  Cali- 
forniaii,  y  de  lo  que  babia  erogado  en  las  pagas  de  sfnodos,  costos  de 
embart-aciones,  tropa^  y  deiiias  caigas,  mfindase  que  el  tesorero  6  depo- 
sitai'io  del  dicbo  fondo,  presentase  una  cuenta  de  los  caudales  y  efectos 
que  le  entrego  el  proourador  del  oolegio  de  San  Andr<^s  de  Mexico,  del 
que  rei.ribi6  de  las  cAJas  leales  del  produeto  que  lindio  la  peninsula  y 
al  fin  de  todo  loque  le  corrcsjwndiese  desde  el  diaveiuticincode  Junio 
de  mil  setecientos  se.-<enta  y  siete,  en  que  se  o<'uparon  las  teniporali- 
dadcs  de  los  jesuitas,  hasta  el  de  mil  setccicntos  setenta  y  tres. 

16. 

Pidi6  tambicn,  que  la  admin istrac ion  del  referido  fondo  piadoso  ,sc 
llevaae  desde  ent^mces  con  total  sepamcion  del  de  otras  cxpediciones, 
pues  con  ^1  solo  debia  oeurrirse  &  la  paga  de  sfnodos,  tropa  y  enibar- 
caciones  dc  la  peninsula,  y  eatablecmuento  de  las  misiones  de  San 
Diego  y  Monterey,  sin  invertirr^  en  otras  fines.  xj  li ■ 


17. 

El  expresado  director  se  opuso  &  lo  pedido  por  el  tribunal,  y  el  Cscal 
D.  Jos^  Antonio  de  Areche,  sinembargo  de  lo  informado  posterior- 
mente  por  los  ministros  de  la  elosa.  y  de  baber  manifestado  e\  tribunal 
que  no  t«nia  otro  objeto  que  el  de  calificar  las  partidas  de  las  cuentas 
que  se  eataban  glosando,  »u  proc«dencia,  su  legitima  inversion  y  su 
verdadera existencia,  con  ladistincion  preyenida por  leyes  y  ordenanzas, 
coQvino  con  el  director  en  la  oposicion  &  lo  pedido  por  el  tribunal,  y 
fu^  de  dict&men  se  llevase  el  expediente  &  junta  de  temporalidades. 

18. 

En  la  celebrada  &  siete  de  Octubre  de  mil  setecientos  setenta  y  cuatro, 
se  resolvi6  que  no  se  hiciese  novedad  en  lo  pr&;ticado  hasta  entdnces: 
que  se  diesen  las  mas  estrechas  tirdenes  &  los  sugetos  que  debian  haber 

Eresentado  sua  cuentas  al  tribunal  de  ella»  para  que  lo  ejecutfisen  en 
reve  t^rmino:  &  fin  de  que  pudiese  paaar  oportunainente  al  virey  las 
cODStancias  pedida8  por  el  director  del  fondo  piadoso:  y  ultimameote 
que  con  testimonio  del  espediente  se  diese  cuenta  &,  S.  M.  Todo  se 
ejecutd  as{,  y  el  virey,  con  carta  de  veintisiete  de  Diciembr^^de  set«nta 
J  cuatro,  reinitid  el  acordado  testimonio. 


El  rej  lo  rais6  al  conaejo,  y  oida  la  contaduria  ^neral  y  el  fiscal,  en 
consulta  de  diez  y  seis  de  Diciembre  de  mil  setecientos  setenta  y  seis, 
manifest^  ser  su  dict&men,  que  S.  M.  se  sirviese  aprobar  lo  determinado 
por  la  citada  junta  de  temporalidades,  de  siete  de  Octubre  de  setenta  y 
cuatro,  en  la  parte  que  dispuso  que  los  sugetos  comisionados  en  las 
espediciones  de  la  peninsula  de  CaUfornias,  presentasen  sus  respectivas 
cuentas  en  el  real  tribunal  de  ellas,  encargando  i  este  tin  la  efectiva  y 
pronta  obaervancia,  por  lo  que  en  ella  se  interesa  la  real  hacienda,  que 
se  reponga  lo  que  se  determm6  por  la  misuia  junta  en  el  citado  dia,  en 
la  parte  que  dispuso  coutinuase  la  misma  forma  de  atlministtracion:  y 
que  se  mande  poner  en  prfictica  lo  pedido  por  el  tribunal  de  cuentas  en 
veinticuatro  y  veintisiete  de  Julio  de  setenta  y  tres,  en  los  puntos  de 
dacion  y  prestacion  de  cuentas  y  administi'acion  separada  del  fondo 
piadoso:  yconformfindoseS.  M.  eonestedict&men,genaservidoniandar 
(aprobando  en  esbi  parte  lo  acordado  en  la  citada  junta  de  temporalidades 
de  siete  de  Octubre  de  setenta  y  cuatro)  que  V.  E.  disponga  desde 
luego.  que  los  augetos  que  fueron  comisionados  en  las  espediciones  de 
la  peninsula  de  California,  presenten  prontamente  sus  cuentas,  si  no  lo 
bubiesen  ya  hecho,  en  el  tribunal  de  ellas,  sin  permitir  que  en  ello 
baya  mas  dilacion  ni  demoi-as. 


Manda  S.  M.  reponer  y  que  se  tenga  por  lo  determinado  en  la  misma 
junta  sobre  no  hacer  novedad,  en  el  m^todo  de  admin istracion  del  fondo 
piadoso,  practicado  basta  ent^nces;  siendo  su  espresa  real  voluntad 
que  eonforme  &  lo  pedido  por  el  real  tribunal  de  cuentas  en  veinticua- 
tro y  veintisiete  de  Julio  de  setenta  y  tres,  la  admin  istracion  del  men- 
cionado  fondo  se  lleve  con  tal  separacion  del  de  las  otms  espediciones, 
bajo  las  mismas  reglas  que  ae  observan  en  la  caja  matriz  de  esa  capital 
pais  el  manejo  de  las  caudalee  de  real  hacienda.  •  i,  iq|c 
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21. 

Y  para  la  dicha  administracion  Beparada  del  foDdo  piadoao  j  de  estas 
dotuciones  nombra,  S.  M.  iiiterinameote  al  oficial  contador  de  esas  reales 
cajas  D.  Francisco  de  Salas  Carritlo,  para  que  lo  sirva  bajo  de  \aa  mia- 
mas  reglas,  economias  y  ajuda  de  co»to,  coa  aue  ban  corrido  6.  cargo 
de  la  dii'eccion  de  tetnporalidades,  eatendiencto  las  fianzas  que  tiene 
dadas  dicbo  contador,  k  coaiprender  en  ellas  la  aeguridad  del  fondo, 
llevando  ciienta  separada  de  au  nianejo,  para  presentarla  al  tribunal 
anualniente,  segun  lo  ejecutan  oficiaJes  reales  con  los  diversos  ramos 
que  les  son  anexos. 


Ultimamente,  en  atenci6n  &  lo  arriesgado  que  son  lod  productos  de 
las  haciendas  rusticas,  como  industriales  en  la  ma^or  parte,  y  depen- 
dientes  de  la  buena  6  mala  conducta  de  los  administradores  que  las 
Dianejan,  manda  S.  M.  que  con  audiencia  del  fiscal  destinado  &  la  real 
hacienda  trate  desde  luego  V.  E.  de  la  venta  de  las  del  fondo  piadoso,  j 
que  disponga  se  d^  segura  iinposicion  a  su  importe  a  favor  de  las 
misiones,  dando  oportunamente  per  la  via  reservada  de  mi  cargo  los 
avisos  correspondientes. 


De  6rden  de  S.  M.  comunico  &  V.  E.  esta  su  real  resolucion,  cou  muy 
particular  encargo  de  que  la  cunipla  y  hago  observar  exactamente  en 
todas  sus  partes. 


Y  con  fecha  de  primero  de  Octubre  de  mil  setecientos  ochenta  y  unoj 
comunic6  eata  real  disposicion  el  virey  D,  Martin  de  Mayoi^,  al 
director  de  tempoi-alidadea  Don  Luis  Parrilla. 


Sobre  la  venta  de  las  haciendas  de  que  trata  la  antecedents  real  drden, 
se  instruyo  expediente  con  cuantas  autoridadew  y  tr&mites  se  juzgaron 
oportunas,  para  calitiear  si  seria  mas  fitil  mantenertas  que  eiiage- 
narlas:  y  despues  de  varias  opiniones,  y  del  vote  consultivo  del  real 
acuerdo,  se  ueterniind  dar  cuenta  &  S.  M.,  quien  enterado  de  todo 
espidio  en  catroce  de  Diciembre  de  setecientos  ochenta  y  cinco,  las  dos 
reales  6rdenes  que  siguen. 

"  He  dado  cuenta  al  rev  de  las  diligencias  que  se  remitieron  por  ese 
superior  gobierno,*  actuadas  sobre  suspender  la  venta  de  las  haciendas 
del  fondo  piadoso  de  Californias,  por  los  ventajosos  productos  de  su 
administracion,  j  la  dificultad  de  reducirtos  &  censos  6  imposiciones 
segdras.  Entrado  S.  M.  de  e.ste  negocio,  y  de  lo  dispuesto  por  el 
marques  de  Villa  Puente,  acerca  de  la  conservacion  dc  las  que  de]6  & 
ese  destino,  se  ha  servido  mandar,  que  por  ahora  se  suspends  la  venta 
y  siga  la  admlnistracion,  procurando  los  adelantaniientos  cou  la  cria 
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del  ^iiado  cabrir  y  su  foments,  ^ue  propuso  el  administrador  Don 
Fraacisco  de  Sales  Carrillo,  j  liqaidandose  cuentas  precisamente  cada 
&iio,  con  puntual  arreglo  &  lo  determinado  sobre  este  particular  en  le 
real  6rden  de  veinte  de  Marzo  de  mil  setecientos  ochenta  y  uno.     La 

rtrticipo  &  V.  E,  de  la  de  S.  M.  para  su  cumplimiento.     Dios  gusrdo 
V.  E.  muchos  afios.     Madrid,  fecha  ut  supra.  —    El  marques  de 
Sonora.  =    Sr.  virey  de  Nueva  Espaila. 

27. 

***  For  un  estado  que  ha  remitido  el  administrador  general  de  las 
misiones  de  Californiaa,  con  carta  de  veintiocho  de  Enero  Ultimo,  de 
Is  entrada  y  salida  de  caudales  pertenecientes  &  este  fondo  piadoso,  se 
reconoce  que  quedaron  sobrantes  veinticinco  mil  ochocientos  cuarenta 
y  seis  pesos,  y  que  incturendo  los  de  mil  setecientos  ochenta  y  tres, 
subia  aquella  cantidad  &  cuarenta  y  siete  mil  setecientos  veintiocho 
pesos,  importando  el  fondo  principal  de  las  haciendas,  capitales  impues- 
tos,  deudas,  dep6sitos  y  existencias,  ochocientos  sesenta  y  un  mil 
quintentos  veintmueve  pesos. 


Enterado  S.  M.  de  lo  que  resulta  de  este  estado,  y  teniendo  presentes 
las  disposiciones  del  marques  de  Villa  Puente,  aue  hizo  donacion  de 
8US  haciendas  &  aquel  destine,  se  ha  dignado  manaar,  que  se  proceda  & 
la  imposicion  de  los  sobrantes  en  tineas  seguras,  para  aumento  de  fondas, 
y  que  se  informe  desde  luego  como  se  hallen  los  perteneoientes  &  las 
misiones  de  Sonora  y  Sinaloa  y  demas  de  ese  reino,  con  sus  productos 
y  gastos,  para  tomar  en  su  vista  la  resolucion  que  fuesede  sn  soberano 
agrado.  Lo  participo  &  V.  E.  de  6rden  de  S.  M.  para  su  cumplimiento. 
Dies  guarde  a  V.  E.  muchos  ailos.  Madrid,  i  144)iciembre  de  1785.  = 
£1  marques  de  Sonora.  =  Sr.  virey  de  Nueva  Ekpana." 

29. 

El  estado  de  caudales  existentes,  dep^sitos  irregulares,  fincas  y 
acciones  en  que  consistia  este  fondo  piadoso  el  dia  16  Noviembre  de 
l,7i>2:  sus  entradas  annuales  reguladas  por  quinquenios,  tos  gastos  de 
misiones,  y  otros,  ordinaries  del  fondo,  son  los  que  se  &>)presaQ. 

Caudal  que  exiatfa  en  la  caja  el  16  de  Noviembre,  per- 
Uoecieute  al  londo 4, 473. 6. 11 

CAPITALKS   IMPUEftTOe    V   lillENES    LOH   RBCONOCBN. 

El  colegio  de  San  Gregorio  il  3  por  100 38,500.0.0 

El  Marquea  de  Aguayo  y  comle  del  Alamo 20, 000. 0. 0 

D.  Nieolifl  Puenle,  i  id 20,000,0,0 

D.  Pedro  Cadrecha  i  id 6,000.0.0 

El  marquea  de  Guardiola  id ■. 50,000.0.0 

D.  JoeeManl.  Reyee  d  id 42,000.0.0 

176,500.0.0 

La  hacienda  de  Arroyo  Zarco,  aegaa  el  illtimo  avalilo 
que  de  ells  ee  hi^o  el  afto  de  768,  |>or  boIo  to  raiz,  y  con 
arreglo  al  sanado  y  aeinillas  de  tin  de  Diciembre  iie  SI, 
a^regBadole  el  valor  de  la  preaa  y  meson,  vale 300,715.1,7    '  ,-,■  , 
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la  de  San  PednJ  de  Ybarra  y  reinerade  8°  Frandeco 
Javier,  por  lo  avaluado  en  7&,  respecto  de  lo  raiz  y  Iob 
ganadoe  y  eemillas  de  fin  de  81 174, 843. 2. 6 

Lae  de  San  A^uetin  de  los  Ainoles,  San  Ignacio  del  Buey 
y  ^oasteca,  por  dichoe  avaluoe  y  existencias  y  por  el 

pie  cabrfo  que  ee  le  introduioea  noventa  y  uno 172,404.6.6 

647,«63.2.7 

Total  en  que  conaiBte  el  fondo ■,..  $828,937.0.81 

I.a  entiada  anual  del  eflpreeado  fondo  r^ulada  por  quin- 
quenio  importa 55, 177.3.0 


OASKtB  DB  MtBIONGS. 

34  MiBioaeroH,  domfnicoa  en  dies  y  Biete  mietones  que 
adminietran,  con  tiescientoe  cincuenta  ptesos  cada  uno, 
y  docientoB  cincuenta  de  la  dotacion  de  la  lampara  del 
presidio  de  Loreto 12, 150. 0. 0 

13  MisioneadeFemandihoadochocientoepesoecadauna.    10,400.0.0 

22,550.0-0 


$22,550.0.0 


Habilitacion  de  haciendas,  reguladaa  on  aRo  con  otro  en .    23, 000. 0. 0 

Ayuda  de  costo  4  los  administradoree  generalea 1, 000. 0. 0 

Arrendamiento  del  aitiade  Guapaneo 150.0.0 

24,150.0.0 

Suma 46,700.0,0 


Entrada  anual 65,173.3.0 

Gaatoe 46,700.0.0 

Beaiduo $8,473.3.0 

EI  sobrante  que  resiilta  anualmente  debe  aplicarae  para  fundar  ud 
tolegio  que  sirva  de  descanao  &  loa  misioneros.  aegun  la  voluntad  del 
piadoao  tundador  de  las  iniaiones  marques  de  Villa  Puente;  y  aunque 
para  esto  se  babian  juntado  ja  mas  de  cien  mil  peaos,  fu^  preciso  inver- 
tirioa  en  vai'ias  obras  indispenaables  que  se  hicieron  en  la  hacienda  de 
Arroyo  Zarco.  =  M(^xico,  12  de  Junio  de  1793=Fabian  de  Fon9eca.= 
CArlos  de  Urrutia.= 

Estado  de  caudales  perteneciente  al  colegio  de  San  Andrea,  y  pro- 
curaduria  de  las  piadoaas  misiones  de  Californias,  en  dinero,  efectoa, 
deudas  y  r^ditos,  baata  la  ocupacion,  y  desde  est*  dia  hasta  fin  del  aBo 
de  1,781. 


Entrada  de  caudales  desde  la  expatriacion  haata  fin  de  1781 183,651.6.3 

Principales  que  se  hallaron  impueetos  eobre  varios  coleicios  al  3  y  4 

por  100 126,600.0.0 

RMitoB  cobrados  fintes  y  despuea  de  la  eapuision,  hasta  fln  del  aflo 

del781 88,873.0.4 

Productos  de  haciendas 526,789.5.8 

Deposito  perteneciente  i  la  de  Arroyo  Zarco 149.1.6 


926,163.5.9 

■,  Google 
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Salidft  de  cnudales  deeds  ia  eepuleion  haeU  fin  de  81 161,809.  2.  6 

Caudales  que  se  hollaion  impueetoB  &  favor  de  dichaa  mieionee  at  5 

porlOO 177,500.  0  0 

Sinodos  de  misiones  de  la  antiKUB  California 140,133.  4.  8 

NuevaamiBioneade  Monterey  de  padres  Femandinos 80,490.   0.  4 

Gaatos  de  oficina,  comiaion  y  deuaae  pagadae 23,656.  6.  1 

Habilitadon  de  fincae 1 194,544.  6  2} 

Suplemento  A  la  real  hadenda 75,000.  0.  0 

863,133.    3.  9i 


Cargo 1926,163.  5.  9 

Data 853,133.  3.  9J 

Exiatenda 73,030.   1.  IIJ 

Caudal  bueno  que  qued6alfondo.    Impueatoal  r^itode  cinco  por 

ciento $1 77, 600.  0    0 

Cobrado  de  la  real  hacienda  por  suplementoe "  75,000.  0    0 

Exiatencia "  73,030.  l.llj 

$326,530.   l.llj 

[seat-] 

Unitbd  States  Conbdlate 

41  Mexico  Citt,  June  25th  1872. 
I  James  L.  Ord,  Vice  Consul  of  the  United  States,  for  the  City  of 
Mexicoand  thedependencies  thereof,  hereby  certify,  that  the  foregoing 
is  ft  true  aod correct  copv  f^om  "the  Ilistoria  general  de  Real  Hacien- 
da, Vol  VI"  from  pa^6'(303)  three  hundred  and  three,  to  (320)  three 
hundred  and  twenty,  inclusive,  of  the  report  on  the  "Foado  Piadoao 
de  Californias"  having  read  and  compared  the  same  personally. 

Witness  my  band  the  seal  of  this  Consulate  on  the  day  and  year  first 
above  written. 
[seal.]  Jahes  L.  Obd, 

U.  S.  Vice  Consul. 


Having  applied  to  the  Ministers  of  this  Royal  Treasury  Department 
for  a  report  on  the  chronological  description  of  the  pious  fund  of  the 
California  missions,  as  requested  by  vou  in  vour  communication  of  the 
lltb  of  this  month,  they  have  replied  that  there  is  nothing  to  ]')eadded 
thereto,  as  their  notes  are  same  that  exist  in  the  archives  of  that  fund, 
and  are  explained  with  the  requisite  order  and  clearness;  which  I  now 
beg  to  state  to  j'ou  for  your  information  and  satisfaction,  returning 
you  the  work  referred  to"  God  preserve  you  many  vears.  Mexico, 
June  17,  1793.     (Signed)     The  Count  of  Revilla  Gige'do. 

Senores  Don  Oirlos  de  Urrutia  &  Don  Fabian  de  Fonseca. 

PIOUS  FOND  or  THE  CALIFORNIA8. 


It  has  appeared  to  us  convenient  to  treat  this  matter  separately,  not- 
witbstandmg  it  relates  to  temporalities,  in  order  not  to  confuse  it  with 
the  sovereign  decrees  Lssued  by  His  Majesty  relative  to  the  very 
serious  matter  of  the  alienation  of  the  ex-jesui'ts.  moIc 


The  tnunificent  piety  of  the  Field  Marshal  Don  Jos^  de  la  Puente  j 
Fefia,  Marquis  by  the  same  name,  as  appears  hy  the  will  he  executed 
in  the  Havana  on  the  seventh  of  September,  seventeen  hundred  and 
twenty-six,  bequeathed  (aft«r  other  dispositions  of  his  said  last  will 
being  complied  with)  for  the  encouragement  of  the  missions  in  the 
Peninsula  of  California,  which  had  been  under  the  charge  of  the  Jes- 
uits, the  "haciendas"  or  estates  of  San  Pedro  de  Ibarra,  and  others 
which  he  also  possessed,  in  the  terms  expressed  in  the  latter  part  of  the 
80th  clause,  and  in  the  84th,  85th  &  86th.  as  they  appear  in  the  head 
Treasury  department  of  this  capital,  and  aft«r  the  bequests  and  other 
conditions  therein  provided  for,  being  fulfilled,  the  said  properties 
came  into  the  possession  of  the  relieious  authorities  ("  regulers")  under 
whose  adminbtration  they  remained  up  to  the  date  of  their  expatriation. 


The  superior  Government,  without  losing  sight  of  the  pious  object 
to  which  they  had  been  applied,  gave  orders  on  the  12th  of  October, 
1768  to  the  Director  of  tempoi-alities.  Don  Fernando  Margino,  to 
dedicate  himself  with  the  greatest  activity  to  the  duty  of  the  special 
inspection  of  the  estates  and  property  destined  to  the  propagation  of 
the  faith  in  that  peninsula,  which  desirable  object  requii^  tne  strictest 
attention,  in  order  that  the  missions  should  obtain  such  increase  in 
their  income  as  was  expected,  and  instructing  him  to  report  the  occur- 
rences that  might  take  place  so  that  this  officer  might  be  sustained  by 
such  orders  as  should  be  considered  adapted  to  the  end  proposed. 


Similar  orders  were  issued  to  the  Controller  of  temporalities  with 
respect  to  the  ingress  and  egress  of  money,  of  which  he  was  to  keep  a 
distinct  account,  attending  to  the  affairs  relating  to  the  fund  and  taking 
strict  charge  of  their  most  exact  fulfillment,  for  which  services,  six 
hundred  dollars  yearly  were  assigned  to  the  Director,  three  hundred 
to  the  Controller  and  one  hundred  to  a  chief  clerk,  which  sums  fonn 
the  amount  of  One  thousand  dollars,  with  which  the  fund  was  charged 
in  virtue  of  the  decree  of  the  Viceroy  of  the  20th  of  August  1770.  and 
in  consequence  of  the  petition  of  the  Visitor  Don  Jose  de  Galuez  of 
the  15th  of  the  same  month  and  year. 


To  such  religious  ends  as  the  propagation  of  the  faith,  there  were 
and  still  remain  dedicated  the  extensive  estates  (" haoiondas "')  of 
Arroyo  Sarco.  San  Pedro  de  Ibarra  vReinerade  Sau  Francisco  Javier, 
San  Agustin  de  los  Amoles,  San  Ignacio  del  Kuey  v  Guastecn.  whose 
products  and  crops  are  exempt  from  tlie  payment' of  "alcabala"  duty, 
oy  a  Viceregal  decree  of  Januarv  1772,  approved  by  a  Koyal  order  of 
the  2nd  of  January  of  1777.  -with  the  declaration  made  in  regard  to 
these  places  (where  it  should  be  charged)  and  which  says  as  follows: — 
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"In  a  letter  of  the  26th  of  January  1772,  Your  Excellency  reported 
having  declared  as  exempt  from  "alcabala"  duty,  the  producte  aud 
crops  sold  in  the  "haciendas"  belonging  to  the  Californian  misBions, 
explaining  the  reasouB  you  had  for  this  declaration.  The  Ktngwished 
to  near  the  opinion  of  his  Council  of  the  Indies  on  this  point,  and  by  a 
resolution  after  consultation  with  that  body,  on  the  2nd  of  December  of 
last  year,  he  has  been  pleased  to  declare  that  although  the  exemption 
that  should  be  enjoyed  from  £he  "  alcabala"  duty  on  the  products  of 
the  "haciendas" appertaining  to  the  Californian  missions,  is  not  to  be 
doubted,  as  regards  their  amninistration,  which  is  now  executed  for 
account  of  His  Majesty,  as  are  in  general  the  duties  of  the  whole  of 
that  kingdom;  notwithstanding,  to  prevent  fraud,  and  that  under  the 
name  or  title  of  products  of  said  "haciendas"  others  may  be  mixed 
up  or  introduced  that  are  not  privil^ed:  His  Majesty  desires  that  the 
*' alcabala  "duty  shall  be  exacted  in  the  respective  "Aduanas"  (Custom 
Houses)  at  the  time  of  sales,  and  that  after  liquidating  the  amount  of 
all  that  should  be  reeovered  from  the  first  named  on  this  account,  it 
shall  be  passed  over  to  the  department  of  the  California  missions,  to 
be  applied  to  the  object  H  M.  has  decreed.  By  his  Royal  order  I 
inform  Your  Excellency -thereof,  so  that  being  acquainted  with  this 
Koyal  resolution,  you  may  see  that  it  be  fulfilled  and  executed  in  all 
its  parts." 

7 

Their  sovereign  determination  was  immediately  obeyed  and  in  con- 
sequence thereof  the  con-esponding  orders  were  issued  on  the  ith  of 
June  of  the  same  year. 


On  the  expulsion  of  the  Jesuits,  it  was  indispensable  to  fill  up  the 
vacancies  in  the  missions,  with  which  view  a  meeting  of  the  war  and 
financial  departments  was  held  on  the  21^t  of  March  and  the  30th  of 
April  1772,  to  consult  as  to  the  sects  that  should  fulfil  them,  the  direc- 
tions they  should  take,  the  stipendaries  that  were  to  be  assigned  to 
them  &  other  points  conducive  to  the  good  government  and  better 
understanding  of  the  matter,  which  document  with  the  communication 
from  the  Viceroy  Don  Antonio  Bucareli  accompany  it,  it  is  of  the 
utmost  importance  to  insert  herein;  they  say  as  follows: — 


"  At  the  meeting  of  the  War  and  Finance  Departments  held  on  the 
aist  of  March  of  tnis  year,  it  was  resolved  by  the  members  present, 
that  In  the  division  of  the  commissions  now  filled  in  California  by  the 
Reverend  apostolic  Fathers  of  the  '  propaganda  fide '  of  the  College 
of  &»n  Fernando  of  this  capital  and  which  his  Majesty  by  Royal  let- 
ters patent  of  the  8th  of  April  177l>  ordered  should  be  divided  between 
the  Reverend  Dominican  and  Franciscan  fathers  of  said  College,  that 
the  Franciscan  missionaries  should  occupy  the  actual  mission  m  Cali- 
fornia, in  the  place  called  San  Fernando  Velicata,  and  that  the  Domin- 
cans  should  be  established  &  founded  at  a  place  called  San  Juan  de 
Dios,  OD  the  same  frontier,  and  more  to  tne  East  towards  the  Rio 
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Colorado:  that  to  this  effect  the  Guardian  of  the  College  of  San 
Fernando  and  the  Vicar  General  Fray  Pedro  de  Iriarte  of  the  order  of 
Saint  Dominro  should  agree  together,  in  accordance  with  the  said  let- 
ters patent  of  the  8th  of  April,  which  order  was  made  known  to  ibeniy 
and  in  obedience  thereto,  they  executed  the  same  on  the  7th  instant, 
declaring  in  the  said  agreement,  the  directions  which  each  one  of  their 
orders  has  to  take  in  the  division  as  determined  by  Hia  Excellency 
Don  Antonio  Ma  Bucareli  &c  in  his  superior  decree  of  the  !^th  of  the 
same  month,  ordering  that  the  said  agreement  should  be  communi- 
cated to  the  meeting  that  bad  been  called  for  this  day,  "  relative  to 
another  matter,  and  composed  of  His  said  Excellency  with  Don 
Domiiieo  Valcarcel  y  Formento  &  Don  Jos^  Rodriguez  del  Toro,  of 
the  order  of  Calatrava,  of  His  Majesty's  Council,  .Tudgpa  of  the  Royal 
audience  chamber,  Don  Juan  Chris6st6mo  de  Barroeta  of  H.  M.'s  Coun- 
cil, Don  Joa6  Antonio  de  Areche,  Attorney  General,  and  Don  Santiago 
Abad,  Controller  of  the  first  division  of  the  Royal  Audit  office;  of 
Don  Pedro  Toral  Valdes,  Controller,  Don  Juan  Antonio  Butierrez  de 
Herrera,  Inspector  and  Don  Fernando  Mesia,  Treasurer,  Officers  of 
the  Audit  Office  &  Royal  •'Jourt  house.  Don  Fernando  Mangino.  Con- 
troller General  of  Royal  tributes  and  Don  Juan  Antonio  de  Arce  y 
Arroyo,  also  Controller  of  taxes  in  this  kingdom.  And  report  having 
been  made  upon  the  said  agreement,  in  which  the  Reverend  fathers,  the 
Guardian  and  Vicar  General  state  that  having  ascertained  after  repeated 
conferences  respecting  the  division,  that  it  was  the  wish  of  His  Majesty 
that  the  Reverend  Dominican  fathers  with  their  Commissarj',  Fray  Juan 
Pedro  de  Triarte  should  enter  the  Peninsula  of  the  Californias,  in  con- 
formity with  the  Royal  Letters  patent  of  the  4th  of  IJovemberof  1786 
and  Sthof  April  1770,  in  which  he  did  not  deem  convenient  that  one  sole 
religion  and  much  less  one  sole  convent  or  college  should  occupy  that 
extended  peninsula  especially  as  those  of  San  Femandino  have  at  pres- 
ent under  their  charge,  besides  what  is  therein  comprehended,  all  that 
has  been  discovered  from  San  Diego  to  San  Francisco,  or  about  two 
hundred  leagues  of  that  continent;  tne  said  fathers  also  bearing  in  mind 
that  the  divisions  of  the  missions  referred  to,'  ought,  according  to  the 
Royal  desire  to  be  with  distinct  frontiers  and  with  such  separation  or 
independence  of  positions  between  the  two  sects  that  they  should  not 
cause  obstruction  and  thus  preventdissentions  betwixt  each  other;  con- 
sidering likewise  that  the  whole  face  of  California,  on  account  of  its 
topography  does  not  permit  of  a  variety  of  directions,  as  its  onlv  fron- 
tier 18  San  Fernando  Velicata;  and  the  place  called  ^n  Juan  <te  Dios 
is  not  suitable  even  for  the  establishment  of  a  ranch;  it  was  agreed  by 
the  said  fathers,  the  guardian  of  the  college  of  the  "  propaganda  fide 
and  the  Vicar  General  Fray  Junn  Pedro  de  Triarte,  that  the  Domin- 
icans should  take  under  their  charge  the  ancient  missions  of  California 
now  occupied  by  the  missionaries  of  the  "propaganda  fide,"  and  the 
frontier  of  San  Fernando  Velicata,  following  by  this  route  the  new 
conversions  until  arriving  at  the  boundaries  of  the  mission  of  San 
Diego  at  that  port,  and  fixing  the  latter  at  the  River  of  San  Juan 
Bautista  which  finishes  some  bve  leagues  farther  on  at  a  point  which 
leaving  the  Sierra  Madre,  terminates  before  I'eaching  the  shore,  and 
on  arriving  there  they  can  proceed  towards  the  F!^t,  by  which  they 
will  come  out  at  the  extremity  of  theGnlf  of  California^  River  Colo- 
rado, and  afterwards  following  the  route  pointed  out  by  Your  Excy., 
in  the  Royal  Junta.    And  if  in  the  intermediate  .space  between  the  River 
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Colorado  and  the  said  San  Diego,  a  route  to  the  North  or  North  East 
should  offer  itself,  they  can  also  take  it,  without  prejudice  to  any  other 
sect.  And  that  the  rathers  of  the  College  of  San  Fernando,  whose 
guardian  voluntarily  renounces  the  mirtsiuns  of  ancient  California  shall 
retain  those  they  now  occupy  from  the  said  port  of  San  Diego,  follow- 
ing the  route  they  take  to  Monterey,  port  of  San  Francisco,  and  farther 
on  to  wherever  they  may  extend  tneir  spiritual  conquests  in  those  vast 
r^ions.  And  the  said  agreement  having  been  examined  in  the  Royal 
"  junta  "  referred  to,  the  motives  given  by  the  Reverend  fathers  for  the 
variation  mentioned,  were  approved,  as  besides  the  reasons  alleged,  it 
ought  to  be  remembered  that  on  account  of  the  narrowness  of  the  land 
which  is  scarcely  twenty  leagues  across  that  part  of  the  peninsula 
which  unites  it  with  the  continent,  and  also  because  all  the  missions 
South  of  that  part  are  stretched  over  a  line  from  the  North  towards 
the  South  and  render  their  division  impossible,  as  also  the  mutual 
independence  desired  by  the  Reverend  fathers  and  decreed  by  the  said 
Koyal  Letters  Patent,  to  obviate  the  inconveniences  that  might  occur; 
and  to  which  is  added  the  consideration  that  in  California  toere  is  no 
other  high  road  by  which  to  travel,  than  that  of  the  ancient  missions 
and  which  is  a  proof  of  the  insuperable  difficulty  of  a  division  in  any 
other  way  than  that  proposed,  and  which  has  been  approved  by  the 
persons  composing  the  Royal  "  junta,"  by  whom  it  was  resolved  unani- 
mously that  for  tDe  reasons  justly  adduced  by  the  Reverend  Father 
Fray  Juan  Pedro  de  Triarte,  soliciting  that  in  the  new  regulations  for 
the  stipends  to  he  observed  by  the  professors  of  the  ^'propaganda 
fide,"  and  the  replies  given  by  tne  Attorney  general  in  the  two  reports 
presented,  the  stipends  of  the  Very  Reverend  Dominican  Fathers 
should  be  defrayed  out  of  the  pious  funds  destined  to  the  propaga- 
tion of  the  faith  in  that  peninsula,  assigning  for  the  present,  and  until 
receiving  further  repoi-ta  from  the  Vicar  deneral  that  might  demand 
another  resolution,  at  the  rate  of  three  hundred  and  fifty  dollars 
annually  for  each  missionary,  advancing  them  one  year's  stipend,  to 
be  counted  from  the  day  they  receive  their  missions,  which  they  shall 
accredit  by  a  certificate  from  the  Royal  commissary,  signed  by  the 
said  Vicar  General.  And  that  the  Very  Reverend  Fathers  of  the 
college  of  "propaganda  fide,"  shall  take  a  receipt  for  all  they  may 
deliver  in  each  mission  by  formal  inventory,  which  being  signed  by 
both  presidents,  thev  shall  remit  to  the  superior  government  of  His 
Excy  the  Viceroy  of  this  kingdom,  accompanied  by  a  document  stat- 
ing the  number  of  souls  in  eacn  one  of  the  missions,  as  also  the  prop- 
erty existing  therein,  this  same  method  and  form  to  be  observed 
annually  by  both  sects,  in  order  that  His  Excy  may  have  positive 
information  as  to  the  respective  progress  they  make  in  their  spiritual 
conquests.  That  the  daily,  and  travelling  expenses  to  be  supplied  to 
the  Dominican  missionaries  from  the  19th  day  of  August  of  last  year 
when  they  landed  in  Vera  Cruz,  shall  be  in  accordance  with  the  cus- 
toms of  payment  of  the  monies  of  the  Royal  exchequer  in  this  Treas- 
ury general,  but  drawing  the  same  from  the  said  pious  funds  of  the 
C^iromias,  from  whence  should  also  be  defrayed  the  transportation 
of  the  luggage  and  other  necessaries  taken  by  said  missionaries  to  that 
Peninsula,  aiding  them  seasonably  for  the  new  missions  to  be  estab- 
lished, with  one  thousand  dollars  for  each  one.  to  be  invested  strictly 
in  the  worthy  objects  of  their  institution,  and  that  they  should  also  be 
supplied  with  the  sacred  vessels  and  ornaments  that  may  be  requisite; 
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for  all  of  which  there  shall  be  passed  the  corresponding  decree  of  His 
Excy  to  the  Dii-ector  general  charged  with  the  affairs  of  this  pious 
work,  as  already  determined,  and  also  the  respective  orders  to  the 
Governor  of  the  Californiaa,  with  the  view  of  assisting  the  deliveries 
of  those  missions,  and  giving  to  both  prelates  the  three  testinioni^ 
they  require  for  their  information.     And  lastly  that  the  certificate  as 

firovided  for,  shall  be  taken  out,  in  order  that  according  to  the  reso- 
ution  of  the  "  junta "  of  the  21st  of  March,  it  may  be  addressed  to 
the  Most  Illustrious  the  Bishop  of  Guadalajara,  So  that,  with  his  con- 
sent, steps  may  be  taken  as  ordered  by  the  said  Royal  Lietters  patent 
of  the  8th  of  April  of  1770.  to  collect  together  all  the  documents 
rehiting  to  this  matter,  to  the  end  that  after  executing  faithful  certi- 
fied copies  of  the  same,  report  may  be  made  to  His  Majestv.  All  of 
which  was  thus  ordered  at  the  meeting  and  signed  unto  by  His  Excel- 
lency and  the  members  composing  the  same.  Mexico  April  30th,  1772. 
Bueareli,  Balcarcel,  Toro,  Areche,  Barroeta,  Abad,  Valaes,  Gutierrez, 
Mesia,  Mangino,  Arce,  D  Jos€  de  Galvez. 


"That  the  resolutions  of  the  present  Royal  "Junta"  be  carried  into 
effect,  and  on  making  the  certined  copies  tnereof,  those  that  appertain 
to  the  Reverend  fathers  are  to  be  delivered  to  them  and  the  otaers  to 
be  filed  in  my  secretary's  office  for  future  purposes.     Bucaheli. 

11 

"  I  transmit  to  you  the  adjoining  certified  copy  of  the  documents 
drawn  up  regarding  the  division  of  the  missions  of  the  Califoniias 
between  the  Franciscans  of  the  Apostolic  College  of  San  Fernando  in 
this  capital  and  the  Dominicans  wno  by  order  of  His  Majesty  should 
occupy  part  of  that  peninsula,  with  the  object  that  in  presence  of  the 
determination  taken  at  the  meeting  of  the  War  and  Finance  depart- 
ments and  my  decree  of  the  2nd  Instant,  which  commences  said  docu- 
ment, you  shall  order  that  out  of  the  pious  funds  of  the  said  missions, 
the  respective  stlpendaries  of  the  missionaries  of  Santo  Domingo  shall 
be  duly  paid,  ano  disposing  immediately  with  the  Vicar  genei-alF. 
Juan  Pedro  de  Triarte  all  that  is  requisite  for  defraying  the  trans- 
portation of  the  luggage  and  necessary  to  be  taken  bv  said  mission- 
aries from  this  city  to  the  port  of  San  Bias;  and  taking  note  of  the 
?uota  that  is  paid  to  the  said  missionaries  bound  to  the  Phi  lipinc 
slands  in  respect  to  their  daily  allowance  and  travelling  expenses,  and 
ordering  that  the  corresponding  account  shall  be  formed  of  what  may  be 
due  to  the  said  Dominicans  from  the  19th  of  August  of  last  year,  when 
they  arrived  at  Vera  Cruz  to  the  last  dav  of  the  present  month,  adding 
thereto  their  daily  allowance  and  travelfing  expenses  from  Mexico  to 
the  said  port  of  i^an  Bias,  with  all  the  exactitude  required  in  so  deli- 
cate a  matter,  the  said  Vicar  general  certifying  to  the  date  of  the 
landing  in  Vera  Cruz,  as  also  to  their  not  having  received  any  sum 
whatever  from  the  public  funds  in  that  city,  all  whereof  you  will 
report  to  me,  in  order  that  after  approval  the  total  amount  shall  be  paid 
out  of  the  pious  fund  of  the  Calirornias,  to  the  end  that  they  may 


comraenire  their  journey  without  loss  of  time.  God  spare  vou  many 
years.  Mexico  May  19th  1772.  Antouid  Bucareli  y  iTrsua.  To 
Benor  Don  Fernando  Joe5  Mangino. 

12 

Id  consequence  this  branch  was  united  under  the  department  of 
temporalities,  where  a  very  exact  account  waa  kept  of  the  property, 
expenses  and  nett  amount,  as  per  the  accompanying  statement,  up  to 
the  31st  of  January  1783,  when  it  was  separated  from  this  office  and 
placed  under  the  charge  of  the  ministers  of  the  War  and  Finance 
departments  of  this  capital,  in  conformity  with  the  royal  ordei-s  of  the 
twentieth  of  March  Seventeen  hundred  and  eighty  one  which  say  as 
follows: 

13 

"  Don  Fernando  .Tos^  de  Mangino,  as  Director  of  the  pious  fund  of 
the  Califomian  missions  solicited  from  the  late  Viceroy  Don  Antonio 
Bucareli  on  tie  4th  of  June  1773,  that  in  order  to  give  the  inversion 
of  One  hundred  and  thirty  six  thousand  one  hundred  and  eighty 
dollars  drawn  ^;ainst  him  for  the  expeditions  to  those  provinces, 
orders  should  be  given  to  the  Ministers  of  the  tribunal  of  accounts  of 
this  kingdom,  charged  with  auditing  and  liquidating  those  of  the  Cal- 
ifornia Commissioners  &  other  places  that  they  should  see  if  this  sum 
should  be  charged  thereto,  in  order  that  upon  the  report  of  what  cor- 
responded to  said  fund  to  pay,  the  recoveiy  of  what  was  due  by  other 
branches  should  be  proceeded  upon,  or  that  justificatory  vouchers 
should  be  given  to  the  said  Director  in  regard  to  such  outlay,  for  the 
security  of  the  department  under  his  charge. 

14 

It  was  so  ordered  by  the  Viceroy  and  the  tribunal  of  accounts  od 
the  24th  and  27th  of  July  of  the  same  year,  reported  that  in  tne 
accounts  of  the  Sonora  expedition  rendered  by  Don  Juan  Jos^  de 
Echeveste,  the  sum  of  twenty-six  thousand  four  nundred  and  fifty -one 
dollars,  five  grains  was  charged,  without  any  other  appearing,  and 
relating  the  names  of  the  commissioners  of  the  other  expeditions  who 
were  under  the  obligation  of  presenting  their  respective  accounts,  he 
reported  that  as  they  had  not  done  so,  it  was  impossible  to  confront 
the  sums  as  required  by  the  Director. 

15 

In  the  consultation  of  the  same  day,  the  tribunal  petitioned  the 
Viceroy  that  in  order  to  ascertain  the  whole  amount  of  the  pious  fund 
of  the  Califomian  missions,  and  of  what  had  been  expended  in  sti- 
pendaries,  cost  of  vessels,  troops  and  other  charges,  he  should  order 
the  treasurer  or  trustee  of  said  fund  to  present  an  account  of  the 
monies  and  effects  delivered  to  him  by  the  Solicitor  of  the  College  of 
San  Andres  in  Mexico;  of  those  be  received  from  the  Royal  exchequer 
for  proceeds  derived  from  the  peninsula  and  to  conclude,  all  that 
wbicD  appertained  to  bim  from  the  2oth  of  June  1767,  when  the  tem- 
poralities of  the  Jesuits  were  held  by  him,  up  to  the  year  1778. 


16 

The  tribunal  also  petitioned  that  the  administration  of  the  pious 
fund  referred  to,  should  be  carried  on  fi-om  that  date  with  entire  sep- 
aration from  the  other  expeditions,  as  such  fund  should  be  applied 
exclusively  to  the  payment  of  the  stipendaries,  troops  and  vessels  of 
the  peninsula  and  the  establishment  of  the  missions  of  San  Diego  and 
Monterey,  without  being  invested  in  any  other  objects. 

17 

The  said  Director  opposed  the  petition  of  the  tribunal,  and  the 
Attorney  (Jeneral,  Don  Jos^  Antonio  de  Ai-eche,  notwithstanding  the 
subsequent  report  of  the  ministers  of  the  Audit  office,  and  the  mani- 
festation of  the  tribunal  that  it  had  no  other  object  than  to  qualify  the 
different  amounts  in  the  accounts  under  examination,  their  derivation, 
legitimate  inversion  and  real  sum  in  hand,  io  the  order  dictated  by  the 
laws  and  ordinances,  concurred  with  the  Director  in  the  opposition  to 
the  petition  of  the  tribunal  and  was  of  opinion  that  the  documents 
should  be  carried  to  the  committee  of  temporalities. 


In  the  meeting  held  on  the  7th  of  October  1774,  it  was  resolved  that 
no  innovation  should  be  made  in  what  had  been  previously  effected; 
that  the  strictest  orders  should  be  issued  to  the  individuals  that  ought 
to  have  presented  their  accounts  to  the  tribunal  that  they  should  do  so 
within  a  short  time,  with  the  object  of  handing  over  to  the  Viceroy  in 
due  course  the  proceedings  asked  for  by  the  Director  of  the  pious  fimd, 
and  in  conclusion  that  certitied  copies  of  the  documents  should  be  laid 
before  His  Majesty.  All  which  was  so  executed,  and  .the  Viceroy  in 
his  letter  of  the  :37th  of  December  of  1774,  transmitted  the  certified 
documents  as  resolved. 


The  King  pas.-!ed  them  over  to  the  Council,  and  l>y  the  report  of  the 
Accountant  General's  department  and  the  Attorney  General  in  the 
consultation  held  on  the  16th  of  December  1770,  the  opinion  was  given 
that  His  Majesty  should  -be  pleased  to  approve  the  resolution  of  the 
said  committee  of  temporalitie.s  of  the  7tti  of  October.  1774,  in  that 
part  ordering  the  pei'sons  commissioned  with  the  expeditions  of  the 
peninsula  of  the  Californias  should  present  their  respective  accounts 
to  the  Royal  tribunal  thereof,  and  exacting  ivith  this  ^iew  effective 
and  prompt  observance  in  the  interest  of  tne  public  exchequer,  that 
the  determination  of  the  said  i.'ommittee  on  that  same  day.  deciding 
that  the  same  form  of  administration  was  to  be  continued,  should  be 
replaced;  and  that  the  petition  of  the  tribunal  of  accounts  of  the  24th 
and  ■27th  of  July,  of  1773.  .should  be  carried  into  effect,  relative  to 
the  deliver^'  and  presentation  of  at'countis  and  sepamte  administration 
of  the  pious  fund;  and  His  Majesty-  having  given  his  assent  to  this 
reijolution,  has  Iwen  pleased  to  order  (thereby  appi-oving  in  this  part 
the  decision  of  the  said  Committee  of  temporauties  of  the  7th  of 
October  1774)  that  Your  Excy  shall  direct  at  once  that  the  pei-sons 
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who  were  commLisioned  with  the  expeditions  of  the  Califomian  penin- 
sula shall  present  their  accounts  immediately,  if  they  have  not  alreadj 
done  so.  to  the  tribunal  of  accounts,  and  without  allowing  any  more 
delay  or  excuse. 


His  Majesty  orders  that  the  system  of  adminiflti-ation  of  the  pious 
fund,  hitherto  observed  shall  oe  restored  and  that  as  determined  at 
the  same  meeting,  no  innovation  shall  be  made  therein  it  being  his 
express  desire  that  in  conformity  with  the  request  of  the  Royal  tribu- 
nal of  accounts  on  the  34th  and  27th  of  July  of  1773,  the  adminiittra- 
tion  of  the  said  fund  shall  be  kept  with  entire  separation,  from  that  of 
the  other  expeditions,  under  the  same  regulations  as  those  established 
in  the  Treasury  of  thiscapital  in  the  management  of  the  funds  of  the 
Royal  exchequer. 


And  for  the  said  administration,  apart  for  the  pious  fund  and  these 
endowments,  His  Majesty  has  named  provisionally  the  Controller  of 
the  Royal  treasury,  Dou  Francisco  de  Salas  Carrilfo,  in  order  that  he 
may  serve  the  same,  with  the  sanae  regulations,  economies  &  gratui- 
ties, as  accustomed  under  the  board  of  temporalities;  the  bonds  already 
given  by  said  Controller  to  be  extended  so  as  to  comprehend  therein, 
the  security  of  the  fund,  and  keeping  a  separate  account  of  the  inver- 
sion to  be  pi-esented  yearly  to  the  tribunal,  as  practiced  by  the  Royal 
employees  in  the  various  branches  to  which  they  belong. 


In  conclusion,  and  in  attention  to.the  perilous  nature  of  agricultural 
property  arising  principally  from  the  labor  employed  and  depending 
upon  the  good  or  had  conduct  of  the  overseers  in  charge  of  the  estates, 
His  Majesty  has  ordered  that  with  the  intervention  of  the  fiscal  of  the 
exchequer.  Your  Excy  shall  proceed  immediately  to  the  sale  of  those 
of  the  pious  fund,  and  that  you  shall  secure  the  amount  thereof  in  favor 
of  the  missions,  giving  due  advice  thereof  through  the  department 
under  my  charge. 

23 

By  order  of  His  Majesty  I  communicate  to  Your  Excy.  that  his 
Royal  resolution  requesting  especially  that  it  be  fulfilled  an^  ob.seiTed 
in  all  it«  parts." 

24 

And  under  date  of  the  Ist  of  October  1781,  the  Viceroy  Don  Martin 
de  Mayorga,  communicated  this  Royal  decree  to  the  Director  of  tem- 
poralities, Don  Luis  PaiTilla. 


As  i-egards  the  sale  of  property  referred  to  in  the  preceding  Royal 
order,  information  was  talcen  with  all  the  authoritj-  and  care  that  was 
judged  convenient,  to  decide  whether  it  would  be  more  useful  to  retain 
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or  dispose  of  the  estates;  and  after  yarious  opinions  and  the  note 
emitted  on  the  matter  in  deliberation,  report  was  made  to  His  Majesty, 
who  thoroughly  informed  thereof,  on  the  14th  of  December  1785» 
issued  the  two  Royal  orders  here  following: 


I  have  repoited  to  the  King,  the  proceedings  remitted  by  the 
Supreme  Government,  relative  to  the  suspension  of  the  sale  of  the 
estates  of  the  pious  fund  of  the  Californiaa,  on  account  of  the  advant- 
ages derived  from  their  administration  and  the  difficulty  of  employing 
their  value  with  security  of  pensions  or  incomes.  His  Majesty  having 
examined  this  matter  and  the  will  of  the  Marquis  del  Villa  Puente, 
respecting  the  preservation  of  the  properties  he  left  for  that  object, 
has  been  pleased  to  order,  that  for  the  present  the  sale  shall  be  sus- 
pended and  the  administration  continued,  and  that  exertions  shall  be 
made  to  bett«r  the  breeding  &  increase  of  the  flocks  of  goats  as  recom- 
mended by  the  Administrator  Don  Francisco  de  Sales  Carrillo,  and 
that  accounts  shall  be  strictly  rendered  everv  year,  in  exact  conformity 
to  the  instructions  in  this  respect  contained  in  the  Royal  order  of  the 
20th  March  1781.  I  communicate  the  same  to  Your  Excy.  by  order  of 
His  Majesty  for  its  due  fulfilment. 

God  spare  Your  Excy.  many  years.  Madrid,  December  14th  1785. 
(Signed)  The  Marquis  of  Sonora." 

To  the  Viceroy  of  New  Spain. 

27 

"  By  a  statement  remitted  by  the  Administrator  general  of  the  Cal- 
ifornia missions,  in  his  letter  of  the  2Sth  of  January  last,  showing  the 
ingress  and  egress  of  monies  belonging  to  this  pious  fund,  it  appears 
that  there  was  a  sum  on  hand  of  ¥25,846  (Twenty-five  thousand  eight 
hundred  and  fortv  six  dollars,  and  including  that  of  Sl,783  (One  thou- 
sand seven  hundred  and  eighty-three)  it  amounted  to  Forty  seven 
thousand  seven  hundred  and  twenty  eight  dollars;  the  principal  fund 
of  the  estates,  capitals  at  interest,  debts,  deposits  and  stock  on  hand, 
being  composed  of  Eight  hundred  and  sixty  one  thousand  five  hundi-ed 
and  twenty  nine  dollars. 


His  Majesty,  being  informed  of  the  result  of  this  statement,  and 
bearing  in  mind  the  mstruetions  of  the  Marquis  of  Villa  Puente  who 
gave  his  estates  for  that  purpose,  has  been  pleased  to  order  that  the 
surplus  money  shall  be  invested  in  safe  landed  property  for  the  increase 
of  tne  funds  and  that  report  shall  be  made  immediately  as  to  the  state 
of  those  belonging  to  the  missions  in  Sonora,  Sinatva  and  others  of  the 
kingdom,  with  their  proceeds  and  expen.ses,  to  take  such  rej*olution 
thereupon  as  may  suit  his  sovereign  pleasure.  I  communicate  the 
same  to  your  Excy.  by  order  of  H.  M.  fordue  fulfilment.  God  spare 
Your  Excy.  many  years.  Madrid  December  14th  1785.  The  Marquis 
of  Sonora. 

To  the  Viceroy  of  New  Spain. 


■dovGoot^Ic 


statement  of  cash  od  hand,  irr^ular  deposits,  landed  and  freehold  property  and 
lapitala  oompoaing  this  pious  Fund  on  the  I6th  day  of  N'ovember  1792;  their  annual 
income  calculated  by  perioda  of  live  years: — the  expenses  of  the  missions  and  other 
ordinary  charges  of  the  fund  are  those  hereinafter  expreeaed: — 
Cash  in  hand  on  the  lOth  of  November  belonging  to  the 

fund  H  ■!''■''■  61i 

Capitals  endowed  and  by  whom  recc^nized. 

The  College  of  San  Gr^orio.  at  a  per  cent $38,500 

TbeMarquUof  Aguavo  &Condedel  Alamo 20,000 

Don  Nicholas  de  la  Piiente  at  do 20, 000 

Don  Pedro  Padrecha  at  do 6, 000 

The  Marquis  of  Guaidiola  at  do 50, 000 

Don  Jos£  Manuel  Reyes  at  do 42,000 

176,500 


The  estate  "hacienda"  of  Arroyo  Zarco,  according  to  the 
last  valuation  Dia<le  in  the  year  1768,  for  the  lan<u  alone, 
and  tor  the  uattle  and  crops  at  the  end  of  December 
1781,  adding  the  dam  A  the  inn $300,715.1.7 

That  of  San  Pedro  Ibarra  y  Beinera  de  San  Francisco  • 

Javier,  accordins  to  the  valuation  of  1768  as  regards 
the  lands,  and  for  the  cattle  and  crops  at  the  end  of 
1781 174,843,2.6 

Carried  over $475,558.4.1 

Brought  over $4,473.6.11 

Brought  over 475,558.4.1  176,500 

Those  of  San  AgustJn  de  tos  Amolee,  San  Ignacio  del  Buev 
&  Huasleca,  by  the  said  valuations  and  stocks  on  hand, 
and  for  the  stock  of  goate  that  was  introduced  in  1791 . .  172, 404. 6. 6 

647, 963.  2. 7 


ToUl  composing  the  fund $828,  fl:i7. 0. 81 


34  miseionariee.  Dominicans,  in  seventeen  i 

ministered  by  them  at  three  hundred  and  fifty  dollare 
each  and  two  and  fifty  dollars  for  the  endowment  of  the 
lamp  of  the  Settlement  "presidio"  del  Loreto $12,150, 

13  Fenmidine  missions  at  eight  hundred  dollars  each 10, 400 

22,550 

OTRBR   CHABOBB. 

stocking  the  "haciendas,"  on  an  average  one  year  with 

another $23,000 

Gratuity  to  the  general  Administrators 1,000 

Beat  01  the  lot  at  Guapango 150 

24, 150 

Sum  total $46,700 

ABRTKACr. 

Annual  income $55,173.3 

Expenses 46,700 

SnrplnB $8,473.3 

27629—02 10  .vGoOi^Ic 
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The  surplus  resulting  annually  should  be  applied  to  the  foundatioD 
of  a  college  to  serve  as  a  retreat  for  the  Missionaries,  in  compliance 
with  the  will  of  the  pious  founder  of  the  uiissions,  the  Marquis  of 
Villa  Puentc;  and  although  more  than  $100,000  had  been  collected 
with  this  object,  it  was  found  necessary  to  eniuloy  the  amount  in  indis- 
pensable improvements  in  the  "hacienda"  ot  Arroyo  Zarco.  Mexico 
June  12th,  17»3. 

Fabian  de  Fonseca. — Carlos  de  Urrutia. 

Statement  of  the  funds  beloD^n^  to  the  College  of  San  Andres,  and  the  Direction  of 
the  piouB  misraoos  of  California,  in  money,  goods,  debts  and  iotereat  at  the  date  of 
posseeajon,  and  from  thence  to  the  end  of  the  year  1781. 

Db. 

Ingrae  of  money  from  theexpuMon  to  the  end  of  1781 (183,651.6.3 

Capitals  inveeted  in  various  coUegcB  at  3  &4^r  cent 126,600 

Interest  collected  before  &  after  the  ezpuleion,  to  the  end  of  the 

year  1781. 88,973.0.4 

Proceeds  of  the  estates 526,789.5.8 

Deposit  belonging  to  Arroyo  Zarco 149. 1.6 

1926,163.5.9 


Egreae  ot  funds  since  the  espulsion  of  17B1 1161,800.2.6 

Capitals  invested  in  favor  of  said  misenons  at  5  p.  cent 177,500. 

Sttpendaries  of  the  misHions  of  ancient  California 140, 133. 4. 8 

New  miBslons  of  Femandiae  fathers  at  Monterey 80,490.0.4 

Office  expenses,  commisaions  and  debts  paid . 23, 6C>5.6. 1 

Stocking  the  e8t*l«s 194,644.6.2  1/2 

Loan  to  the  Royal  finance  department 76,000. 

$853, 133. 3. 9  1/2 

ABSTRACT. 

Dr 926,163.5.9 

Cr 853,133.3.9  1/2 

In  hand *73.030.1.11  1/2 

(Over.) 

ABHBTH   BBLOKOINO   TO   TBB  FUND. 

Invested  at  the  rate  of  5  per  cent (177,600 

Collected  from  the  Royal  finance  department  for 

a  loan 75, 000 

In  hand 73,030.1.11  1/2 

»325, 530. 1.11  1/2 

Consulatfi  of  the  United  States  at  Mexico  City,  June  25th,  1872. 

1,  James  L.  Ord,  Vice  Consul  of  the  United  States  of  America,  for 
the  City  of  Mexico  and  the  dependencies  thereof,  hereby  ccrtifv,  that 
the  foregoing  is  a  true  and  correct  ti-anslation,  from  the  "iJistoria 
Genei-al  de  Keal  Hacienda  vol  VI."  from  page  (303)  three  hundred  and 
three  to  (320)  three  hundred  and  twenty,  mclusive,  of  the  report  on 
the  "Fondo  Piadoso  de  Californias,"  having  read  and  compared  the 
same  personally. 

Witness  my  Daad  and  the  seal  of  this  Consulate  on  the  day  and  year 
first  above  written. 

Jahbb  h.  Ord, 

(seal)  U.  S.  Vice  Consul. 


Mexican  and  American  Joint  Commission.     No.  idZ. 

The  R.  C.  Archbishop  and  Bishops  of  California, 
Joseph  S.  Alemany  et  als. 


The  Mexic-an  Republic. 

United  States  of  America 

State  of  California  County  of  Santa  Barbara  Ss: 

I,  Francis  John  Maguire,  County  Judge  of  said  County  of  Santa 
Barbara  and  a  Magistrate  competent  by  the  laws  of  the  State  of  Cali- 
fornia to  take  depositions  do  hereby  cei-tify  that  I  have  no  interest  in 
the  claim  to  which  the  testimony  annexed  hereto  relates  and  that  lam 
not  the  agent  or  attorney  of  any  person  having  such  interest.  1 
further  certify  that  on  the  twelfth  day  of  March  A.  D.  1872,  before  me 
in  the  town  of  Santa  Barbara  in  the  County  aforesaid  personally  came 
the  Reverend  Joseph  Gonzales  Rubio  with  whom  I  am  well  acquainted; 
and  the  said  Gonzales  Rubio  not  being  acquainted  with  the  English 
langu^e  with  him  came  Joseph  Jeremiah  O'Keefe  a  person  skilled  in 
the  English  and  Spanish  languages;  and  the  said  O^Keefe  was  there- 
upon by  me  sworn  in  due  form  of  law  well  and  truly  to  interpret  and 
translate  from  English  into  Spanish  and  from  Spanish  into  English  in 
the  taking  of  the  deposition  of  said  Gonzales  Rubio.  The  said  Gon- 
zales Rubio  was  thereupon  through  the  said  interpreter  sworn  by  me 
in  due  form  of  law  as  a  witness  in  the  matter  of  the  claim  above 
mentioned  therein  to  testify  and  declare  the  truth  the  whole  truth  and 
nothing  but  the  truth.  I  further  cei'tify  that  the  said  Gonzales  Hubio 
havingbeen  so  by  me  duly  sworn  deposed  to  the  mattei's  contained  in  his 
deposition  hereto  annexed.  I  do  further  certify  that  the  said  Gonzales 
Rubio  is  a  credible  and  tmthful  witness  and  in  every  respect  worthy 
of  belief;  and  that  his  said  deposition  was  reduced  to  writing  in  my 
presence  by  a  person  having  no  interest  and  not  being  the  agent  or 
attorney  of  any  person  having  an  interest  in  the  claim  alx)ve  mentioned; 
and  that  the  same  was  carefully  read  by  me  to  the  said  Gonzales  Rubio 
before  being  signed  by  him,  through  the  said  interpreter,  and  was 
signed  bv  the  said  Gonzales  Rubio  in  my  presence.  I  further  certify 
tluit  the  Exhibits  attached  to  the  said  deposition  and  marked  respect- 
ively Exhibits  A,  B,  C  and  D  are  the  same  Exhibits  referred  to  by  the 
said  Gonzales  Rubio  in  his  said  deposition  and  were  signed  by  him  in 
ray  presence  for  the  purpose  of  better  identifying  and  certifyin;g  the 
same.  The  said  deposition  so  reduced  to  writing  and  signea  bythe 
said  Gonzales  Rubio  is  annexed  to  this  certilicate. 

Francis  John  Maguire.      .  ,,-,; 

County  Judge,  County  of  Santa  Bai'bat^V.,  ; 

State  of  Califfjrn^ 

Attest:  F.  A.  Thompson,  .   ,■: 

County  Clerk.  .  .,.)>. 

State  of  California  .  ,   ,,,  -_['' 

County  of  Santa  Barhara  ss.  '., 

I,  F.  A.  Thompson.  County  Clerk  of  the  said  County  of  Santa  Bar- 
bara, State  of  California,  do  hereby  certify  that  Francis  John  Maguire, 
the  person  subscribing  the  annexed  Certificate,  annexed  to  within 
deposition  and  befoi-e  whom  the  same  was  taken,  was  at  the  date 
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hereof,  and  is  now  the  County  Judge  in  and  for  the  said  Countj",  duly 
Commissioned,  and  Sworn,  that  by  virtue  of  his  said  o^ce,  he  is 
authorized  to  take  Depositions  and  administer  oaths.  I  do  further 
certify  that  I  am  aequamted  with  the  handwriting  of  the  said  Francis 
John  ilaguii'e  and  verily  believe  the  name  subscribed  to  the  annexed 
Instrument  is  his  proper  and  genuine  signature, 

In  Witness  Whereof,  I  have  hereunto  set  my  hand  and  affixed  the 
Seal  of  the  County  Court,  of  the  said  Santa  .Barbara  County,  this. 
Thirteenth  day  of  ilavch,  A.  D.  1872. 

(seal).  F.  a.  Thompson 

County  Clerk. 


Mexican  and  American  Joint  Commission,  No.  493. 
The  R.  C.  Archbishop  &  Bishops  of  California 
Joseph  S.  Alemany  &  als.  vs.  The  Mexican  Ilepubiic. 

DepoHition  of  Rev.  Father  OonzaleH  Rubio. 

My  name  is  Joseph  Maria  de  Jesus  Gonzalez  Rubio.  I  am  68  ^ears 
of  age.  I  was  born  in  the  City  of  Guadalajara  Mexico.  I  reside  at 
Santa  Barbara,  California,  and  my  occupation,  is  that  of  Missionary 
Apostolic.  During  the  time  the  events  took  place  in  regard  to  which 
I  am  about  to  depose  I  resided  9  years  at  the  Mission  of  San  Jos^ 
Cal.,  and  30  years  at  the  Mission  of  Santa  Barbara,  Cal.  My  occupa- 
tion dunng  all  thi.s  time  was  that  of  a  Missionaty.  I  have  no  interest 
in  the  claim  to  support  which  my  testimony  is  given  either  direct  or 
contingent.  I  am  neither  the  Agent  nor  Attorney  of  any  of  the 
Claimants  nor  of  any  person  having  an  interest  in  the  Claim.  I  was 
the  Secretary  of  Bishop  Garcia  Diego  for  four  years  beginning  Jan. 
1842.  I  was  also  at  the  same  time  his  Vicar  General.  At  his  death 
in  1846,  he  left  me  his  powers  (facultades  solitas).  After  his  death 
I  was  named  Governor  of  the  Nej'tse  and  Administrator  of  the  Dio- 
ceses of  upper  and  lower  California  by  the  Metropolitan  of  Mexico, 
afterwards  Arbp.  Alemany  having  arrived  he  named  me  his  Vicar 
General.  At  the  separation  of  the  Diocese  and  on  the  arrival  of  Bishop 
Amkt,  (he)  Amat,  also  named  me  his  Vicar  General.  I  continued  to 
be  tiie  Vicar  General  of  Bishop  Amat  from  the  time  of  his  arrival  'till 
Sep.  1858. 

By  season  of  the  offices  I  have  held  I  have  obtained  the  following 
knowledge  regarding  the  pious  fund  of  the  Californias.  The  Rev. 
Fatliers  of  the  Society  of  Jesus  founded  with  landed  estates  both 
TJrbMi  and  rural  existmg  in  the  Republic  of  Mexico,  a  pious  fund  for 
the  foundation  and  preservation  of  the  Missions  of  California.  On 
the  expulsion  of  the  Jesuits  in  1766,  and  from  that  time  until  the  year 
1821,  me  fund  was  administered  by  the  Spanish  Government,  and  con- 
tinued thereafter  to  be  administered  by  the  Mexican  Goverament  until 
the  time  when  a  Bishop  was  appointed  for  California,  when  in  virtue 
of  the  law  passed  ny  the  Mexican  Congress  Sept.  19th  1836,  the  Bishop 
rei^eived  the  administration  of  said  fund  this  administration  however, 
was  not  undertaken  by  the  Bishop  Garcia  Diego  until  the  year  1840, 
owing  to  his  having  been  then  first  Consecrated. 
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By  a  decree  of  Sta.  Anna  passed  Feb.  8th,  18i2,  the  adminiatration 
of  the  piouti  fund  was  returned  to  the  Mexk-an  Government.  I  have 
seen  a  copy  of  this  decree  made  by  Dr.  Rodri^ues  de  San  Miguel, 
from  the  original.  Thifi  copy  wa^^  made  by  him  in  hia  official  capacity 
as  the  Agent  of  Bishop  Garcia  Diego  in  Mexico.  The  Copy  attached 
hereto  and  marked  Exhibit  A  is  an  accurate  copy  of  the  said  official 
•copy  made  by  Rodrigues  de  San  Miguel. 

By  a  decree  of  Sta.  Anna  dated  Oct.  '24th,  1842,  the  properties  and 
estates  belonging  to  the  pious  fund  were  incoi-porated  into  the  national 
treasury  and  the  Government  pledged  itself  to  pay  thereafter  an 
annuity  of  6  per  cent,  on  the  proceeds  of  the  sale  of  the  fund.  1  have 
seen  a  copy  of  this  decree  made  bv  Dr.  Rodrigues  de  San  Miguel  from 
the  original.  This  copy  was  made  b^'  him  in  his  official  Capacity  as 
the  agent  of  Bishop  Garcia  Diego  in  Mexico,  The  copy  attached 
hereto  and  marked  Exhibit  B  is  an  accurate  copy  of  the  said  official 
copy  made  by  Rodrigues  de  San  Miguel. 

From  1840  to  1842,  during  which  time  the  pious  fund  was  adminis- 
tered by  Bishop  Garcia  Diego  his  General  Agent  in  Mexico  was  Dn. 
Pedro  Raniires  his  special  agent  for  the  rural  estates  was  Miguel 
Balanzaran. 

As  the  General  Agent  of  the  Bishop  Don  Pedro  Ramires  received 
the  rents,  paid  the  expenses,  and  attended  generally  to  all  the  business 
respecting  the  pious  lund. 

1  handed  over  all  the  archives,  records  and  do<'uments,  relating  to 
the  administration  of  the  Diocese  of  the  Californias.  of  which  F.  Garcia 
Diego  was  Bishop,  to  Joseph  S.  Alemany  on  his  succession  to  the 
Diocese. 

While  the  fund  was  under  the  administration  of  Bishop  Garcia 
Diego,  he  paid  off  a  mortgage  held  by  the  Mexican  Government 
amounting  »28,233.00100 

The  income  from  the  pious  fund  for  the  vear  1841,  while  the  admin- 
istration of  the  same  was  in  the  hands  of  Bishop  Garcia  Diego  amounted 
to  over  «34,000.00  100 

About  the  year  1845,  I  saw  an  official  notice  of  an  order  in  "The 
Diario  de  Mexico"  which  is  in  the  words  and  figures  following 

"Minister  of  the  Treasury  Sec.  2"  297.  His  Excell  the  President 
has  been  pleased  to  order  me  to  inform  youi*  Excell.  as  I  now  do,  to 
give  an  order  on  the  Maritime  Custom  house  of  Guymas,  which  shall 
be  payable  to  Sr.  Juan  Rodrigues  de  San  Miguel  as  the  representative 
of  the  Rt.  Rev.  Bishop  of  the  Californias  for  the  sum  of  $8,000,  on 
account  of  the  income  belonging  to  the  pious  fund  of  California,  the 

f»roperties  of  which  were  incorporated  into  the  National  treasury;  and 
et  this  be  done  with  the  greatest  punctuality  although  it  may  be  paid 
in  partial  pavments;  Ana  let  this  order  be  obeyed  with  all  exactness, 
notwithstanijing  my  communication  of  j'esterday  to  Your  Excells. 
under  No.  277  that  the  former  order  of  Jan.  '30  should  be  without 
effect.  Contracted  in  order  that  the  quantity  mentioned  in  it  might 
be  paid  by  the  aforesaid  Custom  house:  And  without  injury  to  the 
assignment  of  the  $500,  monthly  made  upon  the  product  of  tobacco 
from  the  State  of  Zacatecas. 

I  tell  Your  Excells,  this  bv  superior  command  in  order  that  the 
beneficent  determinations  of  llis  Excellency  the  President  respecting 
this  Most  Illustrious  Prelate  and  the  Missionaries  of  California  may 
be  complied  with.    God  and  Liberty.     Mexico,  April  23,  1844." 

v.OOgIc 


San  Gabriel 1771 

StoYncB 1804 

San  Bonaventura 1782 

LaSoledad 1791 

LaPuriBinia 1787 

San  LuiB  Obiapo 1772 

8ta.  Clara 1777 

San  Francipco  Aasis 1776 

Sta  Cmz 1791 
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There  were  21  Mt8»ion»  in  Upper  California;  and  in  each  of  these 
Mi-ssion::!  there  were  two  Missionaries  up  to  the  beginning  of  the  present 
Century  and  from  thence  till  1844,  there  was,  as  a  general  rule  but 
one  Missionary'  to  each  Mission.  The  names  of  these  Missions  and  the 
dates  at  which'  they  were  respectively  founded  are  as  follows: 

San  Luis  Bey 1790  I  San  Juan  Capio 1776 

San  Diego 1769  '  "      •■-■-.-■..  --^-. 

San  Antonio 1771 

San  Miguel 1797 

SanBaael 1817 

StoBarbara 1786 

San  Carloe  or  El  Cannela 1770 

San  Juan  BautiBta 1797 

San  Joe^ 1797 

San  Fernando 1797 

San  Francisco  Solano 1823 

There  were  13  Missions  in  Lower  California,  viz. 

San  Joee  del  Cabo  Santiago  de  Lae  Coraa 

Na.  8a.  de  Loreto  San  Ji«e  Comon'lu 

La  Puriiima  de  Cadegomo  N.  S.  de  Guadalupe 

SW  Roea  de  Muleja  San  Ignacio 

Sta  GertnidiB  San  Francisco  de  Borja 

Sta  Maria  de  Los  Angeles  Todos  Santoa 

Francisco  Xavier  San  Fernando  de  Viltacate. 

To  each  of  the  Missions  of  upper  and  lower  California  there  were 
assigned  two  missionaries  in  the  beginnine.  Afterwards  Missionaries 
becoming  scarce  there  was  but  one  in  eat'h  Mission;  each  Missionary 
was  entitled  to  the  sum  of  $400,  annually  for  his  personal  use.  This 
sum  was  paid  up  to  the  year  1809,  or  18io. 

From  the  year  1800,'the  Missionaries  of  Upper  California  com- 
menced to  assist  the  military  Companies  which  were  in  Cal.,  and  the 
value  of  supplies  given  to  them  by  the  Missionaries  was  a  debt  i-ecog- 
nized  by  we  Mexican  Government  and  amounted  to  the  sum  of 
$400,00(1.  This  I  know  from  having  seen  the  official  document  of 
Lucas  Alauian,  which  was  presented  to  the  Mexican  Congress  about 
the  year  1829-30  or  1831.  Said  Lucas  Alaman  was  at  that  time  Minis- 
ter of  Justice  and  of  Ik^clesiastical  affaira.  The  Amount  of  Money 
advanced  &  value  of  supplies  furnished  by  the  Missions  of  Upper  Cali- 
fornia to  the  Soldiers  of  the  Mexican  Government  in  California  and 
for  other  Government  purposes  from  1810  to  about  1830  might  amount 
to  about  $500,000,  but  not  more. 

A  certified  copy  of  the  original  documents  showing  all  these  facte 
was  in  my  possession;  a  copy  of  which  I  gave  to  the  Count  De  Mofros, 
at  his  request  to  be  inserted  into  an  historical  account  of  the  Missions 
of  California,  which  he  was  at  that  time  preparing.  These  documents 
which  were  in  my  possession  were  casually  destroyed  at  the  Mission 
of  San  Jos4  about  tne  year  1838  or  they  were  published  in  Mexico  by 
the  Government.  The  Government  of  Mexico  agi'eed  with  the  Guard- 
ians of  the  College  of  San  Fernando  of  Mexico  whence  all  the  Mission- 
aries originally  came  to  California,  to  pay  the  amount  of  the  aforesaid 
$400,0t>0,  by  giving  $20,000  in  coin  and  the  remainder  in  land,  in  the 
State  of  Sonora;  but  this  agreement  was  never  carried  out. 

The  number  of  Indians  in  the  Missions  of  Upper  California  at  the 
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time  I  came  to  California  was  17,864,  divided  among  the  serera)  Mis- 
siona  aa  follows; 

2788 


SanDiwj 1455 

8an  J.  (^pbtrnno BOO 

Sod  Fernando 782 

Sta  Barbara 628 

Ha  Puriaima 372 

8an  Miguel 668 

laSoledad 329 

8an  J.  Bautista 916 

Sta  Clara 1125 

San  Francisco  de  Aena 2M 

San  Fnmeieco  Solano 996 


San  Luis  Rey 

San  Gabriel ihzu 

San  Baenaventura 688 

S.  YnM.....*- 360 

8.  LuieObiepo 231 

8.  Antonio 640 

S.  Carlos 186 

StoCruz 284 

S.  JoeS 1713 

S.  Rafael 300 


Up  to  the  year  1833,  the  number  of  Indians  baptized  amounted  to 
17,713.     Number  of  marriages,  34,280;  Do.  of  deaths,  62,437. 
In  the  year  1832,  when  Iwas  at  the  Mission  of  San  Jos^  de  Cabo 


according  to  the  information  which  I  there  received  and  which  informa- 
tion I  believe  to  be  reliable  coming  aa  it  did  from  persons  who  knew 
precisely  the  state  of  the  Misaiont^  of  Lower  California,  there  were 
scarcely  any  Indians  in  thpj^e  Missions  and  in  some  of  the  Missions 
there  was  not  one.  More  than  7/10  of  the  whole  Indian  population  of 
the  Califomiaa  subject  to  the  Missions  belonged  to  Upper  California. 
In  1832  the  whole  population,  including  Indiana,  of  Lower  California, 
did  not  amount  to  3,000.  In  the  year  1833,  the  whole  number  subject 
to  the  Missions  of  Upper  California,  consisting  for  the  most  part  of 
Indians  was  upwards  of  20,000.  After  the  year  1832  some  of  the 
Missions  of  Lower  California  were  entirely  abandoned. 

Pedro  Hamires  at  great  trouble  obtained  the  original  deed  of  the 
Marquis  of  Villapuente  donating  property  to  the  pious  fund  about  the 
year  1841,  and  placed  it  in  the  archives  of  the  fund  in  the  Citv  of 
Mexico.  Rodrigues  de  S.  Miguel  had  a  copy  of  the  deed  made  w&ich 
was  pnbliahed  by  him  and  sent  to  Bishop  Garcia  Diego.  The  printed 
copy  attached  to  this  deposition  and  marked  exhibit  "  C " corresponds 
literally  and  substantially  with  the  said  document  which  was  sent  to 
the  Bishop. 

A  Copy  of  the  official  decree  of  Sept,  9th  1836,  conferring  the 
administration  of  the  Pious  fund  upon  ffishop  Garcia  Diego,  was  made 
by  Dn.  Rodrigues  de  San  Miguel  in  his  official  Capacity,  and  sent  to 
the  Bishop.  I  have  seen  this  copy.  The  copy  attached  hereto  and 
marked  Exhibit  D  is  an  accurate  and  litteral  copy  of  the  said  official 
copy  in  the  hand  of  Bishop  Garcia  Diego. 

Fr.  Jos^  M'.  de  Jesus  Gonzalez  Rubio  O.  S,  F. 

*'Antonio  Lopez  de  Santa  Anna,  general  de  division  benemerito  de 
Is  patria  y  presidente  provisional  de  )a  republics  mexicana,  a  log 
habitantes  de  ella,  sabed:  Que  siendo  de  un  mteres  general  y  verda- 
deramente  nacionales  todos  los  objetos  a  que  eata  destinado  el  fondo 
piadoso  de  Californiaa  y  debiendo  per  lo  miamo  estar  bajo  el  inmediato 
cuidado  y  administracion  del  supremo  gobierno  como  antes  lo  habia 
estado,  he  venido  en  decretar: 

Art.  1°.  Se  deroga  el  art,  6°  del  decreto  de  19  de  Septiembrc  1886, 
en  t|ue  se  priv6  al  gobierno  de  la  adminiatracion  del  fondo  pindoso  de 
Californias,  y  se  puso  a  diaposicion  del  Reverend©  Obiapo  de  esa 
nueva  Diocesis. 

Art.  2"    En  consecuencia,  volverfi  A  estar  a   cargo   del  supremo 
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gobierno  imcional  la  admin ir^tiucion  c  inversion  de  ostos  bienot>  en  el 
modo  y  teruiinos  que  este  disponga,  para  Itenar  p1  ohjeto  que  se  pro- 
puso  el  doimnte  con  la  civilizacion  y  conversion  de  barbaro;^. 
For  tanto  &f. 

Fr.  Joa^  M*.  de  Jesus  Gonzalez  Rubio  O-  S.  F. 

(Endorsed  on  back):  Exhibit  A. 

"Antonio  Lopes  de  Santa  Anna  benemcrito  de  la  patria  j^eneral  de 
division  ;  presiaente  provisional  de  la  republica  mexioana,  a  Ion  bahi- 
tantes  de  ella  sabed:  Que  t«niendo  en  consideiiicion  que  el  decreto  de 
8  de  Febrero  del  presente  ano,  que  dispuso  volviera  a  continuar  al 
car^o  de  supremo  gobierno  el  cuidado  y  adniiuisti-aeion  del  fondo 
piadoso  de  California^  eomo  lo  habia  cstaao  anteriomaente,  se  dirije  a 
que  se  logren  con  toda  exactitud  los  beneficos  y  nacionales  objetos  auc 
se  propuso  la  fundadora  sin  la  menor  perdida  de  los  bienes  destinaaos 
al  intcnto:  y  considerando  asimismo  que  esto  solo  puede  conseguirse 
capitalizando  los  propios  biencs  ^  itniwniendolos  a  reditos  ba]o  las 
deoidas  seguridades  para  evitar  asi  los  gastijs  de  adininistracion  y 
cualcsquiera  otros  que  puedan  sobrcvenir;  iisando  de  lajj  facultades  que 
me  concede  la  septinia  de  las  bases  ax'ordadas  en  Tacubaya  y  sanciona- 
das  por  la  nacton,  he  tenido  a  bicn  decretar  lo  .siguiente: 

1"  Las  fincas  rusticas  y  urbanas  y  los  creditos  activos  y  deiiias  bienes 
perteuecientcs  al  fondo  piadoso  de  California^,  quedan  incorporados 
al  erario  uacional. 

2"  Se  procedera  por  el  ministerio  de  hacienda  a  la  venta  de  las 
tineas  y  detnas  biencs  pei-tenecienti's  al  fondo  piadoso  de  Californias 
por  ei  capital  que  representen  al  seis  por  ciento  de  sua  productos  anua- 
les,  y  la  hacienda  publica  rcconocera  al  redito  del  mismo  seis  por 
ciento  el  total  producido  de  estas  enagenaciones. 

3°  La  renta  del  tabaco  queda  hipotecada  especialmente  al  pago  de 
los  reditos correspondientcs al  capital  del  reforido  fondo  de  Caliiornias, 
y  la  direccion  del  ramo  entrcgam  las  cantidades  nccesarias  para  cmiiplir 
los  objeetos  a  que  esta  destinada  el  mismo  fondo  sin  deduccion  alguna 
por  gastoa  de  administracion  ni  otro  alguno. 

Por  tanto  mando  se  imprima,  circule  v  »e  le  de  el  debido  cuplimiento. 
Palacio  de  gobierno  nacional  en  Mexico  i  2-1  de  Octubre  de  1^42. 
Antonio  Lopez  de  Santa-Anna.  Pedro  Velez,  Ministro  de  justicia  e 
instruwion  publica." 

Fr.  Jos^  M"  de  Jesus  Gonzalez  Rubio  O.  S.  F. 

Endorsed:  Exhibit  B. 


Jiecn'iuiti  f/e  iiitiiaei"n  th'  la  hndeixla  dr  San  Pedtii  Ihnrin  y  anM-mK, 
otorr/ada  f/itn-  la  MatijurHa  dt  las  Torref  di-  Rada  y  fl  Aliii-'jiieri  de 
Vilinpui.iiti'.,  a  fai'or  de  loM  iitiniouc/t  dt-  i'<difo)'n!a»,  para  /m^Jt'iiea  t/ue 
deiitro  Mc  fxprejian. 

En  el  noinbre  de  Dios  iiuestro  Seiior  TodopoderoMo,  &  cuya  honra  y 
gloria  se  dirige  el  present^'  tnstrumcnto.  por  cuvo  tenor  Nos  el  maestro 
de  campo  D.  Jos^  de  la  I'uente  y  Pefia,  caballero  del  6rdeu  de  SeRor 
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Santiago,  gentil  hombre  de  t^inara  de  su  magef^tad,  nmri)U(>8  de  Vilta- 
puente,  y  Doiia  Gertrudi.s  de  la  Pefia,  marque^a  dt;  la«  Torres  de 
Kada,  vecinos  de  esta  muv  noble  y  muy  leal  ciudad  de  Mexico:  con- 
>tiderando  los  innunierables  beneficios  que  sin  m^ritos  niuchoH  &  la 
Divina  miseric-ordia  debeiuoa,  especialmente  en  bienes  temporalis  con 
que  libera  I  itiimamente  y  con  abundancia  nos  ha  farorecido,  de  que 
i-endidamente  le  damos  repetidas  gracias  con  el  mas  huniilde  respeto 
de  nuestra  gratitud,  que  aunque  por  nuestia  limitation  no  pueden  ser 
las  debidaa  y  condignas,  noa  asiste  la  tirme  esperanza  y  confianza  de  que 
retribuyendo  &  su  Magestad  con  parte  de  lo  que  noa  ba  dado  su  beuefi- 
cencia,  mc'i'ezcan  por  su  infinitira  bondad  y  piedad  la  aceptacion  que 
deseamo:^,  confesando  como  nuestro  justo  y  debido  reconoeimJento: 
conliesa  estar  constituidos  por  tan  singulares  multiplifados  beneticios 
en  la  mayor  obligation,  y  deber  i>or  ella  anhelar  y  procurar  en  el  modo 
que  no8  sea  posible  su  >^nto  serv'icio,  la  gloria  de  su  santisimo  nombre, 
y  emplcar  nuestras  fuerzas  y  facultades,  &  tin  de  oue  sea  conocido  y 
adorado  por  verdadero  Dios  como  lo  es.  y  criador  ae  todo  lo  visible  4 
invisible:  siendo  como  es  notorio  y  manifesto  que  la  sagrada  Oompaiiia 
de  Jesus  con  «u  acreditado  santo  celo  se  haempleado  6  incesantemente  se 
esta  empleando  en  la  oonver^ion  de  los  naturales  tntieles  de  lasCalifornias: 

3ue  los  religiosos  con  su  predicacion  y  doctrina,  ban  leducido  al  gremio 
e  nuesti-H  santa  f^  cat^lica,  innumerables  de  aquellos  bfirbaros  ft  que  se 
ban  dedicadoy  dedican  por  su  iastituto,  sacriticaodo  sub  vidas,  v  espo- 
ni^ndose  &  inminentes  peligros  de  insuttou  de  gentiles,  solo  al  rin  de  la 
mayor  gloria  de  Dios  nuestro  Seilor.  Y  porque  en  la  propagacion  de  su 
aante  iS,  que  £  costa  de  tantas  fatigas  ban  logrado  para  su  pernianencia, 
y  que  el  resto  de  tantas  naciones  que  esti^n  a  las  puertas  ael  Evangelio  - 
y  las  mas  one  faltan'por  descubi-ir,  no  se  priven  de  este  beneticio.  ne- 
cesitau  de  numano  socorro,  que  sea  instrumento  y  medio  para  oue  fe- 
lizmente  vaya  adelante:  atendiendo  &  esto  y  que  ambos  nos  ballamos 
sin  herederos  forzosos,  que  conforme  £  derei-no  nos  puedan  y  deban 
heredar,  y  sin  espei'anza  de  tenerios,  y  con  cierta  ciencia  de  que  aunque 
&  mi  la  enunciada  marquesa  me  toca  en  propiedad  la  ba«ienda  nombrada 
San  Pedro  Ibarra,  en  urisdiccion  de  la  villa  de  San  Miguel  el  tii-ande, 
que  el  sefior  maestre  de  campo  D.  Francisco  Lorenz,deRada,oaballero 
que  fu^  de  diciio  6rden  del  Sr.  Santiago,  marqu»?s  de  las  Tori-es  de 
Rada,  y  chancitler  mayor  de  esta  Nueva  Espaila,  mi  segundo  marido, 
bubo  y  compr6  del  capitan  D.  Antonio  de  Pedi-aza  Marmolejo,  y  por 
8u  muerte  con  otros  bienes,  se  me  adjudicfi  en  cuenta  y  parte  de  pago 
de  mi  dote  y  berencias  de  mis  dos  hijos  legUimos  que  falleeieron,  y 
tuve  del  primer  niatrimonio  que  contraje  con  el  capitan  D.  Martin  de 
Amor  y  Otanea,  con  los  agostaderos  que  le  peitenecen,  es  el  wreedor 
6nico  el  eapresado  seiior  marques  de  Villapuente  mi  pi-imo,  por  baber 
suplido  de  su  caudal  propio  doscientoa  cuatro  mil  y  mas  pesos  que  me  ha 
ministrado.  que  asilocontiesoyeaconatante.segunlocualtenemos  ambos 
justo  €  igual  derecbo,  y  por  ello  de  un  acuemo  y  co  formidad,  hemos 
delibeniao  donar  A  la^  misiones  de  dicha  Conipaiiia  de  Jesus  de  las 
Cftlifomias,  las  referidas  haciendas  con  las  que  van  mencionada».  Y 
poni^ndolo  en  efecto  ambos  de  mnncomun,  a  voz  de  uno,  cada  cual  de 
Jioa  por  si,  y  por  el  todo  in  solldum,  renunciando  como  espresamente 
renuncio  las  (eyes  y  defensas  de  la  mancomunidad,  beneticio  de  la 
division  y  escusion  como  en  ellas  se  contienen.  y  el  aut^ntico  duobus 
reis  deffendi.  Oiertos  y  sabedores  de  nuestros  derechos  y  de  lo  que 
en  este  caso  nos  conviene  por  la  presente,  y  en  aquella  via  y  forma 
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que  mejor  prooeda  de  dereeho,  de  nuestra  libre  y  eiiponUnea  volun- 
tad,  otorgaaios:  que  doDamos  k  las  misione^i  de  la  Compafiia  de  Je»us 
fundadorajj,  v  que  en  adelante  la  miKina  Companta  fundase  en  dichaij 
Calif oniiati.  la  referida  hacienda  nombrada  San  Pedro  de  Ibarra  en 
dicha  jurisdiccion  de  la  villa  de  San  Miguel,  que  sejjun  los  titulos  y  de 
coniposicion  con  su  m^^atad,  se  compone  de  diez  sitios  de  et^taiicia 
para  ganado  mayor,  una  caballcria  de  tierra,  v  medio  sitio  de  et^tancia 
para  ganado  menor,  que  Uaman  el  de  Juan  Alvarez,  &  que  cstka  agre- 
gadas  las  haciendas  nombradas  el  Torreon,  y  la  de  Ian  Golandrinas, 
que  por  otro  nombre  Ilaman  el  Rieon  de  Ibarra,  con  los  sitios  y  tierras 
que  le  pertenecen,  bajo  de  los  limites,  t^rminos  y  linderos  que  segun 
sus  titulos  ciiien  y  comprenden  &  todas  tres,  sua  casas  principales  con 
el  ajuar  y  men^e  que  en  ellas  se  halla,  la  capilla  con  su  adorno  y  orna- 
mentos,  en  la  oasa  un  corral  6  zahurda  para  cebar  ganado  de  cerda,  y 
pailas  de  cobre  para  hacer  jabou  con  todos  sus  adberentes,  oasa  de 
trasquila  con  sus  portales  y  ptAio  empedrado,  dos  bodegas  grandes.  un 
cuarto  para  lana  de  ailinoa,  encerradero  de  dos  naves,  tres  trojes  de 
madera  que  en  cada  una  caben  oomo  tres  mil  fanegajj  de  maiz  con  toda 
la  cantidad  que  de  esta  semilla  ^csiste  en  ellas,  y  el  frijol  y  celmda  que 
hubiere;  bueyes  mansos  de  arado  con  sus  apei-os  de  reias,  yugos  y 
coyundas,maDadaedeyeguasregiegasparteaburradas,cabal1os  mangos, 
ganado  vacuno  chico  y  grande,  y  vacais  de  vientre  mansas  de  ordeiia, 
cuatro  atajos  de  itmlas  de  recua  aparejadas,  un  atajo  de  hurras  con  su 
burro,  un  chinchorro  de  ovejas  como  de  quinienbis  cabezas,  chico  y 
grande,  y  como  otras  qutnientas  de  ganadode  cei-da;  los  ^nei-os  del 
almacen.  que  &  mas  de  lo  necesario  que  se  envi6  para  el  avio  de  los  sir- 
vientes  de  dicha  hacienda  y  el  de  las  haciendas  de  ovejas  que  agostan  en  el 
nuevo  reino  de  Leon  hubieren  quedado,  con  todo  lo  demas  que  hubiere 
y  se  ballare  dentro  y  fnera  de  dichas  haciendas,  quo  por  los  libros, 
cuentas  y  papeles  a  cargo  de  su  administrador  y  mayordomo  constare, 
y  todos  los  derechoa  y  acciones  por  lo  que  los  sirvientes  en  actual 
eiercicio,  au8ent«8  y  fugitives  debieren.  Y  asimismo  tres  agostaderos, 
el  uno  en  el  valle  que  Ilaman  de  San  Antonio  de  los  Llanos  de  dicho 
nuevo  reino  de  Leon,  que  se  compone  de  ciucuenta  eitios  de  estancia, 
la  mayor  parte  para  ganado  ?nayor,  y  la  otra  parte  ganado  menor, 
como  consta  de  sus  titulos,  que  unos  y  otros  reducidos  a  ganado  menor 
corresponde  &  mas  de  setenta  sitios:  el  otro  agostadero  doude  Ilaman 
el  Alamo  6  los  Alamos  y  cerro  de  Oerulu  que  por  un  viento  est^n  en 
cercania  del  real  de  las  Sabinas  en  dicho  nuevo  reino,  que  tambien  se 
compone  de  cincuenta  sitios  de  ganado  mayor  y  menor,  y  reducidos  & 
estancias  para  ganado  menor,  corresponden  jL  mas  de  setenta  sitios,  y 
en  ^8te  y  en  el  antecedente  ^ostadero  &  mas  de  dichos  sitios,  bay  dife- 
rentes  caballerfas  de  tierra  con  sacas  de  agua  para  su  riego  y  cultivo  de 
labores,  buenos  parajes  para  ahijaderos.  salitrea  y  buenos  aguages;  el 
otro  agostadero  en  la  jurisdiccion  del  real  y  minas  de  San  Pedro  Gua- 
dalcazar  en  los  parages  que  Ilaman  San  Juan  de  la  Miquiguana,  Palmi- 
lIas,Gravilam,AlamarconJaudmadesyPueblodeTula,quesegun  sus  titu- 
los se  compone  de  otros  cincuenta  sitios  de  estancia  para  ganado  mayor  y 
menor,  que  segun  la  reduccion  respectiva  antecedente,  haccn  mas  de 
setenta  sitios  para  ganado  menor:  las  dos  haciendasdeoveias,  que  como 
va  dicho,  pasten  en  dicho  nuevo  reino  de  Leon,  con  todo  el  n6mero 
de  cabezas  de  dicho  ganado  chico  y  grande,  y  el  aumento  que  trajeren 
los  mayordomos  &  cuyo  cargo  son  y  sus  esqutlmos;  la  caballaida  y 
mulada  naansa  y  cerrera,  con  todo  el  demas  avio  pai-a  los  ranches,  y 
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todo  cuanto  de  fecbo  ;  de  deretrbo  perteneciere  &  dichas  haciendas,, 
ganados  mayores  y  menores,  frutos,  Atileij  y  aprovechamientos,  se^un 
se  balta  de  presente,  aus  tierras,  pastes,  montea,  potreros,  sitios, 
agodtaderos,  agui^^e,  abrevaderos,  sub  entradas  y  salidas,  uaos, 
costumbres,  derecboa  y  servidumbres,  cuentas  baa  y  tieDen  por  fuero 
y  dei-ecbo  le  tocan  y  perteoecen,  sin  escnptuar  ni  reservar  cosa  alguna 
que  &  ellas  toque  6  pertenezca,  pueda  tocar  y  pertenecer,  aunqae  aquf 
no  vaya  eapreso  ni  necba  especial  mencion,  por  coinprenderee,  como- 
queremos  que  se  comprenda,  en  In  general  de  esta  donacion  que 
bacemos  buena.  pura,  mera,  e  irreTocable,  como  contrato  firme  entre 
vivos  de  hoy  para  siempre  &  dichas  niisioncB  fundadas  y  por  fundar  en 
las  Californias  asi  para  la  nianutencit/n  de  »ti»  rdigioson,  i/mato  y 
d^cetida  del  culto  aimno,  omo  para  socorro  gm  acoKturtwran  a  los 
natura/es  catec'iftienos  y  converi'do*,  de  (UimerttOH  y  v^hiarios  j)or  la- 
misma  de  aquA  pals:  de  tal  snerte,  que  st  en  los  venideros  tiempos 
con  «l  favor  de  Dios  en  las  reducciones  y  misiones  fundadas  bubiere- 
providencia  de  mantenimientos,  cultivadas  sus  tierras  sin  que  se  ne^esi- 
ten  llevar  de  estas  tierras  miniestras,  vestuarios  y  demas  necesario,. 
se  ban  de  apliear  los  frutos  y  esquilmoe  de  dichas  haciendas  de  nuevas- 
misiones  que  se  planteen  en  lo  que  falte  por  descubrir  k  las  dicbas 
C^lifornias,  k  discrecion  del  padre  superior  de  dichas  nii»<iones,  y  las- 
haciendas  han  de  ser  perpetuamente  inalienableii  que  jamas  ban  de  veo- 
derse,  pues  aun  en  el  caso  de  que  toda  la  California  estfi  paciticada  y 
convertida  k  nuestra  santa  f<?  oatfilica,  y  los  frutos  de  dicbas  baciendas- 
ban  de  aplicaise  k  lo  que  necesitaren  dichas  mi»iones  para  su  conserva- 
cion;  y  en  el  caso  de  que  la  sagnida  Compaiiia  de  Jesus  voiun- 
tariament«  6  precisada  dejanie  dichas  misiones  de  las  Californias,  6  lO' 
que  Dios  no  permita,  se  rehelan  aquellois  naturales  apostatando  de 
nuestra  ttanta  f^,  6  por  otro  contin^nte;  en  este  caso  ba  de  ser  4  arbi- 
trio  del  reverendo  padre  provincial  que  k  la  sazon  fuese  de  la  Com- 
paiita  de  Jesus  de  esta  Nueva-Espafia,  el  apliear  los  frutos  de  dichas 
haciendas,  sus  eequilmos  y  aprovechamientos  para  otras  misiones  de  lo 
que  falta  que  descubrir  de  esta  septentrional  America.  6  para  otras  del 
universo  mundo,  segun  le  pareciere  ser  mas  del  agrado  de  Dios  nues- 
tro  Sefior;  y  en  tal  manera  que  siempre  y  perpetuamente  se  cuntinde 
el  dominio  y  gobierno  de  dichas  haciendas  en  la  sagrada  Compafik  de 
Jesus  y  sus  prelados,  sin  que  jueces  atgunos  eclesifeticos  ni  seculares 
tengan  la  mas  minima  intervencion,  y  U>do  lo  qu«  produjtre  gt^para  el 
efecto  y  jlne»  &^''«ado8  de  propagar  nuestra  sajita  fe  catol icii.  -  Y  me- 
diante  esta  donacion,  ambos  otorgantes  nos  apai-tamos  y  desistimos  de 
la  propiedsfl.  dominio,  eeilorio,  acciones  y  derechos  realesy  personales. 
directos  y  ejecutivos,  y  otros  cualesquiera  que  nos  pertenezcan,  o 
por  cualquiera  otra  causa,  tftulo  6  razon  nos  puedan  tocar  y  pertene- 
cer; y  todos  los  cedemos,  renunciamos  y  traspasamos  en  dicha 
sagrada  Compafiia  de  Jesus,  bus  misiones  de  Californias,  sus  prela- 
dos y  religioaoB,  k  euro  cargo  fuere  el  gobierno  de  dichas  misiones 
y  de  esta  provincia  ae  Nueva  Espaila  que  de  presente  son  y  en 
adelante  fueren,  para  que  de  los  frutos  de  dicnas  haciendas^  pro- 
ductos  de  sus  ganados  mayores  y  menores,  sus  aprovechamiento* 
litiles,  naturales  d  por  industria,  mantengan  las  refendas  misiones  en 
la  forma  que  va  propuesta,  advertida  y  prevenida  perpetuamente;  y 
declaramos  que  todas  las  referidas  tineas  aonadas,  todo  lo  k  ello  anecso- 
y  perteneciente  se  balla  Hbre  de  censo,  gravamen,  deuda  i  bipoteca 
eepecial  y  genei-al.     Y  damos  poder  y  facultad  bastantes  cuantos  por 
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derecho  se  requiem  y  sea  aecesario  &  la  parte  de  dichas  misiones 
y  dicha  .sagrada  CompaRia  de  Jesus,  para  que  de  su  autoridod,  6 
como  quifiiere,  aprenda  la  tenencia  y  posesioti  de  dichas  haciendas  ,v 
de  todo  lo  que  a  ellas  perteuece,  seguD  va  espresado;  y  entre  tanto  nos 
constituimos  por  sus  inquilinos  tenedores  precareos,  para  ddrsela  y 
acudirle  con  ella  cada  vez  que  se  noa  pida,  bajo  la  obligation  de  lo  con- 
tenido  en  la  especial  clausula  de  contitituto,  y  cod  un  tanto  de  e»ta 
escritura  estando  en  su  poder  dicha5  haciendas  con  los  titulos  de  ellas 
q^ue  entregamos,  se  entienda  haber  f^iiado  y  adquirido  la  dicha  pose- 
sion.  Y  por  sal>er  como  sabetnos,  que  las  donaciones  inniensas  6  de 
todos  los  bienes,  como  sean  en  favor  de  las  Iglesias  (i  otras  obras  pia- 
dosas,  son  tirmes,  estables  v  valederaa,  por  lo  cual  aunque  escedan  del 
valor  de  los  quiuieiitos  suefdos  aureos,  no  necesitan  de  insinuarue;  sin 
embarjro,  confeBamos,  que  porlamisericordiadivinanosquedan  bienes 
bastantes  para  nuestra  decente  manutencion,  sin  que  nos  bagan  falta 
dichas  haciendas;  y  en  esta  conformidad  dos  obligamos  &  no  revocar 
esta  donacion  por  testamento,  codicilo,  per  otra  escritura,  ni  en  otra 
nianera  aleuna,  t£cita  ni  expresamente;  y  si  la  revooiiremos,  por  el 
mismo  becno  queda  revalidada  y  perfects;  siguiendo  la  naturaleza  de 
contrato  entre  vivos  como  lo  es;  ni  menos  rcclamaremos  por  decir  que 
los  bienes  que  nos  quedan  son  insulicientes;  ni  alegaremos  que  dio 
causa  d  ello  dolo,  ni  que  intervino  engano,  d&iio  6  lesion  enorme  ni 
enormisima,  porque  nada  de  esto  interviene  por  bacerla  como  la 
hacemos,  de  nuestra  libre  y  espontfinea  voluntjid,  con  bastante  antici- 
pada  meditacion  y  acuerdo.  Y  &  su  cuniplimiento  obligamos  nues- 
tros  bienes  presentes  y  future  i;  damos  poder  bastante  a  ios  jueces 
y  iusticias  de  su  magestad  de  cualouiera  parte  que  sean.  en  especial 
a  JOS  de  esta  ciudad,  su  corte  y  real  audiencia,  &  cuyo  fuero  y  juris- 
dicciou  nos  soinetemos;  renunciamos  el  nuestro  propio  domicilio, 
vecindad,  ley  SI  c'/itvt7>ei'it  ks  denias  de  nuestro  favor  y  defensa 
con  la  general  del  derecho,  pam  que  a  su  cumplimento  nos  compelan 
como  por  scntencia  pasada  en  autoridad  de  cosa  juzgada.  E  yo  la 
dicha  marquesa  de  las  Torres,  I'enuncio  las  leyes  del  emperador  Jus- 
tiniano,  beneticio  del  Veleyano,  las  de  Tore,  Madrid  y  Partida  que 
bablan  en  favor  de  las  mugeres,  de  cuyo  ausilio  fut  sabedora  por  e! 
pi-esente  eseribano;  y  como  entendida  de  ellas  no  me  aprovechase  de 
su  remedio:  y  juro  por  Dios  nuestro  Seiior  v  la  seiial  de  la  8anta  Cruz 
en  forma  de  derecho.  que  para  el  otorgamiento  de  esta  escritura.  no 
soy  ni  be  sido  compulsa,  apreraiada,  inducida  ni  atemonzada  por  per- 
i<ona  alguna;  y  que  no  reclamar^  en  contrario  por  rozon  de  mi  dote, 
mitad  de  multiplice,  bienes  parafernales  ni  en  otra  manera;  y  que  lo 
hago  y  otorgo  de  mi  libre  y  espontfinea  voluntad,  como  va  asentado: 
V  oAJo  de  dicho  juramento  deelaro  no  tener  hecba  protesta  antes,  ni  la 
har4  despues;  y  si  jmraciere,  la  revoco  para  que  no  valga  ni  haga  f^ 
en  juicio  ni  fuera  de  el;  y  de  dicho  juramento  no  pedir^  absolucion  ni 
relajacion  de  ^1  ante  juez  6  prelado  que  me  lo  pueda  y  deba  conceder 
en  ningun  efeeto;  y  si  de  motu  propio  la  absolucion  y  relajacion  se 
me  concediere.  no  usar^  de  ella  en  manera  alguna,  pena  de  pcrium.  y 
de  caer  en  case  de  menos  valer,  sobre  que  no  quiero  ser  oida  ni  admitida 
en  juicio.  antes  si  dcsechada  de  ^1  y  condenada  en  oostas,  para  que  por 
lo  que  &  mi  toca  qucde  siempre  perfecta  ^  irrevocable  esta  donacion, 
y  surta  efeeto  oumplido,  en  tal  manera,  que  ambos  otorgantes  queremos 
que  en  tiempo  atguno  se  inculque,  ni  |x»r  uingun  juez  eclesiastico  6 
secular  se  entrometa  a  saber  si  se  cumple  la  condieion  de  esta  donacion, 
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pueii  nuestra  voluntad  os  que  en  e^ta  razon  haya  lugar  ninguna  pre- 
teni^ion,  y  que  cumpla  o  no  <-uinpU  la  sagrada  OompHiifa  con  el  tin  de 
las  iiiiHioncs.  en  esta  materia,  solo  &  Dies  nuewtro  Sefior  tendra  que 
dar  cuenta,  pues  tenenios  la  entera  satisfaccion  de  que  oumplii-a  con 
8U  oWigarion,  y  liara  lo  que  fuere  nia^  del  ^mdo  de  Dios  niieKtro 
Seiior.  Y  prewente  el  padre  Juan  Francisco  de  Toiiipet*  de  dicha  Nagrada 
CompaiiEa  de  Jesus,  procuradordoctoy  nombradoporelreverendisimo 
padre  Andres  Nieto,  prep6sito  provincial  que  fue  de  dicha  la  Commnia, 
en  el  poder  que  le  dlo  en  esta  ciudad  &  tres  de  Novienibre  de  niil  wete- 
cientos  veinte  y  nueve,  ante  Juan  Alvarez  de  la  Plata,  escribano  real, 
para  todo  lo  tocaTtte  &  las  misiones  de  Oalifornias,  en  su  virtud  otorga: 

3ue  aceptA  esta  donacion  segun  y  conio  en  ella  se  contiene,  espresa  y 
eclara:  j  de^de  ahora  se  da  por  entregado  en  nombre  de  dichas  niisio- 
nes,  de  las  haciendas,  y  de  todo  lo  perteneciente  &  ellas,  sobre  que 
renuncia  las  leyes  de!  caso;  v  en  nombre  de  dicha  sagrada  Companfa  y 
de  sua  misiones,  da  las  gracias  &  los  sei^ores  donantes.  T  es  fecha  en 
esta  ciudad  de  Mexico  a  ocho  dias  del  mes  de  Junio  de  mil  set«cientos 


treinta  y  cinco,  en  cuyo  testimonlo  los  otorgantes,  que  yo  el  escrtbano 
doy  fe  y  couozco,  asi  lo  otorgaron,  y  lirm6  dicho  senor  marqu^  de 
Villapuente  y  el  padre  procurador,  y  por  la  Hefiora  marquesa  que  no 


puede  tirmar  por  impedimiento  del  brazo  derecho,  lo  firm6  d  su  ruego 
un  testigo,  siendolo  cl  licenciado  D.  Agustin  Navarro,  cl^rigo  presBi- 
tero,  Miguel  Bumon  y  Pedro  del  Valle,  eacribano  real,  vecinos  de  esta 
ciudad. 

Sf  inannteK  de  Yillajme>ite.  A  ruego  de  la  sefiora  marquesa  y  por 
testigo,  Br.  Agiwitin  Nararro.  Juan  FrancUcode  Tompe».  Antemf: 
Francisco  dd  Valle,  escribano  real  y  de  provincia. 

Fr.  Josd  M*  de  Jesu3  Gonzalez  Rubio  O.  S.  F. 

'"Art.  1°.  El  gobierno,  oyendo  a  los  que  per  derecho  toque  y  a  los 
denias  que  juzgue  oportuno,  formari  uo  espediente  instructive  de  la 
necesidad  que  nava  de  erigir  un  obispado  en  las  dos  Californlas. 

Art.  2°.  Si  del  espediente  resultare  haber  aquella  necesidad  dara 
cuenta  con  61  &  la  Santa  Sede,  para  la  aprolmcion  y  ereccion  de  dicha 
mitra. 

Art.  S".  El  gobierno  escogerfi  la  persona  tjue  creyere  mas  conve- 
niente  de  la  terna  que  al  efecto  forme  el  cabildo  metropolitano  y  la 
propondra  &  su  Santidad. 

Art.  4".  Al  electo  se  le  acudird  del  erario  publico  con  seis  mil  pesos 
anuales,  mientras  el  obispado  no  cuente  con  rentas  suficientes. 

Art  5".  Durante  las  mismas  circumstancias  se  le  auxiliary  del  proprio 
erario  con  tres  mil  pesos  para  la  expedicion  de  las  bulas  y  traslacioi) 
a  sa  silla  episcopal. 

Art.  6°.  Se  pondran  &  disposicion  del  nuevo  obispo  y  de  su  s 

los  bienes  pertenecientea  al  fondo  piadoso  de  Calitornias,  para  qui 
administre  6  innerta  en   sus  objetos  u  otros   analc^^s,   respetando 
siempre  la  voluntad  de  los  fundadores." 

Fr.  Jos^  M',  de  Jesus  Gonzalez  Rubio  O.  S.  F. 

(Endorsed  on  back:)  Exhibit  D. 
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Mexican  and  American  Joint  Commission. 


The  B.  C.  Archbishop  and  Bishops  of 

California,  Joseph  S.  Alemany,  et  aU. 

vs. 

The  Mexican  Repubuc. 

United  States  of  America, 

State  of  California,  County  of  Santa  Barbara,  s.  s.: 
I,  Franuis  John  M^^ire,  County  Judge  of  said  county  of  Santa 
Barbai-a  and  a  magistrate  competent  by  the  laws  of  the  State  of  Cali- 
fornia to  take  depositions,  do  hereby  certify  that  I  have  no  interest  in 
the  claim  to  which  the  testimony  annexed  hereto  relates  and  that  I  am 
not  the  agent  or  attorney  of  any  person  having  such  an  interest.  I 
further  certify  that  on  the  twelfth  day  of  March  A.  D.  1872,  before 
me  in  the  town  of  Santa  Barbara  in  the  county  aforesaid  personally 
«ame  the  Reverend  Joseph  Marfa  Romo  de  Jes6s  with  whom  I  am 
well  acquainted,  and  the  said  Romo  de  Jesfls  not  being  acquainted  with 
the  English  language  with  him  came  Joseph  Jeremiah  OTCeefe  a  per- 
son skilled  in  the  English  and  Spanish  languages,  and  the  naid  O'Keefe 
was  thereupon  by  lue  sworn  in  with  all  due  form  of  law  well  and  trulv 
to  interpret  and  translate  from  English  into  Spanish  and  from  Spanisa 
into  English  in  the  takins^  of  the  deposition  of  said  Romo  de  Jesus. 
The  said  Romo  de  Jesfis  was  thereupon,  through  the  said  interpreter, 
sworn  by  me  in  due  form  of  law  as  a  witness  in  the  matter  of  the 
claim  above  mentioned  therein  to  testify  and  to  declare  the  truth,  the 
whole  truth  and  nothing  but  the  truth.  And  the  said  Romo  de  Jesfis 
having  been  so  by  me  duly  sworn  deposed  to  the  matters  contained  in 
his  deposition  annexed  hereto.  I  further  certify  that  the  said  Romo 
de  Jesus  is  a  credible  and  truthful  witness.  I  further  certify  that  the 
deposition  of  the  said  Romo  de  Jesfis  was  reduced  to  writmg  in  my 
presence  by  a  person  having  no  interest  and  not  being  the  agent  or 
attorney  of  any  person  havmg  an  interest  in  the  claim  above  men- 
tioned, and  that  the  same  was  carefully  read  by  me  to  the  said  Romo 
de  Jesus  before  being  signed  by  hina,  through  the  said  interpreter, 
and  was  signed  by  the  said  Romo  de  Jesiis  in  mv  presence.  I  further 
certify  that  the  Exhibit  attached  to  the  said  deposition  and  marked 
Exhibit  A  is  the  same  exhibit  referred  to  by  the  said  Romo  de  Jesus 
in  his  said  deposition.  The  deposition  of  said  Romo  de  Jesus  so 
reduced  to  writing  and  signed  by  him  is  annexed  to  this  certificate. 
Francis  John  Maouire, 
County  Judge,  County  of  Santa  Barbara,  Cala. 

Attest:  F.  A.  Thomi-son, 

County  Clerk. 

State  op  California 

County  of  Santa  Barbara  ss. 

I,  F.   A.  Thomson.  County  clerk  of   the  said  County  of   Santa 

Barlmra,  State  of  California  do' hereby  certify  that  Francis  John  Ma- 

guire,  the  person  subscribing  the  annexed  certificate,  annexed  to  M'ithin 

deposition  and  before  whom  the  same  was  taken,  was  at  the  date  thereof, 
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and  is  now  the  County  Judge  in  and  for  the  said  County,  duly  Com- 
missioned, and  sworn  that  by  virtue  of  his  t<aid  office,  be  i»  authorized 
to  take  depositions  and  administer  oaths.  I  do  further  certify  that  I 
am  acquainted  with  the  handwriting  of  the  said  Francis  John  Maguire 
and  verily  believe  the  name  aubscriT>ed  to  the  said  annexed  Instrument 
is  his  proper  and  genuine  signature. 

In  witness  whereof,  I  have  hereunto  set  my  hand  and  affixed  the 
Seal  of  the  County  Court,  of  the  said  Santa  Barbara  County,  this 
Thirteenth  dav  of  March,  A.  D.  ISTa. 

County  Seal.  F.  A.  Thompson. 

County  Clerk. 

Mexican  and  American  Joint  Commission,  No.  493. 

The  R.  C.  Abchbishop  and  Bishops] 

of  California,  Joseph  S.  Aleuiany et als  ! 

vx.  '  f 

The  Mexican  Republic.  J 

DEl'OSmON   OF  BKV.  J.  M.  BOMO   DE  JESCT. 

My  name  is  Joseph  Maria  Romo  de  Jesus.  I  am  46  vears  of  age. 
I  was  born  in  the  City  of  Lagas,  state  of  Guadalajara,  Mexico,  t  reside 
«t  Sta.  Barbara,  Cal.  I  have  no  interest  in  the  claim  to  suppoi-t  which 
my  testimony  is  given,  either  direct  or  Contingent.  I  am  neither  the 
agent  nor  attorney  of  the  Claimants,  nor  of  any  [lei-son  having  an  inter- 
■est  in  the  claim.  My  occupation  is  that  of  Missionary  Apostotu.  I 
"was  well  airquainted  with  Dn.  Pedro  Ramirez  in  ZacateVas,  in  Mexico. 
I  frequently  received  letters  from  him  when  I  resided  in  Zacatecas. 
These  letters  were  received  by  me  as  secretary  of  the  College  of  Gua- 
dalupe. I  am  well  acquainted  with  his  handwriting  and  signature. 
I  believe  that  the  three  signatures  attached  to  the  copy  of  the  corre- 
spondence of  Pedro  Ramires  to  Valencia,  which  is  attacked  heretoand 
marked  Exhibit  "A,"  written  upon  27  sheets  of  letter  paper  and  con- 
sisting of  54  pages  of  Manuscript  numbered  from  1  to  28,  and  from 
28i  to  54,  inclusive,  and  which  said  signatures  are  to  be  found  on  page 
27,  page  40,  and  oMfe  54  of  said  manuscript  respectively,  are  the  gen- 
uine signatures  of  Pedro  Ramirez. 

F.  Jose  Ma.  Romo  de  Jesus. 
(Flourish.) 

N.  1. — Ministerio  de  Justicia  6  Instruccion  ptiblica.  Con  fecha  22 
del  oorriente  dice  el  C.  S.  Ministi-o  de  Relaciones  esteriores  al  de  mi 
(.*rgo  lo  que  sigue.  *'  E.  S.  M.  E,  Sr.  Ministra  de  Hacienda  diio  hoy 
lo  siguiente — C.  Sr. — Ympuesto  el  E.  Sr.  Presideute  provisional  de  la 
«omunicacion  de  los  S.  S.  Ministros  de  la  Tesorerfa  gral,  que  inserta 
Vd,  en  la  suya  de  IQ  del  corrient*,  y  en  la  que  manitiesta  los  incon- 
■venientes  que  dicba  oficina  pulsa  para  el  cumplimiento  de  la  suprema 
orden  expedida  por  el  Ministeno  del  cargo  de  V.  E.  en  18  de  Sete.  de 
1840  previniendo  el  pago  de  los  dos  mil  pesos  que  el  Consul  Ingles  en 
Tepic  don  Eustaquio  Barron  suplid  al  captan  de  fragata  don  Lucas 
Manso  para  gastos  de  la  expedicion  de  la  corbeta  Moielos  que  condujo 
4  los  colonos  &  la  Alta  California  en  el  ano  de  1834,  y  por  no  deberse 
cubrir  dichos  gastos  en  concepto  de  los  S.  S.  Ministros  tesoreros,  por 
el  tesoro  piibhco  sino  por  el  fondo  piadoso  de  Californiaa,  S,  E.  ha   i 
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tenido  &  bien  arordar,  que  intereHdadose  el  decoro  del  Supremo  Go- 
bierno  en  cl  saldo  de  este  cr^dito,  ae  Ueve  &  ef ecto  la  enunciuaa  suprenia 
orden  de  lt<  de  sete.  de  1840;  cai^ndose  low  indieados  dos  mil  peisos 
at  espresado  fondo  piadoso  de  Californias,  pam  lo  cual  dictarA  V.  E. 
las  ordenes  correspoiidientes,  aai  como  para  que  lahacieDdapriblicat^ea 
reintegrada  de  dicha  suDia.  Tengo  el  honor  de  eomuniiano  fi  V.  E. 
para  los  cfectos  consiffuientes,  v  como  resultado  de  mi  (dtada  nota  de  10. 
del  presente. — Y  lo  traslado  &  V.  E.  para  8U  conocimiento  y  tines  con- 
aieuientes."  Y  de  orden  del  E.  S.  Preaidenteprovisional  lo  oomunico 
fi  V.  S.  dfin  de  que  di^ponga  se  entei-en  en  la  Tesoreria  genei-al  los  dos 
mil  pesos  de  que  se  trata.  Dios  y  Libertad,  Mejico  Enero  26  de  184'i, — 
Castillo, — Sr.  don  Pedro  Ramirez,  apoderado  del  ReV"  Obispo  de 
Californiaa. 

Exnio.  Senor.^Aun  cuando  no  alcanzo  la  razon  en  que  se  ban  fun- 
dado  ion  Seiiores  Miniiitrog  para  opinar  que  del  fondo  piadoso  de 
Misione»  de  Californias  se  mande  oubrir  los  gastos  que  se  nicieron  en 
la  expedicion  de  los  colonoa  que  en  la  corbeta  Morelos  se  llevaron  &  la 
Alta  California;  es  un  hecho  que  en  ese  tiempo  el  fondo  ae  adminie- 
traba  bajo  la  inmediata  inspeccion  del  gobo.,  en  el  que  siendo  las  cir- 
cunstanoas  menos  aiigustiadas  que  las  presentes,  los  productos  debkn 
ser  sugeriores  a  los  gastos  que  se  bacian;  y  que  para  el  de  que  se  ti-ata 
se  formaria  un  expediente,  en  el  que  constaran  por  menor  los  gastos 
que  se  bicieron  y  las  cantidades  que  se  tomaron  del  fondo,  si  desde 
entonces  se  resolvi6  que  este  deMa  eubrirlos.  Ese  expediente  es,  en 
mi  eoneepto,  muy  intere^sante  tenerlo  &  la  vista  antes  de  proceder  al 
pago  de  que  se  trata,  para  que  justificada  la  cuenta,  se  sepa  el  total 
gasto  que  se  bizo  y  si  aun  el  fondo  es  responsable  &  otras  cantidades 
que  se  quedaran  dibiendo;  por  que  registrando  anocbe  un  legajo  que 
eontiene  une  cuenta  de  r^itos  de  Arroyozarco,  eneontr^,  que  por  el 
capital  que  reconoce  se  habian  sacado  de  alli  cineo  mil  doscientos  pesos 
para  este  objeto.  En  otro  se  ve,  t|ue  el  finado  Sefior  General  Parres, 
que  adniinistraba  entonces  ta  bacienda  de  Cit^nega  del  Pastor,  entero 
seis  mil  pesos  en  la  comisarfa  general  de  Jalico, la  que  los  remitio  al 
Tesorero  de  Mazina  de  San  Bias  para  los  gastos  de  embarque.  En 
otra  eonsta,  que  la  extinguida  Junta  del  fondo  piadoso  entreg6  cineo 
mil  ciento  oincuenta  y  cuatro  pesos  cuatro  tres  cuartillas  reales  que  exis- 
tian  en  el  fondo  para  el  propio  objeto.  Y  por  tiltimo  ae  dice  en  otro  que 
la  misma  entrego  un  libramiento  4  favor  del  supremo  Gobo.  de  seia  mi! 
echo  ps.  cuatro  y  medio  rs.  que  parece  se  destinaron  &  lo  mismo,  hubi- 
endo  hecho  antes  otro  entero  de  cuatrocientos  ps.  Y  montando  estas 
cAntidadea  lade  veintidos  mil  set«cientos  sesentay  tres  ps.  un  real  tres 
granos,  parece  que  debieron  ser  suficientes  para  la  ti-astacion  de  una 
colonia;  que,  segun  heoHo,  comenzo  &  desertarse  desde  que  sali6  de  esta 
capital,  y  que  al  tin  se  desgraci6. — Entre  tanto  se  revisa  el  expediente, 
podr^  yo,  Sr,  Exmo.  redoblar  mis  diligencias  para  reunir  los  dos  mil 
ps.  que  se  deben  al  Senor  Barron,  pues  que  ya  sabe  V,  E.  por  et 
informe  verbal  que  le  bice,  el  miserable  estado  en  que  reciM  el  fondo, 
y  los  eravamenes  que  reportaba,  de  los  que  lo  he  podido  ir  sacando  a 
costa  de  muchos  afanes,  pagando  mas  de  30,000  ps.  por  el  pr^stame  de 
60,0<MI  que  con  la  hipoteca  del  fondo  negoci6  el  Supremo  Gobo.  &  un 
precio  de  dos  por  ciento  mensual,  y  repartiendo  todo  el  resto  de  lo 
que  ha  entrado  entre  los  demas  acreedores  para  contenerlos  y  evitar 
mayores  perjuicios. — Mas  si  este  pago  se  ha  de  hacer  ejecutivo  (.■^i  ba  de 
ser  ejecutivo)  yo  no  encuentro  de  pronto  otro  arbitrio,  que  suplicar  & 
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V.  E.  8e  sirva  recabar  del  Exmo.  Sefior  Presidente  que  se  haga  de  la 
hacienda  piiblica  rebajando  «»tH  oaiitidad  de  oeho  mil  y  pico  de  pesos 
que  se  deueii  al  R.  Sr.  Obispo  por  la  coniuuta  suuteritacion  que  tiene 
a.-ji^nadu.s,  pues;  que  ha-sta  la  fecha  no  na  recibido  ni  un  peso  sin 
embai^  de  tan  i-epettda.s  ordenes  que  se  ban  dado  para  quo  de  pi-efe- 
rencia  :^  le  pagtie  por  la  aduana  de  Alazatlan.— Si  e^to  no  fuese 
asequible,  enttetido  que  no  habru  dificultad  en  que  se  nie  permita 
poiierme  de  acuerdo  con  el  consul  ingles  don  Ka^taquio  Barron,  del 
que  no  dudo  conse?uir  un  plazo  prudcnte  para  cntregarlo  la  cantidad 
que  demanda,  quedando  ast  conduido  este  negocio  con  el  decoro  que 
aeiiea  el  .supremo  gobo. — Por  lo  expuesto  advertlra  V.  E.  la  necesidad 
que  hay  de  tener  presente  el  expediente  que  he  citado,  y  mi  pronta  y 
buena  diiiposici6n  para  obsequiar  las  ordenes  del  gobo.  y  cubrir  los 
compromisos  a  q.  esta  afecto  el  fondo  que  es  i  mi  cargo. — Y  tengo  el 
bonoi'  de  decirlo  4  V.  E,  en  contestacion  ii  su  respetoble  nota  oe  26 
que  recibi  ayer  tarde,  y  el  de  reiterarie  con  tai  motivo  las  protestas  de 
mi  respeCuosa  consideracion  y  aprecio. — Dies  y  libertad,  Meio.  enero 
28  de  1842. — Pedro  Ramirez.  — Exmo.  Seiior  Ministro  de  justicia  6 
instrucci6n  pfibtica. 

N.  2.  Ministerio  de  justicia  6  instniccion  pubiit^a.^Necesitandose 
saber  en  este  Ministerio  en  que  bienes  consiste  todo  el  fondo  piadoso 
de  Californias,  espero  se  airva  V,  S.  remitir  en  el  dia  el  informe  cor- 
reapondiente.  Dios  y  Libertad.  Mejo.  febrero  8  de  1842.  — Castillo. — 
Senor  Dn.  Pedro  Ramirez,  apoderado  del  Y.  S.  Obiapo  de  Californias. 

Exmo.  SeBor-Fornian  el  fondo  piadoso  de  Californias  trea  euartes 
parte  de  la  hacienda  de  Ci^nega  del  Pastor,  y  otras  tres  cuartas  partes 
de  setenta  mil  ps.  en  que  se  vendieron  sus  entitensis  mas  oasns  de  la 
calle  de  Vergaia  para  edificar  el  nuevo  colit>eo.  La  Hacienda  de  San- 
Augustin  de  Amoles  y  anexas  en  los  departmentos  de  San  Luis  y 
Tamaulipas,  y  la  de  YImrra  en  el  de  Juanajuato.  Un  capital  de  cua- 
renta  mil  pa.  que  reconoce  la  hacienda  de  Arroyozarco,  y  otio  de 
cuarenta  y  dos  mil  que  estfi  sobre  la  hacienda  de  Santa  Lugarda  y 
ranchos  anexos  ubicada  en  jurisdiccion  de  San  Juan  de  los  Llanos.  Una 
escritura  de  162,618  pa.  3  rl.  3  grans,  que  we  puaieron  6, 1'^ditoa  en  el 
antiguo  conaulado  d  un  5  %  de  mtcr^s  anual,  y  de  lo  que  nada  se  ha 
cobmdo  hasta  aboia;  y  en  otras  cantidades  que  en  diferentes  ocaaione^ 
ae  ban  tomado  para  la  hacienda  piiblica  en  calidad  de  reintegro.  Las 
trey  cuaitas  partes  de  la  hacienda  de  Cienega  estiin  embargaims  y  man- 
dado  que  sevendan  por  demanda  judicial  que  contiael  fondo  ha  aeguido 
el  Sr.  Lie.  Don  Je,  Ma,  Jduregui;  y  si  la  sentencia  se  lleva  &  efecto 
c^mo  se  ha  dado  no  alcanzaia  la  lincu  embargada  d  cubrirla.  Ks 
responaable  el  fondo  a  otros  cr^ditos  que  no  pudo  cubrir  por  el  prestamo 
que  con  su  hipoteca  negoci6  el  supremo  gooo.,  por  que  casi  todas  las 
entradas  las  destinaba  &  pagar  el  interea  de  pr^atamo,  y  que  ahora  A 
costa  de  grandea  afanes  estk  abonado.  Con  lo  espuesto  creo  conteatar 
la  nota  de  V.  E.  que  acabo  de  recibir,  reproduciendole  con  tal  motivo 
laa  prgtestas  de  mi  (.■onsideracion  y  i-cspeto.  Dios  y  libertad,  Mejo. 
febrero  9  de  1842.  Pedro  Ramirez,--E.  S.  Ministro  de  justicia  ^ 
instruccidn  pfiblica. 

N.  3.  Ministerio  de  Justicia  ^  instrucci6n  publica. — El  E.  S.  Presi- 
dente  provisional  de  la  repflblica  se  ha  aervido  expedir  el  decreto  que 
sigue.-  Antonio  Lopez  de  Santa  Anna,  general  de  division,  bene- 
merito  de  la  patria  y  presidentc  provisional  de  la  rep6blica  mejicana, 
&  los  habitantea  de  ella,  sabed  que  siendo  de  mi  interns  general  v  ver- 
27629—^2 11  '  ^ ,a\Q 
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daderamente  nacionales  todos  los  objcto^  &  que  eat£  destioado  el  fon- 
do  piadoso  de  Californias,  v  debiendo  por  lo  mismo  estar  bajo  la 
inspecoion,  el  inmediato  cuiaadoy  admon.  del  supremogobierno,  conio 
antes  lo  habta  eatado,  he  veiiido  en  deoretar.  Articulo  primero: — 
Se  deroca  el  articulo  aexto  det  decieto  de  19  de  septe.  de  ISZH  en  que 
36  privo  al  gobierno  de  la  adoiii.  del  fondo  piadoao  de  Californias,  y  se 
puso  &  disposicion  del  Rev"".  Obispo  de  esa  nueva  di6cecis. — Arti- 
culo segundo.  En  consecueiicia  vuelve  £  cstar  &.  cargo  del  Supremo 
gobo.  nacional  la  administracion  6  inver^iidn  de  eaos  bienes  en  el 
niodo  y  tt^rniinos  que  ^wtc  disponga  para  llenar  el  objeto  que  se  pm- 
puso  el  donante  con  la  civilizaci6n  y  conversion  de  los  bfirbaros.  Por 
tanto,  mando  se  imprima,  publique,  circule  y  se  le  d^  el  del)ido  cum- 
plimiento.  Palacio  de  Gobierno  Nacional  en  Mejco.,  d  8  de  febrcru 
de  1842.  Antonio  Lopez  de  Santa  Anna.  Crispiniano  del  Ca^^tillo. — 
Ministro  de  Justicia  e  inatruccion  pfiblica.  Y  lo  comunico  a  V.  para 
su  conocimiento.  Dios  y  libertad.  Mejco,  febrero  8  de  1842.— ijaa- 
tillo.  Sr.  don  Pedro  lUmirez  apoderado  el  Ytmo,  Sr.  Obispo  de 
California!). 

Exmo.  SefSor: — El  arttculo  6*.  de  la  ley  de  19  de  Sete.  de  1836  puso 
&  disposicion  del  Rev.  Obispo  de  las  California^  y  de  su  sucesorea,  los 
bienes  que  forman  el  fondo  piadoso  de  sua  misiones,  para  que  los  admi- 
niftraren  ^  invlertan  en  sud  objetos  C)  otros  anfilogos,  respetando  siem- 

Sre  la  voluntad  de  los  f  undadores.  El  legislador  al  sacarlos  de  la  inme- 
iata  administracion  del  gobno.,  no  hizo  otra  cosa  que  observar  la 
voluntad  de  los  donantes,  los  que  expresamente  quisieron  y  determi- 
naron  que  los  prelados  de  laa  misiones  fueran  los  linicosque  los  admi- 
nistraren  6  invirtieren  en  los  gastos  de  las  que  estaban  descubiertas,  y 
en  las  demaa  que  se  fuesen  descubricndp.  Tambien  quisieron  que 
fuese  tan  franca,  libre  y  general  la  admon.  de  los  donatarios  y  tantas 
laconfianza  que  depositaron  en  ellos,  que  literal  y  expresamente  pre- 
vinieron  que  ningfin  juez  6  autoridad  eclesiAstica  6  secular  tuviere  la 
m&t  minima  intervenci6n  en  eHto.t  bienes,  y  que  todo  lo  que  produjeran 
f uera  para  el  objeto  f  fines  de  propagar  la  Santa  f6  catfilica.  ARadieron 
tambien  que  querian  que  en  ningun  tierapo  se  ■incidcare  ni  xe  f^tm- 
metitiMti  ningun  juez  ecfexiantico  6  »ecul<ir  fi  saber  si  se  cumplia  6  no  con 
la  condicion  de  la  donacion;  por  que  era  su  voluntad  que  eon  esta 
razon  no  hubiese  lu^r  &  ninguna  pretencion,  pues  que  cumplieren  6 
no  con  el  fin  6.  que  aestinalwin  estos  bienes,  solo  &  Dios  tuviesen  que 
dar  cuenta,  pues  que  tenfan  entera  satisfaccion  de  que  complirlan 
con  su  obligacion. — Todo  esto  consta,  Sr.  Exmo., del  instrumentojuri- 
dico  que  i>e  otorg6  en  esta  ciudad  ante  el  e.scribano  real  y  de 
provincia  Francisco  Valle  en  8  de  junio  de  1T35,  al  hacer  la 
donacion   int/'r  rivov  con   que  di6  principio  el  fondo;  y  esta  raz6n 

{'  el  dem^rito  gue  sufri6  desde  el  niomento  en  que  se  despoj6  &  los 
egitimos  (admin istrad ores),  donatarios,  creo  tuvo  presentes  el  legis- 
lador  para  restituirtos  &  sus  legitimos  adminstradores;  dando  oon 
ese  desprendimiento  un  ejemplo  de  moralidad  y  de  rigurosa  justicia. — 
Nada  ban  perdido  estas  reflecsiones  de  su  ioiportancia,  y  antes  por  el 
contrario  (mrecen  mas  poderosas,  por  la  triste  posicion  en  que  se  ha 
puesto  al  fondo.  eondenado  &  desaparecer  de  un  dfa  &  otro  por  una 
sentencia  judicial,  de  que  acaso  no  sc  ha  visto  ejemplar  entre  nosotros. 
Y  si  entonces  fueron  atendidos  por  el  ejecutivo  los  dei-echos  de  un 
fondo  tan  privilegiado;  qu^  no  debo  aguardar  de  un  gobierno  justo  j 
tilintropico  que  ba  prot^tado  tantas  veces  respetar  las  propiedades 
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y  gamntias  individuales  ?  De  un  gobierno  que  nos  ha  hecho  concebir 
tontas  V  tan  hala^ueiifts  esporanzos  de  que  a&ri  nuestra,  felicidad  j 
Hucara  a  nuestra  aesgraciada  patria  del  abatimiento  en  que  se  eneueo- 
traj  El  fondo  estA  destinado  unka  y  exclusivamente  para  soatener  el 
culto  divino  en  las  misiones,  &  mantener  sus  niinistroa  y  ne6(itoa  y 
emprender  nueva-s  conversiones.  A  61  se  debe  la  posesifin  de  taa 
extensos  terrenos  y  el  que  se  raantengan  quietoe  y  pacificos:  y  si  desde 
el  gobierno  espaiiul  do  se  hubiesen  (.-omenzado  a  distraer  estos  bienes 
en  otros  objetos  distintos  del  de  ^u  fundacion,  no  aeria  teineridad 
adegurar  que  ya  no  ae  encontrarta  en  el  dfa  ni  una  sola  tribu  infiel  en 
toda  la  vaata  estencion  de  la  Hepljblica.  Estoy  seguro  de  que  si  el 
Kxmo.  Sefior  Presidente  hubiera  tenido  i  la  vista  estas  considera- 
cionea,  no  habna  sancionado  el  supremo  de<;reto  de  ocho  del  mes  que 
rige;  que  me  comunica  V.  E.  eon  esa  fecha  y  que  no  he  recibido  smo 
hasta  nov  por  la  tarde:  pero  si  &  pesar  de  ellas  cree  S.  E.  que  deba  en 
justicia  llevarse  A  efecto  en  6ltimo  decreto,  sea  aal:  yo  respetar^ 
siempre  sus  supremas  reaolueiones.  Pero  para  cumplir  eon  mi  deber  y 
corresponder  con  tidelidad  i  la  confianza  que  ae  hizo  de  mi,  me  veo  en 
la  penosa  necesidad  de  protestar  los  incuestionables  derechos  del  Ylmo. 
Sefior  mi  ()oderdante  para  que  los  reclame  ante  la  augusta  represen- 
tac-ion  nacional  cuando  !e  convenga.  Tarabien  sabe  V.  E.  que  por  la 
deoianda  del  Sefior  Lie.  Don  Je.  Maria  Jfiuregui  eatfi  condenado  el 
fondo  &  pagar  una  cantidad  exhorbitante,  que  se  halla  pendiente  un 
convenio  para  temiinar  el  pleitx).  v  si  ^1  se  hiciere  do  manera  que  cause 
una  lesion  enorme  al  fondo,  tambieu  serd  &  su  vez  reclamado;^Soy  el 
primero  en  obedecer  las  6rdenes  supremas;  pero  cuando  se  trata  de 
aerecbos  agenos  que  se  me  han  confialdo,  creo  que  faltarta  &  mi  obliga- 
cion  si  no  hiciese  todos  los  esfuerzos  posibles  para  defenderlos,  poni- 
endo  de  nianifiesto  los  hechos  &  quien  puede  reniediarlos  para  aejar 
tranquila  mi  conciencia.  He  de  merecer  6.  V.  E.  t«nga  la  bondad  de 
dar  cuenta  ton  esta  respetuosa  contestaeifin  al  Exmo.  SeRor  Presidente, 
para  que,  obrando  con  la  integridad  que  lo  caracteiiza,  se  sirva  resol- 
ver  lo  que  f uese  de  su  justitic^o  agrado,  con  presencia  de  lo  expuesto, 
que  podr^  ampliar  si  S.  E.  me  lo  ordenare.  Tengo  el  honor  de  repro- 
aucir  &  V.  E.  mis  respetuosos  consideraciones,  y  las  seguridades  de  mi 
distinguido  aprecio.  Dios  v  libertad.  Mejico,  febrero  11  de  1842. 
Pedro  Hamirez.  Excelentfsirao  Sefior  Ministro  de  Justicia  4  instruc- 
ci6D  publica. 

N.  4.  EI  Excel^ntisimo  Sefior  Presidente  provisional  se  ha  aervido 
dixponer  que  inmediatamente  remita  V.  6,  este  ministerio  las  escrituras 
de  enagenacion  en  enfitenaia  que  ha  otorgado  de  laa  fincas  que  ticne  el 
fondo  de  Califomias  en  la  calle  de  Vergara;  y  la  de  arrendamiento  de 
la  hacienda  de  Ci^ncga  del  Pastor. — De  auprema  orden  lo  digo  fi  V. 
para  su  cumplimento.  Dios  y  liberatad.  Mejco,  febrero  14  de  1842, 
Trigueros.     Sr,  don  Pedro  Ramiiez. 

Exmo.  Sefior: — Estoy  pendiente  de  una  contestacion  que  df  al  Exmo. 
Sefior  Ministro  de  justicia  6  in.struccion  pdblica  al  comunicarme  el 
decreto  de  8  del  que  rige,  en  la  que  representaba  al  E.  Sefior  Presidente 
los  incuestionables  derechos  del  Ylmo.  Sr.  Obispo  mi  poderdante,  para 
odministrar  4  investir  los  bienes  que  foi'man  el  fondo  piadoso  de  sus 
miaiones  sin  intervencion  del  Supremo  gobierno.  Sin  embargo  puedo 
decir  A  V.  E.  que  no  estando  en  mi  poder  las  escrituras  que  se  sirve 
pedirme  en  au  nota  fecha  de  aver,  que  ne  recibido  esta  misraa  tarde,  no 
puedo  remitirlos;  pues  que  la  de  la  enagenacion  en  enfitensis  de  las  fincas 
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de  la  calle  de  Vergara,  a  pesar  de  mis  repetidos  reclanios,  aun  no  he- 
coiii^eguido  se  me  d^  testinionio,  lo  (|ue  me  habia  piie.sto  en  el  ca^  de 

ridirlo  judicialniente  conio  iba  a  veriHrarlo  en  estos  dias.— En  i^uanto^ 
la^  de  arrendamiento  de  la  hacienda  de  Cienega  del  Factor,  la  re('ogi6 
elmismoSenorobispo.— Diosylibertad. — Meico,,febrerol4del842. — 
Pedro  Ramirez. — Lxmo.  Sefior  Ministro  de  Hafienda. 

,N.  5.  Ministerio  de  Hacienda-Seccion  2a.  En  virtud  de  lo  expuesta 
por  V.  en  oficio  de  14  del  (jue  rige,  lelatuo  a  no  exitir  eu  .su  poder  las 
escriturivj  de  la  enagena^'ion  en  entitensi.s  de  la^  tineas  de  la  oalle  de 
Vergara,  y  arrendamiento  de  la  hat-ienda  de  Cienega,  pertenecientes  al 
fondo  piadoiso  de  Caiifovnias,  se  ha  seivido  el  Exino.  Sr.  Presidente 
provisional  at-ordar  diga  a  V.  en  contestacion  I'omo  lo  ejecuto,  se  sirva- 
manifestar  ante  que  e^cribano,  6  en  que  oticio  se  otorgaron  ambas- 
escritura-s.— Dios  y  libertad.  Mejco,,  febrero  17  de  1842.  Trigueron. 
Sr.  don  Pedro  Ramirez. 

Exmo.  Sefior, — La  escritmu  de  enagenacion  en  entitensis  de  las  tincaa^ 
de  la  calle  de  Vergara  ^e  otorg6  ante  el  ej^uribano  publico  don  Manuel 
Garcia  Romero  en  30  de  enero  de  1S41,  y  la  de  arrendamiento  de  la 
hacienda  de  Ci^nega  del  Pa.-jtor  ante  el  de  la  misma  clase  don  Francisco 
de  Madariaga. — Al  contestar  a  V.  E.  su  nota  del  17  que  aeabo  de 
recibir,  no  puedo  munos  que  llamar  la  atenoion  de  V.  E.  sobre  estar 
pendiente  todavia  la  resolueion  del  Exmo.  Sr.  Pi-esidente  &  las  con- 
sidei-aciones  que  le  expuse  por  conducto  del  E.  S.  Ministro  de  justieia- 
6  in8trucci6n  pAblica,  al  aeusar  el  recibo  del  decreto  de  8  del  que  rige; 
pues  haHta  que  no  se  me  comunique  creo  que  estoj  en  obligacion  de- 
reclamarcualesquiera  providcncia  que  tie  tome  y  que  pueda  perjudicar 
los  intereses  del  fondo  pJadoso  de  misioneros  de  C^lifornias.^xj  digo 
&  V.  E.  en  oontestaci6n  de  su  nota  de  17  del  que  rige  que  acabo  de 
recibir.  Dios  y  libertad. — Mejco.,  febrerolit,  de  1842.  Pedro  Ram- 
irez. Exmo.  Senor  Ministro  de  Hacienda. 

N.  (i.  Ministerio  de  Justieia  ^  instruccion  piiblica. — Con  esta  fccha 
dijo  el  Exmo.  Seiior  General  Jefe  de  la  plaza  mayor  don  Gabriel 
Valencia,  lo  siguiente: — A  consecuencia  del  decreto  tie  8  del  corriente 
que  restituyo  al  Supremo  gobierno  la  admin istracion  ^  inversion  de  loa 
bienes  del  rondo  piadoso  de  Californiaw,  el  C.  Sr.  Presidente  provisional 
ha  tenido  &  Men  nombrar  6.  V.  E.  admor.  general  de  los  expresado» 
bienes  en  los  misraos  t^rmina'^  v  con  las  mismas  facultades  que  confena- 
&  la  junta  del  ramo  el  decreto  de  25  de  mayo  de  1832.  Tengo  el  honor 
de  comunicarlo  a  V,  E,  para  su  conocimiento,  satisfaccion  y  efectos 
correspondientes,  en  el  concepto  de  que  con  esta  fecha  se  comunica  al 
Senor  don  Pedro  Kamirez  apodersdo  del  YImo.  Sefior  Obispo  de  Cali- 
fornias  para  su  cumplimiento,  y  que  proceda  a  entregar  a  V.  E.  por 
formal  mventario  los  expresados  bienes,  y  las  cuentas  y  documentor 
relativos  A  la  admin  istracion  que  tuvo  a  su  cargo,  dando  aviso  a  los 
arrendatarios  y  dependientes  de  esta  providencia."  Y  lo  inserto  &  V. 
parasu  inteligenciay cumplimiento.  Dios y  libertad.  Mejuo., febrero 
21  de  1842.  •loaquin  de  Iturbide.  Sefior  don  Pedro  Ramirez. 

Exmo.  Seiior.  Cuando  me  hallaba  en  espera  de  la  contestacion  a  la 
esposici6n  que  hice  al  supremo  gobierno  por  conducto  del  Ministerio 
que  es  hoy  a  cargo  de  Vd.,  al  aeusar  el  recibo  del  supremo  decreto  de 
8  del  que  rige;  se  me  ha  prevenido  por  el  Seiior  oticial  mayor  de  ese 
Ministerio,  entregue  por  fomiar  inventario  las  tineas  que  constitu^'en 
el  fondo  piadoso  de  Californias,  los  documentos  y  papeles  que  les. 
pertenecen,  y  las  cuentas  que  he  llevado  en  el  tiempo  que  han  sido  &, 
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mi  cargo. — Como  nada  se  me  ha  dicho  &  la«  justaij  reflect-iones  que 
tuve  ef  honor  de  exponer  al  Supo.  gobo.  no  me  es  posible  dejar  de 
repetir  las  protestas  que  tengo  nechas  desde  el  11  del  corriente  en 
■defensa  de  los  derechos  del  Sefior  mi  poderdante,  para  que  jama»  i^ 
entienda  que  convengo  en  el  despojo  que  se  hace  &  la  Mitra  de  Cali- 
fornias,  de  la  administracion  libre  y  franca  que  tieue  de  eatog  bienes, 
por  la  expresa  y  terminante  vohintad  d^  los  que  los  donaron,  para  que 
se  invirtiesen  dnicay  exclusivamente  en  el  so^tenimientodelos  Misio- 
neroM,  y  en  la  conservacion  y  auniento  de  aquellas  Misiones.  Bajo 
de  tal  protesta  las  iiucas  serAn  entregadas,  y  lo  serfi  tambien  el  archive 
que  he  formado,  estando  dispuosto  k  dar  una  razon  circunstanciada  del 
-estado  en  que  se  hallan,  y  sus  gravfimenea,  para  que  con  oportuoidad 
puedan  hacerae  los  cobros  &  los  contratistf^.  Mas  con  respecto  (i  la 
rendicion  de  cuentas,  no  mt&  en  mi  posibilidad  cumplir  la  suprema 
■disposicion  del  Exmo.  Sefior  Presidente,  pues  que  V.  E.  sabe  mejor 
que  j'o,  que  uu  apodei-ado  en  ningun  caso  puede  compronieterse  ni 
obligar  a  8u  poderdante,  sin  expresa  facultad  de  ^1  para  ello.  y  por  lo 
mismo  solo  el  Sefior  Obispo,  cuya  delicadeza  y  ejemplar  probidad  son 
notorias,  podrfi  obrar  en  el  caso  como  lo  ci-eyere  arreglado,  sin  que  yo 
pueda  anticipar  concepto  alguno  en  el  particular,  por  carecer  en  lo 
absolute  de  instrucciones  para  hacerlo.  Kuego  A  V.  E.  cuan  encareci- 
damente  puedo,  se  sirva  inclinar  el  recto  4nimo  del  Exmo.  SeRor  Pres- 
idente 6.  fin  de  que  se  persuada  de  mi  buena  intencion  en  este  negocio 
y  de  que  solo  obligado  por  el  deber  he  hecho  las  protestas  que  puedan 
valvar  los  derechos  del  Seiior  obispo,  mi  poderdante,  y  mi  responsabil- 
idad;  sirbi^ndose  al  mismo  tiempo  admitir  las  seguridades  dc  mi 
reapeto. — Dios  y  libertad.  M^jico.  febrero  24  de  1842.  Pedro  Rami- 
rez, Exmo.  SeiEor  Ministro  de  Justicia  ^  instiueoion  pfiblica. 

Ministerio  de  justicia  ^  instruction  publica.  He  dado  cuenta  ai 
Exoelentisimo  Senor  Presidente  con  la  nota  de  V.  de  antes  de  ayer,  en 
que  haciendo  m^rito  de  )a  protesta  que  aaegura  haber  dirigido  en  11 
de  este  mes,  se  sirve  manifestarnne  que  serfin  entregadas  las  fini^as 
pertenecientea  al  fondo  piadoso  de  Californias.  y  el  archivo  que  he 
fundado  en  cumplimiento  de  ta  suprema  orden  del  dfa  21,  estando 
dispuesto  &  dar  una  noticia  circunstanciada  del  citado  que  guarda,  y 
del  en  que  aquellos  se  hallan  y  gravamene.'*  que  reportan,  pero  no  las 
cuentas,  por  cuanto  no  siendo  masque  un  simple  ajXKlerado  del  Rerdo. 
Obispo  no  puede  comprometerse  &  ud  poderdante  sin  expresa  facultad 
6  instrucciones  dadas  al  efecto.-  En  su  vista  ha  dispuesto  8.  E.  que 
proceda  V.  4  hacer  inmediatamente  la  entrega  de  las  expresadas  iincas, 
arehivos  y  documentos  correspondientes  al  fondo  y  tambien  de  las 
cuentas  de  su  manejo,  sin  perjuicio  de  que  pida  desde  luego  al  Revdo. 
Obispo  tas  instrucciones  que  estime  necesariae.  Dios  y  libertad. 
Meico.  febrero  26  de  1842.     Velez.-  Seiior  don  Pedro  Ramirez. 

Exmo.  Seflor. — Me  ha  sido  nuiy  sensible  que  se  ponga  en  duda  que 
he  dirigido  &  ese  ministerio  una  nota  con  fecha  11  de  febrero  ultimo  en 
la  que  bice  la  protesta  que  crei  conveniente  al  acusar  recibo  del 
fiupremo  decreto  de  8  del  mismo  mes;  una  duda  semejante  marcada  en 
la  respetable  nota  de  V.  E.  que  con  fecba  26  del  pr6ximo  pasado  se  me 
ha  dirigido  en  la  tarde  del  priuiero  del  que  rige,  ofende  sobremanei-a 
el  pundonor  de  un  niejicano  que  por  teniperamento  y  educacion  ha 
dicho  siempre  la  verdad,  granjeandose  solo  con  ella  un  distinguido 
lugar  en  el  aprecio  de  sus  ciudadanos,— Por  mi  parte  estoy  cieito  de 
que  se  recibio  en  el  ministerio  mi  contestacion  de  11  del  prdximo 
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rado,  T  podi-^  atneditai'lo  a  V.  E.  tie  una  manera  concluyente,  ai 
E.  lo  creyera  necesario;  ma«  para  que  obre  en  el  respective  eape- 
diente  aquella  comunicacion,  la  repito  con  la  fecba  que  la  diriji,  aupH- 
cundo  a  V.  E.  no  vacile  de  ciianto  le  aseguro  con  mi  natural  ingenui- 
dad.— Desde  el  28  del  popo.  remitt  al  Exmo.  Senor  Jefe  de  la  plaza 
mayor,  geneml  don  Gabriel  Valencia,  la  noticia  que  ofrecl,  estendi^n- 
doDie  &  nacer  una  Inatruccion  clara  y  ininuciosa  del  eetado  que  guarda 
el  fondo  piadoso  de  Californias  y  de  todos  suu  bienes  y  rentaa,  v  toda- 
vU.  me  extender^  mas  en  el  lihro  de  gobierno  que  eatoy  formandlo  para 
entreear  al  mianio  SeRor  Valencia;  pues  que  tengo  el  m&s  grande 
interes  en  que  este  fondo  destinado  &  objeto  de  tanta  utilidad  y  oenefi- 
cencia,  prospeie  euanto  sea  posible  en  la  nueva  administracion  y  giro 
que  se  le  d^.— Tan  luego  coino  el  Senor  apoderado  de  las  haciendas  me 
reinita  los  papeles  aue  obran  en  su  poder,  y  forman  parte  del  archive 
quedebo  entregar;  lo  verificar^  con  toda  escrupulosidad  y  exa<^'titud,  y 
solo  quedar^  entonces  pendiente  el  punto  sobre  cuentas,  para  lo  que 
espero  las  6rdenes  €  instrucciones  del  Exmo.  Seilor  mi  poderdante, 
ain  1&9  que  me  sera  tmposible  el  ejecutarlo;  como  lo  <.'onocera  el  Exmo. 
Sefior  Preaidente  ^  V.  E,,  de  cuyafl  notorias  luces  y  probidad  no  es  de 
esperar  se  me  obligue  ^  cosa  que  no  esta  en  mi  arbitno  el  hacer. — Sir- 
va«e  V.  E.  recibir  ias  reiteradas  protestas  de  mi  respeto  y  distinguida 
consideracion,— Dioa  y  libertad,  Mejco.  marzo  i  de  1842. — Pedro 
Ramirez.     Exmo.  Scfior  Ministro  de  jnsticia  6  instmccion  publica. 

N.  8.  Al  formar  el  cstado  de  law  fincaw  v  capitales  que  componen  el 
fondo  piadoso  de  las  mi^iones  de  Californias,  que  V.  se  siiTio  pedirme 
verbatmente,  advert!  que  deb!a  salir  muy  defectuoHO  per  las  muchas 
notas  que  era  pre<-i!«)  ponerle,  y  que  serJa  mejor  una  instruecion  que 
esplicase  con  cfaridad  el  que  tiene  cada  una  en  cl  dia,  el  de  capitales 
reconocidoi^,  y  el  de  los  que  he  podido  adquirir  noticiais.  Es  adjunto 
iin  estado  de  lo  que  producen  actualmer.tc  las  fincas  y  capitales  oorrien- 
tes,  y  un  certiticado  de  quince  mil  y  pico  de  pa.  "de  que  hablo  en  la 
Ultima  partida  de  cr^dito  a  favor  del  fondo;  y  de  este  documento,  como 
de  la  instruecion  espero  tendr&  V.  E.  la  bondad  de  acusarme  el  corres- 
pondiente  recibo,  para  eubrir  mi  reaponsabilidad.  Tengo  el  honor  de 
of  recer  &  V.  E.  mis  respetos  y  las  aeguridades  de  mi  particular  aprecio. 
Dios  y  libertad,  Mejco.  28  de  febrero  de  1842. — Pedro  Bamirez, 
Senor  general  de  divisi6n,  jefe  de  plana  mayor,  don  Gabriel  Valencia. 

N.  9,  Con  el  oficio  de  V.  de  28  del  actual,  he  recibido  la  instruecion 
que  acorapaiiaba  del  estado  en  que  recibi6  como  apodei-ado  del  YImo. 
Sefior  Obispo  de  Californias,  los  bienes  que  forman  el  fondo  piadoso 
de  (Californias),  sus  misiones. — Recibi  tambien  el  certificado  de  quince 
mil  novecientOH  aetenta  y  trea  pesos  cinco  reales,  pt^dero  cuando  lo 
est6  el  dinero  que  gravita  sobre  el  fondo  del  diez  %  y  que  conata  en 
los  cr^ditos  activos  que  fignran  en  dicha  instruecion,  maa  como  carezca 
del  indispensable  requisito  de  endoce,  se  lo  devuelvo  6.  V.  para  que  se 
airva  hacerlo  6.  nombre  mio. — Celoso  sierapre  del  buen  desemperio  de 
euanto  se  pone  i  mi  cuidado,  y  direccion  y  sobre  todo  de  euanto  dice 
relacion  con  el  supremo  gobierno,  se  hace  indispensable  que  V.  se 
sirva  proceder  en  la  presente  .semana  &  la  entrega  del  archive,  y 
cuantoa  documentos  exiatan  en  poder  de  V.  pertenecientes  al  fondo 
espresado,  bien  sea  para  teatimoniar  6  documentar  todas  las  cantidades 
que  forman  su  activo  y  pasivo,  6  bien  par  satisfacer  cualquier  informe 
que  deba  dar  sobre  el  particular,  6  al  gobierno  supremo,  o  fi  la  persona 
que  deba  continuar  con  el  manejo  de  los  intereses  del  miamo  fondo, 
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pues  ain  tal  requisito  ni  puedo  aparecer  ni  obrar  como  encargsdo 
apoderado  de  61,  ni  bacervaler  los  aerecfaos del  gobiemo  supremo,  por 
uuyo  bieti,  relacionado  con  el  de  la  nacion  entera,  be  aceptado  tal 
cargo;  y  habiendo  V.  manifestado  k  don  Migl.  Sirs,  que  oingun  tltulo 
de  propiedades  tiene  V.  de  los  bienes  que  ba  manejado,  en  cuyo  case 
no  puedo  fomiarme  juicio  de  como  ha  realizado  V.  contratoe  y  tran- 
t>acciones  del  tamano  6  cuantia  del  celebrado  con  lati  casas  de  la  calle  de 
Vergara  y  callejon  de  Betblemitas,  espero  ae  sirva  decirme  en  obsequio 
del  mismo  fondo,  los  medioa  de  que  ae  ba  valido  para  dar  aeguridad  & 
BUS  contratos  cuando  V,  mlBmo  no  la  tenia  y  de  lo  que  va  &  veBult&T  un 
gran  dem^rito  i  aquel,  porque  yo  &  todo  trance  he  de  eacar  el  dinero 
uece»ario  para  el  uagrado  objeto  &  que  el  gobierno  lo  aplica,  y  que  fu4 
la  voluntad  del  testador.  hi  se  interpreta  con  la  prudencia  y  patnotismo 
con  arreglo  &  las  circunstaneiaa  preseutes.  Dioh  y  libertad.  Mejco. 
marzo  4  de  1842. — (iabriel  Valencia,  Sefior  don  Pedro  Kamlrez. 

Exmo.  Seflor. — EI  empeno  que  tom^  en  cumplir  la  palabra  que  di  i 
V.  E.  en  la  vL'^ita  que  tuve  el  honor  de  hacerle  el  25  del  po.  po.  de 
remitirle  el  28  del  niiumo  una  in»truccion  circunstanciada  del  estado 
que  guardaba  el  fondo  piadoso  de  California^,  que  f u^  &  mi  cargo,  segu- 
lumente  me  hizo  incurrir  en  la  inadvertencia  de  incluir  el  certificado 
de  los  15  mil  y  tantos  pesos  que  gravitan  sobre  el  fondo  del  10  % .  sin  el 
correspondienteendoce,  cuyo  defecto  va  ya  subsanado. — Repitoqueno 
recibi  escrituras  que  acrediten  la  propiedad  de  los  bienes  que  forman 
el  fondo,  y  este  fufi  el  punto  principal  de  mis  reclames  al  SeRor  encar- 
gado  del  archive  general,  del  que  no  recogi  mas  q.  cuentas  muy 
antiguas,  v  legajos  de  papeles  en  la  mayor  parte  inutiles.  Por  mis 
afanes  pude  descubrir  el  protocolo  en  que  se  encontiulm  la  esctitura  de 
donacion  con  que  di6  principio  el  fondo.  Mas  adelante  adquiri  la  del 
capital  de  los  40,(XK)  pesos  impuestos  sobre  las  haciendas  de  los  here- 
deros  del  Sr.  Barrientos  ubicadas  en  jurisdiccion  de  San  Juan  de  los 
Llanos;  y  hace  pocos  dias  la  de  los  100,000  vpico  de  ps.  que  reeonocia 
el  antiguo  consulado,  de  la  que  hablando  a  V.  E.  me  la  pidi6  y  se  la 
remit(  luego  que  nos  separamos,  Nunca  he  celebrado  transacciones 
que  tengan  relacion  con  e.stos  bienes,  y  si  hice  la  enagenacion  enfit^ntica 
de  las  fincas  de  la  calle  de  Vergara  y  accesorias  &  su  espalda  en  el  calle- 
jon de  Belemitas  fu^  impulsado  de  la  necesidad  de  no  tener  eon  que 
repararlas,  y  haciendo  muchos  esf  uei'zos  para  sacar  de  entre  el  polvo  en 
que  estaban,  las  (inicas  noticias  que  sirvieron  de  base  al  contrato. — En 
la  escritura  que  se  otorg6  en  30  de  enero  de  841,  ante  el  escribano  pfi- 
blico  don  Manuel  Garcia  Romero,  sedice:  Que  Dona  Josefa  Paula  Ai^e- 
lles,  era  duefla  entre  otros  bienes,  de  estas  dncos;  que  aunque  no  parecta 
el  titulo  de  dominio,  nadie  la  habfa  inquietado  en  su  goce  y  dis- 
fnite,  sine  que  por  el  contrario,  lo  habfa  tenido  sin  interrupcion 
hasta  su  muerte.  Que  en  el  poder  para  testar  que  con  autoridad 
haMa  otorgado  en  comfin  con  su  marido  don  Silveatre  Perez  del 
Camino,  ante  el  Escno.  don  Francisco  Javier  Sanchez,  habia  dispuesto 
que  los  bienes  los  destinaba  a  la  conversion  de  intieles,  bajo  el  patro- 
nato  de  los  jesuitas  misioneros  de  taa  California^,  yegun  constaba  de  las 
declarsciones  iudiciales  del  Pe.  Jcsuita  Jos^  CarrilTo,  y  de  la  clausula 
8a.  de  su  final  disposieion,  otorgada  en  23  de  mayo  de  1,769  ante  el 
escribano  Andres  Delrado  Camargo. — Las  misiones  continuaron  en  la 
poseslon  quieta  y  pacifica  sin  que  nadie  se  la^  reclamase  y  con  estos 
oatoa  se  conformaron  los  compradores,  como  puede  verse  en  la  citada 
escritora  que  no  pude  conseguir  que  me  entregasen  sin  embargo  de 
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mis  irontinuos  reclanios,  por  que  estfi  pendiente  el  pago  de  alcavala  q. 
debe  ser  de  cuenta  de  los  compmdoi-fts.  En  cunnto  a  la  entrega  del 
arcbivo  en  la  preseiite  »<eiiiHna, que  hov  tinaliza,  «egun  se sirxe  decirrae 
V.  E.  en  su  apretiahle  nota  de  aver,  uliora  mismo  puedo  haceria,  si  aal 
lo  quicre  V.  E.  y  nmnda  quien  la  i-eeiba;  pero  tendr^  el  sentimiento 
de  no  enti-etjarlo  con  el  orden,  olaridad  y  exactitud  que  desealm  «n 
obsequio  de  V .  E.  mismo,  y  del  fondo.  pani  ahorrarle  muchas  niolestias, 
y  de  que  sea  incompleto,  por  que  en  poder  del  Sr.  apoderado  de  las 
nactendas  obran  todos  los  papeles  que  crey6  conveniente  tener  consigo 
para  el  buen  desempefio  de  su  encargo,  Le  tengo  ya  esciito  que  me 
l08  maiide  lo  mas  pronto,  y  aun  se  To  repetir^  por  el  correo  que  sale 
esta  noche,  y  los  entregaf-e  luego  que  vengan,  Mas  todo  t-erd  sin  el 
arreglo  que  me  ocupo  en  darles  y  sin  cl  libi-o  de  gobo,  que  quer!a 
fonuar  luego  que  tuviese  las  notioias  que  me  faltan,  y  de  las  que  solo 

Euede  imponer  el  referido  8enor  apoderado.— Sfr vase  V.  E.  reoibir 
is  reitcradas  seguridades  de  mi  distinguido  aprecio. — Dios  y  liber- 
tad.— M^sjico  marzo  8  de  1842.— Pedro  Ramirez.  K.  Sr.  general  de 
divtsioD,  gefe  de  la  plana  mayor  don  Gabriel  Valencia. 

N.  lo.  Administrscion  del  fondo  piadoso  de  Californias.  Habiendo 
nombrado  a  don  Ygnacio  de  Cubas  para  Srio.  en  la  admon.  de  los 
bienes  del  fondo  piadoso  de  Californias  se  servira  V.  entregarle  todos 
los  documentos,  pertenecientea  &  este  negociado.  Dios  y  Jihertad. — 
Mejco.  1'2  de  marzo  de  1842.— Gabriel  Valencia.  Sr'  don  Pedro 
Ramirez. 

Por  la  nota  de  V.  E.  de  esta  fecha  quedo  enterado  de  que  don 
Ygnneio  de  Cuhas  estd  nombrado  para  Srio.  en  la  adniinistracion  de 
los  hienea  del  fondo  piadoso  de  misiones  de  Californias,  &  fl  entregarfi 
como  se  sirve  V.  E.  decinnc,  todos  los  documentos  pertenecientes  & 
este  negociado,  luego  que  el  Hr.  apoderado  que  fn6  de  la-s  tineas  rurales 
me  remita  los  que  estan  en  su  poder,  al  que  con  este  tin  he  eserito  con 
repeticion  atrihuj-endo  el  que  no  me  haya  eontestado.  per  que  a  la 
fccha  en  que  se  me  comunico  el  supiemo  decreto  de  8  del  po.  po.  se 
encontraba  arreglando  tos  arrendamientos  de  la  haoieiida.s  de  San 
Agustin  de  Amoles  v  anexas.  como  lo  manifest^  a  V.  E.  en  la  instruc- 
cion  que  acom^ii6  i  mi  nota  de  28  de  aquel  mes.  y  repetf  en  la  de  5 
del  que  rige.— Repi-oduzco  a  V.  E.  las  .seguridadcs  de  mi  consideracion. 
Dios  y  libertad.  Mf^jico,  marzo  la  de  1842.  Pedro  Ramirez.  Exmo. 
SeRor  General  de  divi-sion  gefe  de  la  Plana  mayor,  don  Gabriel  Valen- 
cia, admor.  del  fondo  piadoso  de  Californias. 

N.  11.  Exmo.  Seiior.  Tengo  cl  honor  de  acompanar  a  V.  E.  copia 
de  la  consulta  que  me  parecio  necesario  hacer,  &  consequencia  de  la 
flitima  propuestn  que  me  hizo  el  Seiior  Lie.  don  Jose  Maria  Ji'iuregui, 
para  transi^ir  el  pletito  aue  sigue  conti-a  el  fondo  piadoso  de  misiones 
de  Californias,  y  original,  la  contestacion  que  recini  de  los  bien  oono- 
cidos  abo^ados  que  tuvicixin  la  bondad  de  contestarla.  Poi-  la  i)rimera 
se  forma  idea,  aunquc  no  rabal,  del  origen  y  estado  de  la  demanda:  y 
por  la  segunda  de  la  gravcdad  del  ncgocio  de  que  se  trata.  y  de  lo 
mucho  que  falta  que  hacer  para  poner  en  claro  la  verdad  y  deducir 
hasta  que  punto  pueden  tener  lugar  los  derechos  del  demandante:  lo 

Sue  en  mi  numilae  concepto  no  p)drfi  sabcrsc  sino  apelando  al  bene- 
oio  de  la  restitucion,  para  que  el  asunto  vuelva  al  estado  que  tenia 
antes  de  la  scntencia  de  31  de  enero  de  1839,  Mas  V.  E,  con  sus  mils 
claras  luces  hard  lo  que  mas  le  parezca  convenir, — Reitero  &  Vd.  las 
seguridades  de  mi  cordial  consideracion, — Dios  y  libertad. — Mejco. 
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marzo  18  de  1842.— Pedro  Hamirez.— Exrao.  Sefior  General  de  divi- 
tiioD,  jefe  de  la  ptatia  mayor  don  Gabriel  Valencia;  admor.  del  fondo 
piadoso  de  California^. 

N.  12.  Las  disposiciones  del  gobierno  en  punto  i  los  asuntos  del 
foado  piadoeo  de  niisione»  de  Californias  no  permiten  dilacion  nin- 

funa  para  realizarlo:^,  en  cuyo  concepto  espero  que  agitando  V.  sus 
isposiciones  at"erea  de  recoger  y  remitirme  los  espedientesque  repai'- 
tt6  &  las  haciendas  de  este  negociado  v  que  no  debio  nunca  desniembrar 
y  separar  de  su  respective  archive,  sino  darloH  en  copias  6  testimonios, 
activarfi  sua  esfuerzos  &  fin  de  que  lo  niaij  pronto  posible  queden  en  mi 
poder,  sin  dar  lugar  &  nuevo  recuerdo  en  este  asunto.— Dios  y  liber- 
tad.— Mejco.  9  de  Abril  de  1842.—  Gabriel  Valencia. — Sefior  Don  Pedro 
Kamirez. 

Exmo.  Sefior. — A  las  seis  de  la  tarde  del  9  del  que  rige  recibi  las 
escriturati  y  papeles  q.  estaban  en  poder  del  Seilor  apoderado  gral.  de 
las  fincas  correspondientes  al  fondo  piadoso  de  Californias,  y  en  esta 
misma  maiiana  los  he  pasado  al  Sefior  Srio.  don  Ygnacio  Culms,  con  el 
libro  de  Gobo,  que  form^  para  la  admon.  quedando  cuniplido  por  mi 
parte  lo  que  ofrecl  desde  el  principio. — Diow  y  liliertaa.  Mejco.  7 
3e  abril  de  184'2. — Pedro  Ramirez. — K.  S.  General  de  division  jefe  de 
la  Plana  mayor  don  Gabriel  Valencia,  admor.  del  fondo  de  Californias. 

N.  13.  Tengo  la  satisfaecion  de  acompaiiar  &  V,  E.  la.'*  escrituras  y 
papeles  que  estaban  en  poder  del  Seiior  don  Migl.  Belanuzavan  apo- 
derado general  que  tuvo  4  bien  nombrar  el  YInio.  Sefior  Obispo  para 
«1  cuidado  y  arreglode  las  haciendas  de  oampo  pertenecientes  al  fondo 
de  las  miijiones  de  Californias,  y  que  no  recibi  na.sta  la  tarde  del  H  del 
que  rige.- — Con  lo  que  queda  coneluida  por  mi  parte  la  entrega,  aun 
mas  alT£  de  los  t^nninos  en  que  ofrect  hacerla,  v  de  la  que  espero  se 
sirva  V.  dar  cuenta  al  Exmo.  Seiior  General  Valencia,  acuaAndome  el 
correspondiente  recibo  para  mi  resguardo. — Y  cental  motivo  tengo  el 
placer  de  ofrecer  4  V.  S.  las  seguridades  de  mi  consideracion  v  l>ar- 
ticular  aprecio.  Dies  y  libertad.— Mejco.  abril  7  de  1842.— Pedro 
Ramirez. — Sefior  don  Ygnacio  de  Cubas,  Srio.  de  la  admon.  del  fondo 
piadoso  de  Californias. 

Con  el  atento  oficio  de  V.  S.  del  dfa  de  aver  recibi  los  dwumentos 
que  existian  en  poder  del  Seiior  don  Miguel  Belaunzaran  concern lentes 
a  las  lincas  rljsticas  del  fondo  de  misiones  de  Californias,  y  un  libro 
inventai-io  de  dichos  documentos,  de  los  que  le  entrego  el  Sefior  Yeara 
y  recibi6  de  mi,  y  de  los  que  la  efieacia  y  esniero  de  V.  S.  colectfi  en 
el  corto  tiempo  que  por  encargo  del  Ylnio.  Sr.  Don  Fi-ay  Francisco 
Garcia  Diego  administrfi  los  bienes  de  dicho  negociado;  de  todo  lo 
cual  he  dado  cuenta  al  C.  S.  don  Gabriel  Valencia,  quien  es  regular 
oficie  &  V.  S.  sobre  este  punto,  y  yo  al  contestarle  hu  citada  comuni- 
caci6n  tengo  el  honor  de  protestarle  mis  respetos  y  consideraciones, 
Dios  y  libertad.  Mejco.  8  de  Abril  de  184^.  Ygnacio  de  Cubas.  Sr. 
don  Pedro  Ramirez. 

Ea  cop.a — Mejco.  Abril  15  de  1S42. 

Pedeo  Ramibez. 

In9trucci6n  circunstanciada  del  estadoenque  reciW  como  apodeiudo 
del  Ylmo.  Seiior  don  Fr.  Francisco  Garcta  Diego  obispo  de  law  Cali- 
foi'nias,  los  bienes  que  forman  el  fondo  piadoso  de  sus  misiones,  y 
del  que  tienen  en  el  dia  de  que  se  hace  mencion  en  el  oticio  de  28  de 
febrero  ultimo,  inserto  en  la  copia  de  las  contestaciones  entre  el  gob."" 
y  el  fondo  &  consecuencia  del  deereto  de  8  del  mismo,  i  , 


F1NCA8    URBANA8. 

rias  y  otros,  y  el  jardin  del  OaHej6n  de  Bethletnita^  que  fornian  la 
espalda  de  aquellas.  Las  tenia  arrendadas  en  tres  mil  p».  anuales,  por 
nueve  anos  don  Benito  Maqua.     8e  hallaban  sumamente  maltratadas  y 

rdrida  la  mayor  parte  de  la  maders  de  los  techos,  causando  continuo- 
inutileis  desembolsos;  por  lo  que  se  hacia  indispensable  hacer  un 
gasto  de  mfe  de  12000  para  repararlaii.  No  tenienao  el  fondo  posibi- 
fidad  de  baoerlo,  previos  todos  los  requisites  necesarios,  admitio  las 
propuestas  de  los  S.  S.  don  Ygnacio  Lopecena  y  don  Francisco  Auben, 
enagenandolas  en  enfitensis,  para  construir  un  nuevo  teatro,  por  un 
canon  de  tres  mil  quinientos  pesos  anuales,  que  deben  p^ar  por  tercios 
adelantados,  y  un  laudemio  de  tres  por  ciento,  si  pasasen  i  otro  posee- 
dor,  segun  el  valor  en  quese  encuentren  al  haoer  la  traslacion.  Todo 
lo  cual  conr;ta  de  la  escritura  que  se  otorg6  en  30  de  encro  de  1841  ante 
el  escribano  nacionai  y  piiblico  don  Manuel  Garcia  Romero. 

EstA  pagado  el  tercio  adelantado  que  debe  cumplirse  el  filtimo  del 
pr6ximo  mayo,  y  entoncea  deheran  p^;ar  el  que  sigue. 

En  estas  tineas  tienen  los  berederos  de  doiia  Josefa  Paula  Arguelles, 
representados  por  don  Benito  Maqua,  la  cuarta  parte;  por  lo  que  les 
corresponde  en  cada  torcio  ^91  ps,  5  rs.  4  gva.  y  al  fondo  875  ps. 

Cuando  las  reciM  estaban  embamzadas  por  un  pleito  muv  antiguo 
que  sigue  el  lie.  don  Jos^  Maria  Jaui-egwi  contra  el  fondo  de  las  misio- 
nes;  pero  conveuido  en  que  se  alzasc  el  emljargo,  y  que  quedase  solo 
en  la  hacienda  de  C'i^ne^  del  Ptustor,  que  tambien  estaba  embargada, 
se  allan6  la  didcultad  que  se  presentaba  pai-a  verificar  la  enagenacion. 

F1NCA8  RUSTICAS. 

La  hacienda  de  Ci<3nega  del  Pastor  sita  en  el  departamento  de  Jalico, 
se  arrendo  por  la  extinguida  junta  directiva  del  fondo  &  los  S.  S.  don 
Juan  Jos^  Romero  y  don  Manuel  Jos^  Olaza^arre  por  escritura  otor- 
gada  en  2ft  de  noviembre  de  ISSft,  ante  el  eseribano  publico  don  Fran- 
cisco de  Madari^;B,  en  17,100  ds.  y  plazo  de  siete  anos  quo  coraenza- 
ron  &  contarse  en  l'^.  de  enero  ae  1840;  convini^ndose  en  excluir  el  de 
3d  por  la^  razones  que  se  espresan  en  la  escritura. 

En  esta  finca  tienen  tambien  la  cuarta  parte  los  berederos  de  la  Se- 
i5ora  ArgQelles,  por  lo  que  reciben  anualmente  4,27y  ps.  y  el  fondo 
12,825,  los  que  se  encuentran  embargados  lo  mismo  que  la  hacienda, 
por  la  demands  del  8r.  Jauregui:  de  suerte  que  el  fondo  no  recibi6  ni 
un  peso  de  esta  finca  en  todo  el  ano  po.po.  y  de  la  renta  del  anterior 
de  840  cubri6  el  reclame  de  los  aiTendatarios,  por  el  mueble  que  falt6 
al  entregaria,  seg6n  se  habia  estipulado  en  la  escritura. 

La  hacienda  de  San  Pedro  de  Ybarra  situada  en  iurisdiccion  de  San 
Miguel  el  Grande,  la  tiene  en  arrendamiento  don  Joaquin  Reinoso  en 
dos  mil  pesos  annates,  desde  31  de  agosto  de  1S36  baata  igual  fecba  de 
843.  Tiene  pagados  los  arrendamientos  vencidos,  y  solo  es  responsable 
al  del  aiio  corrriente;  que  se  le  debera  cobrar  el  ultimo  del  pr6ximo 
agosto. 

De  este  (6nca)  arrendamiento  no  se  otorgo  escritura  por  no  haberse 
resuelto  la  consulta  que  se  hizo,  sobre  dispensar  la  pdblica  subasta. 

Las  haciendas  del  Custodio,  San  Agustin  de  los  Amoles  y  anexas 
sitas  en  los  departamentos  de  San  Luis  Potosi  y  Tamaulipas,  law  tenia. 
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arrendada^  don  Hanion  Vertis,  por  el  tiempo  de  siete  afloa  y  renta  de 
12,025  ps.  anuales.  pero  habi^ndose  atrasado  en  el  pago  de  los  arreo- 
datDientos  ne  convino  con  el  Senor  apoderado  gerl.  de  las  fincas  en  rein- 
cidir  el  contrato  de  arrendamiento,  conio  se  verified  en  31  del  Ciltimo 
diciembre,  otorgando  sus  fiadores  escritura  de  obligacion,  para  el  pago 
de  las  rentas  atrasadas  de  que  ae  habla  en  su  lugar  respectivo. 

A  consecuencia  de  la  rescision  del  arrendamiento  de  Vertis,  y  no 
encoDtrando  el  Senor  apoderado  entre  las  varias  personam  que  pre- 
tentUan  tomar  las  fincas  garantias  suficientes  se  vid  pi-ecisado  &  celeurar 
arrendamientoB  parciales  en  1".  de  enero  del  cornente,  conslguiendo 
de  esU;  modo  que  las  fincas  produzcan  anualmente  12,709  ps.  como  se 
vei-a  por  el  plan  de  arrendatorios  que  remitir^  &  su  debido  tiempo. 

CAPTTAUW  QUE  SE  KECONOCEN   A   PAVOE  DEL  FONDO. 

Los  herederos  de  don  Je.  Maria  Barrientos  sobre  sus  haciendas  de 
Santa  Lugarda  y  anexas,  situadas  en  jurisdiccion  de  San  Juan  de  los 
Llanos,  reconoce  42  mil  pesos  al  5%  anual.  Tienen  pagados  los  r^di- 
tos  vencidos  hasta  nov*.  ultimo  y  anticipados  quinientos  pesos  del  afio 
corriente. 

De  este  negocio  estfi  encar^do  don  Je.  Maria  Goiticoa. 

La  casa  de  ios  Senores  ReviUas  por  resto  del  valor  de  la  hacienda  de 
Arroyozarco  que  compr6  al  gobierno  espailol,  reconoce  cuarenta  mil 
pesos  &  un  6%  anual.  Debe  de  r^ditos  vencidos  hasta  28  de  Febrero 
del  corriente  ^6,770  ps.  3  rs.  1  gr. 

Se  les  demando  en  juicio  por  la  extinguida  junta  y  se  puso  un  inter- 
ventor,  de  donde  resultaroa,  segun  me  ban  informado,  grandes  per- 
juicios  A  los  deudores  y  al  fondo;  por  lo  que  se  tuvo  por  conveniente 
separarlo,  y  recibir  las  cortas  cantidades  que  est^n  abonando,  en 
espera  de  una  liuena  oportunidad  para  mejorar  el  cr^dito. 

uon  Luis  Vazques  sobre  su  hacienda  de  Minyfi,  sita  en  jm-isdicci6n 
de  IxmJquilx>an  que  se  remat6  en  pfiblica  alnioneda  el  arSo  de  826, 
i-econoce  &  favor  de  las  misiones  tres  mil  pei^os  &  un  5%  en  que  que- 
daron  reducidos  20,000  que  se  impusieron  en  1782.  Segun  parece  solo 
se  pagaron  los  r^itos  del  primer  afio  y  se  deben  los  vencidos  desde 
827  &  28  de  febrero  de  1842,  que  importan  2,275  ps. 

OBEDITOS  ACriVOS  CONTRA   LA  HACTENDA  PUBLICA. 

Un  capital  de  20,000  ps.  que  reconoce  la  hacienda  publica  &  un  5% 
anual,  que  se  pusieron  en  la  cttja  de  consolidacion  en  tiempo  del  go- 
bierno  espation  Sus  r^itos  fueron  pagados  hasta  et  ailo  de  1812  con 
puntuali^d;  pero  desde  entonces  a  la  fecha  nada  se  ha  cobrado  por  lo 
que  ascienden  los  r^ditos  vencidos  hasta  28  de  febrero  de  843  i  29, 
166  ps.  5  rs.  4  gms.  que  unidos  i  los  20,000  del  capital,  forman  la 
cantidad  de  49,  166  ps.  6  ra.  4  gms. 

Otro  de  201,856  ps.  6  rs.  4  grns.  &  igual  premio  que  tom6  el  gob"", 
espaflol  &  depdsito  irregular  para  sue  urgencias  dando  por  garantia 
para  el  pago  todas  las  rentas.  Estuvo  tambien  corriente  el  pago  de 
r^itos  hasta  el  ailo  de  812,  por  to  que  los  vencidos  desde  esa  fecha 
hasta  la  preeente  importan  294,434  ps.  2  rs.  5  grns.  aue  unidos  &  los 
301,856  ps.  6  rs.  4  grns.  del  capital  forman  la  cantidaa  de  496,291  ps. 
0  rl.  9  grns. 

Otro  de  162,  618  ps.  3  rs.  3  grns,  que  reconocla  el  tribunal  del 
consulado  de  esta  capital  al  6%  con  bipoteca  de  la  renta  del  tabaco 
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de^de  c  aiio  de  1810,  y  que  ahora  es  at  t^argo  de  la  hacienda  pfiblica; 
como  rcsponsabic  de  \os  cr^ditos  que  gruvitaltan  sobre  aquella  oorpo- 
racion.  Esta  cantidad  procedio  de  la  venta  que  se  hizo  de  la  hacienda 
de  Arroyozarco  A  los  S.  H.  don  Juan  Angel  y  don  Antonio  Revilla.  El 
pago  de  r^ditoa  eatuvo  corriente  hasta  erano  de  1820,  y  se  df ben  de  los 
vencidas  desde  el  21  a  lafecha  206,521  ps.  2  rs.  11  grns.  que  agregados 
d  loB  lt!2.61S  ps.  3  rs.  3  grns.  del  capital  hacen  la  suuia  de  369,143  pa, 
6  rs.  2  grns. 

Otro  de  38,500  ps.  que  al  3%  reconocia  el  Colegio  de  San  Gregorio 
&  favor  del  fondo,  antes  de  la  primera  expatriacion  de  los  jeAuttas,  y 
hoy  reconoce  la  hacienda  pCiblica,  segun  me  inform6  el  tSeiior  don 
Antonio  Vcara.  Has  r^ditos  estan  p>^fado8  hasta  el  aHo  de  1811,  ^'se 
deben  de  los  vencidos  desde  1812,  fi  28  de  febrei-o  de  842,  34,842  i>8.  4 
rs.  que  unidos  &  los  38,500  del  capital,  fornian  la  suma  de  73,342  ps. 
4  rs. 


Otro  de  68,100  ps.  3  rs.  que  en  825  deposit6  en  la  casa  de.Moneda; 
por  estar  mandado  que  en  ella  se  pusieran  los  caudales  del  fondo,  don 
Je  Yldefonso  (ronzales  del  Castillo  que  los  aduiinistraba,  y  que  per- 


cibi6  de  los  S.  S.  Revillas  en  cuenta  de  valor  de  la  hacienda  de  Arro- 
yozarco. de  la  que  dispuso  el  Senor  Esteva,  segum  se  espresa  en  el 
Tegajo  en  doiide  tom^  esta  noticia. 

Otro  de  7,000  ps.  que  por  orden  ejecutoria  del  Supremo  gob.  para 
que  entregaran  los  SS.  Revillas  20,000  exhibio  su  apoderado  don  Fran- 
cisco Barrera  en  20  de  octe.  de  182&,  y  un  pagar^  contra  la  compailia 
Alemana-Mejicana. 

Otro  de  3,000  ps.  que  se  sacaron  del  fondo  con  calidad  de  reintegro, 
para  erogar  el  gasto  de  que  habla  el  articulo  5"  de  la  ley  de  19  de 
Setienibre  de  836, 

Un  certificado  de  19,973  ps.  o  rs.  pagadero  cuando  lo  eete  el  dinero 
efectivo  que  gravita  sobre  el  fondo  del  10%  procedente  del  prestamo 
de  60.01X1  pesos  que  con  hipoteca  de  los  l)ienes  de  Californias  negoci6 
el  supremo  gobierno. 

Nota.  De  estos  creditos  solameiite  he  podido  recoger  hace  pocos  dias 
la  escritura  del  capital  de  162,618  ps.  3  rs.  3  grns.  que  recibi6  el  con- 
sulado:  de  lo*  demassolo  consta  q.  se  pagaban  los  reditos  por  la  Teso- 
rerla  general;  y  por  los  libros  que  lievaba  se  podrftn  acreditar  esas 
partidas. 

CREDITOa  ACTIVOe  CONTEA  PARTICCLARE3. 

Ijft  seilora  doiia  Dolores  Reyes,  vecina  de  Puebla,  que  I'epresenta  la 
testanienteriade  dona  Peti-a  Garcia  deHuesca,viudadeltenientecoronel 
don  Manuel  Keyes.  debe  por  reditos  atrasados  de  42,(X)0  ps.  que  reco- 
nocen  las  haciendas  de  Santa  Lugarday  anexas,antesdeenagenarlasal 
Sr.  Barrientos,  9.8!)0  ps.  Se  le  na  reconvenido  para  el  iJago  muchas 
veces,  y  no  hacontestado,  j'  por  lo  mismo  se  iba  a  nombrar  aixiderado 
que  fuese  &  hacerel  cobro. 

Don  Juan  de  Dios  Navarro  admor.  que  tvi6  de  la  hacienda  de  Ci^nega 
del  Pastor,  parece  que  salifi  debiendo  trece  mil  pesos,  por  des^iibioito 
en  el  tienipo  de  su  administi'acion  y  despu^s  de  repetidas  reconven- 
ciones  se  nonibro  un  sugeto  que  le  cobrnse,  y  hasta  ahora  nada  se  ha 
podido  conseguir. 

La  testamenterfa  de  don  Estet>an  Velez  Escalante,  por  el  tiempo  que 
como  Sindico  de  los  P.  P.  luisioneros  del  Colegio  de  San  Fernando 
recibifi  las  cantidades  que  le  perteneoian,  por  cuenta  ajustada,  recono- 
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cida  y  (irniadtt  por  el  mismo,  cwtA  dnbiendo  33,782  ps.  5  rs.  Apui-adas 
tod&s  itU)  diligenfias  amistosas  (jue  eotalmn  de  mi  parte  para  consejfuir 
el  pa^o,  6  entrar  en  alj^una  tmnsaccion,  no  piide  logmrlo,  y  demand^ 
en  juieio  a  su  bijo  y  albacea  don  Jose  Maria  ante  el  Seiior  juez  de 
letras  don  Agustin  Perez  de  Lebrija,  en  donde  csta  pendiente  el  juicio. 

Las  hijas  del  (ieneral  0>»io  que  -sc  dice  est^n  en  insolvencia,  resul- 
taroD  debiendo  325  ps.  por  la  hahitacion  que  ociipaban  en  una  de  las 
(Masm  de  la  calle  de  Vergara,  Begfui  la  liquidacion  que  hizo  el  Sefior 
Ybarra  al  a^^endarIat^  i  don  Benito  Maqua. 

Don  Manuel  Prieto  por  los  bajos  de  la  casa  numero  11.  riegiin  la 
tnisnia  liquidacion,  416,  de  los  que  alwno  100  ps.  y  resta  Slti. 

Da,  Agustina  Montenegro  por  las  at'cesorias  del  Oallejon  de  Beth- 
lemitas,  y  por  la  propialiquidacion  debe  IWS  ps.  Reconvenida  de  pago 
Deg61aaependencia;  y  donMartano  Ybarra,  bijo  del  Seizor  don  Antonio, 

?[ue  antes  hacia  estos  eobros,  ^e  encargo  de  nacer  el  de  que  se  trata, 
o  que  no  ba  verilicado  baeta  ahora. 

Don  Ramon  Veltis  por  arrendamiento»  de  la  bacienda  de  san  Agus- 
tin  de  los  Amoles,  y  anexas,  en  la  rescision  del  contrato  celebrado  en 
31  de  die.  de  841  sali6  debiendo  al  fondo  13,9!>7  ps.  4  rs.  que  se  obli- 
'aron  4,  pagar  sus  tiadores  don  Joaquin  Gutierrez  y  don  Francisco 
lora  por  escritura  otorgada  en  Tula  de  Tamaulipas  en  8  dej  corriente. 

CREDITOS    PASIVOS   DEL   FONDO. 

A  don  Bnrique  Eduardo  Virmond  por  libratos.  a  su  favor  de  los  P.  P. 
mi8ioneros,.aceptados  uno  por  la  extinguida  junta  en  17  de  marzo  de 
840,  y  otroa  por  nif  en  5  de  Agosto  del  ano  p."  p.°  se  le  restan  5,780 
ps.  4  rs.  3  grns. 

A  Don  Jos^  Antonio  Aguirrevecino  de  Tepic,  por  18  libranzas  de 
los  PP.  misioneros  de  la  alta  California,  que  endosoS  favor  de  don  Je. 
Mar,  (iarcia  Sanebo  y  acept6  la  extinguida  junta  en  10  de  junio  de 
840  en  cantidad  de  22,200  pa.  Recibi6  en  abono  2,000  en  8  de  mayo  del 
aRo  p"  p",  se  le  restan  20,  200  ps.  k  los  que  agregados  4,400  py.  de 
otras  nueve  libranzas  que  present6  despu^s,  las  que  no  pudiendo  pagar 
en  los  plazos  que  queria  et  librador,  las  retir6  con  las  anteriores,  y  el 
fondo  quedo  responsable  A  24,ti0()  ps. 

A  don  Ygnacio  Cortina  Cbavez  2,000  ps.  rento  de  una  libranza  de 
tres  mil  que  a  su  favor  gir6  don  Enrique  Eduardo  Virmond  contra  el 
fondo  en  quenta  de  pago  de  mayor  cantidad. 

El  Seiior  Lie.  don  .ms^  Maria  Jfluregui  por  el  pleito  muy  antiguo 
que  sigue  como  sucesor  de  los  inmediatos  nerederos  del  Marques  de 
las  Torres  de  Kada,  demanda  por  sentencia  que  alcanz6  &  su  favor  en 
ei  juzgado  de  distrito,  pronunciada  en  31  de  enei-o  de  82fl  en  que  se 
conden6  &  las  misiones  al  pago  de  198.875  ps.  7i  rs.  &  lo  que  se  agrega 
el  rSdito  de  un  5  %  de  esta  cantidad  desde  que  se  pronnnfi6  la  senten- 
cia basta  que  se  le  di6  la  ejecutoria  contra  la  bacienda  de  Cienega  del 
Pastoi",  embargiindola  por  258,875  ps.  74  rs. 

A  esta  gran  suma  agrega  la  demanda  que  se  reserv6  por  el  producto 
de  las  chancillerias  desdela  muerte  del  marques  de  las  Torres  de  Kada 
basta  que  se  puso  en  posesion  &  su  beredcro  don  Je.  que  segCin  dice 
fueron  treinta  y  siete  aRos,  que  caloula  &  einco  mil  ps.  en  cada  uno, 
hacen  la  cantidad  de  185,000  ps.  que  agregados  k  la  anterior  hacen  la 
muy  enorme  suma  de  448,875  ps.  7i  rs. 

Empeflado  en  proporcionar  el  mejor  medio  de  librar  el  fondo  de  un 
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papo  tan  cuantioso,  trat^  de  un  avenimiento,  pero  habiend6s^iiie 
exigido  ^10,000  p».  para  dejar  libra  al  fondo  de  todo  reclamo,  dud^  si 
debiH  continuar  el  pleito  y  si  tenia  facultades  para  entrar  en  una 
transaccion  que  a»cendta  &  tan  ^^nde  cantidad:  y  reflexionando  que 
no  babiaii  sidb  oida:^  la»  ini^iones  ni  ant«ij  de  pronunciada  la  sentencia 
ni  despues  de  librada  la  ejccutoria,  y  notando  muchas  faltas  y  defec- 
tos  legale^  en  el  curso  de  este  negocio,  me  determine  &  consultar  con 
tres  letrados  de  la  mejor  nota,  y  estoj'  aguardando  hu  fallo;  por  to  que 
en  su  opinion  basta  que  no  la  pronuncien  debe  suependerse  todo  con- 
venio,  mientras  no  se  rea  el  juicio  que  (orman  los  letrados,  de  un 
□egocio  que  justamente  ha  llamdo  la  atencioa  ptiblica. 
Mejico  as  de  fe.  de  1842. 


Prodiiclvn  de  que  piuiU  ditponer  arMolmente  el  fondo. 

Por  laenwenacion  de  las  fincas  de  la  callede  Vergara 2,625.0.0. 

For  arren<lamieDto  de  Ci^nega  del  Pastor 12,825.0.0. 

For  id.  de  San  Pedro  de  Ybarra 2, 000. 0. 0. 

Por  id.  de  San  Aftustin  de  loa  Amoles 12, 706. 0. 0. 

For  rdditoH  del  capital  de  42,000  ps.  que  reconoce  la  hacienda  de  Santa 
Luearda,  y'  anexae 2, 100. 0, 0. 

Por  idem  del  capital  de  40,000  one  reconoce  la  hacienda  de  Arroyoiorco    2, 400. 0. 0. 

Couio  que  aun  no  se  ba  arrefflado  el  pagode  rMitoB  del  capital  que  reco- 
noce la  hacienda  de  Minvo,  no  se  hace  aquf  mencion  de  su  producto 

Suman '. 34,6&&.0.0. 

CREDITOB  ACTIV08. 

La  hacienda  p&bliea. 

Por  el  capital  de  20,000  y  sus  rMitoe  hast^  hoy  dia  de  la  fecha 49,166.6.4 

Por  el  capital  de  201,866  pa.  S  rs.  4  gme.  y  sua  r^itoe  basta  ipial  dia.  496, 291. 0. 9 

For  el  de  162,616  ps.  3  re.  3  ffrna.  y  eue  r^itw  hasta  igual  fecha 369, 143.6.2 

Fore)  de  38,500  pa.  y  sub  t^itoe  basU  igual  fecha 73,342.4.0 

Porelde68,160p8.  3ts 68,160.3.0 

For  el  de  7,000  pa 7,000.0.0 

Por  et  capital  de  3,000  ps 3,000.0.0 

For  el  certificado  contra  el  fondo  del  10% 16,973.5.0 

Importan  loe  rMitoa  activoa  contra  la  hac.**  pub." 1,082.078.0.3 

I'iirfo*  partirularet. 

lAtestam.*de  la  Sra.  Hueeca 9,850.0.0 

Don  Juan  de  Dioa  Savarro 13, 000. 0. 0 

Ia  teslani.*  de  don  Esteban  Velez  Eacalante 33,782.5.0 

Las  hiias  del  General  Coeio 325. 0. 0 

Don  Manuel  Prieto 81 6. 0. 0 

Da.  Agustina  Monten^ro 193.0.0 

Don  Itaiiion  Vertia 13,997.4.0 

Importan  loa  cn^diloe  activoa  contra  partipiilares 71, 464. 1, 0 


Crfditoi  flc/iivw. 

1a  hacienda  piiblica 1 ,  082, 078. 0. 3 

Varioa  particularea 71, 464. 1. 0 

Total 1,153,642.1.3 
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CBBDITOH   PASIVOa, 

A  don  Enrique  C.  ^'i^uon<^ 5, 780. 0. 0 

A  don  Jce^  Antonio  Agwirre 24,600.0,0 

A  don  Ignacio  Cortina  Chavez 2, 000. 0. 0 

Sum» .12, 380. 0. 0 

Mej."  febrero  28  de  1842.— Pedro  Ramirez. 
Ea  copia— Mej."  Abril  15  de  1842. 

Pbdro  Bahirbk. 

€ONSULTA  QITE  SB  CITA  EN  LA  IXSTRUCCION  QUE  SE 
DIO  AL  C.  SR.  (JRAL. 

Don  Gabriel  Valencia  en  28  de  febrero  db  842. 

En  22  de  abril  de  1T13  miirio  intestato  el  marques  de  las  Torres  de 
Radu,  don  Francisco  Lorenzo  Rada,  y  hechois  lo!4  correnpondientea 
inventario'j  en  el  juzgado  de  difuntos,  se  adjudicaixin  8us  bienes  i  su 
e^po!«  doi5a  Jertmdis  de  la  Pefia,  de  cun^entimiento  del  defensor  del 
juzgudo,  por  los  derethoB  que  inaiiifesto  tener,  fundnndose  en  su  dote 
y  tutela  de  sus  doa  hijos  de  primer  matrimonio  eegun  coiwta  de  loe 
autos,  y  por  la  obligacion  que  contrajo  dc  pagar  laij  deudas  pasivas 
que  tenia  el  difunto,  que  con  lots  gaiitoA  de  funeral  montaban  &  79,197 
ps. — Paflado  algun  tienipo  se  presentaron  los  herederos  abinte»tatos 
del  marques,  reclamando  ocultwion  de  bienes,  y  auejilndose  de  que  los 
araliioij  estaban  bajos.  Atendidas  sus  qucjas.  ae  consentimiento  de 
Doiia  Gertrudis  se  \en  adjudicaron  eu  el  todo  esUts  bienes  por  el  tanto 
de  8U8  avaldos  en  los  inventarios,  por  auto  de  18  de  fehi-ero  de  1721, 
concedi^ndoseleu  facultad  para  que  ai  dentro  de  veinte  dtas  no  tomaban 
los  bienes,  pudieren  en  este  tiempo  presentar  postor  &  ellos;  y  como 
ui  los  tomaron  para  si,  ni  presentaron  poster,  qued6  subsistente  la 
adjudicaeion,  hecha  &  favor  de  Dona  Gertrudis  de  la  Pena,  quedando 
«1  negocio  en  silencio.  hasta  que  pasados  algunos  afios  se  vo!vi6  &  sua- 
«itar  con  ocasion  de  punto  pendiente  en  el  real  acuerdo  sobre  nom- 
bramiento  de  Tenieute  que  sirviore  el  ofieio  en  las  reales  ehancille- 
rias.— I>e  aquf  se  orifrin6  un  pleito  dilatado  que  gan6  la  ISenora  viuda 
en  vista  v  revista  en  la  audtencia:  se  suplioo  por  los  herederos  para 
ante  el  i^upremo  consejo  de  Yndias,  en  aonde  sin  oir  4  la  viuda  que 
ya  habfa  muerto,  ni  al  marques  de  Villafranca  que  se  suponfa  su  here- 
aero,  que  tambien  ya  habia  fallecido,  ni  citarse  a  las  misiones,  de 
Califoruias,  que  eran  entonees  las  legltimas  y  unicas  partes  como  here- 
deras  de  doiia  Gertradis  de  la  Feiia,  se  sentencid  en  rebeldfa  rontra  el 
marques  de  Villafuente,  mandando:  que  respecto  al  punto  del  tftulo 
de  mai-ques  y  al  de  cbanciller  dc  las  audiencias  de  esta  y  de  la  otra 
Am^iica,  se  diese  por  fenecido,  poni^ndose  en  posesion  &  don  Jos^ 
Lorenzo  de  Rada,  heredcro  abintestate  del  difunto  marques:  y  que 
respecto  al  de  inventarios  se  lepusiesen  los  que  se  baMan  hecho,  por 
declararsc  nulo.^.  asi  como  tanil>ten  la  adjudicaeion  que  se  habia  cele-- 
brado  en  favor  de  Dorla  Gertrudis.  mandtindoite  se  pusies»&  don  Jos^ 
en  posesion  de  los  oficios  de  chanciller,  mantcnit^ndose  responsable  la 
propiedad  k  los  derechos  de  dona  Gertrudis.  devolvi^ndose  el  conocl- 
miento  &  la  real  audiencia  de  Mejco.  &  donde  pudiesen  las  partes 
deducir  sus  derechas. — Preseritada  la  ejecutoria,  se  despojd  fi  la  parte 
de  las  misiones  de  la  posesion  en  que  estaba  de  ias  ohanoillerias  v  se 
puso  en  ella  &  don  Jose  Lorenzo  de  Rada,  habi^ndose  tambien  mandado 
£6  procedicse  i  la  nueva  faccion  de  inventarios,  por  sentencia  de  la 
auduencia,  pronunciada  en  6  de  diciembre  de  1752,  recibi^ndosedespu^s^j 
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el  negofio  &  prueba.  la  que  rendida  por  ambas  partes  y  presontado* 
los  rcf-pei-'tivos  alcgatos,  se  mando  citar  para  .-entencia.  Esta  no  se 
llcjf6  ii  pronunciar  por  la  antigua  audienoia  de  Slejt-o.  ni  tampoco  por 
la  suprema  corte  de  justicia;  pues  bien  al  contrano,  este  tribunal  sin 
aiidieiicia  (represent)  citacion  do  los  repreHentantes  del  fondo  piado80 
deCalifornias.  mando  pasar  losautosal  juzgadodeDUtritodeetita  capi- 
tal, en  el  que  el  lie.  don  Mariano  Guerra  ^lanza.naI'e^.  despu<?s  de  haber 
oido  al  promotor  fiscal,  y  A  la  pai  te  actora.  condeno  al  fondo  de  Califor- 
niasenSl  de  enerode  829,  fipagar  la candidadde  158,875  ps.  71  ^  rs.  ton 
resevva  de  los  rendimientos  de  las  chandlleria»,  desde  la  muerte  del 
marques  ha^ta  que  hb  puso  en  posesion  S.  su  heredero  don  .Torse.  NotiS- 
cadaesta  sentenoia,  el  promotor  se  conform6  i-on  ella,  y  el  Senor  .laure- 
gui  que  representa  hoy  al  actor,  pidio  se  pasa^^en  los  antos  al  ijobierno, 
para  que  hecha  la  liuuidacion  por  lo  respective  &  las  chanciTlerias,  se 
procediese  al  pago.  El  gobierno  acord6  se  liquidate  la  cuenta  por  la  con- 
tadurfa  de  propios,  en  euyo  estado  el  soilor  Manian  ostendi6  un  informe 
en  que  dice:  "  Que  por  lo  respectivo  al  pago  de  loa  emolumentoti  de  las 
chancillerias  que  habfan  enti-ado  en  las  ai-cas  del  gobno,  podia  este 
conformar^e  con  Ibjs  propuostas  del  Senor  .FAurequi,  pero  que  en  cuanto 
&.  lo  que  tocaba  at  fondo  piadoso,  debia  otrse  A  la  junta  directiva, 
&'jtablecida  jwr  la  ley  de  25  de  mayo  de  18H2."  No  hay  conj^tancia 
de  que  el  gobierno  determinajse  cosa  alguna,  quedando  el  expediente 
arrinc^onaoo  en  el  miniaterio  de  hacienda,  hasta  que  el  Sefior  -Tai'irequi 
ocurrlA  solicitando  el  ailo  de  833  que  se  le  dieae  testimonio  de  la  sen- 
tencia  que  obtuvo  a  su  favor.  C'^n  esta  ocasion  mand6  el  mini&tro  de 
hacienda  se  remitieKen  los  autoa  al  juzgado  de  distrito,  para  que  bajo 
HM  responuabilidad  diese  el  testimonio  que  se  pedia,  y  hecho  devolviere 
los  autos  al  mismo  minieiterio.  El  juez  de  distrito  de  consentimiento 
del  promotor,  mand6  expedir  el  testimonio  solicitado,  por  el  Sefior 
JsAregui,  y  que  veriJicado  se  devolviesen  los  autos  al  ministerio  de 
hacienda,  como  estaba  prevenido  por  el  sefior  ministro.  No  hay  cons- 
tanciaalgunadequedespu^sde  esto  se  practicasediligencia6actuacion 

Sara  que  el  fondo  piadoso  de  California-*  biciese  pagos,  6  fuese  entei-ado 
e  la  senteiK'ia  (jue  se  habia  pronunciado,  en  su  contra,  basta  que  en 
wetiembre  de  840  se  presentd  el  mismo  Seiior  Jauregui  ante  el  juez  de 
distrito  de  e^ta  ciudad,  pidiendo  se  requiriese  al  presidente  de  la  junta 
direetiva  del  fondo  pifidoso  de  Californias,  por  la  cantidad  de  158,000 
ps.  &  que  lo  habfa  condenado  el  fallo  del  seiior  Guerra  Maui-anare, 
con  mas  los  redltos  que  se  hubiescn  cansado  sobre  eeta  cantidad, 
desde  que  se  pronuncio  aquella  sentencia,  &  lo  que  se  accedid. — Sor- 
prendido  el  presidente  dc  la  junta  con  una  scmejante  demanda,  de 
que  no  tenfa  ni  aun  idea,  manifesto  que  no  podia  pagar  ni  rcconocer, 
jiisticia  en  la  solicitud,  concluyendo  con  pedir  se  le  entregaren  los 
autos,  bajo  la  protesta  tjue  hacfa  de  no  rci'ouocer  en  el  iuzgado  dis- 
trito  mfc  jurisdiecion  que  la  que  le  corrcspondie.se  por  aerecho,  &  lo 
que  no  se  accedi6;  pro<'edi^ndose  en  el  acto  al  embargo  de  unas 
casas  de  la  calle  de  Verjfara,  y  de  la  hacienda  de  Ci^nega  del  Pastor, 
tineas  que  pertenecen  al  fondo  piadoso  de  Californias  por  donacion  de 
Dofia,Tosefa  Paula  Arguelles,  persona  del  tododistintade  lamugerdel 
marques  de  las  Torres  de  Rada. — Por  este  tiempo  babia  venido  &  esta 
ciudad  con  obejto  de  consagmrse  el  Iltino.  Senor  don  Fr.  Francisco 
Garcia  Diego,  obispo  de  las  Californias,  &  quien  por  decreto  de  19  de 
setiembrede  1836,  sele  habfan  dadoenadraon.  losbienespertenecientes 
al  citado  fondo  de  Californias,  para  que  fuesen  invertidos  en  sua  obje- 
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tos  ii  otros  an^og;oi4;  respet&ndobe  sieiqpre  la  roluntad  <le  los  funda- 
dorea,  \o  que  hizo  que  ast  el  Excmo.  SeRor  ministro  de  lo  interior 
como  el  presidente  de  la  junta  directiva  del  fondo  provoca^n  al  Senor 
Jauregui  pai-a  que  suspendtendo  el  cur^o  del  expedicnte  haeta  que 
condagrado  el  Senor  obispo  y  recibido  de  los  bienes,  pudiese  tomar 
en  coiislderacion  este  negocio. — Verificada  esta  y  nombrado  apode- 
rado  general  de  eu  Yltmo.  el  que  sust'ribe,  en  '2  de  noviembre  de 
840  se  recibi6  de  loa  bienes  y  papeles  peilenecientes  al  piadoso 
fondo  de  lae  Californias  con  cuya  investidum  pudo  entrar  ya  en 
algunas  conferencias  con  el  8ei5or  Jauregui,  las  que  no  produ- 
jeron  resultado  alguno  favorable,  por  exiglrseme  como  base  d 
reconocimieDto  le^fu  del  fallo  pronunciado  el  ano  de  tj29.  A  lo  que  no 
habi^ndo»e  accedido  por  mi  parte,  se  procedi6  &  agitar  el  ]uicio, 
baciendo  que  se  me  encargasen  los  t^rminoa  de  la  ejecucion.  A 
practicarse  este  encargo  pe^  loa  autoa,  insistiendo  en  la  protesta  hecba 
anteriorment«  por  el  president«  de  la  exdnguida  junta  aaministradora 
del  fondo. — En  defensa  de  los  derechos  del  Seiior  mi  part«,  promovt 
la  recusacton  de  uno  de  los  jueces  de  disti-ito,  6  hice  algun  otro  recurso 
que  me  diere  por  resultado  el  poderme  instruir  de  los  autos  para  obrar 
con  el  dehido  acierto;  mas  llevfindose  adelante  la  ejecucion  sin  que  se 
me  diese  por  opuesto  &  ella,  ni  se  me  quisiese  oir  en  lo  absolute,  for- 
nislic^  la  correspondiente  declinatoria  de  jurisdiccion,  la  que  de 
derecho,  negiudoseme  tambien  la  apelaeion  que  interpose  del  auto  en 
que  fu6  despreciada  la  declinatoria. — En  este  estado  ocurri  al  tribunal 
superior  por  el  recurso  de  denegada  apelacion,  y  pendient«  el  artfculo 
el  inferior  ha  avanzado  sus  providencias,  basta  maudar  que  lo  deposi- 
tado  se  entregue  £  la  parte  actora,  y  que  se  proceda  &  ui  venta  de  la 
bacienda  emmirgada,  calcuUndose  su  precio  por  la  cantidad  en  que  se 
faalla  arrendada.  En  el  tribunal  supei-ior  se  na  contirmado  el  auto  por 
el  que  el  juez  me  deoeg6  la  apelacion.  Y  en  tales  circunstancias,  pro- 
voaido  &  una  transaccion  en  que  puede  cortarse  el  pleito  d&ndose  al 
Seiior  Jfiuregui  la  cantidad  de  210,000  ps.  me  veo  obligado  &  pedir 
consejo  &  bombres  de  eiencia  y  conciencia,  para  salvar  en  todo  caso  mi 
responsabilidad,  por  que  si  contindandose  el  pleito  por  solo  mi  dic- 
tamen  y  el  de  el  patrono  que  hasta  aq^ui  ha  dirigido  este  negocio,  se 
llega  &  perder,  tendr£  el  fondo  que  satisfacer  la  enorme  suina  que  se 
le  demanda,  que  asciende  por  capital  y  r^ditos  &  ii58,960  ps.  7^  rs.  coo 
m^s  la  d^cima  y  oostas,  &  lo  que  el  Senor  Jauregui  agi-ega  185,000  ps. 
por  los  productos  de  las  chancillerias  (sobre  lo  que  no  ha  verilicado 
su  demanda  hasta  la  fecba,  sino  que  se  ha  resen'ado  su  derecho),  que 
asciende  todo  &  la  cspantosa  cantidad  de  -143,875  pc-ios,  de  cuyo  cargo 

3uedar&  libre  el  fonao  si  se  admite  la  transaccion,  dAndosele  al  Seiior 
afiregui  los  210,IX>0  ps.  que  por  la  paz  y  en  lo  extrajudicial  se  allana 
&  recibir.  Para  el  perfecto  conociiuiento  de  este  negocio  se  hace  pre- 
ciso  advertir,  que  el  fondo  de  Californias  no  posee  otros  bienes  de  los 
que  fueron  del  marques  de  las  Torres  de  Rada,  jjue  la  hacienda  de 
YbaiTa  sita  en  el  dejartamento  de  JuanajuaCo  y  valioso  en  cosa  de  80,  & 
100,000.  Ademfie  de  esta  hacienda,  existe  en  poder  del  supremo  gobo, 
una  linca  sita  en  esta  ciudad.  conocida  bajo  el  nombre  de  Ouartel  de 
Peredo.  Siendo  constante  que  ni  los  padres  jesuita^^,  ni  tampoco  el 
gobierno.  hayan  ena^enado  bienes  algunos  pertenecientes  Sl  esta  fuiidn- 
cion,  6  m^  claro,  de  los  que  fueron  del  marques  de  Uls  Torres  de 
Bada.— En  este  supuesto,  y  omitiendose  por  mi  parte  toda  reflexion, 
deseo saber:  1°  (Si  el  Sefioi' obispo  tiene  facultad  para  celebrar  transac- 
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cionesenestenej^ocioi  S"  jSien  el  caao  de  poder  legalmente.  tranoi^r 
ea  fitil  la  tninsacion  propuesta  por  el  Senor  Jadregui  en  el  estado  actual 
del  negocio,  6  si  mas  bien  debe  proseguirse  el  pleito?  3°:  jSl  en  este 
Ultimo  caso  tenga  valor  legal  la  sentencia  del  juez'de  distrito  de  esta 
capital  pronunciada  el  ario  de  829^  4"  Y  por  61timo  jciial  sea  la  con- 
ducta  J  recursoa  que  yo  deba  «eguir  si  el  plcito  haya  de  continuarJ — 
M^jico  febrero  5  de  184^, — Pedro  Riimirez.  Sefiores  Licenciados  don 
Jose  Ma.  Torres  Catano — don  Antonio  Fernandez  Mojandin  y  don 
Bernardo  Con  to, 

DlCTAMBN. 

Senor  Don  Pedro  Ramirez.  Mejco.  marzo  14  de  1842. — Muy  SeRor 
nuestro  y  de  nuestro  jmrticular  aprecio:  En  5  del  pr6xinio  pasado 
febrero  se  8irvi6  V.  honrarnos  con  su  conSanza  dirigieiidonos  una  con- 
sulta  en  la  que  despu^s  de  una  breve  reseila  del  negocio  del  Seiior  Lie. 
don  Je.  Maritt'Jaiirecni  con  el  fondo  piadaso  de  Californiaa  que  admi- 
nistraba  V.  como  apoderado  del  Ylmo.  seiior  obispo  de  aquella  di6eeiiis, 
no8  pide  nuestro  dictamen  sohre  las  cuatro  cuestiones  siguientes:  1'; 
gSi  el  sefior  obiapo  tiene  facultad  para  celebrar  transaccion  en  este 
negocioi  2".  ^Si  en  el  raao  de  poder  legalmente  transi?ir,  es  fitil  la 
transsaccion  propuesta  por  el  Seiior  Jaiiregui  en  el  estado  actual  del 
negocio,  6  ai  m&s  bien,  debe  proseguirse  el  pleitoJ  3'.  jSi  en  * 
Ultimo  caao  Cendi'i  valor  legal  la  senter 


i  sentencia  del  juez  de  distrito  de  esta. 


capital,  pronunciada  el  ano  de  182!>:  Ypor  (iltinio,  euSl  sea  la  con- 
duota  y  recursos  que  deba  seguir  si  el  pleito  haya  de  continuar?  Nos 
ocupSbamos  cada  uno  de  meditar  la  respuesta  que  deberia  dar  &  las 
cuestiones  indicadas,  cuando  se  puhlic6  el  supremo  decreto  de  8  del 
mismo  febrero,  que  derogando  el  art.  6°  de  la  ley  de  19  de  setiembre 
de  1836,  que  babfa  eneomendado  al  R.  obispo  de  Californiaa  la  admi- 
nistracion  de  ese  fondo,  la  volvi6  &  poner  al  cuidado  del  supremo  gobier- 
no:  y  significandonos  V.  que  sin  embargo  de  e^ta  circunatancia,  aun 
deaea  y  quicre  que  le  expongamos  nuestro  juicio  para  trafimitirlo,  como 
se  lo  na  ofrecido  al  Excmo.  seiior  general  don  Gabriel  Valencia,  i 
quien  el  supremo  gobierno  ba  eneomendado  esa  administracion,  vamos 
a  cxponerle  el  que  henios  podido  formar  por  to  poco  que  bemos  visto 
del  negocio,  y  por  lo  que  sobre  ^1  hcmos  penaaido  y  conferenciado. — 
Las  cuatro  cuestlones  euja  resolucion  nos  pide  V.,  aunque  diversaa, 
est£ndc  tal  manera  enlazatms  entresi,  quenoesposibledar  lade  una  sin 
bacerlo  con  laa  otras,  y  reapecto  dO'algunas,  es  iinposible  formar  un  jui- 
cio v&lido  y  acertado  sin  un  plono  y  cabal  conocimiento  del  negocio  que 
nosotros  no  hemoa  podido  adquinr,  no  habiendo  tenido  &  la  vista  los 
autos.— Sin  elloa  no  hemos  podido  calificar  los  derechos  del  Seiior  .Mu- 
regui  para  demandar  al  fondo.  ni  menos  la  legitimidad  de  su  pei-sono, 
para  que  en  ella  sola  ae  bayan  reunidas  las  representaeiones  de  las 
diversaa  ramaa  en  que  sabemoa  eataba  dividlda  la  de  aus  eausantea  para 
demandar  por  ai  solo.  S^n  ellos  no  ea  poaible  graduar  hoata  donde 
pudo  obligar  al  fondo  de  Californiaa  la  representacion  por  ^1  en  el 

Iuicio  del  agcnte  del  fisco,  &  ciiya  mano  nunca  ban  pertenecido  los 
OS  caudales  de  Californiaa,  que  solo  ban  estado  despues  de  la 
estincion  de  los  jeauitaa,  &  laadminiati*a('ion  y  cuidado  del  gobierno, 
pero  sin  incorporarae  al  erario  publico,  de  quien  iinicauiente  son 
representantes  los  liscales  de  bacienda  en  sus  respectivos  tribunales. 
Sin  ellos  no  bemos  podido  coao<^er  ai  la  ejecutoria  en  que  se  funda 
la  demanda  del  Seiior  J&uregui  es  con  cama  de  rdditos  6  sin  ella,  y 
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sin  este  dato  es  imposible  calcular  la  fuerza  de  su  derecho  &  la  enorme 
sutna  que  reclama  por  aquellos.  Sin  los  aiitoa  y  sin  algunas  otras 
noticias,  que  quiz&  ni  en  ellos  se  encontrai-an,  relativas  6.  la  chan- 
cilleria  para  la  c^ue  el  algun  impreso  de  aquella  6poca  sobre  este 
asunto,  nemos  visto  que  se  autorizfi  para  que  en  calidad  de  por 
ahora  nombrase  el  virey;  pero  que  por  la  c^dula  de  20  de  marzo  de 
179U,  se  declaro  ser  de  nombi'amiento  exclusivo  de  iaa  audiencias;  no 
podenios  conocer  la  calidad  y  fuerza  de  los  derechos  del  Sr.  J^ui'egui 
para  exi^^ir  por  elloi^,  sin  haberlos  aun  deducido  en  juicio  la  muy 
razonable  suma  de  ciento  ochenta  y  cinco  mil  pesos  por  loe  products 
de  aquella  plaza  en  cierto  nuraero  de  anos,  en  cu3'o  transcurso  i^nora- 
mos  si  debieron  ser  de  la  pertenencia  de  sus  causantes,  y  sin  en  ellos 
los  percibio  el  fondo  de  Oilifornia^.  Sin  el  examen  de  los  autos  y 
de  otros  doeumentos  relatives  jc6mo  podriaraos  conocer  hasta  donde 
pudiera  reclamarse  por  el  fondo  el  neneficio  de  la  restitucion,  por 
entero,  y  los  demas  privilegios  de  los  raenores  que  sin  duda  alguna 
goza,  para  medir  el  tamaiio  de  la  sesion  que  en  un  arreglo  por  tran- 
saction hubiora  de  hacerse  por  su  mrte'f  Sin  un  conocimiento  exacto 
de  la  naturaleza  y  origen  de  \os  aivei'sos  bienes  que  constituyen  el 
fondo  jc^nio  podremos  saber  hasta  que  punto  deber&  cumplirse  la 
sentencia  del  jnzfjado  de  distrito  (d^ndole  cuanto  fuerza  se  quiera)  en 
las  fincas  y  capitales  que  no  proceden  de  la  herencia  de  la  seflora 
Marquesa  de  las  Torres  de  Kada,  sino  que  ban  entrado  al  fondo  de 
Californias  por  legados  6  donacione«  de  otras  bienhechores,  tal  vez  con 
cargas  especiales  y  determinadas,  f ormando  cada  una  especie  de  obra  pia 
6  f  undacion  particular,  no  responsable  por  lo  rnismo  &  lo  que  sobre 
otra  fundacion  pueda  haber  detenninado  la  justicia;  i  la  manera  que  en 
una  misma  eofradia,  en  un  mismo  juzgado  de  obras  pias,  la  sentencia 
sobre  tnedidas  de  fundacion  de  una  capellania,  por  ejenipio,  no  produce 
reato  alguno  sobre  los  oti'as  fundaciones  que  alH  se  adniinistran,  sino 
que  se  bace  efectiva  (inicaniente  en  los  bienes  que  pertenecen  &  la 
fundacion  anulada?  Y  careciendo  de  todas  estas  imfwrtantes  nottcias 
que  nos  rainistrarian  datos  muy  sustanciales  y  absolutamente  necesarios 
para  la  resohicion  icu£n  averiturado  no  seria  cualquier  juicio  que 
nos  arriesg&ramos  a  emitir,  fuese  cual  fuera  el  sentido  en  que  lo 
eraiti^mmos?  iQu6  seeuridad  podrfa  dar  el  acto  &  que  en  virtud  de 
nuestros  juicio  se  procediera,  si  este  no  se  apoyaba  en  los  fundamentos 
en  que  debfa  estarlo,  y  cuando  en  el  asunto  por  su  propia  naturaleza 
y  por  todos  sus  circunstancias  nada  puede  hacerse  que  sea  v^lido, 
subsistente  y  sostenible,  sino  es  observando  religtosamente  los 
requisites  y  solemnidades  que  el  derecbo  tiene  establecidos  para 
esta  clase  de  bienes,  y  de  los  que  ninguna  renuncia  ni  dispensa 
basta  para  dar  valor  &  los  actos  que  mediante  ellas  se  practiquenf 
No^  ballamos,  pues,  en  un  estado  de  verdadera  incapac-idad  para  dar  & 
V.  la  resolucion  de  las  cuestiones  indicada^,  pudiendo  solo  asegurarle 
que  el  examen  que  de  ellas  hemes  hecho  nos  ha  servido  unicumente 
para  convencernos  de  la  gravedad  y  dificultades  del  negocio,  que  & 
nuestro  pobre  juicio  solo  podi-fin  veneerse  por  una  indagacion  muy 
prolija  de  todae  bus  circunstancias,  por  una  conducta  muy  circunspecta 
en  todos  los  actos  que  puedan  compronieter  el  fondo.  y  por  una  onser- 
vacion  muy  escrupulosa  de  todos  los  i-equisitos  de  la  leyea.  Tal  es  el 
juicio  Ijuico  que  nemos  formado,  efecto  sin  duda  de  la  poquedad  de 
nuestras  luces,  y  que  le  manifestamos  tan  solo  para  corresponder  a  la 
oonfianza  con  que  se  ha  servido  honrarnos,  y  como  un  testimonio  dela 

-sic 
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amistad  que  con  el  mayor  af ecto  le  profesainos  su8  atentos  y  obedientes 
servidores  q.  b.  a.  m. 

Licenciados  Don  .los^  Maria  de  Torres  Catano — Antonio  Fernandez 
Mojardin — Bernardo  Conto. 

E9  copia  Mej™.  Abril  15  de  1S42. 

Pedro  RamIbez. 

Echihit  A. 

Mexican  and  American  Joint  Commission. 

The  Roman  Catholic  Archbishop  and  Bishop  1 

of  California,  Joseph  S.  Atemany  &c.  I 

vs.  .     I 

The  Mexican  Republic.  I 

At  the  taking  of  the  deposition  of  Joseph  S.  Alemany  aa  a  wit 
2  ness  in  the  above  entitled  pioceeding  before  me  thia  day  the  fore- 
^  going  paper  was  by  the  witness  prwiuced  and  subscri&ed  to  and 
I  shown  to  said  witness  and  by  him  deposed  unto  at  the  time  of  his 
I    examination. 

^  Robert  T.  Morrison, 

^  District  Jud^  of  the  Fourth  Judicial 

Dietnct  of  the  State  of  California. 


Copy. 

MEXICAN  AND  AMERICAN  JOINT  COMMISSION. 

The  Rohan  Catholic  Archbishop  j 
and  Bishops  of  California,  Joseph 
S.  Alemany,  et  al.  [No.  493. 

vs.  1 

The  Mexican  Rebublic.  J 

United  States  of  America, 

State  of  California,  City  and  County  of  San  Francisco,  as: 

I,  Robert  F.  Morrison,  District  Judge  of  the  fourth  judicial  district 
of  the  State  of  California,  duly  commissioned  and  sworn,  as  such 
mf^istrate,  competent  by  the  laws  of  California  to  administer  oaths 
and  affirmations,  and  take  depositions,  do  herehj'  certify: 

That  I  have  no  interest  in  the  claim  to  which  the  testimony  hereto 
annexed  relates,  and  that  I  am  not  the  Agent  or  Attorney  of  any  per- 
son having  any  interest  in  said  claim. 

That  on  the  twenty-seventh  day  of  January  A.  D.  1873  before  me, 
as  such  magistrate,  in  the  Cit}'  and  County  aforesaid,  personally  came 
Joseph  Sadoc  Alemany,  the  witness  named  in  and  whose  name  is  sub- 
scribed to  the  annexed  deposition:  and  the  said  Joseph  S.  Alemany 
was  thereupon  then  and  there  sworn  by  me  in  due  form  of  law  as  a 
witness  in  the  matter  of  the  claim  above  mentioned,  theicin  to  testify 
and  declare  the  truth,  the  whole  truth  and  nothing  but  the  truth. 
And  the  said  witness  having  been  so  by  me  duly  sworn,  then  and  there 
deposed  te  the  matters  contained  in  his' said  deposition  annexed  hereto. 
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and  identified  by  my  signature.  I  further  certify  that  the  witnes 
Joseph  S.  Alemany  is  personalty  known  to  me  and  known  by  me  to  be 
a  credible  and  truthful  witness.  I  further  certify  that  the  testimony 
of  the  Siud  witness  wa.^^  then  and  there  reduced  to  writing  in  my 
presence  by  William  B.  Chase  a  person  having  no  interest  in,  and  not 
being  the  Agent  or  Attorney  of  any  person  having  an  interest  in  the 
claim  above  mentioned;  and  that  the  said  deposition  was  then  and 
there  carefully  read  by  me  to  the  said  witness,  before  being  signed  by 
him,   and   was   then   and  there   signed   hy  the  said  witness,  in  my 

fresence:  1  further  certify  that  the  exhibit  to  the  deposition  of  the 
«v.  Jose  M.  Romode  Jesus  and  marked  by  me  as  an  exhibit  hereto 
was  then  and  there  produced  and  shown  to  said  deponent,  and  by  him 
deposed  unto,  and  that  the  said  exhibit  is  the  same  exhibit  referred  to 
by  the  said  witness  in  his  said  deposition.  The  deposition  of  the  said 
Joseph  S.  Alemany  so  reduced  to  writing,  and  signed  by  him,  is 
annexed  to  this  certificate. 

In  Witness  Whereof,  I  have  hereunto  set  my  hand  this  twenty -ninth 
day  of  January  A.  D.  1873,  at  the  City  and  CJounty  of  San  Francisco 
State  aforesaid. 

KOBRRT  F,    MORHISON, 

District  Jvdge  of  the  Fmirth  Jvdicial  Dintrict 

of  the  State  of  California. 

State  of  California,  , 

City  and  County  of  San  Francisco,  ae: 
I,  William  Harney,  County  Clerk  of  the  City  and  County  of  San 
Francisco,  and  ex-officio  Clerk  of  the  County  Court  and  of  the  Fourth, 
Twelfth  and  Fifteenth  Judicial  District  Courts  of  the  State  of  Califor- 
nia, in  and  for  said  City  and  County,  (all  of  which  Courts  are  Courts 
of  Record,  having  seals)  do  hereby  certify,  That,  the  Honorable 
Robert  F.  Morrison,  whose  name  is  subscribed  to  the  above  certifi- 
cate was,  at  the  time  of  signing  the  same.  Judge  of  the  Fourth  Dis- 
trict Court,  in  and  for  said  City  and  County,  and  State  aforesaid,  duly 
elected,  commissioned  and  qualified,  and  authorized  by  law  to  admin- 
ister oaths  and  issue  such  certificates,  and  full  faith  and  credit  are  due 
to  all  his  official  acts  as  such.  And  I  do  further  certify,  that  I  am 
well  acquainted  with  the  handwriting  of  the  said  Robert  F.  Morrison 
and  veniy  believe  that  the  signature  to  the  said  is  genuine. 

In  witness  whereof,  1  have  hereunto  set  my  hand  and  affixed  the  Seal 
of  the  said  District  Court  of  the  Twelfth  Judicial  District  of  the  State 
of  California  in  and  for  the  City  and  County  of  San  Francisco,  at  my 
office  in  said  Citj-  and  County,  rhirtieth  day  of  January  A.  D.  1873. 
[seal.]  William  Harney, 

County  Clerk  of  the  Cit?  and  County  of  San  Francisco,  and 
ex-officio  Clerk  of  the  District  Court  of  the  Fourth  Judicial 
District  of  the  State  of  California,  in  and  for  the  City  and 
County  of  San  Francisco. 

DEPOSITION   OP  JOSEPH    8.  ALLEMANY. 

My  name  is  Joseph  Sadoc  Alemany;  1  am  fifty  eight  years  of  age 
and  upwards.  I  was  born  in  Catalonia  in  Spain,  and  reside  in  the  city 
of  San  Francisco,  California.  I  am,  and  have  been  tor  thirty-five 
years  last  past,  a  priest  of  the  Roman  Catholic  Church;  I  have  resided 


in  the  United  States  since  April,  1840.  Dowq  to  1850  I  have  resided 
in  the  States  of  Tennessee,  Kentucky  and  Ohio;  in  the  last  mentioned 
year  having  been  appointed  and  consecrated  Bishop  of  the  Oalifornias. 
1  came  to  this  State  of  California;  I  arrived  in  California  in  Decem- 
ber 1850,  and  since  that  time  have  exercised  in  this  State  the  authority 
and  duties  of  Bishop  of  my  diocese.  In  1852  I  went  to  the  City  of 
Mexico,  and  remained  there  over  two  months.  While  therel  demanded 
of  the  Mexican  Government  the  due  payment  of  amounts  or  property 
of  the  Pious  Fund,  in  order  that  I  might  as  Bishop  of  the  Californias, 
and  Chief  Officer  in  directing  the  due  application  of  such  Fund  to  its 
proper  objects,  comply  with  the  pious  legacies  of  the  donors.  Receiv- 
ing no  answer  to  my  demands,  I  frequently  reiterated  the  same,  and 
omy  after  a  lon^  time  I  was  officially  informed  that  the  (government 
could  not  acceea  to  my  demands.  In  the  course  of  my  duties  first  as 
a  student  for  the  priesthood,  and  afterwards  as  Fiiest,  Bishoj)  and 
Archbishop,  it  has  neen  part  of  my  duty  to  acquaint  myself  with  the 
Canon  Law,  (which  is  the  law  of  the  Catholic  Church)  and  with  the 
relations  of  the  Church  to  the  Government  in  Mexico,  and  in  the 
United  States,  and  I  have  long  studied  and  made  myself  a<.'ouainted 
with  the  same.  I  have  no  interest  in  this  claim,  save  that  I  am  the 
incumbent  of  one  of  the  corporations  who  are  claimants.  As  such 
incumbent  I  have,  while  I  remain  8U'?h,  the  right  of  administration 
of  the  funds  of  the  Archdiocese  of  San  Francisco;  but  it  is  a  right 
unaccompanied  by  any  personal  interest  or  profit  whatever. 

The  canon  law  (as  is  well  known)  is  the  law  of  the  Catholic  Church 

throughout   the   world.     The  Catholic  Church   was  the  established 

Church  in  the  SjAnish  dominions  down  to  the  severance  of 

1.  Mexico  from  the  Spanish  Crown,  and  continued  to  be  the  estab- 
lished Church  of  Mexico  after  her  independence  and  down  to 

the  cession  of  California  by  Mexico  to  the  United  States.  The  canon 
law  during  those  periods  fonned  part  of  the  law  of  Spain  and  of 
Mexico  and  was  in  force  there.  By  the  <-anon  law  and  the  laws  of 
Mexico,  the  Catholic  Church  was  recognized  as  a  Religious  Corpora- 
tion; the  Bishop  of  each  diocese  with  his  Cathedral  Chapter 

2.  forming  a   Bodv  Coiyoi-ate,  having  regular   successions  and 
being  capable  of  owning  and  transmitting  property,  of  suing 

and  being  sued.     B3'  said  laws,  the  Bishop  with  his  Chapter  is  the 
chief  holder  of  the  Real  and  personal  proi>ertyof  the  Cathedral, 

3.  and  the  chief  officer  in  directing  and  administeiing  said  prop- 
erty,  especially  pious  funds,  and  legacies  and  donations  for 

charitable  or  religious  objects. 

At  the  petition  of  the  Mexican  Government,  Pope  Gregory  XVI, 

on  the  ii7th  day  of  April  IS-Kl.  erected  the  two  Californias.  Upjwr 

and  Lower,  into  a  Diocese,  and  on  the  same  day,  the  same 

4.  Sovereign  Pontiff  ap|>ointed   the   Right  Reverend   Francisco 
Garcia  Diego,   Bishop  of  said  Diocese,  with  full  powers  to 

govern  and  administer  said  Diocese,  placing  the  same  as  sutfragan 
under  the  Archiepiscol  see  of  Mexico. 

Said  Bishop  iTancisco  Garcia  Diego,  having  established  his  resi- 
dence in  Upper  California  and  having  died  in  Santa  Barlmra  on  the 
80th  of  April  1846,  and  the  territory  forming  the  present  State  of 
California,  having  lieen  ceded  by  Mexico  to  the  United  States  by  the 
Treaty  of  Queretero,  the  Bishojjs  of  the  United  States  assembled  in 
Council  in  Baltimore  in  1849,  took  the  usual  steps  to  have  a  Bishod 
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appointed  to  succeed  BieHop  Garcia  Diego,  aod  on  the  Slsi  of  May 
1S50,  I  was  appoiuted  and  became  Bi»hop  for  said  Diocese  of  the  CaJi- 
iforaias  as  successor  of  the  said  Fmncisco  Uarcia  Diego,  the  See  being 
fixed  at  Monterey.  At  the  Synod  or  Council  of  the  Bishops  of  the. 
United  States  assembled  in  Baltimore  in  1S52,  the  Northern  portion  of 
said  diocese  was  segregated  from  the  diocese  of  Monterey  and  formed 

into  an  Archdiocese  having  its  See  in  San  Francisco,  and  there 
5.  I  was  transferred  from  the  diocese  of  Monterey  to  the  one  of 

San  Francisco  by  Bulla  of  Pius  IX,  of  the  29th-  of  July  1853. 
Bight  Reverend  Thaddeus  Amat  was,  thereupon,  appointed  to  succeed 

me  as  Bishop  of  Monterey.  Lower  California  was,  also,  at  the 
€.         same  time,  dismembered  from  Monterej'.     Subsequently,  the 

See  of  San  Francisco  Was  divided,  and  the  portion  Ij'ing  between 
the  39th  and  42nd  degrees  of  North  latitude,  was  duly  erected  by  Pope 
Pius  IX  into  a  Vicariate  Apostolic,  and  Right  Reverend  £u^ene 
O'Connell  was  consecrated  Bishop,  in  February  1861  and  charged  by 
said  Pontiff  with  the  Government  of  said  Vicariate,  which,  at  the 
request  of  the  Bishops  of  the  United  States  assembled  in  Council  in 
^ttimore  in  1866,  was  erected  into  a  cUocese,  called  the  diocese  of 
Grass  Valley,  by  Bull  of  same  Pontiff  of  the  3rd  of  March  1868,  and 
the  name  Bishop  Eugene  O'Connell  appointed  to  govern  the  same. 
The  said  Right  Reverend  Thaddeus  Amat  is  the  present  incumbent  of 
the  said  Diocese  of  Monterey,  and  the  said  Right  Reverend  Eugene 
O'Connell  of  that  of  Grass  Valley  aforesaid. 

The  Roman  Catholic  Church  oi  the  United  States  is  under  the  Gov- 
ernment of  a  National  or  Plenary  Synod  composed  of  the  Archbishops 
and  Bishops  of  said  Church,  which  is  periodicaily  assembled  and  held 
at  Baltimore,  Md.,  and  is  in  communion  with  the  Church  of  Rome, 
just  as  the  Church  of  Mexico,  and  throughout  the  whole  world  is;  the 
whole  church  being  presided  over  by  the  Bishop  of  Rome,  commonly 

called  the  Pofw,  who  is  the  Chief  Bishop. 
7.  By  the  decrees  of  the  Plenary  Councils  of  Baltimore,  which 

are  in  force  over  all  the  United  States,  all  the  ecclesiastical 
property  of  each  diocese  in  the  United  States,  (except  such  as  may 
belong  to  Regular  Orders  or  Religious  Congregations,)  belongs,  and  is 
directed  to  be  held  by  the  i-espective  Bishops,  in  trust  for  the  l)enefit 
of  the  faithful  and  for  the  fulfillment  of  all  charitable  and  eleemosy- 
narj-  bequests,  to  which  any  part  of  it  is  dedicated.  Such  trusts  are 
required  to  be  strictlj'  fulfilled  by  them  respe^rtively,  and  the  same 
rule  prevails  in  the  several  dioceses  above  mentioned.  By  virtue  of 
said  decrees  and  the  general  canons  of  the  church,  it  is  the  nght  and 
duty  of  the  said  Bishops  and  Archbishops  to  demand  all  sums  of 
money  due  by  the  Republic  of  Mexico  to  tne  Roman  Catholic  Church 
of  California  on  behalf  of  said  church,  as  a  bod}'  and  of  its  members 
and  the  unconverted  heathens  within  its  limits.  Said  limits  extend 
from  the  Pacific  Ocean  to  the  Colorado  River,  and  from  Oregon  to 
Lower  California.  The  Roman  Catholic  Church  of  California  is  com- 
p>osed  of  citizens  of  the  United  States,  owing,  and  willingly  yielding 
obedience  to  the  civil  authorities  and  laws,  and  justly  expecting  the 
protection  of  their  Government.  I  am  also  aware  mat  eat-h  of  the 
claimants  is  a  coiporation  sole  duly  incorporated  according  to  the  laws 
of  the  State  of  California.  , 

On  coming  to  California  in  1850,  and  taking  possession  of  niv  diocese, 
I  found  it  under  the  Government,  ad  interim,  of  the  Very  ftevei-end 
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Jos^  Maria  de  Je.su!i  Oonzalez  Riibio,  who  had  been  the  Vicar  General 
of  Bishop  Diego  my  predecessor,  and  who  was  acting  as  Capitular 
Vicar.  He  delivered  to  me  the  Archives  of  the  diocese  and  among 
Bucb  archives  were  the  twenty  eight  leaves  containing  copies  of  cor- 
respondence in  relation  to  the  Pious  Fund  of  California  between  Pedro 
Ramirez  as  apoderado  ot  the  said  deceased  Bishop  Diego  and  the  offi- 
cers of  the  ^lexican  Government,  which  are  attacaed  to  the  deposition 
of  the  Reverend  Joseph  Maria  Uomo  de  Jesus  taken  in  this  matter 
before  Francis  John  Maguire,  County  Judge  of  the  County  of  Hanta 
Barbara,  California,  on  the  12th  of  March  1872.  The  said  twenty 
eight  leaves  of  paper  are  now,  in  all  respects  (including  the  sewing 
thereof)  in  the  same  condition  as  when  received  by  me  from  him;  they 
have  Iwen  in  my  custody  ever  since  down  to  the  time  that  they  were 
annexed  by  Judge  Maguire  to  the  said  de|wsition.  They  are  now 
identified  \>y  mv  signature,  on  the  tirst  and  last  leaf  thereof. 

During  mv  visit  to  the  Citv  of  Mexico,  in  1852, 1  became  acquainted 
with  Pedro  Ramirez  named  fn  said  correspondence,  and  who  had  been 
the  apoderado,  or  attorney  in  fact  of  the  said  late  Bishop  Diego,  my 
predecessor,  and  I  afterwards  corresponded  with  him,  and  became 
acq^uainted  with  his  handwriting.  From  my  knowledge  thereof  I 
believe  and  have  no  doubt  that  the  signature  Pedro  Ramirez,  on  the 
last  page  thereof  is  in  the  proper  handwriting  of  the  said  Pedro 
Ramirez. 

Since  the  cession  of  Upper  California  to  the  United  States,  the  Mis- 
sionary work  commenced  by  the  Fathers  under  the  former  Mission 
system,  has  been  continued  by  the  Bishops  and  Priests  of  the  Church 
to  the  extent  of  their  means  and  power.  Before  the  cession,  the  Mis- 
sions had  become  much  decayed,  largely  owing  to  the  law  of  Seculari- 
zation, and  the  neglect  and  misconduct  of  Mexican  civil  officials. 
Under  the  law  of  Secularization  the  Missions  were  to  be  ot^nized  as 
parishes,  as  soon  as  practicable,  and  the  latter  has  been  the  organiza- 
tion of  the  Church  in  California  since  the  cession.  The  Mis.'iion 
churches  and  buildings  have  been  retained  as  parish  churches,  and 
abodes  of  the  clergy,  where  they  were  suitably  located,  and  other 
churches  have  been  built. 

The  following  statement  of  the  actual  condition  of  the  several  dio- 
ceses, mentioned  in  this  deposition,  has  been  compiled  from  the  best 
attainable  sources  of  information,  and  I  believe  it.  to  be  substantially 
correct,  or.  at  least,  nearly  so. 

Number  ot  clinri-hee  in  the  dioceee  of  San  Francisco 85 

"        "        "         11"        "       "  Monterey  and  Lo«  Angeles 28 

"    "        "       "  Graae  Valley 35 

'■    "        "       "  Lower  California 20 

"        "  prieeta       "    "        "       "  San  Francisco 110 

"        "      "           "    "        "       "  Monterey  and  Loe  Anfjelea 34 

"        "      "           "     '■        "       "GraBB  Valley 31 

"        *'      "           11    11        n       •.  ix)wer  California 4 

Seminaries  studying  for  the  diocese  San  FranciHi'o 20 

"             "          "1'        "     Monterey  and  Los  Angeles 10 

"    "        "     Grass  Valley 4 

"              "           11     "         11      Lower  California 1 

Number  of  Catholics  in  the  diocese  San  Francisco 120,000 

"        "           "         "     "        '■      Monterev  &  Los  Angeles 35,000 

Nnmber  of  Catholics  in  the  diocese  Grass  Valley 15,000 

"    "        "       lyiwer  California 10,000 
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lodiuiB  converted  in  the  dioceae  San  Francieco 2,000 

'              "           '■  ■<  '■       Monterey  and  Loa  Angeles 6,000 

"  "  "       Grass  Valley 3,000 

"             "           "  "  "       Lower  California 6, 000 

"     unconverted"  "  "       San  Francisco 4,000 

"              "           "  "  "       Monterey  &  Los  Angeles 2, 000 

"  "  "       Graae  Valley 6,000 

"              "           "  "  "       Lower  California 1, 000 

The  ytate  of  the  Indians  in  both  Upper  and  Lower  California  in 
1850,  was,  and  for  some  years  previously,  had  been  trul^  dei>lorable, 
and  has  not  been  much  better  since.  As  the  old  Missionaries  died, 
the  Missions  became,  more  or  less  abandoned,  &s  there  were  no  means 
to  enable  others  to  take  their  place,  nor  to  provide  for  their  subsist- 
ence, much  less  r^mir  the  mission  buildings  and  preserve  them  from 
ruin.  Lower  California  (having  missions  sc-attered  over  an  extent  of  ter- 
ritory seven  hundred  miles  long,)  had  in  1850,  only  three  or  four  priests, . 
and  Qas  had  about  the  same  number  ever  since,  entirely  insufficient 
for  its  wants.'  Upper  California,  just  before  its  cession  to  the  United 
States,  had  about  eleven  missionaries  (seven  Franciscans  and  three  or 
four  secuhtrs)  who,  instead  of  being  able  to  aid  the  Indians,  experi- 
enced much  poverty  and  privation  themselves.  The  Mission  build- 
ing^, in  several  instances,  became  ruinous.  Some  efforts  were  made, 
ana  have  been  made  ever  since  to  save  the  edifices,  particularly  the 
churches,  but,  through  lack  of  means  they  were  not  as  successful  as 
was  desired.  Since  the  cession  to  the  United  States,  Missionariea 
have  been  frequently  employed  in  visiting  the  Indians  scattered 
throughout  the  country  or  gathered  on  the  Reser\'ations,  but  such 
desultory  visits  could  not  produce  any  material  or  permanent  good, 
and  priests  without  means  of  support,  could  make  no  more  than  a 
passing  visit  to  them,  and  consequently  could  not  devote  the  time 
necessary  to  instruct  them  sufficiently.  If  the  interest  on  the  Capital 
of  the  Pious  Fund  belonging  to  the  churches  of  the  Calif  ornias  and  dedi- 
cated to  (jOD  and  to  religion,  and  for  the  erection  and  support  of 
missions  wa^  regularly  paid,  the  Bishops  could,  and  surely  would 
erect  New  Indian  Missions  in  places  remote  from  the  settlements  of 
the  whites  with  lands  attached,  and  would  gather  in  the  Indians  form- 
eriy  belonging  to  the  Missions,  and  would  get  others  also  to  come  and 
live  within  places  where  they  could  be  taught  the  arts  of  civilized  life 
and  truths  of  the  Christian  religion. 

For  matters  stated  in  this  deposition  relative  to  the  canon  law  and 
the  law  of  Mexico,  and  the  public  history  of  the  country,  I  have  given 
very  briefly,  believing  them  to  be  so  generally  known  as  to  render  any 
detail  unnecessan'.  I  subjoin  a  reference  to  authorities  thereon  for 
the  use  of  the  Court,  if  desired.  The  numerals  I'efer  to  numbers  in 
the  margin. 

(1)  Bases  Constitucionales,  Art.  1°.  Plan  delguala.  Art.  1°.  Leyesde 
Pallidas,  Part  1.  lotrod.  Pandectas  Hispano-Mejicanas,  Vol.  1,  No.  14, 
30,  364.     Cone.  Mex..  3,  Lib.  1.     Tri.,  3.  92,  5. 

(2)  Coneil.  Trid.  Sess.  24  de  Keform.  Cap.  1,  Sess.  25,  De  R«f .  Cap.  6. 
Cone.  Mex.  Statuta  Oi-dinata  Catolica  Majestate,  A  S.  Sede  confirmata. 
Leyes  de  Indias,  Lib.  1.  Tst.  2,  Lev  13. 

(3)  Mawchat  Institutiones  can6nica,  Vol.  3.  Tst.  25  No.  12,  Tst.  26, 
No.  57,  Tst.  27.  No.  80.  Decretas  Gregor  IX.,  Lib.  3.  Tst.  25.  Cap. 
1.  et  Tst.  26.  Cap.  12,  17.  Cone.  Trd.  Sess.  22.  De  Ref.  Cap.  6  and  8. 
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Sess.  25.  Dec.  de  Puv.  ConcU.  Mex.  3.  Lib.  3.  Tst.  3.  &  4.    Tat.  8*9 
per  tot. 

(4)  As  per  authentic  copies  of  Bulls  in  the  Archives  of  the  diocese 
of  &in  Francisco. 

(5)  As  per  original  Bulb  in  same  Archives. 

(6)  As  per  BuDs  in  same  Archives, 

(7)  Coneil.  Plen.  Baltimoren  II.  Dec.  22,  187,  195,  197. 

Joseph  S.  Alemant,  A.  S.  F. 

Subacrihed  and  sworn  to  before  me  this  27th  day  of  Januarj'  A-  D. 
1873. 

Robert  F.  Morrison, 
District  Judge  of  the  Fourth  Judicial  Districtof  the  State  of  California. 


American  &  Mexican  Joint  Commission 

The  R.  C.  Archbishop  &  Bishops  of  California,  1 
Joseph  S.  Alemany  et  al.  [v     .no 

vs.  P    ■ 

The  Mexican  Republic.  J 

United  Statrs  of  America, 

State  of  California,  City  and  County  of  San  Francisco,  ss: 
George  C.  King  of  the  said  citv  couutj'  and  State  being  duly  sworn 
says,  he  is  the  foreman  of  the  pnnting  office  of.E.  Bosqui  &  Co.,  who 
are  printers  in  said  Citr  and  County,  and  as  such  superintended  the 
printing  of  the  pamphlet  in  sixty-two  pages  hereto  annexed,  and 
entitled:  ^"'American  and  M-a-ican  Joint  (Jmunmmi — Tht- Archhialum 
and  BishopK  of  the  H.  C.  Church  of  VaUfortiia,  J.  S.  Ahuiany  et  at. 
vs.  The  ^I'jmo/io  of  Mexico— &treictti  from,  works  referred  to  in  the 
*^Briffhi>(toryofthej}ioti$ftt>idofC'<d!fornia^^annei'edto  t?ui  memo- 
rial and  in  the-  argtiment  of  cliiimanfs  cotinnel.'"  That  said  extracts 
were  set  up  in  type  and  printed  in  said  pamphlet,  in  the  office  of  said 
E.  Boaqui  and  Co.  under  deponent's  supervision  and  are  correctly 
extracted  and  printed  from  the  se\ei'a'  pnnt<?d  books  from  which  they 
purport,  respectively,  to  be  extracted  and  taken  from  the  pages 
thereof  indicated  therein  respectively:  and  that  the  titles,  imprint  and 
dates  of  puhlit^tion  of  said  works  respectively,  are  in  said  pmiphlct 
correctly  stated  and  set  forth.  Souie  trivial  typographical  errors  niav 
have  occurred  in  said  printing  as  is  liable  to  he  the  case  in  all  sucn 
work,  but  deponent  is  unaware  of  any. 

George  C.  Kixo. 

Sworn  before  me  this  30th  day  of  January  1873, 

F.  1,  Thibaui.t 
(seal)  Notary  Public. 

(seal) 
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612. 
American  and  Mexican  Joint  Commission. 


The  Archbishop  and  Bishops  of  1 
the  R.  C.  Cliurch  of  California, 
J.  S.  Alemany  et  al.  V  No.  493. 


The  Refcbuc  op  Mexico. 


From  works  referred  to  in  the  "  Brief  History  of  the  Pious  Fund  of 
California"  Annexed  to  the  Memorial  and  in  the  Argument  of 
Claimant's  Counsel. 
Extracts  from  the  work  entitled  "Noticia  de  la'California,  y  de  su 
Conquista,  temporal  y  espiritual  hauta  el  tiempo  presente,  sacada 
de  la  historia  manuscrita,  formada  en  Mexico  el  aRo  de  1739,  por 
el  Padre  Miguel  Venegasde  la  Compafliade  Jesus:  y  de  otras  noticias 
V  relaciones  antieiias  y  modernas."  •  •  "  "Dedicada  al  Rey 
Ntro.  Seffor,  por  la  Compafiia  de  Jesus  de  la  provincia  de  Nuera- 
Espafia."    3  Vols. 

Madrid:  Pi-ess  of  the  widow  of  Manuel  Fernandez  and  the  Supreme 
Counsel  of  the  Inquisition,  1757. 

(This  work  is  commonly  called  Venegas'  California,  by  which  titl« 
we  have  cited  it.  It  is  believed  to  have  been  compiled  from  Venegas' 
MS.  and  original  documents  by  Andres  Marc  Buriel.) 

"A  prineipios  del  afio  1697,  lleg6  de  Tepotzotl^n  &  Mexico  el  Padre 
Salva-Tierra,  libre  yi  por  parte  de  los  ouperiores  de  la  Compaiiia, 
para  solicitar  limosnas,  con  que  empezar  una  Obra,  que  no  haviaa 
podido  acabar  con  dispendios  tan  crecidos  los  Reyes.  Hallo  en  Mexico 
un  buen  Companero  en  el  Padre  Juan  Ugarte,  aue  lefa  Fhilosophia  en 
el  Colegio.  Estaba  e.ste  Padre  tocado  tanibien  ael  mismo  deseo  de  esta 
Conquista,  y  entre  otros  talentos,  que  le  bacian  muy  estimado  dentro, 
y  fuera  de  Casa,  tenia  singular  destreza,  para  tratar  los  negocios 
teniporales,  y  llevarlos  dichosamente  al  fin.  La  Conquista  Espiritual 
de  California  no  podia  emprenderse,  sin  que  en  Mexico  quedasse  un 
Procurador  activo,  ydiligente,  queallanasse  las dificultades,  que  bavian 
de  sobrevenir,  y  cuidasse  de  recoger,  y  embiar  continuados  aocorros  & 
los  que  emplea^en  en  ella:  y  esto  hizo  con  zelosa  actividad  el  Padre 
Ugarte,  assegurando  desde  Mexico  la  Conquista,  que  emprendia  en  la 
CJuifomia  el  Padre  Salva-Tierra. 

Preraifi  Dios  la  coiistancia  de  sus  Siervos,  despues  de  haverla  acri- 
solado:  puej^  en  los  dias  reetanles  del  mes  de  Enero  Don  Alonso 
Davalos,  Conde  de  Miravalles,  y  Don  Matheo  Fei-nandez  de  la  Cruz, 
Marques  de  Buena-Vista,  tes  prometieron  hasta  dos  mil  pesos:  y  &  su 
exeniplo,  entre  otroa  Bienhecnores,  recogiei-on  hasta  otios  quince  mil: 
los  cinco  efoctivos,  y  los  diez  en  ofcrta.  Don  Pedro  Gil  de  la  Sierpe, 
Thesorero  de  Acapulco,  of  recio  prestai'  una  Galeota  para  el  transporte, 
y  d^r  para  siempre  una  Lancba  pequena.  Pero  como  esto  no  assegu- 
raba  la  Conquista.  mientras  no  nuviesse  fincas  de  I'editos  anuales,  la 
Oongregacion  de  Nuestra  Senora  de  los  Dolores  de  Mexico,  fundada 
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en  el  Colegio  de  San  Pedro,  y  San  Pablo,  di6  ocho  mil  pesos  pam 
finca  de  una  Mission,  &  aue  anadi6  despuee  otroe  dos  mil,  porque  se 
juzgo  indispensable  el  reaitoanual  de  quinientos  pesos  para  eada  Mis- 
sion, por  ser  en  partes  tan  remotas,  ultramarinas,  y  laltas  de  todo. 
I>em£>  de  esto,  Don  Juan  Cavallero  y  Ozio,  Presbytei'o  de  la  Oiudad 
de  Querfitaro,  Comissario  de  la  In(|uisicion,  homhre  de  grandes  cau- 
dales,  y  de  no  menos  piadosa  liberalidad,  que  testiiican  insignes  memo- 
rias  auvas  en  todo  aquel  Reyno,  ofreci6  veinte  mil  pesos  para  finca  de 
otram  ctos  Missiones,  y  assegurfi  al  Padre  Salva-Tierra,  que  pagaria 
quantas  Libranzas  le  vinie^sen  con  su  finna.  Con  tan  buenos  pnnci- 
pioa,  pareci6  yA  precise  pedir  la  licencia  al  Sefior  Virrey:  eralo 
entonces  el  Excelentissimo  Sefior  Don  Joseph  de  Sarmiento  y  Valla- 
dares,  Conde  de  Motezuma,  insigne  Cavallero,  cuya  metnoria  no 
debera  jam^s  olvidar  la  Nueva-Espafla,  y  mucho  mcnos  la  Comimflia. 
A  este  se  present6  el  P.  Provincial  Juan  de  Palacios,  por  medio  de 
un  Memonal  bien  meditado.  Huvo  gi-andes  dificultades  en  el  Real 
Acuerdo;  pero  despues  de  variaa  representaciones,  viendo  que  ahora 
nada  se  peoia  al  Rey,  y  que  segun  los  Libros  de  las  Caxas  Reales,  que 
se  reconocieron,  cost6  &  Su  m^^festad  doscientos  veinte  y  einco  mu  y 
quatrocientos  pesos  la  Expedicon  del  Almirante  Otondo,  se  concedi6 
al  fin  la  licencia  en  5  de  Febrero  de  1697,  dia  singular  para  la  Com- 
pafiia,  porque  en  ella  celebra  la  Festividad  de  sus  tres  Martyrea  del 
Jap6n.  Entregwronse  al  Venerable  Padre  Juan  Maria  Salva-Tierra 
los  Despachos,  en  que  se  permitia  &  4\,  y  al  Padre  Kino  la  entrada  en 
la  California,  con  dos  condiciones:  la  primera,  de  no  gastar,  ni  librar 
contra  la  Real  Hacienda,  sin  Orden  espi'esso  del  Key:  y  la  segunda, 
de  tomar  possession  de  la  Conquista  en  nombre  de  su  Magestad.  Las 
Facultades  se  reducian,  &  poder  llevar  Soldados  &  su  costa,  que  los 
escoltassen:  elegir  su  Cabo;  remover  4  este,  y  a  los  Soldados,  dando 
cuenta  al  Virrey :  que  estoa  gozassen  toda  esscncion,  y  sus  servieios  se 
reputossen,  como  tiechos  en  guerra  viva;  y  ultimamente,  que  los 
Padres  eligiessen  Justicias  en  la  nueva  Conquista,  para  el  buen 
goviemo."    (Part  3,  sec.  1,  vol.  2,  p.  11,  etc.) 

"Este  Apostolico  Jesuita,'  que,  como  diximos,  era  el  que  havia 
indamado  &  Salva-Tierra  Ji  la  empres^a  de  la  California,  bavia  desde 
Son6ra,  donde  le  tenia  como  preso  la  necessidad  de  su  persona  en 
aquella  Provincia.  procurado  sostenark,  juntando  Hmosnas,  y  embiando 
por  los  Puertos  de  Guaymas,  v  Hiaqui  muebles,  animales  de  cria.  y 
bastimentos  recogidos  en  los  IVlinas,  y  Missiones.  Pero  su.s  grandes 
pensamientos  no  se  cefiian  al  tiempo  presente,  ni  A  pequeiias  cosas, 
como  ni  tampoco  los  del  Venerable  Salva-Tierra.  Ambos  pensahan 
sujetar,  y  rendir  para  Dios,  y  para  el  Rev  los  vastos  Payses  de  la 
America,  que  caen  sobre  el  Mar  del  Sur,  atfelantando  el  uno  sus  Con- 
quistas  Ei^pirituales  por  el  Norte  de  la  California,  y  el  otro  por  el 
Continentc  de  la  America,  hasta  salir  por  lo  menos  a  los  Paises  fron- 
teros  al  Puerto  de  Monte-Rey,  y  Cabo  Mendozino,  si  le  hallaba  no  ser 
Isla  de  la  California,  dexando  reducidos  &  Christo  los  Paises  intennc- 
dios.  No  pudieron  executar  estos  grandes  Varones  todo  lo  que  pen- 
saron,  ni  tampoco  ban  podido  lograrlo  hasta  ahora  los  Jcsuitas,  que 
les  ban  succedido  en  sus  Missiones,  y  fatigas."  (Part  3,  sec.  5,  vol.  2, 
p.  75.) 
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"E^D  est«  mismo  ailo  de  1716.  logr6,  entre  tantaa  codsox&s,  el 
Venerable  Padre  Salva-Tierra  el  consuelo  de  v^r  assej^i-adas  ael  modo 
que  deseaha  laa  dotaciones,  hechftd  por  diferentes  Bienhecbores  de  las 
Missiooes,  y&  fundadas,  y  entablada  mejor  forma  de  goyierno  en  lo 
temporal.  Ewto  nos  dara  motivo,  para  hablar  de  el  que  el  Padre 
establecid  en  la  California  sobre  todos  loi^  diferente»  Ramos,  que  com- 
poneu  8U  polic(a  espiritual,  y  temporal,  antes  que  Ueguemos  &  d&r 
noticia  de  su  muerte.  Deede  la  pnmera  entrada  en  la  California  vi6 
el  Venerable  Padre,  que  era  preciao  tener  en  Mexico  un  Procurador, 
que  tuviesse  &  su  cargo  recoger  los  reditos  de  las  Missioiies  fundadas, 
las  limoiiina-s,  y  soeorros  de  los  Bienhechoree,  los  generos,  ropas.  y 

frovisiones,  que  con  esto  se  comprassen,  para  surtimiento  de  los 
adres,  Soldados,  y  Marineros.  empleados  en  la  Keduccion,  y  pam  el 
servicio  de  lau  Iglesias,  y  de  lo»  Indios;  y  que  tambien  cutdasse  del 
desmcho  de  los  negocios  de  la  Mission,  pendientes  ante  la  Keal 
Audieucia,  y  el  Virrey:  aolicitaase  las  compras,  construcciones,  com- 

rturas  de  los  Barcos;  y  en  fin,  providenciasse  sobre  todo  lo  temporal 
tan  distante,  peligrosa,  y  ne<:essitada  Conquista.  Encat^6se  de 
esto  en  los  primeros  anos  el  Padre  Juan  Ugarte,  hasta  que  pas6  &  ser 
Missionero.  En  su  lugar  entr6  &  Procurador  de  la  Oalilornis  ei  Padre 
Alexandre  Uomauo,  con  orden  de  N.  P.  G-eneral,  4  representacion  del 
Padre  Salva-Tierre,  para  que  aolo  cuidasse  de  las  cosas  de  aquella 
Mission;  assi  porque  necessitaba  estadeun  Procurador  desembarazado 
de  toda  otra  ocupacion,  coma  tamhien  para  que  de  nitiguna  maTiera  se 
pudl«88en  m^clar  los  caudal^  de  la  VcUifomia  con  otros  de  Ifis  Cole- 
gim,y  de  la  Provincia;  ni  trocame,  confundirse,  6  emplearge  en  otro 
itn,  que  el  que  los  BienJiechwev  pretendmn.  Sirvi6  con  cran  zelo 
el  Padre  este  empleo  por  diez  y  ocho  anoa,  haste  que  en  el  de  1719. 
entr6  k  Her  Provincial  de  Nueva-Espafla.  Succediole  por  once  aifoe, 
Imsta  el  de  1729.  el  Padre  Joseph  ae  Ecbeverria,  que  en  dicho  ailo 
fu4  nombrado  Visitador  de  la  misma  California,  y  en  su  lugar  fu4 
puesto  el  Hermano  Francisco  Tompes,  que  ha  servido  con  grande 
actividad,  y  provecho  de  la  Mission  hasta  su  muerte,  sucedida  en 
Mayo  de  1750.  La  consignacion  hecha  por  el  Key  k  las  Missiones  de 
Nueva-BspaRa,  assi  las  adtninistradas  por  los  Jesuttas,  como  por  otras 
Sagradas  Keligiones,  es  de  trescientos  pesos  anuales,  que  ae  emplean 
en  la  manutencion  del  Missionero,  y  en  los  g^tos,  que  debe  hacer  ^ste 
con  los  Indios,  assi  (jentiles,  como  Cbristianos.  Esta  cantidad,  que 
en  Europa  parecerA  &.  los  poco  prficticos  excessiva:  es  &  la  verdad  Men 
corta  en  la  America,  especialmente  respecto  de  las  Missiones  remotas, 
assi  por  la  menor  estimacion  de  la  plata  para  la  oommutacion,  y  co- 
tnercio,  como  por  el  excessivo  precio  de  los  generos  Europeos,  ymucho 
mas  por  la  dilicultad,  y  gasto  de  los  transportes,  en  que  se  consume 
mas  ae  la  mitad  del  importe,  que  &  vecea  no  alcanza  aun  todo  entero. 
Porque  qu^  se  havr&  de  gastar  en  un  viage  de  quatrooientas,  uuinientas 
T  mas  leguas,  por  tierra  despoblada  por  la  mayor  parte,  de  asperas 
Montafias,  y  esoabrosas  Serranias  por  muchas  leguas,  siendo  foi'zoso 
Ilevar  consigo  todas  las  provisiones  del  camino  para  si,  y  para  los 
bagagest  Como  en  la  California  eran  mucho  mayores  los  costos  por 
la  mayor  distancia,  Embarcaciones,  perdimiento  de  generos,  y  esteri- 
lidad  de  la  tierra,  aun  para  comestibles,  se  regul6  la  eonsignacion  de 
cada  Missionero  por  qumientos  pesos  anuale.s:  y  assi,  los  que  qui.siei'on 
fundar  alguna Mission,  consignaron  diez  mil  pesos  de  principal  para 
su  Dotacion,  cuyos  reditos  regulados  &  cinco  por  ciento,  rendian  la 
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congma  sustentacion  del  Missionero.  Todas  las  Missiones  de  la  Cali- 
fornia son  Fundaciones  de  personan  particulares  hasta  ahora,  y  nin- 
guna  corre  de  cueota de  laa  Keale^  Caxas;  porque  aunque  su  Ma^featad 
mando  fundar  de  su  cuenta  otras  nuevaa,  no  so  ha  hecno  eeto  t<raavia. 
No  entregaron  los  Bienhechores,  y  Fundadores  eatoti  caudales  6.  la 
Compailia:  sine  queddse  cada  uno  con  ello!^,  pas^ndo  solamente  los 
reditos  cada  ano  luego  que  la  Mision  se  f  undaba:  hasta  que  siendo  Pro- 
vincial el  mismo  Fmre  Juan  Maria  de  Salva-Tierra,  y  halUndose  de 
Viriita  en  la  California,  le  parect6  que  seria  mejor  emplear  los  Capitales 
en  haciendas  de  csmpo,  assi  porque  no  et^tuviessen  aventui-ados  en  el 

Ero  del  Comercio  de  uus  Duefios,  como  sucedi6  con  Don  Juan  Bautista 
pez,  Fun^ador  de  San  Juan  de  Liguf,  gue  perdio  su  caudal,  y  con 
41  el  de  esta  Mission;  uomo  porque  necessitando  la  California,  para  su 
provision,  couiprar  en  Nueva-Espafia  ganados,  y  generos  comestibles, 
podria  proveeree  &  menos  costa  de  los  f  rutos  ac  sus  propias  hacien- 
das. Pidi6  su  dictamen  al  Padre  LJgarte,  de  quien  por  su  gi-an  virtud, 
6  inteligencia  fiaba  mueho,  y  este  alaho,  y  aprobo  su  pensamiento. 
Vuelto  a  Mexico,  para  resolver  este  negocio  con  el  acuerdo,  y  madur^z, 
que  acostumbra  la  Compania,  lo  propuso  en  consulta  de  Proviocia, 
Todos  los  Padres  aprobaron  la  id4a  con  et  Padre  Alexandro  Romano, 
Procurador  de  California,  y  poco  despues  Provincial.  Solo  un  con- 
sult6r  escrupuliz6,  y  dud6  si  era,  6  no  conforme  al  Institute  de  la 
Compania,  tener  Missiones  dotadas  con  tineas  seguras.  No  debia  pre- 
valecer  un  escnipulo  contra  los  votos  resueltos  de  loy  demfis.  Sin 
embargo  bast6  e^bo  al  Padre  .Juan  Maria  para  detener  la  execucion, 
hasta  avisar  al  Padre  General,  y  que  viniesse  de  Roma  au  resolucion. 
Kespondi6  ^ste,  que  no  era  contra  el  Institute  de  la  Compania,  tener 
Missiones  dotadas,  6  con  haciendas,  6  de  otra  manera:  puea  en  la  octava 
Congr^jacion  General,  Decreto  veinte  y  siete,  se  mand6  dir  gracias, 
&  iiombre  de  toda  la  Compania,  6.  Don  }•  ernando  Fustemberg,  Obiapo, 
y  Principe  de  Munst^r  y  de  Paderbovn,  por  la  dotacion,  que  hizo  de 
quints  Missiones  para  el  Jap6n,  para  Alemania,  y  otras  Rc^ones  del 
Norte:  que  estas  Fundaciones  debian  mirarse  del  misrao  modo,  que  las 
de  los  Colegios;  pues  aunque  los  Jesuitas  ningun  estipendio,  recom- 
pensa,  6  limosna  pueden  llevar  por  sun  ministerios:  por  esso  mismo  es 
lorzoso,  que  la  Compania  cuide  de  proveerlos  de  alimento,  y  de  ves- 
tido;  y  que  para  esto  haya  tineas,  y  Dotaciones,  donde  no  huviere 
lugar  &  pedir,  y  mantenerse  de  Itmosnas,  como  lu  haxre  la  parte  mas 
noble,  y  principal  de  la  Com(Miiiia,  que  son  las  Casas  Professaa,  en  las 
cuales  ni  aun  para  las  Igle^ias  puede  haver  Dotacion.  Lleg6  esta 
C^rta  &  California  al  Padre  Salva-Tien-a  este  ano  de  1716,  y  luego  dio 
orden  al  Padre  Romano,  para  que  recogiendo  las  fincas,  cooipiusse  con 
ellas  haciendas  de  capo,  y  laa  adminlstrasse  de  cuenta  de  la  Mission. 
A**/  /rt  hizii  sitcce'<8imim/^ite  con  la"  h/tc!enda»  rfv;  Gvadaiupe,  t-n  el  VuUe 
de  AcoliiuiH,  V  de  Ocitlma,  la  de  Jfuaat/xa  de  omja«,  In  de  Jluapaiu/i;  y 
la  de  Arroyo  Sarco.  En  estas  compras  se  emplearon  todos  las  Capi- 
tales de  las  siete  Missiones  yk  fundadas,  existi^ntes  hasta  la  muerte  del 
V.  P.  Salva-Tierra.  Los  cmco  mil  pesos,  que  en  su  Testamento  leg6 
k  la  California  el  Excelentissimo  Sonor  Virrey  Duque  de  Abrantes,  y 
Linares,  otros  quatro  mil  pesos  de  un  Cavallero  de  Guadalaxara,  y 
mucha  parte  de  lain  timosnas  menores,  dadas  por  diferentes  personas 
para  la  Mission."     {Part  3,  sec.  11,  vol.  2,  pp.  230-236.) 

'*  Despach6sc  en  13  de  Noviembre  de  17-14,  por  dicho  Senor  Rev  Don 
Phelipe  V.  una  ampla  Cedula  al  Excelentissimo  Senor  Conde  de  Fuen- 
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Clara.  Virrey,  y  ptras  &  diversos  sugetos  particulares,  pidiendo  nuevos 
Inf ornies,  aobre  Varioa,  4  iruportantes  puntos.  Embi6  el  suyo  muy 
extenso  el  Padre  Christoval  de  Escobar  y  Llamas';  Provincial  ae 
Mexico,  tiiinado  en  30  de  Noviembre  de  1745.  Lleg6  este  &  Madrid, 
quando  ySl  havia  subido  al  Trono  nuestro  Piadosiasimo  Monarco  Don 
Femanao  VI.  en  9  de  Julio  de  1746,  que  animado  del  mismo  zelo,  y 
magnaiiimidad,  que  eu  glorioso  Padre,  ^  Consulta  del  Oonaejo,  de  que 
di6  cuenta  a  su  M^estad,  inclinando  su  Real  animo  Sl  la  mas  favorable 
Kesolucion,  el  Exceleutissimo  Senor  Marques  de  la  Ensenada,  Secre- 
tario  entonces  de  Estado,  y  del  Despacho  de  India:  Mand6  expedir 
otra  Cedula,  mucbo  mas  ampla  que  la  antecedente;  que  mand6  insertar, 
dirigida  al  actual  Excetentissimo  Viirey  de  Nueva-Espaita.  Esta  me 
ba  parecido  copiar  A  la  letra,  ponjue  ningun  Testimonio  puede  darse 
mas  autentico  de  las  t>ol>eranaa,  y  augustas  inteuciones,  y  zelo  ardiente 
de  ambos  Monarcas,  de  la  madui-^z,  circunspeccion,  y  provldencia  de 
8u  Supremo  Conseio,  y  de  la  extension  de  luces,  vastas  ideas,  prudencia^ 
Keligion,  3'  actividad  de  mis  Ministros.     Dice,  pue^i,  assi: 


"  Don  Juan  Francisco  de  Guemes,  y  Horcasitas,  Theniente  General 
de  mis  Keales  Exercitos,  Virrey,  Governador,  y  Capitan  General  de 
las  Provincias  de  Nueva-Espana,  y  Presidents  de  mi  Real  Audiencia 
de  ellas,  que  reside  en  la  Ciudad  de  Mexico.  =En  13  de  Noviembre  del 
afio  1744,  se  expidi6  al  Conde  de  Fuen-Clara,  vuestro  antecessor  en 
esaos  cargos,  el  Uespacho  del  tenor  siguiente: 


"Conde  de  Fuen-Olara,  Primo,  Cavallero  del  Insigne  Orden  del  Toy- 
son  de  Oro,  Gentil-Hombre  de  mi  Camara,  Virrey,  Governador,  y 
Capitan  General  de  las  Provincias  de  mi  Nueva-Espafia,  v  Presidente 
de  mi  Audiencia  Real  de  ellas,  que  reside  en  mi  Ciudad  de  Mexico. — 
Con  motivo  de  haver  dado  quenta  el  Arzobispo  Virrey,  vuestro  ante- 
cessor en  essos  caygos,  por  Carta  de  23  de  Abril  del  ano  de  1735,  y  10 
del  propio  mes  de  el  de  1737,  de  lo  acaescido  en  el  levantamiento  de 
los 


propio  mes  de  el  de  1737,  de  lo  acaescido  en  el  levantamiento  de 
Indios  de  las  Naciones  llamadas  de  Pericu,  v  Guayctira,  en  la 
Provincia  de  las  Califomias,  y  de  las  providencias,  que  se  harian 
tornado,  y  gastos,  que  havia  ocasionado  el  reducirloe  al  sossiego,  en 
que  yii  quedaban,  debido  &  la  buena  direccion  del  Governador  de  Ci- 
naloa,  se  vieron  en  mi  Consejo  de  las  Indias  los  antecedentes,  que  paran 
en  el,  y  ha  causado  el  origin,  progresso,  y  e.stado  actual  de  la  Con- 
Quista  espiritual,  y  temporal  de  la  referida  Provincia  de  California,  y 
aespues  de  aprobar  6.  instancia  del  Padre  Altamirano,  de  la  Compania 
de  Jesus,  y  Procurador  General  de  sus  Provincias  de  las  Indias,  y 
Especial  de  la^  Missiones,  que  ^u  Religion  tiene  en  las  Californias.  las 
diligencias  practicadas,  v  gastos  causados  en  la  pacificacion  de  ellas, 
como  lo  havreis  entendido  por  los  Despachos  exjMididos  en  2  de  Abril 
del  alio  proximo  passado,  se  ha  tenido  por  conveniente,  entretanto  que 
venian  las  noticias,  ^  informes,  que  dimanaban  del  mesmo  Expedience, 
y  todaviaseesperan,pai'aladeterminacionde3usrespectivosassumptos, 
el  conferir,  y  tratar  en  el  referidomi  Conseio  de  los  medios,  que  mas  con- 
ducen  &  conseguir  enteramente  laenunciadaBeduccion,y  Conquiata,  la 
que  haviendoee  intendado  desde  el  aflo  de  1523,  por  Don  Fernando 
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Cortez,  Marques  del  Valle,  y  primer  Virrey  de  essas  Prorineias,  y 
despues  por  algunos  de  sus  auwessoresi,  y  por  otros  sujretoa  particulares 
en  varios  tiempo;^,  y  con  grave  dispendio  de  mi  Real  Erario,  nunca  pudo 
teuer  efecto,  por  los  desgnwiados  successes,  que  les  sobrevinieron,  }■  por 
las  iiiijuperabletj  diticultades,  que  se  encontraron,  sin  embargo  de  que 
estimulaha  tanto  &  la  meditaaa  Conqubta  la  fertilidad,  y  abundaticia 
de  Perlaa  en  aquellos  Provinoias,  y  la  inclinacion,  y  docilidad,  que  se 
reconocia  en  sus  Naturales,  para  recibir,  y  abrazar  nuestra  Religion 
Christiana,  y  la  vida  politica,  como  entre  otros  Missioneros  Jusuitas 
lo  informaron  lox  Padres  iluan  Maria  de  Salva-Ticrra,  y  Eusebio 
Fi-anciaco  Kino  en  el  aiio  de  1698,  t  con  mayor  individual  i'dad,  y  dis- 
tinoion  el  Padre  Francisco  Maria  Piccolo  en  el  de  1716,  en  el  qua!  se 
ballaban  yfi  muy  adelantadas  aquellas  Missions,  y  conversiones,  por 
medio  del  infatigable  zelo  de  los  Religiosos  de  la  Compaiiia  de  Jesus, 
aue  son  los  unicos,  que  se  ban  dedicado  a  ellas,  y  por  ^1  de  las  Umosnas 
ae  los  Seles,  contribuvendo  tambien  mi  Real  Hacienda  6.  esta  tan  grave 
obrai  con  el  situado  electii'o  de  trece  mil  pesos  al  afio,  desde  el  de  1703, 
destinados  espectaluiente  &  la  manutencion  de  la  Escolta  de  Soldados 
de  las  Missiones,  y  de  la  tripulacion  del  Barco,  que  desde  la  Costa  de 
Cinaloa  conduce  los  Missioneros  a  ellas;  y  haviendose  visto,  }■  exami- 
nado  en  el  referido  mi  Consejo  de  las  Indias,  con  la  mayor  exactitud, 
y  diligencia.  todos  los  antecedents  del  assumpto,  como  tambien  lo 
infonnado  por  la  Contaduria,  y  el  mencionado  Padre  Proeurador  Gene- 
ral Pedro  Ignavio  Altamirano,  y  otros  Sugetos  de  su  Religion, 
inteligenteH,  yprficticos  en  aquellas  convei-siones,  y  lo  que  sobre  todo 
dixo  mi  Fiscal;  me  hizo  presente.  en  Consulta  de  12  de  Mayo  de 
eate  afio,  lo  mucho  que  importa  el  que  se  apliquen  desde  luego  los 
medios  mas  eficaces,  y  oportunos,  para  acabar  de  reducir  al  gremio  de 
nuestra  Santa  Iglesia,  y  al  Dominio  mio,  la  enunciada  Provincia  de 
las  Californias,  cn>/a  fi^ctuova  empres»a  se  ha  malogrado  tantas  wees, 
no  obstante  lo  mucho  que  la  pronio-vitn'on,  con  su  mtholieo  selo,  7nis  glo- 
riosos  Predeceitsm'esi,  y  /os  Viri'eyex  di-  eseas  Prmnncias,  sin  hnversepodido 
asseffurar  un  palmu  de  t'lerra  e«t<Me  en  su  vasto  Territorio:  y  para  su 
mas  prompto,  y  cumplido  logro,  me  ha  propuesto  en  la  citada  Consulta 
el  mismo  Consejo,  que  debe  ser  la  base  f  undamentaU  y  solida  la  con- 
version de  a^uellos  Naturales  &  nuestra  Santa  F£,  nor  medio  de  los 
propios  Missioneros  Jesuitas,  que  tanto  ban  adelantado  con  elloa,  y  con 
quantas  Naciones  lutieles  ban  tornado  (t,  su  cargo  en  t^a  la  America, 
y  consign t en temente  el  que  en  todos  los  Puertos  capaces,  y  seguros, 
que  en  el  terrene  pacifico  reducido  se  vayan  descubriendo,  se  baga 
poblacion  de  Esrafioles  con  Fortaleza,  y  Presidio;  y  que  iissimismo  en 
el  centro  de  la  Provincia,  en  donde  fuere  el  terreno  mas  &  propfisito, 
se  forme  algun  Pueblo  de  Espafioles.  que  pueda  ser  f  ivno  de  los  Indios, 
y  refugio  de  los  Missioneros,  si  sobreviniesse  algun  levantamiento:  y 
pori)ue  para  estas  Poblaciones  de  Espaiioles  seria  muy  costaso,  y  gra- 
voso  el  condueir  las  familias  de  estos  Reynos,  fuera  de  que  hicieran 
falta  para  otros  establecimientos,  se  tiene  por  conveniente.  el  que  se 
lleven  de  essa  Ciudad  de  Mexico,  y  de  las  Provincias  vecinas:  !*obre 
cuyo  punto  se  aguardan  los  informes,  y  noticia.s  pedidas.  para  revolver 
en  su  vista  loque  masconvenga,     Tambien mepropusoei Consejo. que 

Sam  que  se  consiga  con  la  mayor  brevedad  la  Keduccion  de  los  Indios 
e  las  Californias,  serfi  muyiprop6sito,  que  entren  Missioneros  Jesui- 
tas en  aouelia  Provincia  por  el  lado  opuesto  a  aquei,  por  donde  entraron 
los  que  nay  al  presente,  esto  es,  \)ov  la  parte  Septentrional,  por  donde . 
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ue  une,  y  contina  la  mimna  ProvitK'ia  con  el  Continente,  y  la  tierra 
firme,  respecto  de  baverse  descubierto,  y  avcriguado,  que  la  Pro- 
vincia  de  lad  California^  no  es  Isia,  como  eotnunmente  se  tenia  creido, 
sino  tieri-a  coutinante  con  la  del  Nufivo-Mexico  por  la  parte  8upe- 
Hor,  6  de!  Norte.  Con  cuya  providencia  quodaran  rodeados,  y  como 
ai-'iladoij  su^  Naturales,  sin  tener  por  donde  ualir,  ni  retirarse  &  terri- 
torio  de  otros  Indicia  bravoi<:  y  caminando  loi^  Missioneroii^  deiide  8us 
eHttibleeimientoii,  y  linear  respet-tivas  todos  al  oentro  de  la  Provincia, 
no  pucde  dexar  de  abreviarse  mucho  la  total  Reduccion  de  ella.  Pero 
que  para  conise^uirlo,  con  el  supueiHto  de  ser  muy  importaiite  el  que 
en  todas  lau  Ueaucctones  de  Indios  se  hallen  los  Doctrineros  duplicadoe. 
Id  es  mucho  ina8,  y  uiin  ab^^olutaniente  nece-ssario,  para  haccr  \  rogresso 
en  las  Reduccioaes  fronterizas  &  lo3  Indiof*  aun  no  reducidos:  porque 
en  estas,  ademaa  de  las  utilidades  generaleH  de  todai«  »e  figura  la 
ei^pecial,  de  que  pueda  uno  de  \on  Mii^ijioneroij  hacer  entradai^  en  las 
tierraij  de  \os  Indeles,  para  irlos  atrayendo,  y  ganando,  ain  que  queden 
los  ya  poblados  sin  la  Doctrina,  y  regimen  que  neceititan,  y  les  oarA  el 
otro  Keligio80,  y  aun  tambien  para  que  no  queden  sin  quien  pueda 
vigilar  i  fin  de  que  no  maquiiicn  alguna  traycion,  6  levantaniiento,  de 
que  hay  tanto  riesgo,  quedandose  ellos  yolos:  de  que  t^c'sigue  preeisa- 
mente  lograrse  con  orevedad  nrogressos  mucho  mayores,  y  con  la  solidez 
de  que  i^ean  durables,  convmiendo  a^simismo  el  que  en  las  propias 
Reducoioues  fronterizas  assiuta  Escolta  de  Soldados,  que  guai-de  la  per- 
sona de  los  Missioneros,  y  los  Lugares  pegados  de  los  Indios,  y  que 
aoompaile  a  los  que  hicieren  entrada^  a  los  tino«i  mismos:  estando  sicuipre 
6,  la  obediencia  de  los  Keligiosos,  sin  emprender  accion,  que  ellos  no  les 
manden,  para  que  algun  ca-stigo,  6  invasion  imprudent^  no  ateinorire, 
6  ahuyente  &  los  Indios:  porque  de  esta  mancra  se  cree,  que  irfln  ade- 
lantanifo  mucho  terreno  por  aquella  parte,  en  que  estan  cstablecidas  las 
Missiones:  conviniendo  igualmente,  que  para  adelantar  la  Reduccion  de 
aquella  Provincia  con  nuevas  Missioned,  vayan  baxando  por  la  pai-te 
opuesta,  &  encontrar  el  de  estas,  que  van  subiendo:  y  que  se  pueden 
practicar  con  facilidad  las  medio»  arriba  expressados  en  las  Mis.sioues, 
que  tiene  la  misma  Religion  de  los  Piiiuix  altim,  ft  en  la  Provincia  de 
Sonora,  poniendo  duplicados  Missioneros  en  oada  Reduccion  fronleriza 
de  Indios  Infieles  y  dundo  A  aquellos  Religiosos  la  Huficientc  Kscolta  en 
los  t^rminos,  en  que  wk  expressado:  con  lo  qual,  adelantandose  las  Mis- 
sionesde  los  PiTiias  altos,  a  reducir  las  Naciones  de  los  (''icunnirifopm, 
y  de  YnmoK,  que  llegan  hasta  el  Rio  di-l  N^iirfe,  que  tambien  so  llama 
Cdtrrado,  cerca  de  dondo  entra  este  en  el  Golfo  de  las  California^,  d«  las 
quales  Naciones  esperan  los  Jet^uitas  (segun  antiecedcntes  noticias)  buena 
acogida;  y  fundando  un  Pueblo  de  Indios  reducidos  k  la  orilla  del 
mismo  Km  Colorado,  tendi-dn  el  passo  fiicil  k  la  otra  orilla,  que  es  yd 
la  tierra  de  Californias;  y  Ic^rando  alii  algun  progresso  con  Nacion  Se 
los  II(Mibimatmt»,  &  con  la  de  los  Bajiopat,  que  es  docil,  y  de  buen 
trato,  podran  fundar  otro  Pueblo,  para  twiner  assegurado  en  una,  y  otra 
orilla  el  passo  del  mismoRio,  y  lacomunicacioncon  toda  la  tierra  urme, 
y  con  este  ciiniento  irse  bajando  por  la  tierra  de  las  Californias,  i  bu-s- 
car  los  Missioneros  antiguos:  y  para  la  Kscolta,  que  se  neceaita  en 
las  Missiones  de  los  Pimas  altos, _podra  servir  la  que  quedo  pucsta  en 
TeiTf^natt:  por  orden  del  Virrey  Duque  de  la  Conquista,  por  hallarse 
muy  ceri'a  de  aquellas  Missiones,  6  otra,  que  puso  el  mismo  Duque  ea 
Pitiqui;  pues  no  parece,  que  son  ambas  necessanas,  segun  informe  de 
Don  Agustin  de  vildosola,  Governador  de  la  Provincia  de  CinaloaL  6 
27629—02 13  '^^Ic 
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para  mayor  seguiidad,  podi'fi  pa^sai*  la  Escolta  de  Pittiju!  fi  Tf}Tenate 
y  la  de  este  parage  &  Ian  Mtssiones  de  los  I'!ina«  aJUm:  por  cuyo  uiedio 
80  puede  tenerla  Escolta  necessaria,  sin  aumento  de  gasto  a  mi  Keal 
Hacienda  en  las  nuevas  Missiones,  ni  en  las  antiguas  delas  Californias: 
poniendola  en  las  Kedueciones  f  ronterizas  de  los  mismos  Soldado^,  <|ue 
en  aguella  Pravincia  ^  mantiene  a  mi  eosta.  Y  al  mismo  tiempo  se 
me  faizo  presente  por  el  Consejo,  que  aunque  se  aumente  el  gasto  de 
Missioneros,  se  deoe  considerar,  que  per  Cedula  del  aiio  de  170a.  mand^ 
asssistir  k  los  Misioneros  de  las  Californias  con  todo  io  que  fues.se  con- 
ducente  k  su  alivio,  y  al  logro  de  tan  santo  fin;  y  por  otro  del 
de  1703.  que  k  los  Religiosos,  que  assistiessen  entonces,  y  en 
adclante  en  las  California.'*,  se  les  acudiesse  con  el  Synodo,  estipendio, 
6  limoana.  que  se  accostumbra  dar  4  otros  de  su  Religion,  y  que 
fuesse  pronto,  y  efectivo:  hi  qve  kasta  ahora  no  ne  ha  kevho,  ni  en 
aqtieffa*  Jf/MiOJii's  se  ha  (fOHtam  de  ini  euenta,  in  ne  fei  ha  dado  dinero 
algnno  tfe  Sumido,  6  esttpendio:  inanteinendoiie  quince  Mii^ion&f,  ipie 
eteigten  actwdmente  en  las  ('aHfornlan,  uln  el  ma«  l^ve  ili»peiidto  mio,  a 
eiepenum  de  iii"i/  crtTtdas  limoHnas  de  varias  personam,  cfmseguidaa  j>or 
d  zelo,  y  ejimcta  de  Ion  Rdigirmtn  de  In  Cotupa^ia:  y  que  respecto  de 
que  los  medios  propuestos  eon  tau  pouo  gravoaos,  y  de  tanta  utilidad, 
convendrfi  mucuo  se  practiquen  todos,  y  qualesquier  otros,  que  tuvieren 
por  conducentes,  y  oportunos  los  Jesuita.s  mas  practieos  de  esta  Pro- 
vincia,  de  quines  por  mano  de  su  Provincial  tengo  pedido,  y  se  esperan 
los  infoiTOcs:  y  que  desde  luego  se  assista  con  los  medios  necessaries 

Sira  todo  ello  pronta,  y  efectivamente  por  las  caxas  Kealcs  de  essa 
iudad,  6  por  otras  de  sus  subaltemas,  si  i  Vos,  y  &  el  toa  pareciere 
conveniente,  el  situarloen  lasmascercanas:  disponiendose  el  aumento 
dc  Missioneros  Jesuftas.  para  que  haya  dos  en  cada  una  de  las  Keduc- 
ciones  f  ronteriaas  &  los  Indios  no  reducidos;  y  que  esto  sea  asw  en  las 
que  ahora  exinten  en  la  Provincia  de  las  Calijvmias^  como  en  la  de  los 
J'imaj<  iiltim,  y  tambien  en  la  de  So-iumiy  por  la  pai"te.  que  una,  y  otras 
se  inclinan  ^zia  el  Rio  del  JS'wte,  6  C'ohmd/i,  y  fi  la  misma  California: 
que  i  los  Jeuuftas,  que  se  aumentaren  por  esta  razon,  (cuyo  nfimero 
la  de  declarar  el  Provincial,  que  reside  en  e-ssa  Ciudad,  con  inforrae 
de  los  Missioneros  de  cada  parte,  que  est&n  fronterizos  a  Indios  rebe- 
lados)  se  les  seiiale,  v  plague  efectivamente  otro  tanto  estijpendio,  como 
el  que  d  los  otros  Siis-sioneros  les  estA  sefialado  en  essas  Frovincias:  y 

aue  tambien  ae  haga  cl  aumento  de  las  MiMsiones  de  Sonora,  adenias 
e  los  PlnuiK  altos  para  que  los  prrmeros,  que  puedan  llegar  d  la 
entrada  del  Rio  del  ^orfe^  6  Colmwlo^  le  passen,  y  entren  en  las  Cali- 
fornias: para  que  si  los  unos,  y  los  otro^  Uegassen  k  un  tiempo, 
t^a  ta  obri^  mas  solida,  no  dexando  k  las  espaldas  Nacion  alguna  de 
Indios,  que  no  est^n  reducidos,  y  subjetos  d  mi  Real  Dominio,  k  cuyo 
tin  en  todas  estas  Reducciones  fronterizas  se  les  haya  de  ponei'  la 
Escolta  en  la  forma,  que  vfi  expressada:  con  advertencia,  de  que  sobro 
si  se  ha  de  quitar  pai-a  este  intento  la  de  Ten'rinit'\  6  la  de  JHtiijni,  y 
aobre  en  donde  ha  de  quedar  situada  la  que  de  estas  no  fuere  con  los 
Missioneros,  hal>eis  dc  oir  A  Don  Agustm  de  Vildosola,  Governador 
de  Cinaloa.  sujeto  niny  pi-actico  de  aquelto  parages:  .siendo  no  menos 
preciso  el  qwe  en  las  lis<roltaw,  assi  loe  Soldados  de  ellas,  como  el  Calw, 

3ue  mande  cada  una,  esten  a  la  orden  de  Io  que  los  Padi'es  Missioneros 
esuitas.  sin  que  puedan  hacer  entrada  k  los  Indiai,  insultos,  6  castigo, 
ni  otra  cosa  ma:^,  de  Io  que  los  mismos  Padres  les  mandaren.  Y  tinal- 
mentc,  que  para  que  esta  subordinacion  sea  mas  firme,  se  les  entivgue 
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fi  lo8  Missioneros  los  sueldcM  de  las  Eaeoltas,  &  fin  de  que  ellos  nor  su 
mano  se  lo  distribuyan:  y  que  si  alguno  de  los  Soldados  fuere  alboro- 
tador,  y  de  malait  coHtuuibres,  le  puedan  los  Mi^sioneros  embinr,  y 
pedir  otro  per  61;  pues  sin  estas,  y  mayores  precauciones,  que  al^unos 
zelosos  Missioneros  mios  ban  pi-opuesto  desde  cjssas  Provincial  en 
diferentea  ocasiones,  hicieran  las  Escoltas  muchos  daHos  para  la  Reduc- 
cion  de  los  Indies,  &  quiiies  es  neceNario  tener  eii  teiuor,  y  respeto. 
para  que  no  intenteu  alerosias:  y  tratar  con  alhago,  para  desvanecer 
6U  denconfianza  y  al  niismo  tiempo  darles  exemplo  de  buenas  cos- 
tumbres. " 

"  Y  en  vista  de  todo  lo  espi'essado,  que  me  propuso  el  referido  ._. 
Ck>nsejo  de  las  Indias  ert  su  enunciada  Consulta,  y  considerando  ser 
empeno  muy  propio  de  oii  Real  aiiiuio,  y  del  Kenombre,  que  tengo  de 
Caiholico,  el  aplicar  los  ultitnos  esfuerzos,  para  promovei-  con  mayor 
«ficacia,  que  hasta  acjui,  la  (conversion,  y  Keduccion  de  los  Indios  de 
aquella  dnatada  Provincia,  que  padecen  en  su  infidelidad,  de  cuyo  logi-o 
resultarfin  sin  duda  oti-as  muchas  utilidades  de  la  extension,  y  aumento 
de  mis  Dominios,  y  de  el  benfido  de  mi  Real  Hacienda,  ai^segurandose 
mas  por  este  medio  la  libertad  de  el  comercio  de  las  Islas  iniilipinas: 
he  venido  en  aprobar,  como  apruebo,  todo  lo  propuesto  k  estos  impor- 
tantes  fines  por  el  niismo  rai  Consejo:  y  en  su  conse<^'uencia  os  oi'd^o, 
y  mancUt,  que  desde  luego  os  dediqueis  con  la  mayor  actividad  en 
su  mas  pronto,  y  cabal  cumplimiento,  como  lo  espero,  y  tio  de  vuestro 
zelo.  Y  respecto  de  haverse  despues  recibido  de  el  Marques  del  Cas- 
tillo de  Ayza  de  21.  de  Enero  del  aflo  proximo  pa*?ado,  v  escrita  al 
tiempo,  que  acababa  de  ser  Fresidente  de  mi  Real  Audiencia  de  Gua- 
dalaxara,  en  que  iuforma,  con  Testimonio  de  Autos,  de  las  requezas 
del  territorio  de  las  Califomias,  y  de  sua  Costas  del  Mar  del  S6r,  de 
los  motivos,  que  impiden  el  disfrutarlas,  y  de  la  falta  de  uavegacion 
en  aquellas  Costas,  por  despobladaa.  y  poco  seguras,  de  que  se  sigue 
ser  los  transportes,  aun  del  precisco  diario  alimento,  por  tiei'ras  des- 
pobladas  en  largas  distancias,  tan  costosos,  y  crecidos,  que  hacen 
iDtolei-able  su  precio,  proponiendo  para  su  remedio  dos  arbitrios,  que 
se  reducen:  el  uno  k  que  se  mantengan  por  quenta  mia  dos  Balandras 
armadas  en  guerra  en  el  Puerto  de  Matanchtil  6  Vall-e  de  Vandt^-a", 
desde  donde  continuamente  se  empleen  en  correr  aquellas  Costas  para 
la  seguridad  de  ellas,  tanto  contra  las  invasiones  de  los  Indios  Infieles, 
como  contra  la  de  otros  enemigos;  v  que  para  su  tripulacion  so  podmn 
destinar  muchos  delinquentes  del  (Tistrito  de  aquella  Audiencia,  de  lo 
que  desde  luego,  demae  de  otras  utilidades,  se  seguir^  lu  de  hai-er  una 
rica  pesqueria  de  Perlas  en  aquella  Costa,  en  donde  estuvieron  los 
Reales  Quintos  de  esta  especie,  arrendados  los  anos  anteoedentes  en 
doce  mil  pesos  cada  uno,  y  ahorn  estli  abandonada  por  un  insulto.  y 
muertes,  que  cometieron  algunos  Indios  levantados  de  aquellas  mismas 
Costas:  y  el  otio  medio,  propuesto  por  el  Marques  expies.sado,  es,  el 
que  se  pueblen  las  hJcu  Marian,  que  estan  alll  inmediatas  en  frente  de 
Guadalaxara,  y  sitiiadas  en  la  misma  boca  del  Golfo,  6  Heno  de  las  Ca- 
lifomias,  y  algunos  Pueitos,  y  parages  de  aquella  Costa  deTierra  Firme, 
sacando  para  uno,  y  otro  familias  de  gentes,  que  viven  en  el  distrito  de 
la  propia  Audiencia  de  Guadalaxara,  dadas  &  los  vicios,  y  a  la  libertad,  en 
gran  perjuicio  de  los  Pueblos,  para  que  estando  pobladas  las  referidas 
Islas,  no  sirvan  de  ref  ugio  &  enemigos  de  la  Corona,  que  esperan  la  Nao 
de  Pbilipinas,  como  ha  sucedido  algunas  veees;  y  estandolo  la  Costa  sei-fi 
iDuy  frecuente  la  navegacion,  con  que,  dice,  se  lograr^  la  comodidai 


de  los  traiifjKirtty,  y  la  facilidad  dc  sujetar  mas  enteiumentc  li  los 
Indios  de  la«  Provincias  de  Cinoloa,  y  California,  y  otros  diferentes, 
({tie  han  dado  que  hacer  en  iiiu(;lia8  ocasionei^:  £n  vitita  de  ha  Kepre- 
sentacione^i  expressadas,  y  atendiendo  &  la  iDi{)urtancia.  y  ^ravedad  de 
la»  proixMiciones,  oue  contiene,  he  resuelto assimi-suio,  conformandome 
igualmente  con  el  aietainen  dado  sobre  cllo  por  el  referido  mi  Consejo 
en  MU  cltada  Consulta,  que  supue^ito  que  se  tiene  noticia  de  hallarse  en 
eii^i  Capita)  en  enunciaao  Marques  del  Castillo  de  A3'za,  6  que  podi'i 
saber  con  facilidad  a  ella,  trateis,  y  contii'ais  con  ^1  el  niodo  de  practicar 
los  medios,  que  propone,  con  el  menor  dit^peudio  de  mi  Real  Hacienda; 
y  que  pudiendose  assi  lograr,  loa  practiqueis  desde  luego:  particular- 
mentente  el  de  poner.  y  uiantener  las  dos  Balandras  armadas  en  Guerra 
en  aquellas  Costas  del  Mar  del  Sur,  para  fomentar  la  pesquerta  de 
Perlas,  guardar  las  Costas,  facilitar  el  Comercio,  y  coadyuvar  a  la 
eujef^ion,  y  Reduccion  de  los  Indies  de  la  California,  yotntsFrovincias 
cercanas;  pues  el  punto  de  poblar  las  hhis  Marian,  pide  maj'or  refle- 
xion, y  examcn,  y  se  puede  suspender  por  abora.  Y  en  conformidad 
de  una,  y  otra  detenu inacion,  os  oi-deno,  y  raando  de  nuevo,  que  con 
la  mayor  brevedad,  y  diligencia  dispongais  la  execucion,  y  cumpli- 
miento  de  todo  lo  contenidoen  este  I>espacbo,  y  de  haverio  executado; 
y  de  lo  que  f  ueren  produciendo  sus  resultas,  me  dar^is  quenta  en  todas 
las  ocasiones,  que  se  ofrezcan;  que  assi  ea  mi  voluntad.  Fecha  en  el 
Buen-Retiro  k  lit.  de  Noviembre  de  1744.— YO  EL  KEY.— Por  man- 
dado  del  Key  nuestro  Sefior.=Don  Fernando  Trivino. 

"  Y  ahora  hallandome  informado,  de  que  el  expressado  Virrey  Conde 
de  Fuen-Clara,  recibio  el  presente  Despacho,  y  que  havia  empezado  6. 
recibir  informaciones,  y  haeer  otras  diligencias  previas,  para  facilitar  6l 
cumptimento  de  lo  mandado  en  ^1;  y  teniendo  presente,  que  con  vuestiu 
Uegada,  y  con  las  indispensables  ocupaciones  del  ingresso  k  vuestro 
Crovierno,  no  os  havm  sido  possible  adelantar  mucho  en  el  assunto;  y 
haviendose  ultimauiente  recibido  nn  dilatado  Infomiedel  Padre  Chris- 
toval  de  Escovar  y  Llamas,  PTOvincial ,  de  essa  Provincia,  de  la  Cam- 
pania de  Jesus,  escrito  en  essa  Capital,  el  dia  30.  de  Noviembre  del  aiio 
de  1745.  en  cumplimiento  de  lo  que  se  le  previno  por  Despacho  de  la 
propia  fecha,  que  el  que  va  inserto,  el  qual  Informe  contiene  puntos 
de  la  mayor  impoi'tancia,  y  espressa  muy  pomienor  la  situacion,  teni- 
peramento,  y  calidades  de  la  referida  Pravincia  de  la  California,  y  las 
grandcs  dificultades,  que  se  encuentran,  para  reducir  sus  Naturales  a, 
Pueblos,  iK>r  la  esteriiided  del  terreno  de  la  mayor  parte  de  ella,  y 
mucho  mas  para  fundar  poblaciones  de  Esparlotes,  y  para  proveer  a 
estos,  y  a  los  Indios  eonvertidos  de  todo  lo  necessario,  proponiendo  al 
mismo  tiemix)  los  medics,  y  arbitrios,  con  que  se  pueden  ir  venciendo 
estas  diticultades,  y  embarazos:  y  visto  en  mi  Consejo  de  las  Indian, 
con  los  antecedentes  del  assunto,  j  lo  expressado  por  mi  Fiscal,  y  con- 
sultandome  sohre  ello  en  34  de  Agosto  de  este  af5o,  he  resuelto  reniitiros 
Copia  del  citado  Informe  del  refeiido  Padre  Provincial  ordenaros,  y 
mandaros,  ('omo  lo  execute,  que  enterado  muy  csbalmente  de  su  con- 
tenido,  os  informeis  de  las  personas,  que  os  parecieren  mas  a  proposito, 
para  assegurar  el  acierto,  y  trateis,  y  confirais  radical,  y  fundamental- 
mente  de  todos  los  puntos  de  la  Represenhision  del  mencionado  Padre 
Provincial:  y  i/iie  d&<piu^  Hn  reMihirne  lit  pnaKihilUhid,  I'l  Imjiuasihilldad 
de  1-08  ineiUos,  y  arhltrios  propiifston,  (L'tei-nunvis  por  Vtut  mini/io,  y  am 
ayvAnrdar  nvsmw  Orden^,  la  excitcl/m  de  los  qiie  ne  cotmidtfren  mas  prtui- 
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tieal)le9  para  el  fogro  del  intento  de  lo  tnandfido  en  la  Ceditla,  que  va 
in>ierta,  en  ijuanto  fuive pogftihh,y  no  tuviere  muy  <rr<ti'en  inconir^ntentes, 
yperjuicios:  teniendo  vreaeiite  el  entado  de  mi  Real  Ilac/'eiida  d-e  su« 
Ih-ovineias,  para  qiie  no  ne  hagav  gastm  eirorbitavtcn  6  svperfivos: "  j 
dando  quenta  en  todas  las  ocasiooes,  que  3e  of  rezcan,  de  lo  que  se  f  uere 
adelantaado  en  una  tan  importante  dependencia,  en  la  que  a1  misnio 
tiempo  pte  interessa  la  propaffacion  de  la  Santa  F^,  mi  Heal  servicio,  y 
la  aegui'idad,  y  defen^a  de  las  Nacioneu  yk  reducidas,  y  convertidas: 
T  especialmente  ois  eneargo,  que  comunicando  tambien  con  las  miaiiias 
peraonan  todo  lo  referido,  trateis  muy  seriamente  de  acabar  de  redueir 
la  Nacion  de  I03  Serh,  continante  &  la  Provincia  de  Sonm-a:  la  de  Ids 
Pyinat  altot,  y  la  de  los  Papagm,  atendiendo  fi  contener,  y  refrenar 
los  continuos  insultos,  y  hostitidades  de  la  Nacion  de  lo-4  Apaches:  y  de 
la  propia  suerte  oa  ordeno,  interpongais  vuestra  authoridad  con  el 
nnevo  Obispo  de  Durango  para  que  desde  luego  adniita  la  cession,  que 
el  mismo  Padre  Provincial  hizo  &,  su  Antecessor  de  veinte  y  dos  Mis- 
siones,  que  son  &  proposito  para  reducirlas  i  Curatos  de  Olerigos  Secu- 
lares,  por  lo  mucho  que  esto  conviene:  y  por  ser  assi  mi  voluntad. 
Fecha  en  Buen-Retiro  a  quatro  de  Diciembre  de  rail  setectentos  quarenta 
y  siete. — YO  EL  REY. — Por  mandado  del  Rey  nuestro  Senor. — Don 
Fernando  Trivifio."     (Part  3,  sec.  21,  vol.  2,  pp.  50l>-520.} 

Extracts  from  the  work  entitled  '*Storia  della  California,  opera  pos- 
tumadel  Nob.  Sig.  Abate  D.  FrancesfoSaverioClavigero,"  Venice 
1789: 

" Oltre  a  questa  grazia  del  Vicere,  fe  n'ebbe  un'  altra dal  pio  Marchese 
di  ViHapuente,  il  quale  branioso  della  convei-sione  de'  Guaicuri,  con- 
Megnd  il  capitale  per  la  fondazione  d^una  nuova  Miffione  nel  porto  della 
Pace,  e  voile,  che  lo  stesso  P.  Bi-avo  ne  fosse  il  fondatore.  Questi 
s'inc8ric6  volentieri  de  quell'  ardua  e  pericolosa  impresa,  ed  avendo 
comprato  tutto  ci6,  che  bisognava  allora  per  la  Colonia,  tj'imbaro6  in 
Acapulco  nel  nuovo  ba^timento  accordato  dal  Vicere,  e  si  riportA  a 
Loreto."     (V.  2,  p.  !».) 

"Non  po8siamo  dire  in  particolare  ci6,  che  il  P.  Guillen  ebbe  a  fare, 
e  a  soffrire  nella  fondazione  di  quella  Missione,  e  oeglianni  venticinque, 
che  n'ebbe  cura;  ma  si  sa.  che  ogli  con  indicibili  fatiche  trasse  dalle 
eelve  que'barbari  dispersi,  e  ^li  congiegftin  nove popolazioni,  tredelle 
quali  s'aggregarono  alia  Missione  di  S.  Luigi  (ionzf^,  che  a  spese  del 
nobilissimo  Mes^ieano  D.' Luigi  de  Velasco,  Conte  di  S.  Giacomo,  visi 
fond6  nel  1747.  Si  sa  parimente,  che  essendo  tanto  grande  il  territorio 
delta  sua  Missione,  che  si  ^tendeva  da  un  mare  allaltro,  nonyilasci6 
veruno  Indiano,  che  non  fosse  Cristia'no,  almeno  Oatecumeno.  Rende- 
vauH)  piA  gravi  quelle  fatiche  apostoliche  per  la  somma  sterilitA.  di 
tutto  quel  terrem),  fuorch^  in  un  piccolo  tratto  della  spiaggia  d'Apate, 
nel  quale  seminavasi  un  poco  di  granturco.  Questa  Misriione  della 
Maddonna  Addolorata  servl  d'asilo  a  Missionai*),  e  Neohti  nella  ril:>el- 


"  In  the  paper  entitled  "Estabteciinientoy  propresoede  laa  misaioneB  de  la  Antigua 
California,  dispuestoe  fxir  un  Keligioao  del  Sitnto  F.vangelio  de  Mexico."  which  fonns 
the  fifth  volume  of  the  "Docuiiientoa  para  la  Historia  de  MSsieo,  4a.  Serie."  The 
r«4:eipt  of  the  foregoing  Cedula  is  mentioned  an  follows: 

"En  3  de  Novieinbre  de  1744,lleg6  una  real  (Mdula  in«y  honorilira  d  California,  y 
en  provi<lencia8  que  hubieran  eido  muy  iWleH,  ei  se  hubieeen  podido  practicar  9111 
gastoe  del  real  erario:  por  lo  que  se  suspenilio  la  ejecucion." 


lione  de'  Perinui  del  1734,  di  ciii  id  appresso  ragioneremo."    {Id.,  p, 
42.) 

"Indndal  1706,  si  desiderava  molto  di  piantare  una  Missione  io 
Kadakaaman,  luogo  mediterraneo,  situato  su  le  mootagne  i  gradi  28, 
e  diistante  settaiita  niiglia  incirca  a  tramontaiia  dalla  Mission  de  Guada- 
lupe, che  eraallora  lapitisettentrionale;  ma  la  scarsezza  di  Missionan, 
e  la  fondazione  d'altre  Missioni,  che  atimavaDtii  pid  necessarJe.  ne 
aveano  fraatornato  i'eseeuzione  sino  al  1728.  11  P.  Giambattista 
Luyando.  Gei^uita  Messicano,"  non  solaroente  destind  nella  rinunzia  del 
8UO  jffltrimonio  una  parte  di  esso  per  la  fondazione  di  quella  MisNione; 
ma  ai  esibl  anche  a' buperiori  di  andare  in  persona  a  sta.bilirla.  Man- 
date effettivamente  nella  California,  parti  dia  Loreto  sul  principio  delF 
&nno  .'iopraddetto.  accomp^nato  da  aore  Soldati  e  giunse  a  Kadakaaman 
&  20  Gennajo."     (Id.,  p.  48.) 

"Nontrorano  i  Misaionarj  altro  rimedio  per  impedire  que  mali, 
che  Don  temevano,  se  non  quello  di  moltipticare  in  quelle  contrade  le 
Miiisioni.    I  loro  dcsideri  furono  secondati  dall'  inesausta  liberalitAdel 

eio  Marchese  di  ViHapuente.  e  della  Cugina.  e  cognata  del  medesimo 
>onna  Rosa  della  Pegna.  II  Marohese  esibi  il  Capitate  per  una  Mis- 
sione da  fondarsi  prcsso  al  Capo  di  S.  Luca,  e  Donna  Rosa  per  un' 
altra,  che  dovea  stabilirsi  nel  porto  delle  Palme,  ove  era  giA  etata 
quella  di  S.  Giacomo."    (Id.,  p.  69.) 

"  Due  cose  rithiedevanai  per  avanzar  le  Mission!  verso  setteotrione, 
come  dosideravano  i  Missionarj,  cioe  du'  capitali  da  fondarle,  e  de 
luoghi,  ove  piantarle,  e  non  v'  era  speranza,  ne  dell'  una,  ne  deir  altra 
cosa,  allon-h^  Iddio  mos^e  Panimo  d'una  im^igne  e  nobiiissima  benefat- 
trice.  Dessa  fu  la  Duchessa  di  Gandia,  Donna  Marianna  Borgia,  la 
quale  avendo  sentito  da  un  suo  servitore,  che  era  stato  gia  soldato 
nella  California,  luccontar  la  sterility  di  que'  paesi,  la  miseria  di  quegP 
Indiani,  e  gli  stent!,  e  fatiche  apostoliehe  di  que'  Missionari,  le  parve, 
che  non  poteva  fare  cosa  piil  grata  a  Dio  di  c|uella  di  spendere  le  sue 
ricchezze  nel  secondar  quelle  Miseioni.  Ordind  percitJ  nel  auo  testa- 
mento,  ehe  tratte  da'  suoi  beni  liberi  quelle  groase  pensioni,  che  ells 
lasciava  a'  suoi  domestic!,  durante  la  lor  vita,  tutto  il  nnianent^^  andasse 
alle  Missioni  della  California  insieme co'  capitali  delle  suddette  pension! 
dope  la  morte  di  quelli,  che  le  godevano:  e  che  si  fondasse  in  quella 
penisola  ana  Missione  consecrata  ad  onor  del  suo  chiarissimo  ant«nato 
San  Francesco  Borgia.  La  somma  de'  danari  acquistati  per  questo 
lascito  da  quelle  Missioni  montava  nel  1767  a  sessantamila  scudi,  a 
quasi  altrettanto  si  doveva  avere  dopo  la  morte  di  que'  dimestici  pen- 
sionati,  oltre  ad  aicuni  grossi  debiti,  che  si  sperava  di  riscuotere.  Con 
un  s\  gran  capitate  si  potevano  fondar  molte  Missioni  nella  California, 
come  di  fatti  si  saren)>ono  fondate;  se  i  Gesuiti  non  fossero  stati 
costretti  nell' anno  sopracennato  ad  abhsndonar  quella  penisola."  (Id., 
pp.  139,  140.) 

"  Assai  pill  strepitosa  fu  un'  altra  rinunzia  fatta  da'  medesimi  Gesuiti 
nell'  anno  seguente  nel  1767.  Donna  Giuseppina  di  Arguelles  y 
Miranda,  Dama  Messicana,  non  meno  pia,  che  ricca,  lasci6  in  morendo 

"  Di  Famiglia  Dobilisaima,  e  discendente  dal  primo  Cavaliere,  che  fondo  i  Gensuiti 
nel  Mellico.  ,  -  i 


199 

alie  Mitisioni  della  Culiforaia,  e  al  Collegio  di  Guadalaxara  i  suoi  grac 
beni,  i  quali  importavano,  secondo  1'  opinione  comuDe.  seiceoto  inila 
scudi.  Un  capitate  cosl  groaso  avrebbe  agevolati  motto  i  progresai 
del  CmtianeHimo  in  quella  penisola;  ma  que'  Geauiti  temendo  oi  eea- 
certmre  oltremudo  i  nemici  del  lor  Ordine  tanto  altera  travagliato  dalle 
caluonie  in  Fortogallo,  in  Francia,  e  in  altri  Stati  d'  Europa  rinunzta- 
rono  solennemente  a  quell'  eredit^  inaaDzi  al  Governo  del  Mesiiico." 
(Id.,  p.  170.) 

*'  La  Chiesa,  e  le  case  dot  Missionario,  e  de'  soldati,  che  vi  s\  fabbri- 
carono,  furono  capanne  miBerabili  di  legno  copert«  colle  foglie  delle 
suddette  palme.  Ebbe  quella  Missione  iftitolo  di  S.  Maria,  consacra- 
dosi  alia  Madre  di  Dio,  in  memorla  della  Hignora  Duchessa  di  Gandla, 
Benefattiice  in»igne  di  quelle  MisBioni,  alle  cui  spese  ui  fondd  quella, 
ed  erano  per  fondarsene  delle  altre.  Per  non  ommettere  quel  Mis- 
sionario  vemna  diligenza  cbe  potesse  tornare  a  t^antagglo  della  sua 
Missione,  vi  laTon)  un  camperello  pre^o  al  rui^cello,  e  vi  semia6  del 
frumento,  e  del  ootone,  e  1'  uno,  e  i'  altro  erano  in  buono  stato  nel  Gen- 
naio  1768,  allorchf^  i  Gesuiti  furono  obligati  ad  abbandonare  quelle 
Miaaioni."     (Id.,  p.  182.) 


Kxtracts  from  the  work  entitled  *'  Nachrichten  von  der  Amerika- 
nitichen  Halbinuel  Califomien.  Geachrlben  von  einem  Priester  der 
Geaellschaft  .lesu,  -welcher  lang  darinn  diese  letztere  .lahr  gelebt 
hat — Mannheim^  1772. 

(Clavigerb,  in  his  "Storia  della  California,"  alludes  to  this  work  as  written  by  the 
Bev.  JameH  Begert  (Biigert),  a  German  Jesuit,  who  spent  ueventeen  years  on  the 
mission  in  Calitornia. } 

"  Um  eben  diese  Zeit  lebte  P.  Johannes  Maria  Salvatierra,  ein  may- 
landiacher  Jesuit  von  edlem  Geschlecht,  ehedessen  Miasionariua  in 
Tarrabum&ra,  wirkliclier  Oberer  alter  Missionen,  und  nachgehends 
Provinzial  der  neu-spanischen  oder  mexikanischen  Jeauiter-Provinz. 
Er  war  ein  Mann  von  bekanntem  grossen  Seelen-Eifer,  von  grossem 
Gemuth,  nicht  geringer  Demuth,  Gedult  und  Sanftmuth,  und  nebBt 
dieinem  von  gesundem  starken  Leib  und  guten  Kr&ften,  wie  er  dann 
von  allem  dieaem  genugsune  Froben  gegeben,  und  in  seiner  Lebens- 
Hiatorie,  die  im  Uruck  ist  ausgegangen,  gelesen  wird.  Mit  diesem 
Mann,  aU  er  Amtsbalber  die  Miasionen  von  Sonera  besuchte,  redeto 
der  P.  Kino  viel  von  Califomien.  Beide  seufzeten  nach  deni8elt>en, 
and  bevde  verlangt«n  dem  Missionswerk  daselbst  und  der  Bekehrung 
der  Califoriiiern  einen  Anfang  zu  macben.  Es  war  aber  diese  Ehr 
dem  P.  Salvatierra  alleio  von  Gott  vorbehalten,  welcher  endlich  nach 
vielem  VVideraprechen  sowohl  von  Seiten  seiner  Oberen,als  des  bohen 
Ratbs  und  Vice-KOnigs  von  Mexico,  nach  vielem, Bitten,  Vorstetlen 
und  Zeitverstreichen,  von  beyden  Theilen  die  Eriaubniss  erhiett,  nach 
Cktifornien  uberzufabren,  jedoch  mit  Beding  von  Seiten  des  Vice- 
K6nigs,  dasz  die  ganze  Unternehmunjf  auf  seine,  des  Paters,  Unkosten 
geschehen  soil,  oBn  aua  dem  kOniglicnen  Sebatz  etwas  darzu  zu  hoffen 
zu  hal>en,  oder  zu  forderen  berechtigt  zu  seyn.  Salvatierra  batte 
Sautter  nichta,  auszer  etlichen  guten  Freunden,  seinem  grossen  (xemiith 
und  Vertrauen  auf  Gott.  Dieser  verlieaz  ihn  nicht,  und  verschaffte 
ihm  nicht  wenige  Gutthfit«r,  welche  an  einem  so  beiligen  Weik  wollten 
Theil  nehmeu.     Unter  Anderen  gab  ihm  ein  Weltpriester  von  Quer6- 
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taro,  Juan  Cavallero  v  Ozio  mit  Namcn,  nicht  weniger  als  20,000  pesos 
duro;*,  das  ist 40,000  rheiniHchp  Gulden,  mit  beygefugteiu  Versprechen, 
er  wolle  alle  Wechsel,  die  Saivatierra  auf  inn  wurde  Htelleii,  fQr 
genehni  halten  und  richtig  bezahlen.  Rin  reioher  Herr  von  Acapulco, 
Gill  de  la  Sierpe  eenannt,  lehnte  ibin  neb«t  gegebeneni  AUmo^^n  eiae 
kleine  Galliot,  una  .schenkte  ihm  noch  ein  anderew  Fahrzeug."'    (P.  198.) 

"InzwLschen  {obschon  unter  hundeiterley  Gefahren,  vielfilltigen 
Schiffbruche,  Arbeiten,  Sorgen,  Hunger  und  Mubseligkeiten,  wie 
auch  unter  kleinen  Kricgen  und  Auf8tflnd  der  Californiern,  wegen 
welchem  alleni  die  ganze  Mission  nicht  einmal  auf  detn  Sprung  gestan- 
den  ist,  vernichtiget  und  giinzlich  aufgeboben  zu  weraen)  in  inzwi- 
aoben,  sage  ieh ,  bevestigten  rsich  nicht  allein  die  zwej'  sohon  angefangene 
Misflionen  von  Loreto  und  St.  Xavier,  sondern  es  wurden  deren 
nacb  und  nach  achtzehn  aufgcrichtet.  Pfailippus  V.  Glorwurdigster 
Gedftcbtnusz  hat  nicht  wenigaarzu  beigetragen.  Denn  kauni  hatte  er 
den  »panischen  Thron  bestiegen,  so  befahrer  seinem  Stattbalter  in 
Mexico,  er  sollte  den  Missionairien  in  Californien,  gleiehwie  anderen, 
600  rheinische  Gulden  zu  ihrem  Unterhalt  jfihrlirh  auszahlen.  ihre 
Kirehen  mit  Glocken,  MeszgerSth  und  anderen  Xothwendigkeiten 
versehen,  eine  Ooinpagnie  von  funf  und  zwanzig  Soldatcn  aufnchten, 
ein  St-bitf  zum  Dienst  dcr  Mi^^ion  mit  eineni  Pilot  und  acht  Matra-^en 
bestimmen,  und  zum  bcstAndigen  Unterhalt  alles  desiscn, "13.000  pesos 
oder  26,000  fl.  auH  der  Schatzkammer  von  Giiadalacharu  ein  jedes  Jabr 
verabfolgen  luachen.  Diosc  waren  die  kOnigliche  Befeble.  Es  men- 
gen  aber  vieic  Jahre  vorI>ei  bis  sie  vollzogen  sevnd  worden.  Und 
Weil  von  deren  Vollziehung  nimmer  die  Nachgrltbt  von  Mexico  in 
Madrit  woUt  cinlaufen,  so  wurden  dicsclbe  ini  Janr  1T05,  ini  Jahr  1708, 
und  im  Jahr  1716  wiederholct,  bis  cndlich  und  endlich  in  erwtgedachtem 
1716ten  Jahr  die  Bezahlung  fur  das  erst<'mal  erfolget  ist;  bis  zu 
welcher  Zeit.  das  ist,  von  deni  Jahr  16t)7  diis  171(1  das  aime  Californien 
uber  dreimal  bundert  tauisend  spanist'he  pesos  duros,  das  Kt,  uber 
600,(K)0  Gulden  gekostet  bat;  wclchc  Sunmia,  ohscbon  nicht  so  gros  in 
der  neuen  als  in  der  alten  Welt,  dannoeh  nirgend  klein  und  gering, 
von  P.  Salvatierra  und  seitien  Mitbrudern  erhettelt.  und  von  der 
Seelen-Hcil  bcgierlgen  Privatjiersonen  grosmuthig  ist  dai'gestrecket 
woi-den.  Woi-aus  die  Freigebigkeit  der  in  Amerma  gehohrnen  oder 
wohm'nden  reichen  Spanier  in  bachen  so  die  Ehr  Gottes  betretfcn.  mag 
abgenommen  wcrdcn.  Es  blieben  ai)er  diese  (iutthfiter  der  califor- 
niseben  Missionen  auch  nicht  unbelobnt.  Dann  nebst  dem,  dii!<s  dem 
Hoch  und  Woblgebohrnen  Marquis  de  la  Villa-Puente  (dessen  Coffi'es 
in  Mexico  ffir  die  Californische  und  sini.sche  Missionen,  wie  auch  fiii" 
andere  Werk  geist  und  leiblicher  Barmherzigkeit  allzeit  offen  Stunden) 
das  Geld  gleich.-jam  in  das  Ilaiis  zu  regnen  schiene,  womit  er  nebst  so 
reicblichen  Ailmosen  noi'h  ganze  Kegimenter  Soldaten  zum  Dienst 
seines  KOnigs,  in  dem  langwirigen  spanischen  Successions -Krieg,  bat 
aufricbten  kftnnen;  so  sab  P.  Salvatien-a  in  Californien  in  eben  der 
Stund,  in  wekher  sein  guter  Freund,  Don  Gil  de  la  Sierpe,  in  Mexico 
Tods  verblichen,  dasz  ninfzig  unschuldige  sebOn  gekleiaete  Kinder  in 
den  Himmol  ihn  einfubrtcn.  Er  crzahlte  es  denen.dic  um  ihn  waren, 
und  wurd  l>ald  darauf  dmvh  cmpfangene  Nacbricht  aus  Mexico  wabr 
befundeii,  was  von  dem  Tag  und  der  Stund  des  Tods  des  gedacbtcn 
Hernis  Salvatierra  ausgesagt  hatte.  Es  waren  aber  diese  50  Kinder, 
lauter  getauftc  junge  Californicr:  dann  .•'O  viel  waren  deren,  und 
nicht  niehr,  bis  zu  der  Zeit  verschieden.     Sollte  os  wohl  anderswo  an 
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der  Belohnune  f^hleii,  wanii  man  andeiNWo  die^^n  BeispieleD  folate} 
KeineTugend  ist,  welohe  in  der  beil.  Sc-brift  mehr  und  ftattlicEere 
Verheissungen  hat,  als  die  Barmberzigkeit.  In  Ermangi-lung  aber 
alles  anderen  Vortheils,  wfire  allzeiC  ffir  pin  christliohps  Herz  Ver- 
jreltuner  genue,  etwas  Outes  gestiftet,  eineni  der  ScpI,  oder  dem  Ijeib 
nach,  Notbleiaenden  gebolfen,  und  in  der  Pei'son  des  Armen.  Chriuto 
dem  Herrn  selbst  hilfreicbe  Hand  geleistet  haben."     (Pages  207-210.) 

"Von  diesen  fQnfzehn  Missionen  haben  gestiftet,  der  Marquis  de 
la  Villa  Fuente,  sechs.  die  Herzogin  von  Bejar  und  G^andia  au.s  dem 
Haus  Bonfia,  Zwei:  der  Welt-Priester,  Don  Cavallero  y  ozio,  zwey. 
Don  Arteaga,  sine  P.  Luyando,  ein  Jesuit  auM  Mexico  und  in  Califor- 
nien  Missionariiis,  von  aeinem  Erbtheil,  eine:  die  Marquise  de  la 
Feaa,  eine.  der    Marquis    Louis  Velasco,  eine.  und    letztlicb    eine 

gjwisse  BrQderschaft   in  Mexico,  auch  erne.  Welches  zu  ewigem 
ubm,  und  aus  scbuldiger  Dankbarkeit  gegen  Hocbgedachte  Stifter 
und  Guttb&ter,  hie  soil  gemeldet  und  gesagt  Reyn."     (Page  214.) 
•  •«•»•« 

■VON    EINKCN'FTEN    CND  VERWALTUNG    deb   MI8SIONEN    IS    CALIFOKNIEN. 

"  Unter  den  Einkiinften,  mit  welchen  die  Mis^ionarii  sich  und  viele 
Indianer  in  Nahrung  und  Kleidung,  wie  auch  ihre  Kirchen  in  allem 
unterhielten,  waren  einige  sicher  und  gewisz  (die  Uefahr  aiif  dem, 
Meer  ausgenommen)  andere  zufallig.  Diesc  bestunden  in  dem,  Tvas 
der  Boden  hie  und  da  nacb  vieler  Muhe  und  Arbeit  und  das  Viehe 
hervorbi-achten;  wovon  in  dem  folgenden  5.  und  6.  Absatz  ein 
niehreres.  Jene  waren  tausend  rheinische  Gulden,  welche  ein  jedes 
Jabr  fur  eine  jcde  Mission  von  denen,  welche  sie  geatiftet  batten, 
bestimmt  waren,  dieselbe  nach  Gutachten  und  Belielten  dea  Missio- 
nari  zu  verwenden. 

Nacb  dem  Will  zwar  und  Befehl  Philippi  V.  sollten  von  dem  kOnig- 
lichen  Einkomnien  einem  jeden  californischen  Missionario  seobs  hundert 
fl.  jftbrlich  gegelwn  werden,  gleichwie  anderem,  die  in  dem  Weinberg 
de»  Herrn  unter  upanL$cber  I^ttmilszigkeit  in  Amerikaals  Mi.sriionani 
arbeiteten;  es  wurd  aber  dieses  Anerbieten  nicht  angenommen,  tbeils, 
well  ea  nicht  allerdingB  aicber  war.  indem  oft  mehrere  Jabr  nach 
einander  unter  allerley  Vorwand  die  kOniglit-be  Beamte  nichta  l>ezahlten; 
theils,  weil  ea  nicht  binUnglicb  zu  st>in  scbiene.  die  L'nfruchtlwirkeit 
des  Landa  angeaehen  und  de^ssen  Entlegenbeit  von  Mexico,  von  wannen 
alles.  was  einer  mitsolchemGeld  will  kaufen,  nuisz  hergebracht  weiden; 
theila  auch,  weil  ea  an  ^utherzigen  Leuten  nicht  mahgelte,  welcbe 
tauaend  fl.  ancrbotten:  vielleii-ht  auch,  weil  man  achon  vorsab,  dasz 
einerseits  Califomien  gar  wenig  in  die  kOnigliche  8chatzkammer  wurde 
aiefern  kOnnen,  und  andererneits  die  UnkOsten  wegen  Schiff  und  Sol- 
daten  scbon  grosz  genug  waren,  auch  mit  der  Zeit  noch  grosser  werden 
konnten,  wie  gescbehen. 

Demnach  ."eynd  alle  Missionarien  in  Californien  von  1097  bis  176S 
nicht  von  dem  catholischen  Konig.  sondern  von  Privatpersonnen  unter- 
balten  worden,  Diese  gaben  nir  eine  jede  neue  Mission  entweder 
20.(MM)  tl.  baares  Geld,  oder  an  Gutern  so  viel,  dasz  daa  jahrliche 
Einkommen  davon  auf  1,000  atcb  belaufen  konnte."     (Pages  220-222.) 
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Extracu  (tudi  the  nvTb  published  under  the  title  of  "Dociinienloii*  para  la  Hlslorla  de  Mexico." 
Cuartii  Serie.— Meiluo,  1H57,  Imprenta  de  Vlceni.!  Garcia  Torres,  calle  de  San  Juan  de  J^etlin.. 

From  the  "Infornie"  on  the  condition  of  the  Miseione  ol  (California,  by  "Rev. 
Padre  Presidente  Fr.  Francisco  Paloii,"  addreaeed  to  "Rev.  Padre  Guardian  Fr. 
Rafael  Vei^r,"  in  response  to  his  lelt«r  of  enquiry  of  June  1,  1671  (1771),  "'Muy 
reverendo  padre  fray  Rafael  Verger,  Ml  verdadero  padre  gimrdlan:  (p.  137)    ■•    •    » 

"  En  cuanto  at  tiltimo  punto  que  le  d^  razon  de  todo  cuaoto  adviei*ta 
ser  convenicnte  para,  el  adelantamiento  espiritual  y  temporal  de  las 
misione-x,  hay  mucbo  que  decir  &  mas  de  lo  que  en  eijte  ten^o  insinuado 
&  vuestra  reverencia:  pero  como  mucbo  6  lo  mas  principal  lo  tengo 
escrito  con  el  Padre  Ramos  por  ento  no  pasar4  &  repetlrselo.  Pero  si 
no  puedo  menos  de  repetirle  el  que  haga  por  conseguir  de  S.  E.  el  que 
ae  contenga  el  seiior  gobornador  y  que  no  se  meta  mas  oue  en  lo  que 
le  perteiiece  y  nos  deje  civilizar,  educar  y  corregir  a  estos  pobres 
neofitos  por  que  de  no  est£  &  pique  de  dar  un  eHtallido  la  peninsula  y 
despues  no  so  podrfin  resaicir  loa  daiios. 

Como  tambien  no  puedo  iiienos,  atendiendo  &  la  mucba  pobreza  de 
los  indioH  de  esta«  misiones,  que  apuntarle  que  convnndria  mucbo  que 
de  los  fondos  de  eatas  miciiones  se  Yes  socorriese  anualmcnte  con  alguna 
litnouna  de  ropa  para  que  se  cubran  su  desnudez,  pues  aqui  carecen  de  * 
arhitrios  y  las  mas  de  las  misiones  jamas  tendran  con  que  soportar 
estos  gautos  y  sirve  de  mucho  desconsuelo  para  los  misioneros  el  verloa 
desnudos  y  no  tener  un  trapo  que  darles.  Para  esta  peticion  puede 
bat'er  presente  as(  la  necesidad  que  es  verdadera  (y  que  £  todos  coiista 
principalmente  &  los  que  ban  visto  esta  tieriu)  como  el  que  sin  gastar 
to  mas  minimo  del  erario  real,  les  puede  S,  E,  hacer  este  bien  a  estos- 
pobrecitos  pues  hay  buenas  tineas  para  ello  que  es  caudal  que  pertenece 
a  estas  misiones,  Conseguf  un  papel  an6nJmo  que  dA  razon  de  dichas 
tineas,  y  para  lo  que  pueda.  convenir  para  dicho  fin,  no  omito  el  copiarlo- 
6  insertarlo  en  este  mforme  para  que  vuestra  reverencia  lo  tenga  pre- 
sente; no  8^  de  cierto  de  d6nde  ha  salido  dicbo  papel;  pero  juzgo  con 
algun  fundamento  que  ba  salido  de  los  que  estuvieron  de  comisionados- 
en  el  colegio  de  San  Andres  de  esa  ciuaad  cuando  la  espulsion  de  lo* 
padres;  que  alK  como  que  estaba  la  pi-ocuraddria  general  de  la  Cali- 
rornia,  ballarian  los  papeles  que  daban  notieia  ds  todo. 

"CopiA  de  Uuobraiipiadotas/nndadiupor  variot  tujetoi  para  la  con^iiirta  f^iiniualde 
la  California. 

Ano  de  1698 — D.  Joan  Caballero  fundi*)  la  primera  mision;  di6  para  ella 

de  caudal ?10,000.0<> 

Aflo  de  1699— El  mlsmo  fund6  Ib  segunda 10,000.00 

Ano  de  1700— D.  Nicole  Artea)^  fiiad6  la  tercera  en  la  misma  cantidad.  10, 000. 00 
Anode  1702— Varies  sujetos  por  mano  del  padre  Josf  Vidal,  jesuita, 

fundaron  1ft  cuarta 7,000.00 

Aflo  de  1704— El Marqu^de  Villapuente fund6 laquinUen  laciuitidadde  10, 000. 00 

Aflodel709— Elmi8mofund6la8extaen 10,000.00 

Ailo  de  1713— E!  miaaio  fund6  U  s6ptinia  en 10,000.00 

Ado  de  1 718— El  Exmo.  Sr.  D.  Juan  Ruiz  de  Velasco  fundo  la  octava  en  10, 000. 00 

Alio  de  1719— El  marqiife  de  Villapuente  fundo  lanovenaen 10,000.00 

Aflo  de  1725 — El  padre  Juan  Maria  Luyando,  jeeuita,  fnnd6  la  d^cimaen  10, 000. 00 
Aflo  de  1731 — Dona  Maria  Rosa  de  la  PeHa  aot6  una  de  las  fundados  por 

el  marques  de  Villapuente  en 10,000.00 


*Each  volume  commences  with  acertittcateof  thecorrectneesof  thecopi«8CODtained 
in  it;  tliat  at  the  commencement  of  vol.  6,  from  which  these  extracts  are  made,  ia 
as  follows:  "Este  tomo  es  flel  copia  deuu  oripiiial,  .Mejico,  Diciembre  3  de  1792. — 
Fr,  Francisco  Gareia  FigueroE."  Who  or  what  he  wa*",  or  for  wh»t  purpose  the 
papers  were  certified,  1  am  unaware. 
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^Qode  1746— £1  manju^  <te  Villapuente  fun<]6  la  und^cima  en flO.DOO.OO 

Aflo  de  1747 — lia  E^cma,  Sra.  Da.  Marfa  de  Borja,  duquesa  de  Gandia, 
dejd  en  su  teetamento  por  herederas  1a«  miaionee  de  lae 
Califomias  y  solo  conata  han  percibido 62,000.00 

■  Tol^  de  limoanai $179,000.00 

,  ExuiendaM  que  »e  hailaron  al  tiempo  de  la  apuMon  de  la»  padret  jutuUao. 

En  dinero  que  ae  hal]6  en  la  procuradurfa  de  California  cuando  la  eapul- 
Bion {92,000.00 

Por  loe  g^neros  que  se  encontraron  en  el  alntacen  de  dicha  procumdurla, 
avaJuadoa  por  comerciantee  de  Eepana  y  Mexico 27, 255.  OS 

Efectoe  que  ee  hailaron  en  el  almacen  de  ixireto,  Begun  toe  precios  it 
que  loecargaban  y  vendlan 79,377.03 

Total  de  exiBtencutB $190, 033. 01 

PrMamtM  htchot  por  la  procaraduria  geiural  de  California  de  lo*  caudalei  de  e»tae  mitione* 
y  comta  de  tia  Tfperlivag  ftcrilurax. 

Al  colegiodeSan  lldefuneo  de  Pueblafi  un  tree  y  medio  por  ciento $22,000.00 

Al  colE^o  de  San  Ignacio  de  Puebla  con  i*:litoe  de  cuatro  por  cientos  . .  5, 000. 00 
Al  cotegio  de  San  Pedro  y  San  Pablo  de  Mexico  sin  oHpotqciun  de  r61i- 

tos 29,100.00 

Al  col«gio  de  San  Ildefonso  de  PuebU  &  un  tree  par  ciento 23.000.00 

Al  col^o  lie  San  Ger^nimo  de  M^xiro  i  un  trett  por  ciento 38, 500. 00 

Al  colegio  de  8an  Ildefoneo  de  Puebla  i  un  tree  por  cieuto 9, 000. 00 

Total  de  pr^tamos $126,600.00 


Total  de  limosmw $179, 000. 00 

Total  de  esisleneiae 199,033.01 

Totol  de  prtetamoe 126,600.00 

Total  de  totalee $604,633.01 

Ademas  de  eBto8  oapitaW  hay  Itm  haciendas  Uamadas  de  Iltarra  cuyo 
admin istrador  ha  iiiformado  que  en  anoi§  regulares  producen  veinte  mil 
pesos  de  renta  libres  de  todos  gaatoa  &  cuya  cantidad  deberfin  afladirse 
los  productos  de  las  haoienda^  &  Arroyo-sarco':  ^a«ta  aqui  dichopapd. 

Acei'ca  de  eute  papel  tengo  el  reparo  de  que  Ia.s  diohau  haciendas  que 
dice  en  conclusion  que  son  donde  Ibarra  y  Arroyo-sarco  las  compraron 
de  las  liniosnas  de  loe  bienhecbores  dotantes  para  evitar  lo  que  al  prin- 
cipio  esperimentaron  de  ^ne  poniendo  diez  mil  pesos  en  un  particular 
para  que  cada  un  ajlo  diese  el  r^dito  de  quioientos  para  el  sinodo  del 
padre  misionero  milla  iimbrar  el  particmar  y  ae  pei-di'a  la  Jinca  y  se 
veian  precisados  &  buscar  otro  bienhechor  6  ii  lar^r  la  mision  como  lo 
dice  la  bistoria  del  padre  Venegas.  Para  nunca  verse  en  esto,  arbi- 
traron  el  comprar  dicbas  haciendas  y  cuidarlas.  y  lo  que  produjese 
fuese  para  los  anuos  sfaodos,  y  lo  demas  para  que  tuese  en  auniento  y 
poder  enviar  alguna»  cosaH  mas  a  la«  pobrea  misiones  como  consta  en 
los  libros  de  las  misiones  que  lo  hacian.  De  lo  dicho  infiero  que  solo 
exUtla  a  la  e^eptihion  de  Um  padres  je»u!tag  las  dhhas  haciendas  cm  las 
existencias  y  prestamoe  que  suman  trescientos  '•nintlcinai  mil  seiscientos 
treinta  y  ires  pesos  y  un  real.     De  eseas  gruesas  oantidades  cmio  d€  los 

Cdtwtos  de  di'chas  haciendas  vea  si  podrian  bacer  anualmente  alguna 
osna  de  ropa  para  estos  pobres  indios,  y  no  digo  solo  para  los  ya 
convertidos,  sino  para  los  que  se  van  a  reducir  al  Norte  de  la  Califor- 
nia hasta  Montery,  y  con  esto  se  atraerian  i  iwttsfra  santa  fe  catiiJica 
que  fid  d  fin  de  tm  bi^nhecho-res.  Espero  que  vuestra  reverencia  pon- 
ark  totos  los  medios  posibiei  '  '  .      •  ■      .        ■ 


posibies  para  conseguirlo  como  tambien  todo  lo 
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demas  que  oonduzca  al  adelantamionto  espiritual  y  temporal  de  estas 
misiones  antiguas  coiuo  nueva^  que  de  Dioi^  recibii'^  el  preiuio  as\  se  lo 
pido  en  mis  pobre!!i  oraciones  y  en  el  santo  sacrilicio  de  la  misa  y  que 
guarde  na  viua  muchoM  aiios  con  mucha  salud  yen  su  santa  gracia.  .  De 
esta  mision  de  vuestra  reverencia  de  nuestra  seiiora  de  Loreto  de  Cali- 
fornia en  12  de  Febrero  de  1772. 

Mi  reverendo  padre  guardian.  Besa  la  mano  de  ^'uestra  reverencia 
;ja  rendido  subdito  y  servidor. — Fray  Francisco  Palod.  (Vol.  6,  pp. 
174-179.) 


(Division  of  the  missions  of  California  between  the  Dominicans  and 

Franciscans.      Extent  of  the  territory  known  by  the  name  of 

California.) 

Pre8ent6  el  reverendo  padre  Iriarte  la  real  c^dula  al  Exmo.  Sr.  D. 
Antonio  Maria  Bucareli  y  Ursua,  virey  de  esta  Nueva  Ei^pafia  quien 
en  vista  de  ella  y  que  el  reverendo  padre  guardian  de  mi  colegio  y  de 
antemano  habia  pretendido  el  largar  alguna»  misionea  de  las  antiguas, 
atendiendo  &  que  se  iban  fundando  nuevas  y  se  habia  abierto  tan  dila- 
tado  campo  de  gentilidad  en  San  Diego  y  Monterey  y  que  el  colegio 
no  podria  eargar  con  tanto  como  ya  dije  en  el  capUiilo. 

Celebro  S.  E,  una  junta  de  guerra  y  real  hacienda  el  propio  21  de 
Marzo  de  1772  en  la  que  se  determin6flue  loa  reverendos  padres  guar- 
dian de  San  Fernando  v  vicario  general  de  los  dominicos.  se  convinie- 
sen  ^  hiciesen  entrc  si  la  division  de  las  misiones  segunlacitadac^dula 
de  S.  M.  y  convinieron  en  lo  que  se  verA  en  el  concordat©  que  aprob6 
la  real  junta  junto  con  el  Exmo.  Sr.  virey  de  que  me  envio  el  padre 
guardian  copia  de  la  que  sacd  lo  siguiente: 

COPIA  DEL  CONCORDATO. 

Exmo.  Sr. : 

Fray  Rafael  Verger,  guardian  actual  del  colegio  de  propaganda  tide 
de  San  Fernando  de  Mexico  y  fray  Juan  Pedro  de  Iriarte  ministro  de 
la  sagrada  orden  de  predicad'ores  y  comisario  de  la  mision  que  de  6rden 
de  su  majestad  (que  Dios  guarde)  condujo  &  eate  reino  para  la  penin- 
sula de  California;  obedeciendo  el  superior  decreto  de  v.E.  de  1".  del 
mes  de  Abril  del  presentc  ano  de  72  en  que  les  ordena  dividan  entre  s( 
y  para  sua  respectivos  misioneros  las  misiones  de  la  pcnfnsula  de  la 
California  coif  arre^lo  &  la  real  cSdulafecha  en  Madrid  4  8  de  Abril  de 
1770;  dicen  que  habiendo  premeditado  y  conocido  despues  de  repetidas 
conferencias  aobre  el  asunto  ser  eiicasfsimn  voluntad  de  nucnitro  w>he- 
rano  y  catolico  monarca  que  entre  en  la  nominada  peninsula  de  Cali- 
fornias  los  reverendos  f«dres  dominicos  con  su  coinisario  el  sobre 
dicho  maestro  fray  Juan  Pdro  de  Iriarte  por  hal>erlo  mandado  asf  en 
su  real  cedula  de  4  de  Noviembre  de  17tt8  y  Ciltimamente  en  la  men- 
cionada  de  8  de  Abril  de  1770,  en  la  que  despues  de  haber  ordenado  y 
mandiidola  sobre  dicha  division,  concluye  repiticndo  cl  ini)<mo  oiden 
no  obstante  los  opuestos  inforines  del  Exmo.  Sr.  marqti^s  de  Croix 
antecesor  de  V.E.  y  del  seflor  vi.sitador  general  D.  Jos«?  ae  Galvez,  no 
teniendo  por  conveniente  a  su  real  servicio  que  una  religion  y  niucho 
menos  quo  un  iinico  convcnto  6  colegio  ocupe  una  peninsula  tan  dila- 
tada  como  es  la  de  la  conformacion  y  nsi  mismo  atendiendo  a  que  estc 
solo  colegio  no  ^olamcnte  tiene  en  el  dia  &  su  cargo  toda  la  peninsula 
sino  tambien  todo  lo  descubierto  desde  el  puerto  de  San  Uiego  hasta 
el  de  San  Francisco  que  son  como  doscientas  Icguas  de  tierra  firuie,  y 


205 

teniendo  presente  que  esta  diviyion  debe  ser  segiin  la  i-eal  e^dula  coo 
dititinta^  fronteras  coirespondientes  a  las  religionea  con  total  separa- 
cion  e  mdependencia  de  runibo  pai'a  que  no  tropiccen  los  udos  con 
lo8  otroi<  y  evitar  de  este  modo  las  disenciones  que  pudieran  resultar 
de  lo  contrario  6  iffualmente  considerando  que  todo  el  cuerpo  de  la 
peninsula  por  la  midad  de  su  terreno  no  permite  variedad  de  rumboa, 
pues  solamente  tiene  una  frontera  que  es  la  de  San  Fernando  VUla- 
cata  porque  el  paraje  llamado  San  Juan  de  D'loa  que  se  juzgaba  apto 

Sra  oti-a  frontera  (tiegun  el  dicho  del  capitan  D.  Fernando  Rivera  y 
ODcada,  t^uien  lo  ha  registrado  todo  repetida:^  vetreH,  ni  para  un  rao- 
cho  OS  suticientej  en  h  que  tambien  /•arias  padres  dc  este  calsgio,  h  yue 
am  todo  rendimmnto  esptmeinos  d  V.  K.  jxira  que  no  *e  gwste  ini'itilmente 
el  tiemjji)  u  el  caudal  de  las  jpiad'>m'<  diitact<me».  En  ateiicion  ^  todo  lo 
dicho,  y  aeseaudo  cumplirpuntualmente  lasoberana  voluntad  de  nues- 
tro  catolieo  moiuirca  ban  convenido  en  la  division  siguiente: 

Que  los  padres  domlnicos  tomen  k  su  cargo  las  misiones  antiguas  que 
tiene  este.colegio  en  California  y Ja  DominaSi  frontera  de  San  t  ernando 
Villacata  siguiendo  sus  nuevas  conversiones  por  eate  nunbo  haata 
llegar  k  los  confines  de  la  niiaion  de  San  Diego  en  au  puerto  poniendo 
su  dltitima  mision  en  el  arroyo  de  San  Juan  Bautista,  la  que  tinilizar^ 
cinuo  leguatj  mas  adelante  en  una  punta  que  aaliendo  de  la  Sierra  Madre 
termina  antea  de  llega  k  la  playa,  y  Uegadoa  k  ella  podiin  torcer  al 
Ekte  con  poca  declinacion  al  Nordeate  con  lo  que  detieran  ^alir  al  fin 
del  golfo  californio  y  rio  Colorado  siguiendo  despuea  el  rumbo  que  les 
senalo  V,  E.  en  la  real  junta;  y  si  en  el  intermedio  del  Coloi-ado  y 
divboSan  Diego  sejiroporciona  rumbo  para  ei  Norte  6  Nordeste  tambien 
lo  podriin  tomar  am  perjuicio  de  otra  religion;  y  que  los  padres  del 
colegio  de  San  Fernando  mantengan  las  que  ocupan  desde  dicbo  puerto 
de  San  Di^o  siguiendo  el  rumw)  que  tieaen  para  Monterey,  puerto 
de  San  r  rancisco  y  ma^i  adelante. 

De  este  modo,  Sr.  Exmo. ,  se  practicard  el  que  la  dilatada  costa  del 
Sur  de  la  California  y  tien-a  firme  que  la  sigue  no  este  k  cargo  de  una 
sola  religion  que  parece  ser  el  principal  intento  de  Jiuestro  soberano, 
y  que  las  doa  religlones  de  padrea  dominicos  y  franciscoe  tengan  en 
ella  sua  rumboa  separados  y  no  reputamou  aer  inconveniente  que  el 
colegio  de  San  Fernando  haga  dimision  de  las  dichas  misiones  porque 
de  otra  suerte  no  se  puede  verificar  el  principal  tin  de  su  majestad,  por 
cuj'o  motive  el  padre  guardian  hace  aefaccion  de  ellas  esperando  que 
co6  las  efieacea  providenciaaque  V,  E.  tiene  dadaa  podrfin  aubsiistirlaa 
nuevas  wjnverciones  de  dicbo  puerto  de  Han  Diego  y  Monterey  y  que 
tambien  cuidard  de  que  se  ti'ansporte  un  competente  pi^  de  ganado 
mavor  y  menor  para  cada  una  de  las  misiones  nuevas  como  lo  suplico 
k  V.  E.  en  el  memorial  que  presento  con  fecha  de  26  de  Octubre  de 
1771,  que  eiendo  esta  conquista  de  tanta  importancia  y  consecuencia 
coma  espresa  su  majestad  en  la  citada  real  c^dula  no  levantar^  au 

e>deroaa  mano  baata  conseguirla  perfeotamente  aun  en  el  caso  (que 
ios  no  lo  permita)  dc  baber  sucedido  alguna  deagracia  en  el  nombrado 
puerto  de  San  Diego  6  en  alguna  de  las  otras  misiones.  Por  tanto 
Dumildemente  suplican  k  V.  E.  d^  su  aprobacion  al  citado  convenio 
y  al  mismo  tempo  mande  tienga  su  debido  efecto  dando  k  cada  uno 
testimonio  aut^ntico  con  la  resolucion  de  V.  E.  en  que  recibiran  favor, 
&c. 

Mexico,  April  7  de  1772. — Fray  Rafael  Verger^  guardian. — Fray 
t/iian  Pedro  de  Iriarte,  vicario  general.  -^ 

■■.,..K^ooq\Q 


Mexico,  -M:  de  Abril  de  1S72.  Pfiaese  al  olicio  de  uii  superior 
ffobierno  del  cargo  de  D.  Jose  Gorraez  para  que  unidos  fi  loa  demas 
antecedenteii  lo  baga  pre^ente  &  la  junta  maodsda  citar  para  el  juevea 
So  del  corriente.  — Bucareli. 


En  la  Junta  de  guerra  y  real  hacienda  celebrada  &  Ior  21  de  Marzu 
del  corriente  aiio  se  acord6  por  los  refiores  que  la  corapusicron  que 
pai-a  la  division  de  las  niisiones  que  hoy  ocupan  en  la  antigua  Califor- 
nia lo8  reverendos  padrea  apostolicou  de  propaganda  fide  del  colegio 
de  San  Fernando  de  e»ta  coi'te  y  que  su  majestad  en  real  c^dula  de  8 
de  Abril  del  ano  de  1770  mando  se  dividiese  entre  los  reverendos  padres 
doniinicos  y  franciscanos  de  dieho  colegio  que  los  misioneros  francis- 
canos  ocupen  la  mision  viva  de  California  que  es  el  paraje  nombrado 
Villacata  v  que  los  domlniooa  se  estableciesen  y  fundansen^n  el  aitio 
titulado  San  Juan  de  Dio.s  en  la  propia  frontera  y  mas  al  Oriente 
tirando  hacia  el  rio  Colorado  <jue  mra  su  logro  se  conviniesen  entre 
si  los  reverendos  padres  guardian  del  colegio  de  San  Fernando  y  vicca- 
rio  general  f  my  Juan  Pedro  de  Iriarte  del  6i'den  de  8anto  Domingo 
con  arreglo  &  la  eitada  real  cedula  de  8  de  Abril  cuya  providencia  se 
les  hizo  saber,  y  en  su  obediencia  a«I  lo  ejecutaron  en  7  del  corriente 
esponiendo  en  dicho  conrenio  los  rumbos  que  coda  una  de  dicbas  reli- 
giones  ha  de  tomar  para  la  division,  y  en  su  vista  determin6  el  Exmo. 
Sr.  virey  D.  Antonio  Maria  Bucareli  de  Ursua  Henestrosa  Lazo  de  la 
Vega  Villacifl  y  C6rdova,  caballero  comendador  de  la  b6veda  de  Toro 
en  el  orden  de  San  Juan,  teniente  general  de  los  reales  ej^rcitos  de  su 
majestad,  virey,  gobemador  y  capitan  general  de  esta  Nueva-EspaiTa, 

Eresidente  de  su  real  audiencia,  superintendente  general  de  la  real 
a<;ienda  y  rarao  del  tabaco,  juez  conaervador  de  este  presidente  de  su 
junta  y  subdelegado  general  del  nuevo  estableciniiento  de  correos  mari- 
timos  de  este  reino,  &c.  en  su  superior  decreto  de  24  del  uiismo  niand6 
ae  hiciese  presente  el  espresado  convenio  en  la  junta  &  que  ya  habia 
convocado  y  tuvo  el  dia  de  hoy  sobre  otro  asunto  dicho  Exm.  Sr.  eon 
aaistencia  ae  los  senores  D.  Douiingo  Valcarcel  y  Fonseca  y  D.  Jose 
Rodriguez  del  Toro  de  Ia-6rden  de  Calatrava  del  consejo  de  su  majea- 
tad,  oidores  de  su  real  audencia  el  primer  decano  en  eila  con  honores 
en  el  real  y  supremo  de  Indias  y  auditor  general  de  guerra,  y  el  segundo 
sub-decano  juez  conservador  de  los  propios  y  rentas  de  esta  nobiiisima 
ciudad  y  privativo  del  real  desague  de  Huehuetoca;  del  Sr,  D.  Jose 
Antonio  de  Areche  del  mismo  consejo.  fiscal  en  dicha  real  audiendia;  de 
los  Sres.  D.  Juan  Crisfiytomo  Barrueta  del  Consejode  su  majestad  en  el  de 
hacienda;  D.  Santiago  Abad,  aquel  regente  y  este  contador  de  la  mesa 
mayor  del  tribunal  y  realaudienciadecuentas:  de  D.  Pedi-oToral  Vald& 
contador;  D.  Juan  Antonio  Gutierrez  dc  Herrera,  factor,  veedor.  pro- 
veedor  v  D.  Fernando  Mecia  tesorero.  oticinles  reales  de  la  real  hacienda 
y  caja  de  esta  corte:  D.  Fernando  Mangino,  contador  general  de  reales 
trihutos  y  D.  Juan  Antonio  Arcc  y  Arrovo  que  lo  es  tainhien  de  reales 
alcabalas  de  e„ste  reino,  y  habi^ndose  liecno  en  ella  relacion  del  referido 
convenio  en  que  esprewan  los  reverendos*  jmdres  guardian  y  vicario  gene- 
ral haber  preiueditado  y  conocido  despues  de  repitidas  conferencias 
acerca  de  la  division  sei"  la  voluntad  de  su  majestad  que  entren  en  lapentn- 
aulft  de  California  los  reverendos  padres  domlnicos  con  su  comisario  fray 
Juan  Pedro  de  Iriarte  conforme  i  su  real  cMula  de  4  de  Noviembre  de 


E 


207 

176S  T  8  de  Abril  de  1770  en  que  no  tuvo  por  conveniente  que  una  sola 
religion  y  niucho  menos  que  un  finico  t-onvonto  6  eoleofio  ot-upe  aquella 
-dilatada  peninsula,  utendiendo  &  que  los  religiosofs  de  San  Fernando  de 
Mexico  tienen  en  el  dia  &  su  c-argo  ademas  de  lo  que  aquella  comprende 
todo  lo  descubierto  desde  el  puerto  de  San  Diego  hasta  el  de  San  Fran- 
cisco, que  son  como  doscintas  leguas  de  tierra  iiniie.  Teniendo  tam- 
bien  presente  dichos  padi-es  que  la  insinuada  division  debe  (conforme 
&  la  real  voluntad)  ser  con  distintas  frontera^  \'  con  tal  separation  de 
rumbos  6  independencia  de  las  doa  niencionndas  religiones  para  quo  no 
tropiecen  y  evitar  de  este  modo  las  disenciones  que  enti-e  unos  y  otros 

Euaieran  originarse  considerando  igualmente  que  todo  el  ouevpo  de 
I  California  no  permite  por  la  calidad  de  suteri-eno  vaiiedad  en  los 
i-utnbos,  pues  solo  tiene  la  frontera  de  San  Fernando  Villaoata  j  el 
paraje  nombrado  San  Juan  dc  Dios  que  se  jiizgaba  apto  no  es  rompe- 
tente  ni  para  el  establecimiento  de  un  rancho,  se  eonrinieron  los  ya 
<;itados  padres  guardian  delcolegio  de  propaganda  tide  yvicario  general 
fray  Juan  Pedro  de  Iriarte  en  que  los  religiosos  domfnicos  tomen  6,  su 
<'argo  la^  nnsiones  antiguas  de  la  California  que  en  la  actualidad  ocupan 
los  misioneros  de  propaganda  fidey  la fronteradeS.  Fernando  Villacata 
tfiguiendo  por  este  ruinbo  sua  nuevas  conversiones  hasta  Uegar  k  los 
confines  de  la  mision  de  Ssn  Diego  en  su  puerto  poniendo  la  ultima  en 
el  arroyo  de  San  Juan  Bati,tista  que  tinaliza  cinco  leguas  mas  adelant« 
«n  una  punta  que  saliendo  de  la  Sierra  Madre  termina  antes  de  llegar 
&  la'playa  y  llegados  alld  podrfin  torcer  al  BIste  con  poca  dedinacion 
al  Noraeste  con  que  vendr&n  &  salir  al  fin  del  golfo  californio  y  rio 
Colorado  siguiendo  despues  el  rumbo  que  les  seflal6  su  escelcncia  coo 
la  real  junta,  y  si  en  el  intermedio  del  no  Colorado  y  dicho  San  Diego 
se  proporcionaite  rumbo  para  el  Norte  6  Noi'deste  tambien  lo  podran 
tomar  sin  perjuicio  de  otra  religion  y  de  los  padi-es  del  colegio  de  San 
Fernando,  cuyo  guardian  hace  dimision  voluntaria  de  las  misiones  de 
la  antigua  California,  mantengan  las  que  ocupan  desde  el  'refendo 
puerto  de  San  Diego  siguiendo  el  rumbo  que  tienen  para  Monterey, 
puerto  de  San  Francisco  y  mas  adelante  hasta  donde  puedan  estender 
sus  conquistaa  espirituales  y  habl^ndose  examinado  dicho  ronvenio  en 
la  espresada  real  junta  se  tuvieron  por  suficientes  las  causas  que 
producen  dichos  reverendos  padres  por  la  variacion  que  se  advierte, 
pues  i,  mas  de  los  fundamentos  alegados  debe  reflejarseque  por  la 
angostura  de  dicha  oeninsula  ({ue  la  une  al  continente  y  asf  mismo  por 
hallarse  tendidas  toaas  las  misiones  al  Sur  de  dicha  gai^nta  sobre  una 
miHUia  Hnea  de  Norte  &  Mediodia  se  hace  imposiole  su  division  y  la 
independencia  que  solicitan  los  reverendos  padres  y  que  previene  la 
citatu  real  c^dula  para  obviar  los  inconvenientes  que  resultarian;  & 
que  se  agrega  la  consideracion  de  que  en  la  California  no  hav  otro 
camino  real  por  donde  pueda  transitarse  que  el  de  las  misiones 
antiguas  y  6ste  abierto  i  mano,  de  que  se  convence  la  insuperable 
dificultad  de  dividirla  en  otro  modo  que  el  propuesto  y  que  aprobaron 
los  senorea  que  compusieron  la  real  junta,  ac<-ordfindose  uniformeniente 
i  su  consecuencia  que  j)or  las  razones  juNtamente  alegadas  por  el  reve- 
rendo  padre  fray  Juan  Pedro  de  Iriarte  reclamando  el  nuevo  regla- 
mento  de  sfnodos  que  se  observa  con  los  religiosos  de  propaganda  tide 
«n  aquella  peninsula  y  las  respuestas  dad&s  por  el  senor  fiscal  en  dos 
^spedientea  que  tambien  se  tuvieron  presenter*  se  costeeu  de  los  fondos 
piadosos  destinfindose  £  la  propagacion  de  la  f  ^  en  aquella  peninsula  los 
sinodos  de  los  reverendos  padres  domfnicos  senaUndoseles  por  ahora  y 
mieotras  que  con  mas  conocimiento  y  mediante  los  informes  que  debem 
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reiiiitir  sii  vicario  general  hat^ta  que  otnt  losa  se  resiielva  &  razon  de 
trescientos  cincuenta  peu08  annates  I'l  cnda  misionero  adelantandc^les 
un  afio  de  sinodo,  que  deberS  contenerse  desde  el  dia  que  reciban  las 
misione!4  lo  que  aereditantn  con  certificacion  del  coniisai-io  real  iitniada. 
del  espresado  vieario  general  y  que  los  reverendos  padres  del  eolegio 
de  propaganda  fide  vecojan  recibo  de  cuanto  entreaaren  de  cada  mision 
por  fonnal  inventario  que  firuiado  deauibospresidenteshandereinitir 
al  auperior  gobierno  del  Exmo.  Sr.  virev  de  este  reino  acompiiitando 
documeutos  que  acredite  asi  el  nuniero  de  almas  que  hubiere  en  cada 
una  de  las  niisiones  coiiio  los  bienes  que  conatan  en  ellas,  observ^n- 
doxe  anualuiente  este  propio  m^todo  y  formalidad  para  ainbas  reli- 
giones  para  que  su  escelencia  tenga  positivas  noticiat>  de  los  respec- 
tivos  progiesoa  que  hicieren  en  la  conqutsta  eNpiritual. 

Que  loa  diarios  6  viaticos  con  que  baya  de  acudirse  i  los  misioneros 
domlnicos  desde  el  dia  19  de  Agorsto  del  ano  procsinio  anterior  que 
dftsembarcaron  en  el  puerto  de  Veiucruz  mean  con  arreglo  6.  las  que 
segun  la  oostumbre  se  datisfanoen  del  caudal  de  real  hacienda  en  esta 
caja  matriz,  pero  coste&iidose  de  los  mismos  fondos  piadosofi  de  la 
California  que  deberian  sufrir  igualmente  los  gastos  del  trasporte  de 
los  equipajefj  y  demas  fitiles  que  llcven  ios  espresados  misioneros  6. 
quella  peninsula  acudit^ndoseles  oportunamente  para  las  nuevas  misio- 
nes  que  hubieren  de  estublecer  con  mil  pesos  pai'a  cada  una,  y  de 
los  propios  fondos  piadosos  respecto  a  de'bei'se  invertir  estos  precisa- 
mente  en  los  reconiendables  iines  de  su  instruccion  segun  la  mente  de 
los  fundadores,  y  que  tambien  se  les  franqucen  los  ornamentos  3'  vases 
sagradoM  que  fueren  necesai-ios,  pai-a  todo  lo  cual  se  pase  segun  esta 
determinacion  el  correspondiente  decreto  de  su  estrelcncia  al  director 
general  encargado  de  loa  negocios  tocantes  a  dicha  obra  pfa  y  las 
ordenes  respectivas  at  gobernador  de  California  &  efecto  de  que 
auxilie  las  entregas  de  aquellas  niisiones  dandoles  a  ambos  prelados 
testimonios  que  piden  para  su  inteligencia.  Y  ultimamente  que  se 
saque  el  testimonio  prevenido  para  que  como  se  resolvi6  en  la  ante- 
rior junta  de  21  de  Marzo  se  dirija  con  oficio  al  ilustHsimo  seiior 
obis))o  de  Guadalajara  a  tin  de  providenciar  con  su  acuerdo  lo  que 

Kreviene  la  citada  real  c^dula  de  8  de  Abril  de  1770;  uniendose  todos 
»s  documentos  que  tratan  de  este  asuoto  para  que  sacdndose  testi- 
monios integros  del  espediente  se  d^  cuenta  &  su  majestad.  Todo  lo 
cual  asi  se  acordo  en  la  junta  que  firmaron  su  escelencia  y  los  senores 
que  la  compusieron, 

Mexico,  Abril  30  del772. — Hucarrii — Vitratrcul—Tcro. — Areche. — 
Barruitu.  — Ahad. —  Gnt'n-rres. —  Mrcla — Muiiyiim — Arce.  — Jofe  de 
Gormes. 


Mexico,  Mayo  12  de  177:2.  Ejecutoae  lo  resuelto  en  la  espresada  real 
junta  y  sacados  los  testimonios  prevenidos  entreguense  k  los  reverendos 
padres  los  que  correspondeii,  y  los  otros  p6nganse  con  el  espediente  en 
mi  sccretaria  de  c&mara  para  toraar  las  denias  providencias. — Bucardi. 

Concuerda  con  su  original  tjue  devolvl  k  la  secretaria  de  c&mara  del 
Exmo.  Sr.  virey  de  este  reino  D.  Antonio  Maria  de  este  reino  fi  que 
me  remito. — Y  pai'a  que  conste  al  reverendo  padre  guardian  del  eolegio 
de  propaganda  tide  de  San  Fernando  de  esta  corte:  en  virtud  de  lo 
mandado  en  el  superir  precedent*  decreto  doy  el  presente  en  Mexico  & 
12  de  Mayo  de  1772. — Jose  dn  Gt/rroaz.'"     (la.,  pp.  18l>-195.)  , 


REIIT.EG8ION   SOBRE  EL  FONDO   PIADOSO  DE  HtSIONES. 

Atites  de  patutr  adelante  no  puedo  menos  (ftunqiie  de  paso)  que  iiotar 
lo  que  dice  ei  sefior  director  general  de  temporalidadet-  D.  Fernando 
Mangino  en  cuanto  al  fondo  piadoso  que  se  hallo  &  la  salida  y  expulsion 
de  ios  padres  jesuitaa,  supuesto  que  en  el  capitulo  vig^fino  octavo  de 
la  parte  primers  va  espresado  en  un  infonne  que  bice  al  reverendo 
padre  euardian  de  mi  coieg^o  de  San  Fernando  el  fondo  que  se  hall6, 
remitiendole  copia  de  un  papel  an6nimo  que  llego  6.  mi  poder  estondo 
en  la  California  y  va  copiado  en  su  lugar  respective  de  este  tomo,  el 
Que  cotejado  con  lo  que  espresa  fi  S.  E.  el  seiior  director,  hallo  alguna 
aif  erencia  y  para  que  el  que  Anbos  papeles  leyere  tenga  4  mano  alguna 
razon  para  combinar,  lea  dir^  lo  que  nay  »ol>re  este  punto. 
El  pnpel  an6nimo,  dice: 

"Que  el  total  de  limosnas  que  dieron  Iob  bienhechores  para  subsis- 
tencia  de  Ios  i^fnodos  de  \os  padres  oiisioneros  es  de  ciento  set€iita  j 
ocho  mil  peaos." 

Y  el  seiior  director,  aunque  no  enpresa  la  cantidad  de  limosnas,  dice 
que  e»t&n  embebidax  en  las  naciendas  j  en  las  cantidades  que  del  fondo 
piadoso  se  prestaron  &  varios  colegios  que,  segun  informed  espreaan, 
el  sefior  director  y  el  an6nirao  haciendo  el  pr^stamo  &  ciento  veinte  y 
seis  mi!  sei^cientoM  peaos,  que  segun  la  imposicion  de  Ios  padreo  jesuitas, 
redituan  al  atlo  cuatro  mil  setenta  y  ocho  pesos  que  con  un  mil  que 
redit6an  Ios  veinte  mil  que  despues  de  la  eapulsion  de  Ios  padres  se 
recibi6  de  un  legado  y  se  impusieron  d  r^dito  de  un  cinco  per  ciento, 
suman  Ios  r^ditos  anuales  cinco  mil  tietenta  y  ocho  pesos  que  con  quince 
mil  seiscientos  diez  y  ocho  pesos  que  producen  las  haciendas  de  esq^uil- 
mos,  se  ve  claraniente  que  el  fondo  piadoso  tiene  libre  cada  afio  vemte 
mil  seiscientos  noventa  y  seis  pesos  cinco  reales  ocho  graoos.  con  la 
carga  de  sutisfacer  cada  uno  Ios  siuodos  de  Ios  veinte  y  seis  misioneros 
domfnicoe  de  la  anti^ua  California  que  k  razon  de  trescientos  cincuenta 
pesos  cada  uno  asciende  &  la  cantidad  de  nueve  mil  cien  pesos  como 
tambien  Ios  stnodos  anuos  de  las  cinco  misiones  de  Monterey  &  ocho- 
cientos  pesos  y  las  raciones  dobles  de  Ios  diez  misioneros  y  otros  tres 
supemumerarios  que  cuestan  cada  aRo  cinco  mil  setecientos  setenta  y 
nueve  pesos  tres  reales  seis  granos,  Ios  que  rebajados  del  ingreso  libre 
que  tiene  cada  afio,  se  ve  que  le  quedan  (salvo  accidente  u  otros  gastos 
estraordinarios  que  pueden  ofrecei'se)  cinco  mil  ochocientos  diez  y 
siete  pesos  dos  reales  dos  granos  y  de  esto  parece  que'  ae  debe  gi-atificar 
&  loa  oficiales  que  corren  con  el  fondo  que  segun  espresa  es  solo  &  41 
corao  director  seiscientos  pesos,  al  contador  trescientos  y  &  un  oficial 
escribiente  cien  pesos  que  vienen  &  ser  mil  pesos  cada  afio. 

Mas;  dice  el  seiior  director  que  &  la  espulsion  de  Ios  padres  se  hall6 
en  dinero  la  cantidad  de  noventa  y  dos  md  pesos  y  en  el  papel  an6nimo 
se  halla  que  espresa  cuatrocientos  pesos  mas  &  favor  de  fa  obrapfa;  sin 
duda  el  equivoco  estar&  en  que  cuando  se  form6  dicho  papel  estaria  e^w 
cantidad  mas  y  antes  que  entrasen  dichos  caudales  en  poder  de  dicho 
seiior  director,  aegastarian  en  avio  de  la  mision  6  en  satisfacer  en 
alguna  dependencia  que  no  estaba  satisfecha. 

Item  mas;  dice  que  se  haII6  una  factura  de  g^neros  que  valuada,  fu^ 
de  veinte  y  siete  mil  doscientos  cincuenta  peaos  seis  reales  en  que  con- 
cuerda  con  lo  mismo  que  espresa  el  anonimo  y  se  veudi6  con  mas  con- 
veniencia  que  el  avaluo,  pues  se  introdujo  en  la  caja  veinte  y  ocho  mil 
doscientos  veinte  pesos  cinco  reales  que  con  la  cantidad  de  diuero 
27629—02 14  /  -  l 
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asciende  a  ciento  veinte  mil  dosclentos  veinte  peaos  cinco  reales,  que 
juntos  con  lo8  productos  que  tuvieron  Xas  baciend&s  en  \oa  cayi  »ei^ 
aSoH  que  ae  babian  pasado  ae  la  espulsJon,  que  gegun  espresa  el  director 
ha  sido  de  ciento  mez  mil  trescientoa  doce  pesos  tres  tomines  cinco 
granos,  ascienden  4  la  cantidad  de  doscientou  treinta  mil  quinientos 
treinta  y  tres  pesos  cinco  granos. 

De  dicho  caudal  piadoso  desde  la  espulsion  de  los  padree  se  ha  satis- 
fecho  en  trasportes  de  los  misioneros  &  la  California  y  sus  equipajea 
diaries  y  s^nodos  setenta  y  ocho  mil  doscientos  once  pesos  cuatro  reales 
tres  granoa. 

Asimismo  dice  el  seiior  director  que  ha  entregado  por  decreto  de  los 
£xmo8.  senores  vireyes  maraud  de  Croiif  y  aeflor  fiucareli  la  cantidad 
de  ciento  treinta  y  seis  mil  ciento  ochenta  y  cuatro  pesos  tres  reales 
nueve  granos  y  medio  para  los  fines  t^ue  en  dichos  decretos  se  espresa: 
esto  ee,  para  surtir  el  ^macen  de  la  cmdad  de  Loreto  para  el  departa- 
mento  de  San  Bias,  gastos  de  las  espediciones  de  mar  y  tieri-a  en 
demanda  de  los  puertos  de  San  Diego  y  Monterey  y  para  los  indies  de 
la  California. 

Para  ^stos  no  s4  se  haya  gastado  mas  de  la  limosna  de  ropa  que 
recibt  en  Loreto  el  ano  de  1769  que  import6,  segun  la  factura  que  me 
envi6  el  seHor  visitador  general  ocho  mil  quinientos  pesos,  como  queda 
dicho  en  la  primera  parte,  eapitulo  d^cimo  quinto  yasi  todala  restante 
cantidad  se  emplearia  en  1o  que  dicen  dichos  decretos. 

Concluye  el  seflor  director  que  quedaban  libres  en  la  area  del  fondo 
el  dia  de  la  fecha,  que  fufi  el  19  de  Julio  de  73  veinte  y  seis  mil  ciento 
treinta  j'  siete  pesos  once  y  medio  granos,  que  de  eatos  tenia  que  pagar 
&  los  oomiflionados  de  los  colegios  de  Puebia  y  Quer^taro  cuatro  mil 
setecientos  ochenta  y  dos  pesos  cuatro  reales  nueve  granos  de  una 
memoria  de  ropa  para  los  sirvientes  de  las  haciendas  y  satisfecha  dicha 
cantidad  cmedarian  veinte  y  un  mil  trescientos  cincuenta  y  cuatro  pesos 
cuatro  realesdosy  medio  granos,  T  que  lastemporalidadesde  los  colegios 
estaban  debiendo  al  fonao  piadoso  por  rfioito  ocho  mil  setecientos 
ochenta  y  tres  pesos  un  real  dos  granos  gue  cobrados  ^stos  tendr&  el 
area  la  cantidaa  de  treinta  mil  treinta  y  siete  pesos  cinco  reales  cuatro 
y  medio  granos  de  este  caudal  segun  lo  determinado  por  S.  E.  en  la 
real  junta  debia  aprontar  por  primera  vez  diez  rail  pesos  y  los  s^iodos 
aniios  para  todos  los  misioneros,  asf  de  la  nueva  como  de  la  antigua 
California. 

En  el  citado  papel  an6nimo  se  espresa  la  factura  de  g^neros  y  efectos 
que  se  ballaron  en  el  almacen  de  Ijoreto  de  la  California  que  segun  se 
avaluaron  fu^  su  regulacion  de  setenta  y  nueve  mil  trescientos  siete 
pesos  tres  reales. 

Y  de  esto  no  hace  memoria  el  senor  director,  y  es  sin  duda  porque 
no  entr6  en  su  poder;  pero  es  constante  que  dichos  g^neros  y  efectos 
los  recibifi  el  senor  gobernador  D.  Caspar  de  Portola  aue  fue  comis- 
ionado  para  dicho  tin  y  con  ello  fu^  pagando  &  los  soldaaosde  la  penin- 
sula &  la  llegada  del  seflor  visitador,  entreg6  el  amacen  &  D.  Francisco 
Trillo  y  Bermudez,  que  fu4  nombrado  coniisario  del  almacen  y  fu^ 
continuando  de  la  misma  manera  en  pagar  los  soldados  con  generos  y 
efectos  y  aviai-  las  mii^iones  k  cuenta  de  lo  que  4  ellas  debia  el  almacen 
de  Loreto  y  de  los  mismos  g^neros  saco  el  referido  oomiesario  Trillo 
una  memoria  que  import^  como  veinte  mil  pesos  para  el  dejjartamento 
del  Sur  de  la  California  a  fin  de  poner  en  corriente  otro  almacen  para 
aquel  departamento. 

Todo  eato  ignora  el  senor  diixctor  que  &  saberlo  no  dejaria  de  i'epc«-. 


211 

sentar  &  S.  E.  para  que  se  devolvieran  dichas  cantidades  al  foodo  pia- 
doso,  supuesto  que  suplieron  por  el  !:iituado  de  los  soldados  que  en 
aquelloa  afioa  no  se  pag6,  como  dice  en  su  representacion,  que  tien« 
pedido  se  paguen  la^  cantidadea  que  se  sacarou  del  fondo  por  decretos 
de  otro^  lamos  a  quienes  pertenecian  dichos  gHstos. 

Con  lo  dicbo  me  parece  quedan  acordes  Xos  papeles  citados  del  an6- 
nimo  y  del  senor  director  genera).     (Id.,  pp.  597-601.) 

Extract  from  the  work  entitled  "  Hiytona  de  la  Oompaitia  de  Jesus  en 
Nueva  Eapafia,  que  estaba  eucribiendo  el  P.  Francisco  Jaiver  Alegre, 
al  tiempo  de  su  expulsion,"  3  vols.  Mexico,  J.  M.  Lara,  1843. 
A  los  sucesos  de  California  detiemos  afladlr  la  dolorosa  mrdida  que 
padeci6  este  ano  de  su  mas  inside  bienhechor,  si  puede  llamarse  asl 
solo  de  la  California  y  no  £ntes  una  f  uente  y  tesoro  comun  de  toda  la 
universal  Compafiia  y  de  todo  el  orbe  cristiano,  el  ilustre  Sr.  D.  Josede 
la  Pitente  Peflay  Cmtrejon,  luarques  de  Villapiu;rde.  Puede  decirse  con 
verdad  que  no  nubo  en  su  tiempo  obra  aleuna  piadosa  i  que  no  concu- 
rriese  con  tanta  alexia  que  no  cabiendole  el  gozo  en  el  pecho  prorrumpia 
en  accion&j  de  gracias  &  nuestro  Seiior  por  ms  ocasiones  que  le  propor- 
cionaba  de  Kacer  bien  a  los  pobres.  Fu^  en  esto  muy  particular  que 
8US  cuantiosTsimas  limosnas  tuvieron  riiempre  por  objecto  mas  que  la 
pobreza  corporal  el  remedio  espiritual  de  las  almas.  Poreate  medio  con- 
siguio  haber  sido  en  su  vida,  y  ser  basta  hoy  el  apostol  de  muchfsimoa 
pueblos  y  naciones,  que  loa  casas  y  misioneros  dotados  con  sus  limosnas 
rediman  cada  dta  de  las  tinieblas  He  la  inhdelidad  y  de  la  culpa.  En  la 
Africa,  f  uerade  grandes  sumas  remitidasen  diversos  tiempos  para  reden- 
cion  de  cautivos,  fundo  en  Argel  un  hospicio  de  padres  franciscanos 
observantes  para  el  aiiiparo  y  pasto  espiritual  de  los  cautivos  cristianos. 
En  la  Asia,  acosta  de  muchos  males,  remedio  &  innumerables  cristianos 
de  las  vejaciooes  aue  por  la  ii  de  Jesuci-isto  padecian  en  algunos  rein9B 
de  ia  India,  en  el  Japon  y  en  la  China.  Agui,  para  el  sustento  de 
misioneros  catequistas  y  f  abrica  de  iglesias,  envi6  en  diferentes  ocasiones 
mas  de  cien  mil  pesos.  En  Macao  fuud6  una  casa  6  cuna  de  misericor- 
dia  para  recoger  los  ninos  que  cada  dia  amanecian  espuestos  en  las 
calles  segun  el  uso  bfirbaro  de  la  gente  pobre  de  aquel  pais.  Para  el 
mismo  fin  de  eustentar  ministros  y  catequistas  envi6  cantidades  muv 
griiesaij  a  los  reinos  de  Travaiico)',  Ternaie,  Madure,  Coromandel, 
sosteniendo  aquellas  Borecientes  iglesias  que  entre  las  continuas  hos- 
tilidades  de  los  pa^nos  hubieran  perecido  muchas  veces  sin  este 
socorro.  En  Filipmas  fund6  un  presidio  de  indios  boholanos  contra 
la:s  itivasiones  de  los  mores  que  cerraban  el  paso  a  la  propagacion  del 
Evangelio.  Fabric6  en  la  India  Oriental  la  iglesia  de  Pondicheri,  y 
remitio  k  Jerusalem  mucha  porcion  de  pesos  para  adorno  de  los  santcra 
lugares,  y  seguridad  de  los  piadosos  peregrinos. 

En  la  America,  prescindiendo  de  continuas  diarias  limosnas  i  men- 
digos  y  vei'gonzantes,  de  muchas  dotes  de  \'irtuosa8  doncella^,  de  cape- 
llanias  y  obras  de  la  misma  naturateza  de  menos  considerable  costo 
empleo  mas  de  ochenta  mil  pasos  en  la  fdbrica  del  convento  de  S.  Josfi 
Tacubaya  de  religiosos  descalzos  de  S.  Francisco;  mas  de  doscientos 
mil  en  misiones,  barcos,  y  otius  necesidades  de  California.  Fund6  en 
la  Pimeria  las  dos  misiones  de  Busanic  y  ISonoydad,  mud&ndose  por  su 
devocion  en  el  de  S.  Miguel  el  nombre  que  £ntes  tenia  de  S.  Marcelo. 
Ayud6  con  diez  mil  pesos  a  la  fundacion  del  oolegio  de  Caracas,  eon 
diez  mil  y  eincuenta  at  de  la  Habana;  dei6  otros  diez  mil  pesos  para 
la  fundacion  de  una  casa  de  ejercicios  en  Mexico.    Debifirome  no  poco 
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foniento  las  misiones  deJ  Nayarit,  y  las  del  Moqui  y  Niievo-Mexieo. 
Ell  la  Europa  costefi  las  infoi'macioriets  para  la  beatiticacion  del  vene- 
rable padre  Luip;  de  la  Pueote;  reeditico  y  dot6  de  nuevo  el  colegio  de 
Hantarider;  fabrico  y  adorn6  el  colegio  ^  iplesia  de  la  cue*-a  de  Manreisa, 
teatro  de  la  penitencia  de  nuewtro  padre  S.  I^naeio,  y  cuna  de  la 


Coiiipaiiia.     Cooienzd  d  futidar  un  colegio  de  mi^ionerou  en  la  easa  y 

Castillo  de  Javier  del  reino  de  Navarra.     Sirvio  al  Sr.  D.  Felipe  V  con 

un  regimiento  de  quinientos  sesenta  hombres  armados  y  iQatitenidos  i 

su  coata  por  cerca  de  aiio  v  medio;  servicio  que  S.  M,  recompensfi 

ofreci^ndole  el  vireinato  de  Mexico,  y  i'ehus6  este  honor  preliriendo  & 

todo  la  tranquilidad  de  su  conciencia.     En  su  ultima  ancianidad  pere- 

grin6  desde  Mexico  hasta  la  casa  de  Nazaret  y  ciudad  de  Loreto,  ves- 

tido  de  un  patio  gro^ero  y  con  voto  de  no  quitarse  la  liarba  hasta  haber 

adorado  aquol  santa  lugar.     Ofrecio  6,  la  Santfsima  Virgen  en  su  santa 

caaa  dones  opulentfsimos;    hizo  por  todo  el  camino  innumerables 

limosna.s;  partio  &  Homa,  y  eo  el  Jesus  tuvo  los  ejercicios  de  nuestro 

padre  S.  Ignat-ioi  volvi6  a  Espana,  ofrecio  en  Zarag^oza  preseas  riqulsi- 

nias  al  templo  e  imagen  del  Filar.     Hospedose  en  Madrid  en  nuestro 

colegio  imperial,  donde  babiendo  dado  tres  dias  dntes  ^a^ta  nu  cnpa  d 

limosna,  se  dio asimismo  al  Sefior  pidiendo ser  admitido en  la  Compaflia 

Hechos  con  ternura  v  editieacion  de  toda  la  corte  los  votos  religiosos- 

falleci6  el  dia  13  de  febrero  de  1739."     {V.  3,  p.  270.) 

Extracts  from  the  Metnhrete  of  the  Viceroy  Conde  de  Revilla-Gigedo, 

dated  April  12,  1793,  contained  in  the  work  entitled  '■'■Siijihwentod 

la  Historia  de  his  trtu  sigios  de  Jfexi'ci',^'  esen'to  j>&r  el  P.  Andres 

Cavo:  preaentado  al  Lie.  Carlos  Maria  Bustame^de,  ctmio  coiitin- 

■ttador  de  aquella  ofyi-a"  Vol.  3,  p.  112,  et  seq. 

(The  sections  are  numbered  as  in  the  original): 

■  FONDO   PIAD080    DE   LAS   UlSIONES. 

9.  "Se  erigieron  y  mantenian  &  costa  de  los  caudate^  que  adquirieron 
el  zelo  y  fatigas  apost^licas  de  1os  mencionados  padres  de  la  Compania 
de  Jesus,  para  la  conquista  espiritual  de  los  inmos  californios:  siendo 
principales  bienbechores  y  fundadores  de  eatos  fondos  pladosos,  el 
Marques  de  Villa  Piiente,  "y  la  Mftrquesa  de  las  Torres  de  Rada. 

10.  "Aunque  los  filtimos  territonos  de  la  Nueva-Espafia,  conocidos 
por  el  nombi'e  de  exteriores  fi  occidentales  de  la  California,  no  se 
habian  ocupado  con  otros  formales  estableciniientos  que  las  mencion- 
adas  quince  misiones  y  el  presidio  de  Loreto,  se  comprehendian  y 
consideraban  bajo  el  doniinio  espanol  todas  las  costas  avanzadas  a) 
Norte  del  continente,  y  va  se  habian  descubierto  hasta  los  43  grados 
de  latitud,  en  que  se  halla  cl  rio  que  llamaron  de  los  Reyes. 

16.  "Desde  luego  comenzaron  &,  erigirse  misiones  inmediatas  a  los 
nuevos  presidios  de  S.  Diego  y  Monterej',  sufriendo  estos  gastos  los 
fondos  piadosos  que  dejaron  tinoados  los  Jesuitas  al  tiempo  de  su 
expatriacion,  y  se  tuvo  por  nosible  que  el  departamento  de  S.  Bias  se 
cofttease  con  los  productos  de  las  Salinas  contiguas  (que  tanibien  em- 
pe^aron  a  administi'arse  por  cuenta  de  la  real  nacienda),  y  con  otros 
arbi  trios  de  me  nor  entidad. 

17.  "Nunca  se  ha  conseguido  esta  ventaja:  los  gastos  de  S.  Bias  se 
ban  aumentado  en  todos  tiempos,  y  fueron  por  precision  considerables 
los  que  causaron  su  establcoimiento  y  las  empresas  de  Sonoin  y  Cali- 

"  He  uquf  uii  graii  tiniuBiiero  nolo  cointianible  con  el  capitan  D.  Manuel  Feninadez 
de  Fiallo  de  Oaxaca,  de  quien  ya  liemos  habiado.  ,  ~  i 
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forniaa  al  real  erario  de  los  aflos  de  1768.  hatita  el  de  71,  sin  embargo 
de  que  con'currieron  A  estos  grander  dispendios,  los  cuantiosoH  donativos 
que  se  colectaron,  y  lo8  fondos  piadosos  de  viii^iones. 

:iOt).  "  Repito,  pues,  mi  opinion,  de  que  prescindiendo  de  todo  pro- 
j'ecto  costoso  y  difiril,  nos  ciiiamos  precisamente  d  precaver  la  aproxi- 
macion  de  establecimientos  ingleues,  6  de  otra  cualauiera  potoncia 
extraiigera,  a  nuestra  peninsula  de  California^,  ocupanao  prontament^ 
conio  ya  se  ha  determinado,  el  puerto  de  la  Bodega,  y  si  f  uere  neceaario 
el  rio  de  la  Columbia:  6  poner  en  regular  defensa  estos  dos  puntos 
interetianteis,  y  Io«  presidios  de  S.  Francisco,  Monterey,  S.  Diego,  y 
aun  el  de  Loreto,  que  guarnecen  la  menciouada  peninsula:  &  trasTadar 
lo  maa  pronto  que  sea  posible  el  departamento  de  S.  Bias  &  Acapuico, 
y  &  cuiaar  de  la  conservacion  y  fomento  de  los  fondos  piadosos,  y  de 
las  Salinas  del  Zapotillo,  para  que  no  se  grave  la  real  hacienda  con  la 
nueva  atencion  de  misioneros  de  California^,  y  para  one  el  producto 
liqujdo  de  las  sales  le  ayuden  &  soportar  los  gastos  del  departamento 
de  Marina. 

201.  "Estos  cinco  puntos  son  los  que  voy  a  proponer  y  fundar, 
haciendo  antes  las  reflexiones  pret-isas  sobre  los  designios  de  potencias 
extrangeras  en  las  costas  al  N.  O.  de  la  America,  ventajas  del  trfifico 
de  pieles,  y  justa  razon  de  evitar  el  comercio  illcito  que  puedan  hacer 
lo9  ingleses  en  los  puertos  espaiioles  del  mar  del  Sflr. 

231.  "La  cuarta  proposicion  de  este  papel  dehe  mirarse  como  una 
incidencia  de  la  segunda,  asi  como  lo  serd  la  quinta  de  la  tercera;  porque 
eatA  se  dirige  al  fomento  de  laH  salinas  de  S.  Bias,  cuyos  productos 
debeu  invertirse  en  los  gastos  del  departamento  y  aquella  se  contrae 
al  mayor  cuidado  de  que  no  descaezcan  los  fondos  piadosos  de  misioneros 
de  t^lifomias,  para  que  el  erario  no  se  constituya  en  un  nuevo 
grav&men. 

232.  "Conaervados  estos  fondos,  son  suticientes  para  sostener  las 
actualee  misiones;  pero  desde  la  expulsion  de  los  Jesuitas  que  adminis- 
traban  las  fincas,  empezaron  &  desmerecer  sus  equilmos,  que  invertian 
en  los  fines  de  su  piadoso  destino. 

233.  "Por  esta  causa,  pareci6  ma^  conveniente  exonerar  &  la  direc- 
cioD  de  temporalidades  del  cuidado  de  dichas  tineas,  encai-gdndolas  en 
virtud  de  real  6rden,  al  Contador  que  fu^  de  estas  cajas  reales  D. 
Frani'isco  de  Sales  Carrillo;  pero  cuando  fallecio  este  Ministro,  se 
advirti6  mayor  decadencia  en  los  fondos. 

234.  Hubo  muchos  pretendientes  para  la  vacant^  administracion,  y 
mi  antecesor  D.  Manuel  Antonio  Flores.  crey6  qiie  seria  mas  segura 
poni^ndola  £  cargo  y  comun  responsabilidad  de  los  dos  ministros  de  laa 
referidas  cajas. 

235.  '"Asi  lo  determino,  dando  cuenta  &  S.  M.  con  testimooio  del 
expediente  en  carta  nfimero  159  de  27  de  Enero  de  S9;  pero  en  otra  de 
27  de  Marzo  siguiente,  numero  17S,  manifesto  que  lejos  de  haber  pro- 
ducido  buen  efecto  su  providencia,  caminaban  los  fondos  precipitada- 
mente  4  su  ruina,  v  que  solo  podia  precaverla  un  Administrador 
general  activo,  intefigente  y  zeloso,  que  visitase  con  frecuencia  las 
haciendas:  que  supiese  fomentar  sus  esquilmos,  vendi^ndolos  con 
estimacion:  que  vigilase  sobre  la  conducta  de  los  administradores  par- 
ticulares;  que  no  tuviese  otro  empleo  6  destino,  y  que  gozase  un  sueldo 
competente. 

236.  "Dirigi6  estas  cartas  al  Sr.  Marques  de  Bajamar,  como  yo  lo 
ejecut^  con  la  nfiniero  22  de  26  de  Noviembre  del  mismo  afio  de  S9, 
Buscribieodo  el  pensamiento  de  mi  antecesor,  sobre  confiar  las  fincas  i 
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un  AdmiDietnulor  general  de  las  Californias;  poraue  advert!  entre 
variaa  cosas  notables  de  este  inaneio,  que  habi^ndose  calculado  las 
obras  dc  una  presa  y  meiKtn  de  la  hacienda  que  llaman  de  Arroyozarco 
en  cuatro  6  cinco  mil  pesos,  se  habia  gastadoen  elbm  sin  haberlas  con- 
cluido  mas  de  cuarenta  mil. 

237.  "  Despues  con  cai-ta  nfimero  202  de  30  de  Noviembre  de  90, 
remit!  testimonio  de  expediente  formado  para  cumplir  la  real  6rden  de 
20  de  Mayo  de  81,  que  previno  la  renta  de  la^  fincas  rOsticas  del  fondo 
piadoso,  y  que  sus  proauctos  se  impusiesen  &  r^itos  seguros. 

238.  "No  tuvieron  efecto  estas  providencias.  porque  el  Contador 
D.  Francisco  de  Sales  Carrillo,  hizo  una  representacion  difusa,  emp^- 
Sfindose  en  persuadir  que  el  fondo  piadoso  iria  &  mayor  decandencia  si 
ee  vendian  sus  fincas  rdsticas,  y  que  bien  babilitadas  producirian  las  que 
llaman  de  Ibarra,  cuarenta  mil  pasos  anuales,  y  la  de  Arroyozarco, 
cuatro  6  cinco  mil. 

239.  "Con  estas  lisongeras  esperanzas,  se  3Hspendi6  la  venta  de  las 
fincas;  y  habi^ndose  oido  al  Fiscal  de  real  hacienda,  y  el  voto  consul- 
tivo  del  real  acuerdo,  di6  cuenta  fi  S.  M.  el  Virey  D.  Alatias  de  Galvez, 
en  carta  nfimero  670  de  27  de  Abiil  de  84,  deferminfindose  en  conse- 
euencia  por  real  6rden  de  14  de  Diciembre  de  85,  &  favor  de  las  dispo- 
siciones  de  Carrillo,  hasta  vcr  sus  resultas. 

240.  "  Fuei-on  bien  sensibles;  porque  lejos  de  haberse  verificado  el 

froducto  liquido  anual  de  Ids  cuarenta  mil  penos  en  las  haciendas  de 
barm,  consisti6  el  del  quinquenio  de  los  anos  de  84  £  88,  en  <jue  fal- 
lcci6  Carrillo,  en  treinta  mil  eiento  veinte  y  tres  pesos,  habiendose 
perdido  en  la  hacienda  de  Arro\'ozarco  en  otros  cinco  aiios  desde  S5  & 
89,  mil  trescientos  veinte  y  cuatro  pesos. 

241.  "Porestas  causas  pid)6  el  Fiscal  dc  real  hacienda,  suscribi6 
el  Asesor  general  de  este  vireinato,  y  yo  decret^  de  conformidad,  que 
las  fincaa  rfjsticas  del  fondo  piadoso  de  misiones  de  Califomias  se 
sacasen  i  pljblica  subasta,  rematAndolas  en  el  mejor  poster  6  postores, 
con  la  catidad  expresa  de  recibirlas  &  censo  perpctuo,  sin  oxhibir 
cantidad  alguna  del  importe  de  sur-  principalesi  pero  asegiirando  los 
r^ditos  con  las  fianzas  cori-esjiondientes,  y  del  mismo  modo  el  valor  de 
todos  los  ganados  y  denifo  biencs  senioventes. 

242.  "Aai  lo  expuse  en  mi  refcrida  cai-ta  nfun.  202,  proponiendo 
tambicn,  que  en  el  caso  de  que  no  pudiers  conseguirsc  favorablemente 
la  indicada  enagenacion  de  las  haciendas,  w  encargasjen  A  un  Adminis- 
trador  general  de  las  circunstancias  que  consulto  mi  antecesor,  aunque 
s«  suelao  impoilase  triplicada  cantidad  que  la  que  reciben  los  minis- 
tros  de  estas  cajas  por  el  manejo  y  cuidado  de  ios  fondos  piadosos, 
que  no  podian  desempeftar,  porque  \as  prcferentes  atenciones  de  sua 
empleos  les  inipedian  entcramente  las  visitas  y  reconociniientos  per- 
sonates &  ins  tineas  rusticas,  cuya  decadcncia  se  hacia  cada  dia  mas 
sensible,  como  ya  lo  eran  los  gastos  de  noventa  y  ocho  mil  ochocientos 
pesos,  y  el  que  se  necesitaba  dc  mas  de  eiento  cuai'enta  mil.  que  habia 
calculado  el  ingenicro  D.  Miguel  Costanz6,  piini  que  se  concluyesen  la 
presa  y  meson  de  Arroyozarco. 

243.  ^'Ha  sido  esta  hacienda  la  que  mns  ha  padecido.  porque  no 
riiidiendo  sus  esquiluios  utilidad  alguna.  y  siendo  preciso  sostener  sus 
obras  con  el  dispendio  dc  grandes  cantidadcs  anuales.  fu€  necesario 
arrendaria,  formJiiidose  en  consecuencia  otro  expediente  interminable 
sobre  insuficiencia  de  lo^  fiadores  del  arrendntario  ya  difunto.  y  sobre 
grandos  qiiejas  y  desavenencias  de  los  colonos,  6  sulmrrendatarias  de 
la  misma  nacientla. 
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244.  ^^  De  eatos  Altimos  sucesos  df  tambien  cuenta  al  Sr.  Marques 
de  Baxamar  en  carta  nfirn.  283  de  26  de  Julio  de  dl,  repitiendo  la 
pi-oposicion  de  que  ee  vendiesen  las  fincas,  recordando  lo  representado 
por  mi  aotecesor  y  por  mt,  y  pidiendo  se  me  avisasen  con  la  mayor 
prontitud  posible  las  soberanas  determinaeiones  de  S.  M.  para  pre- 
caver  que  la  masa  comun  de  caudales  de  este  erario,  se  grave  con  una 
paile  considerable  de  los  gastos  que  causan  las  misiones  de  Californias, 
cuando  no  pueda  soportarios  su  fondo  piadoso. 

346.  Sua  fincas  rtisticas  estAn  valuadas  en  quinientos  veinte  y  siete 
mil  Betecientos  pesos:  sus  capitalee  impuestos  6  dep6sito  irre^lar, 
importan  ciento  ocbeuta  y  ocno  mil  quinientoa  pesos  y  todo  asciende 
&  la  BTuesa  suma  de  seteclentos  once  mil  quiaientos  pesos,  cuyo  r6dito 
anual,  regulado  al  cinco  por  ciento,  debe  consistir  en  treinta  y  cinco 
mil  quinientos  setente  y  cinco  pesos;  de  suerte,  que  pag^ndose  cada  aiio 
poco  mas  de  veinte  y  dos  mil  pesos,  por  razon  de  sfnodos  &  los  misione- 
ro»:  deben  tambien  resultar  sobrantea  cada  afio,  de  doce  i  trece  mil 
pesos,  para  ir  costeando  le  eroeacion  de  nuevas  misionee,  y  los  vi&ti- 
coa  6  via^res  de  tierra  y  mar  de  los  mismos  misioneros. 

246.  "  Estas  dos  Ultimas  ate nci ones  que  no  son  frecuentes  ni  muy 
coetosas,  pueden  importar  un  aiio  con  otro,  de  dos  &  tres  mil  pesos, 
los  cuatea  deducidos  de  los  que  se  regulan  aobrantes,  Irian  estos  aumen- 
tando  el  fondo  piodoiM),  y  conio  caudales  de  an  mayor  fomento  y  exis- 
tencia,  se  irapoudrian  &  r^ditoa  seffiiios,  con  lo  que  no  solo  podrian 
cubrirae  los  gastos  actuales.  sino  tambien  los  que  cause  en  lo  succesivo 
la  conquista  espirJtual  6  reduccion  de  los  indiog  gentiles;  pero  se  des- 
vanecei^n  todas  estas  consecuencias  interesantes,  si  continua  el  dem^- 
rito  de  laa  fincas  rusticas. 

247.  "  Pueden  precaverlo  la  propuesta  enagenacion  6  venta  de  ellas, 
y  tambien  la  prondencia  de  ponerlas  k  cargo  de  un  Adminitrador  gen- 
eral, inteligente.  puro,  y  zeloso;  bien  que  en  mi  concept©  seria  lo 
mejor  enagenarlas,  bajo  las  circunstaneias  que  pidi6  el  Fiscal  de  real 
hacienda,  cuyas  resoluciones  estfin  y  habi-An  de  estar  por  precifiion  sus- 

Sendidas,  basta  que  se  me  avisen  las  de  S,  M.  por  V.  E.  6  por  el  con* 
ucto  ()ue  corresponda  y  sea  de  su  real  agrado. ' 

Extracts  from  the  work  of  M.  Duflot  de  Mof ras,  entitled  '•'■Exploration 

du  Territoin  de  rOregmt,  d&a  Cal/ftn-nies,  etc.,  ouvrage  public  par 

©rdre  du  Roi.     Paris,  1844: 

"  Ce  qu'il  y  a  de  remarquable  dans  I'^tablissement  de  ces  missions, 
c'est  qu  elies  ne  cofitaient  aucun  sacrifice  au  gouvernement.  Dans 
I'origine  des  fondations  de  la  Basse  Californie,  les  vice-rois  fournis- 
saient  quelques  secours.  Philippe  V  leur  accorda  dans  les  premieres 
ann^es  de  son  r&gne  une  somme  de  treize  mille  piastres;  mais.  en  1735, 
les  J^suites  ayant  re^u  des  donations  considerables,  aurent  si  bicn  les 
administrer,  que  nonseulenient  ils  purent  sufBre  aux  besoins  de  leura 
missions,  mais  encore  acheter  de  nouveaux  terrains.  En  17*i7,  une 
dame  de  Guadalajara,  Dofia  Joaefa  de  Miranda,  laissa  par  son  testa- 
ment au  college  de  In  Compagnie  de  cotte  ville,  un  legs  de  plus  de  cent 
mille  piastres  fortes,  que  les  J<?suites,  en  butte  d^ja  aux  calomniea  de 
toute  I'Europe,  eurent  la  di51icatesse  de  refuser, 

Les  posses-sions  de  fonds  pieux  de  Californie,  avec  leurs  acoroisse- 
menta  successifs,  se  composent  aujourd'hui:  . 

Des  domaines  (haciendas)  de  San  Pedro,  del  Torreon.  del  Rincoii,  de 
las  Golondrinas  renfermant  piusieui-s  mines,  des  batiments  d'exploita- 
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tion  et  d'immenses  troupeaux,  avec  de$  terrains  de  plus  de  cinq  cents 
lieues  carreer,  le  tout  situ€  dans  le  nouveau  royaume  de  hdoa  ou  pro- 
vince de  Taniaulipas.  Oes  btens  fureiit  donnas  volontairement  a  la 
Compagnie  par  le  marquis  de  Villa-Puente,  ^rand  chnnceller  de  la 
NouvelTe  Espagne,  et  par  sa  femme,  la  marqukie  de  las  Torres,  le  8 
juin  1735.°  D'aiitres  legs  enrichirent  la  society  de  J^us  de  propri^t^s 
considerables,  existant  pr^s  de  San  Luis  de  Potosi,  de  Guanajuato  et 
Cruadalajai'a. 

Le  doinaine  connu  sous  le  nom  hacienda  de  la  Cienega  del  Pastor 
qui  s'^leve  pres  de  cette  derniere  ville,  mslgr^  son  ^tat  de  d^labrement 
et  sa  mauvaise  administration,  est  encore  afferm^  annuellement  pour 

Elus  de  vingt-quatre  mille  piastres.  Un  autre  domain  appartenant  & 
I  Compagnie,  la  hacienda  de  Chaico,  est  joint  au  Fonds  pieux  aui 
possede,  en  outre,  un  tres-grand  nonibre  de  maisons  et  autres  immeubies 
situi^s  dans  les  villes,  particulierement  A  Mexico. 

En  1837,  le  gouvemementenleva  violemraent  une  somme  de  soixante- 
dix-huit  mille  piastres  en  espcces,  d^posle  a  I'hdtel  des  monnaies  de  la 
eapitale,  et  qui  provenait  de  la  vente  de  Arroyo  Zarco,  propriety  de  la 
Compagnie.  Le  Fonds  pieux  fut  aus-st  d^pouill^  d^immenses  terrains 
par  le  congres  de  Jalisc'O,  et  nous  avons  d^ja  dit  que  le  president 
Santa  Anna  avait  vendu  en  entier  le  Fondv piem-  a  la  maison  del  Baraio 
ct  a  MM.  Rubio  frSres. 

Sous  le  gouvernement  espagnol,  les  revenus  montAient  a  pres  de  cin- 
quante  mille  piastres  qui  servaient  i  payer  le  traitement  \»i7iodo)  des 
Moines,  quinze  Dominicains  &  six  cents  piastres  et  quarsnte  Francis- 
cains  a  quatre  cents.  Ce  total  de  vingt-cinq  mille  piastres  une  fois 
distrait,  le  rest*  6tait  employ^  a  I'achat  d'^toffes,  machines,  outils, 
objeta  de  sacristie  et  ornements  pour  le  culte,  Ive  gouvernement  royal 
remlwursaid  au  procureur  de  Missions  a  Mexico,  la  valeur  des  fourni- 
tures  de  toute  espece  faites  par  les  Missions aux  compagnies  presidiales. 
Le  procureur  convertissait  cet  argent  en  marcbandises  qu'il  exp^diait 
par  terre  a  see  frais  au  port  de  San  Bias,  et  de  lii,  deux  fois  par  an, 
de^  frigates  les  transportaient  gratultement  dans  les  divers  ports  de 
la  Calitornie, 

Durant  le  rcgne  florissant  de  Charles  III,  le  port  et  I'arsenal  de  San 
Bias  avaient  pris  une  grande  importance.  Un  agent  intelligent, 
envoy^  par  Je  gouvernement  espagnol,  ^tait  venu  enseigner  aux  reli- 
gieux  la  preparation  du  chanvre,  et  comme  le  terrain  de  plusieurs  Mis- 
sions r^unissait  des  conditions  favorables  a  la  culture  de  cette  plante, 
les  Moines  s'y  adonnerent  avec  assez  de  succes  pour  qu'ils  pussent  tous 
les  ans  en  exji^dier  de  grandes  quantit^s  ^  la  corderie  de  San  Bias. 
La  valeur  de  oes  produits  ^tait  exactement  pay^e  par  le  tr^sor  royal 
au  procureur  de  Missions  il  Mexico. 

Depuis  plus  de  vingt  ans,  eette  bi-anche  pr^oieuse  d'industrie  est 
demeurec  inactive,  et,  dans  tous  les  ports  de  la  c6te  occidentale  de 
Mexiqup,  les  navires  ne  peuvent  se  procurer,  il  de^  prix  souvent  fort 
dlev^s,  que  de.s  cordages,  venant  d'Eurone  ou  des  Etets-Unis. 

De  1811  A  1K18,  et  depuis  18^3  jusquen  Janvier  1831,  les  Mission- 
naircs  cessfrent  de  toucher  r(!gulierement  leurs  appointenients  k  cause 
des  troubles  politiques  qui,  a  ces  epoques,  agiterent  TEspagne  et  le 
Mexiquc.  Amsi,  en  ajoutant  aux  sommes  dues  aux  seuls  Francis- 
eains  (le  la  Haute  Californie,  et  s'elcvant  &  cent  quatre- vingt-douzo 
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mille  piastres,  les  soixant«-dix-huit  mille  violemment  arracb^s,  aux 
religieux,  le»  deux  cent  Roixante-douze  mille  piastres  dont  les  Missions 
de  la  Haute  Californie  ^taient  h  d^couvert  pour  fournitures  faitea  aux 
troupes  des  presidios,  et  les  revenus  des  domains  du  Fonds  pieux  pen- 
dant plus  de  dix  ans,  on  obtiendra  un  total  de  plus  d'un  million  de 
Siastres,  dont  le  ^uvemement  mexicain  a  d^pouill^  Tassociation  des 
lissions,  an  m^pris  foimel  des  intentions  des  testateurs." 

Le  25  mai  1832.  le  Congres  de  Mexico  rendit  iin  d^eret  par  lec^uel  le 
pouvoir  executif  ^tait  charge  d'affermer  pour  sent  ans  les  domams  de 
FoTtdtt  piexisr^  en  en  faisant  entrer  les  produits  a  la  tr^sorerie  nation- 
ale.  Un  second  dficret  du  Congr^s,  dii  19  septembre  1836.  ordonna 
de  mettre  le  Fonds  pieux  a  la  disposition  du  nouvel  ^veque  de  Cali- 
fornie et  de  ses  successeurs,  atin  qne  ces  pr^lat^,  auxquels .  Tadminis- 
tratton  en  etait  confine,  pussent  I'employer  au  d^veloppement  des  Mis- 
sions ou  entreprises  analogues  en  respectant  toujours  la  volenti  des 
fondateurs. 

Le  8  f^vrier  1842,  le  g^n^ral  Santa  Anna,  president  provisoire  agis- 
eant  en  virtue  de  son  pouvoir  diser^tionnaire,  enleva,  malgr4  ses  yivo- 
testations,  a  r^vSque  de  Californie,  I'administration  du  Fondu  pietia, 
et,  par  un  d^cret  de  21  de  m^me  mois,  en  charges  le  g^n^ral  Valencia, 
chef  d'^tat-major  de  I'a'nn^. ''  Pour  quiconque  connalt  le  pays,  le  mot 
adminintrer  avait  un  sens  assez  clair.  Ce  tut,  avant  la  vente  defini- 
tive, le  dernier  coup^  port^  a  I 'organization  cr^^e  par  les  .Tesuites. 
Adjoutons  cependant,  pour  etre  juste,  que  jusqu'aujourd'bui  le  peu  de 
Franciscains  qui  restent  en  Californie  ont  refu  un  secours  annuel  de 
qiiatre  cents  piastres  en  marchandises  cot^es  A  des  prix  exorbitants." 

Tomo  1,  pp.  266,  271. 

Ikfobub  que  la  direccion  anneral  del  fondo  piadnm  dio  jmt  m^io  del 
Sr.  D.  Fernando  Mangino  al  vlrey  marques  de  Croi^  en  la  parte 
relativa  a  la  proeuradnria  de  las  miaiones  de  las  California^. 

§6-2. 

"  Como  en  el  colegio  de  S.  Andres  de  esta  capital  cxistia  la  procura- 
duria  de  las  misiones  de  Californias,  cuando  se  venfic6  la  espulsron  de 
lo8  regulares  de  la  CoDipai^ia  que  lo  hahitaban,  comisiono  ei  Exmo. 
Sefior  virey  marques  de  Croix  al  Sr.  D.  Jos^  Baeartc,  para  que  al 
rnismo  tiempo  que  ocupase  los  caudales  y  bienes  de  ^1,  lo  h/'deie  tambitm. 
d^  loM  pertenecientes  alfondo  peado»oy  ^Vfi  poder  yo  manifestar  fi  V.  S. 
metodicamente  el  estado  en  que  se  ballaron,  el  que  tenian  en  tin  del 
afio  pasado  de  1776,  y  demas  noticias  que  he  ofrecido  dar  en  esta 
tercera  parte,  he  conceptuado  ©portuno  y  conducente  a  la  mayor  clari- 
dad,  bacerlo  en  las  demostraciones  siguientes: 

En  1ft  procuradurfa  8e  hallo  en  etecUvo'iiinero 92.400  0    0 

En  p'neros,  ef«.-t<w,  y  utiles  vendidos  posterfonnente  por  el  depositario 

general  D.  Eugenio  Dftzft 28.626  5    0 

En  platft  copella,  remitida  de  Ia8  mirionee  de  Californias  &  la  ciudad  de 
Guadalajara  100  raarcoe  6J  oniae,  que  reducida  en  este  capital  & 
nioneda,  quedan  libres  pi^doB  bub  correBpondientes  derechos 00.854  4    6 

Son 121.881  1    6 

■Meraoria  preeentada  al  CoDgreso  en  Enero  de  1831  por  D.  Lucae  Alaman,  Minis- 
tro  de  RelacioneB. 

*  Voir;  "  Diario  del  Gobiemo  de  la  Repnblica  Slexicana,"  nos.  des  8  et  21  t6vri«r 
1842.  'O^^IC 


NoTA. — Con  parte  de  esta  suma  se  trat6  algun  tiempo  despues  de 
efectuar  el  establncimiento  de  la  casa  de  aeilo  6  descanao  de  misioneros 
ancianofl  y  enfermos,  que  habia  ordenado  en  su  (iltima  voluntad  uno  de 
los  f  undaaoi'es,  el  marques  de  Villapuente,  lo  que  al  fin  qued6  sin  ef  ecto. 

Informs  ultimo  solnv  los  caudalea  dd  fimdo  piadoso  que  prod^'jo  la 
ena^enacion  de  »us  fijica^  el  Torreon,  Iluerta  de  Santa  Cms,  Rio 
C'hi^o,  BaUo  de  Atotmii/co,  Juaim  Gomales,  Labor  de  hi  Natividad, 
Hacienda  del  Maguez  y  Entancia  de  Orgajios,  tod<Uf  pertenecieittes  a 
lu  civilisacion  1/  conversimi  de  infieles,  y  cuyo  infonne  fm  el  ultimo 
que  se  did  al  wrey,  y  corre  en  d  eJ^pediente  formadopor  la  reaJ  junta 
de  ahnonedas.  Jil  erario  que  st^mente  tenia  en.  deposito  eao9  caudales 
dispuso  de  ellos,  y  Ion  aiieuda  koMta  el  dia. 

Inf6rmenme  V.  SS.  cual  es  el  estado  de  los  autos  de  la  testamentarta 
de  Da.  Francisca  de  Paula  Arguelles,  que  dej6  cua'ntiosos  bienes  con 
deHtiuo  de  la  f  undacion  de  obras  pfas,  cont&ndose  entre  ellas  las  de 
Misiones  en  Californias  y  en  China:  quien  corre  con  esta  admini^tra- 
cion:  &.  que  cantidad  asciende  el  ingreso  anual  en  ess  tesoreria,  v  si 
existe  en  ella  alguna  de  dlcha  proecdencia.  — D.  Mayo  25  de  1816. — tJna 
rubrica. — Sres.  ministros  de  la  tesoreiia  genei-al. 

Num.  3067. — Exmo.  Sr.— No  existen  en  esta  tesoreria  general  los 
autos  de  la  testamentarla  de  la  Sfa,  Da.  Josefa  de  Paula  Argiieiles,  ni 
jamas  estuvieron  radicados  en  eila,  sino  que  solamente  se  lecibian  las 
cantidades  que  enteraban  los  apodei-ados  v  administradores  de  los 
bienes,  que  consistian  en  varias  fincas  rusticas,  dos  urbanas  en  esta 
capital. — -El  Sr.  marques  de  Santa  Cruz  de  Ynguanzo,  que  era  el 
administrador  en  el  ano  de  804,  hizo  el  ultimo  ente.ro  de  diez  y  ocho 
mil  pesos  en  nueve  de  Febrero  de  aquel  ano;  pero  sin  cuenta  ni  razon, 
que  jamas  se  presento  en  esta  tesoreria  ni  sabemos  se  rindiera  fi  otm. — 
En  Abril  de  aicho  aiio  se  liquid6  lo  existente  del  producto  de  los  indi- 
cados  bienes,  resultando  ctuttrocientox  treee  iiiil  setecietitoa  trece  pe»08 
do»  retUeN  nuei^e  gjunon:  de  los  cuales  se  inpusieron  en  la  real  hacienda 
diez  mil  pesos  &  favor  de  la  obra  pia  de  los  nines  del  Carro  de  Manila, 
ppr  disposicion  de  la  Sra.  testadora,  y  cimtroci^iitm  trei  mil.  netecieiitos 
trece  pesoM  dog  reaies  nueiie  ijranos  a  favorde  lag  Miglonvx  de  Califoi-nias 
yde  las  J^i/ipinas,  j>or  mifat/,  siguiendo  el  espirita  de  su  disposicion. — 
£1  los  afios  de  805,  6,  y  7,  nada  conuta  enteraao  per  el  aeiior  marques  de 
Santaz  Cruz  de  Ynguanzo,  ni  del  tiempo  que  ha  sido  administrador  de  los 
bienes  de  D.  Juan  Antonio  Ayerdi. — Za  iiiayor  parte  de  dtchos  hlenes 
se  /■einatu  en-  la  ahnonedu  de  15  df  Dldeinhre  deHOS  eii  estafiyrina:  las 
haciendas  del  Torreon,  Jluaita  de  Snnia  Crus,  y  BaHo  de  Atotou/lcoy 
Rio  Chico,  Jiiana  Oomidez  y  LaJxn-  dt-  la  Natirtdad  d  I/a.  Josefa  O'vn- 
salez  Guerra,  que  entero  en  varias  feohas  ciento  oclienta  y  ocho  mil 
pesos. — Las  haciendas  del  Maguey  y  Estancia  de  Organos  se  remataron 
al  Sr.  D.  Fermiu  Antonio  de  Apecechea,  habiendo  enterado  tambien  en 
diversas  fechas  ciento  once  mil  trescientos  cincuenta  pesos  clnco  reales 
seis  granos,  fuerade  quince  mil  setecientos  dos  pesos  .'^iete  reales  nueve 
granos  de  r^itos  del  tiempo  que  mantuvo  sin  satisfacer  el  principal. — 
Parece  quedo  invendida  la  oacienda  de  la  C'ienega  ylan^Hnwii  iifliunan  de 
que  podrfi  dar  ruzon  el  referido  Ayerdi  liquidando  lo  que  debe  enterar 
por  sus  productos.  Este  mismo  individuo  es  apoderado  del  hcredcro  de 
la  Sra.  Argnelles,  intcresado  en  la  cuarta  parte  de  la  testamentaria,  y  & 
quien  se  estan  del>iendo  veinte  mil  ti-escientos  treinta  y  siete  pesos 
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cinco  reales  cuatro  y  medio  granos  por  la  cuarta  parte  de  Laa  fincas 
rematadas,  respecto  &  que  tiene  recibidoB  cincuentay  cuatro  mil  quini- 
eDtos  pesos.  En  la  tesorerfa  debe  haber  existentes  doscientos  cincu- 
eota  y  aueve  mil  quinientos  cincuenta  y  tres  pesos  cinco  reales  tres 
granos;  de  los  que  correijponden  al  heredero  veiiite  mil  tres  cientos 
treinta  y  siete  pesoa  cinco  reales  cuatro  y  medio  granos  y  &  las  Misi- 
ones  de  Californias,  de  Manila  y  Filipinas,  Tporm\ta.d,  dogciffniog  treinta 
y  nueve  mil  doaoientog  quince  wmog  mete  recdea  diez  y  medio  granos:  que  es 
cuanto  podemos  informar  a  V.  E.  en  cumpllmiento  de  su  superior 
6rden  de  25  del  corriente. — Dlos  guarde  &  V\  E.  muchos  aflos  Mexico 
Mayo  25  de  1816. — Exmo.  Sr. — Jos^  Mont^r. — Antonio  Batres. — 
Exmo.  sefior  D.  Felix  Maria  Calleia. — Al  m&t^en. — Mexico,  12  de 
Junio  de  1816, — Al  Sr.  fiacal  de  real  oacienda  por  el  oficio  de  gobiemo 
del  Sr.  conde  del  Valle,  por  donde  giran  los  autos  de  la  testamentarla 
de  la  8ra.  Da.  Francisoa  de  Paula  Argiielles,  agregfndose  la  instancia 
del  apoderado  capitan  D.  Juan  Antonio  de  Ayerdi  en  que  solicita 
licencia  para  salir  de  este  capital  sin  seiialar  tiempo,  para  (jue  sobre  lo 
principal  promueva  lo  que  se  le  ofrezca  y  acerca  de  lo  61timo  esponga 
si  es  necesaria  la  permanencta  de  Ayerdi  aqui. — Una  rlibrica, 

FONDO  PIADOSO  UE  OALIFORNUS. 


Coetancias  que  obraji  tn  la  metmiria  me  el  neeretario  de  relac/'onea 
interi&reg  y  eateritfred  jyresento  a  las  cdmaraa  en  1830. 

"  El  fondo  piadoso  de  Californias  ha  corrido  una  suerte  bien  deplor- 
able. Sin  embargo  de  ser  muy  cuantioso,  tanto  por  el  valor  de  sus 
fincaa,  como  por  el  de  &\\»  capitales  impuesto^s,  ni  aquella»  rinden  los 
que  debieran  por  falta  del  nunierario  precise  para  su  fomento,  ni  estos 
producen  renta  de  alguna  importancia,  respecto  a  reconocerse  parte 
por  censuatarios,  de  los  ciiaie.-j  los  mas  no  pagan,  y  parte  por  la  hacienda 
pdblica,  que  tampoco  lo  hace  ni  puede  hacerlo  en  la  actualidad  por  bus 
notori&s  nrgencias.  Asi  es  que,  de  muchos  ailos  £  esta  parte,  ha  habido 
atrazos  muy  considerables  en  el  »uministro  de  sinodoij  de  los  mision- 
eros.  en  t^rminos  de  que  las  cantidades  que  hoy  se  les  delien  por  este 
tftulo,  forman  ya  un  capital  muy  crecicTo  que  segun  las  constancias 
mas  recientes  qiie  existen  en  la  secretaria  de  mi  cargo,  no  puede  bajar 
de  130,000  pesos. 

El  documento  n6mero  3,  formado  con  vista  de  las  ultimas  cuentas 
examinadas  y  aprobadas,  que  llegan  hasta  el  ano  de  18:^7,  da  una  idea 
clara  y  detallada  de  los  biencs  pertenecientes  al  fondo  demo.strandose 
en  el  mtsmo  la  decadencia  sucesiva  que  han  tenido  los  productos  de  la 
finca  principal  en  que  es  participe. 

Es  aensibU  que  aqtieUon  t^rritortm,  de  cum  iiiiportaiicia  economi'ca  y 
politico  nadie  diida,  *<-  luiilen  tan  dfitatt^dtdtm  en  mi  aduiinimtntdfm  citnl 
y  re/iffiona,  y  lo  e»  tanto  ■man,  ciianio  qne,  para  «u  Jhmeiito  en  Pidim  los 
ramos,  no  se  necesitan  erogacion^a  a/f/itnoi  del  erarto  federtd.     El  fondo 

fiiadoso-propio  de  los  mismos  territories,  bastarta  por  si  solo  pam 
lenar  cumplidamente  tan  importantes  fines,  si  llegaran  6.  iK>nerse  en 
corriente  sus  produotos,  y  para  conseguirlo,  k  lo  menos  en  ouanto 
puede  esperarse  de  los  rendimientos  de  las  fincas  rfisticas  que  son  muy 
susceptibles  de  meiora,  el  gobiemo  se  propone  consagrar  a  este  punto 
la  atencion  especial  que  merece,  Nunca  sm  embargo  estos  productos 
en  la  parte  que  pueden  haceise  efectivos,  bastar&n  por  si  solos  para  la 
dotacion  de  las  misiones  y  denias  usos  de  su  objeto:  para  lleuar  cum-i  ^ 


220 

plidamente  este,  seria  conveniente  agrejfar  loa  de  los  biene^  de  las 
mlnioiux  dt  FUipinas,  que  no  podrian  ctertameate  apHcarse  &  cosa  ma» 
analoga  ni  mas  conforme  a  la  primitiva  voiuotad  de  los  fundadorea." 

NCMERO  3, 
Rstado  que  manifesto  el   que  tiene   el   fondo  piadoso  de  Californias 

isegun  consta  de  las  ultimas  cuenta^  examinadas  y  aprobadas  que 

coinpreiiden  hasta  el  afio  de  1S27. 

BIENES   PHOPIOS   DEL    FONDO. 

Sobre  la  hadenda  pilblica,  ctiyo  pago  de  r^ditoB  conata  en  Xon  onrKos 
(le  datasde  lea  cuentae  de  la  tesorerf  a  general 201,856  5    4 

En  Coni<olida<^ioii,  cuyoa  reditos  no  se  pagan 20,000  0    0 

El  Tribunal  del  Coneulado  reconoce  al  6  por  100,  ciento  KEenta  y  Am 
mil  seiHcientoH  diez  y  ocho  pesos  Irea  reales,  y  no  paga  reditos 162, 618  3    0 

Bobr«  la  hacienda  de  S.  Joe£  t)«ininy6,  einbargada  &.  D.  Nicolas  Fuente  y 
Garcia  veint«  mil  pesos;  pero  formado  concureo,  en  la  graduacion  que 
Be  hizoqii©d6  red ucido  este  capital  tl 3,000  0    0 

Sobre  el  eolegiode  S.  Gregorio,  con  reditos  corrient#8 38,600  0    0 

En  la  testanientaria  de  D.  Jos^  Manuel  Reyes,  aobre  la  hacienda  de  la 
Nona  Teoloyucan  y  Santa  Lugarda,  en  jurisdifcion  de  Puebia,  cuyo 
cobro  de  n5ditOB  eati  entorpecido 42,000  0    0 

Don  Juan  Angel  y  D.  Antonio  Revilla,  que  el  a&o  de  810  compraron 
la  hacienda  de  Arroyoeareo  del  fondo  piadoso  de  Californias,  que- 
daron  reconociendo  Con  hipoteca  de  la  de  Cuesco,  en  jurisdiccion  de 
Pachuca,  ciento  cuarenta  y  scIb  mil  dies  y  ocho  pesos  seis  reales,  de 
los  cualee  exhibieron  cincuenta  y  tres  mil  seiscientos  cincuenta  y 
cincD  pesos  siete  realcs  Beis  granoe  en  24  de  Diciembre  de  1827,  en 
cuenta  del  capital,  y  quince  mil  eeiscientos  cuarenta  y  nueve  pesos 
trefl  reales  siet«  granos,  en  abono  de  rfditos,  quedando  reducido  el 
capital,  y  con  los  r^itos  pendientes 92,425  8    8 

Snman  los  capitalee 560,400  6  10 

F1NCA8   RD8TICA8. 

La  hacienda  de  S.  Pedro  de  Ibarra  se  arrend6  en  fin  del  ano  de  1823 
en  mil  y  quinieiitos  pesos  al  ano  k  D.  Jos^  Joaquin  Respiasos.  Estan 
en  administracioQ  la  hacienda  de  S.  Agustio  de  los  Amoles  y  sus 
anec8as.  que  son: 

San  Francisco  .lavierde  la  Bava.— San  Ignaciodel  Buey, — EstanciaH 
de  la  Santisima. — Papagallos. — ticrra  nueva, — Lavor  de  Buena^'iste— 
Orejas. — Huasteca, — Cabras. 

Blvnr-8  en  que  espart'icipe  d  fondo  tm  una  ciiarta  y  media  parte. 

FIN'CA   RU8TICA. 

La  ha<-icnda  de  la  Ct^ne^  del  Pastor,  situada  en  el  E^tado  de  .lalisco, 
cuyos  productoa  en  los  aiios  de  1823  al  8'27,  ban  sido  como  sigue. 

Alio  <k  I8i3,  en  ipit  te  mdiiye park  de  lo» prodiielot  del  atlo  tinlerior  de 
1822. 

Producto 48,923    1    6 

Gastos 1B,860    0    9 

Producto  Ifquido 32,063    0    9 

1824. 

Producto 30,502    7    0 

GastoM 15,468    4    5 

Producto  Kquido 15,034    2    7 


Producto  Ifquido 16, « 


Producto  Hquido 

En  el  cimI  ipitdaron  pendienten  j 


iuchm  cobrot  pnra  ratlanrlot  el  mguienie  rfe 


Producto  Hquido . . 


FIKCAS   ITRBAKAS. 

La  caau  grsDde  dc  )a  calle  de  Vergam,  donde  se  ha  establecido  In  con- 
tadurm  niayor. 

La  contigua  &  esta  que  le  ha  cstado  agregada. 

Las  casas  pequefiaa  y  accesorias  que  le  son  anexas  en  ei  callejon  de 
Belemitas. 

Mexico,  12  de  Febrero  de  l&ZO.  —  Liicas  Alaman. 

Cuenta  de  la»  amtidade»  que  la  haaenda  publiea  ha  loatado  con  ealidad  de  reinUgro,  del 
fondo  piadofo  de  mmonet  <le  lot  Call/omiaif  y  que  tuleuda  haita  el  dia,  y  cnya  caenia  de 
ifidiUn  K  cortd  hatta  7  de  Abril  de  184S. 


1*,  Adenuu  de  Iks  ca.Dtt(lades  que  esprewi  el  odmero  anlertnr,  y  que  no 
se  relnlegnLron  al  fondo,  la  hHcLt'nd;  pObllcn  reconoce  on  capful  de 
velDt«ml1  pcHM,  impueMn  b1  dncopoTdenloiiobreellBeD  la  real  iMa 
de  coQifolEdaclon  y  cuyce  rMllr«  m:  paraxon  con  exacttlud  haata  el  ano 
ltlI2.    ABl  CH  que  A  mat  del  capital  bc  adeudan  79,166  peso)  5  realeohanu 


■  mlamoe  l^nulnoa  ri 


ennos,  i  deptello  Irregular  de  un 

tbdaa  laa  lentasreales.  y  cnyo  rMlfa. -- ,.„    

"■■.  Reconoce  ajrtmlgnio  oiro  de  KE.aiK  penm  3  realeB 


aobre  el  tiibunal  de)  connilndo. 
al  Kin  por  clenio  con  bipoiecft  lie  . .  . 
y  cojoa  rtdltoa  se  paragon  hanta  el  nflo  tK 
1-.  Reconoce  tamUen  In  hacienda  pribllca 
S8.!»0pa. '-  ' ' '--' 


rMllo  se  pagT)  hasta  ul  hHo  1KI2 

'IK  penos  3  realeB  3  itranoa  Impuef 
produclodeln  rentadu  Arroy»«i 


294,369    : 


„. , , ...  , ..w  relfglosoe  Je«nlt«ji. 

reconocio  el  coleglo  de  8,  Greitorlo  al  3  por  IDO,  y  qne  habiendo  eite 
reclamado  que  bus  fondna  parliculares  no  enlatnn  InlvgniH,  ne  raand<^ 
que  «  pagawn  )o«  rWflon  por  el  fondo  de  general  ocnpatlon,  sin  per- 
JdIcIo  del  derecho  que  las  mislones  IDvienui  para  iguc  no  fuesen  en  )o 
succeslvo  A  niwm  del  (rea  lino  del  dneo,  Kgan  nsmlview  el  supremo 
conaejo  al  daise  ciienta  eon  esla  lesolnclon  de  la  real  Junta  provincial 
de  enazenai'loncK.    I^n  embargo,  lue  n^dites  se  contlnnaron  pagando  i 

S\  AdeudalaniblenunaKUmadcT8.1T0ni.3ni.,nueenIltt5f>edepatltnnin 
ea  la  rasa  de  Moneda,  enleradox  por  roa  Sres.  KeTlllaii  del  preciu  de  la 
harlenda  de  AiroyiMarco,  y  itue  en  1S2T  nor  AMen  del  gobtemo  eomu- 
nlcada  por  el  9r.  mfnlsiiD  D.  loaf  Ignarfo  Estcva,  se  pasanin  A  la  leso- 
rerla  general  para  )o«  gaatoe  de  la  nadonron  ealidad  dc  rdnlegro 

«•,  Adeuda  14.400  ps.  que  en  1833  tomO  el  gobiemo  para  la  compn  del 

7°.  Adendn  un  caplisi  de  f.niO  ■•..  que  por  AnIeD  ejecutlva  del  gobiemo 
le  eihlblA  D.  Francisco  dc  la  Barrera  por  cuenUi  de  lo«  Srcs.  Kt'vtllas 
del  preclode  lahaclcndB  de  Amiyonarco 

S:  Adeuda  la  hacienda  pilbllca.  oira  Buma  de  llD.AOT  pn.  1  rs.  fl  gs.  mltad 
de  l«<  2%i,'^15  pH.  4  m,  g  gfi.,  que  entraron  en  ralldad  de  depMlo  A  la 
tewrrrla  general,  y  que  son  ci  llquldo  producto  que  quedA  ipngada 
la  cuarla  parte  &  Ioh  herederfl*  ultramarlnmi)  del  preclo  en  nue  se 
retnaiaron  en  JfOK  por  la  real  Junta  de  almoncdas.  iHf  hacienda!'  del 
Torreon.  Rlo-chleo,  Labor  de  la  Kfttivldad,  )■  las  demas  que  M  men- 
Cionan  en  el  ndmero  4 


El  Arzobispo  y  Obibpos  de  Calipohnu  oontba  M^ico. 

ALEOATO   EN   FATOR  DE  LA    RBPI^BLICA    HEXICANA, 

Comision  mixta  de  redamaciones  de  Mexico  y  los  Estados  Unidob  de 
America. 

El  Abzobispo  y  Obispos  de  Caufornu  1 

contra  \  N6mero  493. 

MEXICO.  ) 

ALEOATO  EN   FAVOR  DE  LA  REPI^BLICA   HEXICANA. 

EI  Arzobispo  y  Obis[>os  de  la  Yglesia  cat61ica  de  la  Alta  California, 
ban  eometido  k  la  Comision  mixta,  creada  por  la  Convencion  de  4  de 
Julio  de  1868  eotre  Mexico'  y  los  Estados  Unidoe  de  America,  una 
reclamacion  contra  la  Republica  mexicana,  Importante  mas  de 
tl,700,000  en  oro,  por  la  parte  que  jjretendei]  pertenece  k  dicha  Iglesia, 
de  los  intereses  vencidos  desde  el  2  de  Febrero  de  1848,  al  6  %  anual, 
sobre  el  capital  que  representaba  el  "Fondo  piadoso  de  Californias ", 
incorporado  en  el  Tesoro  nacional  de  Mexico. 

Supuesto  el  estado  de  dicha  reclamacion,  el  A^ente  de  Mexico  pide 
a  la  Coniision  mixta  que  la  deseche,  por  las  razones  que  expoudra  en 
el  cuerpo  del  preuente  ale^to,  despue^  de  hacer  una  breve  reseda 
histdrica  y  determinar  el  verdadero  carlcter  de  las  miaiones  de  las 
Californias  y  del  fondo  piadoso  que  les  estaba  destinado,  cuyoa  pre- 
liminares  sou  interesaiite»  para  la  recta  inteli^ncia  y  resolucion  de  las 
cuestiones  que  comprende  esta  reclamacion,  tan  complexa  y  extraor- 
dinaria  como  interesante. 

CAPrrDLO  I 

lieaefla  hiatdrica  de  las  mtjiiones. 

1.  Muy  poco  tiempo  despues  de  la  completa  ruina  del  antkruo 
Yraperio  mexicano,  Hernau  Cortes  emprendio  la  conquista  de  la  naja 
California.  Hizo  varias  tentativas  para  lograrla,  pero  sin  buen  ^xito: 
repiti^ronlas  otros  sujetos  durante  aiglo  y  medio  con  ij^ual  desgracia, 
y  la  ampresa  Ileg6  &,  ser  declarada  irrealizable.     Mandose  adema.'^  sus- 

Bmderla  por  entonces,  en  cumpHmiento  de  la  Real  cfidula  de  22  de 
iciembre  de  1686,  y  asf  quedo  cerrado  el  vasto  eampo  de  las  Califor- 
nias para  nuevas  exploractones  y  ensayos  de  conquista. 

2.  Sin  Embargo,  se  ofieeieron  dos  jesuitas,  los  Padres  Salvatierra 
y  Kuhn,  para  tomar  &  su  cargo  la  reduccion  de  los  California^,  que  les 
parecia  bacedera  por  medios  diferentes  de  los  empleados  ^ntes.  Fidie- 
ron  las  licencias  neeeHarias  al  Provincial  de  los  Jesuitas,  &  la  Audien- 
cia  de  Nueva  tialicia,  al  Virey  de  Mexico  y  al  mismo  Rey  de  EspafTa. 
El  Provincial  rcspondi6  no  poder  por  si  nolo  determinar,  y  en  Madrid 
se  deeatendi6  la  peticion,  por  el  concepto  que  se  tenia  de  ser  iniposible 
la  conquista. 

3.  Despues  de  diez  aflos  de  infitiles  instancias  lograron  del  Virey  la 
licencia,  en  calidad  de  por  ahot-a,  y  &  reserva  de  la  aprobacion  del 
Rey. 


Por  esta  Hcencia,  de  5  de  Febrero  de  1697,  ee  concedi6  &  los  jesuitas 
la  entrada  en  la  California,  bajo  las  expE£sas  condicionea  de  toniar 
posesion  dc  la  tierra  en  nombre  de  la  Corona  de  Espana,  hacer  de 
linioftina  \oa  ^sto^  de  la  entrada  y  reduccion,  y  no  gravar  la  Real 
Haciendn  ni  lilirar  contra  ella  ain  especial  permiso  del  Itey.  Al  mismo 
tienipo  se  les  facnlt6  para  poder  Ilevar  &  8U  costa  solaados  que  los 
custodiasen,  nonibrarles  Cabo  }'  removerio  dando  cuenta  al  v  irey, 
enarholar  banderas,  hacer  levas  y  elegir  justicias  para  el  buen  gobiemo 
de  las  reducciones.(') 

4.  Autorizado  en  esta  forma  encaminos^  el  Padre  Salvatierra  £sa 
destine,  y  puao  el  pi^  en  el  puerto  de  San  Dionisio  el  19  de  Octubre 
de  1697,  acompanado  de  un  cabo,  cJnco  soldados  y  tres  indios.  £n 
obedeeiniiento  de  la  orden  del  Viroy,  tom6  posesion  del  territorio  en 
nombre  del  mouarca  de  las  Enpanas  y  di6  principio  d  sua  trabajos 
apoat61icos,  arreglando al  mismo  tiempo  lo mejor  que  pudo el.gobierno 
del  presidio  gue  establecio  alK  con  el  nombre  de  Loreto.  De  esta 
auerte  su  caritativo  eelo,  valor  y  prudencia,  estendieron  los  dominios 
del  Soberano  y  los  de  la  Yglesia  Cat6lica,  en  una  parte  de  la  Peninsula, 
babitada  por  tribua  de  salvajes.(') 

5.  A  $u  ejemplo,  otroa  jesuitaa  adelantaron  despues  de  61  la  conquista 
teinpfrral  y  enpiritnal^  que  es  la  denominacion  que  se  daba  fi  las  misiones. 
La  CoDipafiia  de  Jesus  Ueg6  asi  i  erigir  y  &  adniinistrar  hasta  diez  y 
siete,  cuyo  nfimero  se  redujo  &.  catorce  en  el  afio  176S,  que  las  dei6,  & 
causa  de  su  expultiion  de  loa  dominios  espafioles,  ordenada  por  Real 
decreto  de  27  de  Febrero  del  aiio  anterior.  H 

6.  Todas  las  misiones  fundadas  por  la  Compaifia  estaban  dentro  de 
los  limites  de  la  Baja  California.  Aunque  en  los  liltimos  aflos  se  babian 
internado  algunos  misioneros  en  la  parte  que  se  llam6  deapues  Nueva 
6  Alta  California,  emjwiiados  en  hacer  allf  nuevos  establecimientos, 
su  deportaciou  no  les  permiti6  ver  coronados  sua  afanea.  La  miaioa 
maa  avanzada  al  Norte,  que  dejaron,  era  la  naciente  de  iSanta  Maria, 

■  debafo  del  31^  de  latitud,  y  por  lo  mismo,  fuera  del  Itmite  de  la  Alta 
California  reconocido  por  el  tratado  de  Guadalupe  Hidalgo.  (') 

7.  Los  Padres  de!  Colegio  Evang^lico  de  San  FernancK)  de  Mexico 
sucedieron  en  Ia»  misionea  &.  los  leauitaa,  por  disposicion  del  Virey, 
acordada  con  el  Visitador  General  de  Nueva  Espana  y  aprobadapos 
teriormente  por  el  Rey.  con  la  modificacion  de  que  las  dividieaen  con 
los  reli^iosos  domtnicos.  Continuaron  la  administi'acion  de  las  ya 
constituidas  en  la  misma  forma  que  lo  babian  hecho  sus  predeceaores, 
sin  rariacion  alguna,  conforms  &,  las  6rdenes  que  de  Mexico  llevaban,  y 
fundaron  otras  y  las  gobernaron  en  los  propios  referidos  t^rminos.  {') 

8.  Las  primeras  nusiones  de  la  Alta  California  f  ueron  obra  suya. 
La  mas  antigua,  de  San  Diego,  fu^  engida  por  el  evang^lico  Fray 
Junipero  Serra,  en  16  de  Julio  dc  1769.  O 

9.  Por  el  aHo  de  1771  pretendieron  los  domtnicos  de  Mexico  tomar 
parte  en  la*  conquistas,  para  lo  cuai  babian  obtenido  una  Real  cMula 
en  que  se  mand6  entregarles  una  6  dos  misiones  con  frontera  de  gen- 
tiles,    A  este  tin,  el  Virey  les  previno  se  pusieran  de  acuerdo  con  los 

(')  Anexo  no.  1. 
(')Anexo  no.  2. 
(')  Anexoe  noe.  3  y  4. 

(*)  Clavij«ro,  historia  de  la  Baja  California,  lib.  4°  J  IS. 
(»)  Anexo  no.  5.  SJ  14  a  ^  »47. 

(')  Troncoso,  Apendice  6.  Clavijero,  historia  de  la  Baja  California. — Anexo  vo.  B, 
\\9yn. 
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fernaDdiiioH,  v  entre  tanto,  alcaozaron  nueva  o^dula  del  Rey,  pam  qu« 
entre  elios  y  los  otros  religiosos  ee  repartiemn  las  misiones  de  las  Cali- 
fornias,  uoino  queda  dicho.  Convinieron  ambas  partes  en  que  loa 
dominicoH  reoihirtan  i&s  de  la  Peninsula,  inclusa  la  de  San  Fernando 
de  Velicata  en  la  frontera,  v  los  religiosos  del  Coiegio  apostolico  reten- 
drian  las  de  la  Alta  Cali/ornla:  convenio  que  aprobo  y  confirnio  el 
Virey  en  junta  de  guerra  y  real  hacienda,  celebrada  el  30  de  Abril  de 
1772,  con  cuya  fecba  expidid  el  de(rreto  para  su  cunapMmiento.  (') 

10.  Al  declararse  M^ico  independiente  de  Espafia,  no  hizo  inno- 
vacion  aleuna  en  el  car^cter,  objeto  y  gobierno  de  las  misiones. 

11.  Solo  algunoij  anos  deapuen,  el  Congreao  General  de  los  Estados 
Unidos  Mexicanos  mando  seoularizarlas  por  >ius  decretosde  17de  Agosto 
de  1833  V  16  de  Abril  de  1834.  For  esta  providencia,  los  reguiares 
que  las  dirigian  tomaron  en  adelante  e!  lu^r  de  cums  Interinos,  que 
conttervaron  hasta  la  anexion  de  la  Alta  California  a  la  Union  Americana, 
cuya  fecha  se  ha  tijado  por  leyes  y  sentencias  de  los  tribunales  de  los 
Estados  Unidos  de  America,  en  7  3fe  Julio  de  1846.  (') 

12.  V^  de  advertirse  que,  por  decreto  de  19  de  Setiembre  de  1836, 
del  Congreso  General  de  la  Repflblica,  se  habia  erigido  el  Ohispado  de 
las  Calirornias,  para  cuya  mitra  f  u^  consagrado  el  Presidente  General 
de  las  miiiiones  Fi-ay  Francisco  (jarcia  Diego.  Este  prelado  la*  adminis- 
tr6  en  lo  sucesivo  en  sn  caracter  de  Ordinario  por  virtud  de  la  secu- 
larizacion  decretada,  segun  se  ha  risto,  por  el  poder  legislativo  de 
Mexico. 

13.  Separada  la  Alta  de  la  Baya  California  y  sometida  a  la  obediencia 
de  un  nuevo  soberano,  deji>  de  existir  la  Yglesia  Catolica  Mexicana  de 
las  Californias.  (')  Los  barbaro.'*.  cuya  reduccion  &  la  vida  civil  y  al 
criatianismo,  por  autoi'idad  y  bajo  la  obediencia  del  Gobierno  mexioano, 
tuvieron  siempre  por  objeto  las  tDisiones  de  la  AJta  California,  pasaron 
&  Bet  s6bditos  de  las  Estados  Unidos  de  America,  en  virtud  del  tratado 
de  paz  firinado  en  Guadalupe  A  2  de  Febrero  dc  1848.  (") 

CapItulo  II. 

Caractei\  eiiitiii:iiie»te?)te poliiico  d^;  Im  rimione^, 

14.  En  los  siglos  XV  y  slguientes,  la  prop^acion  de  la  f^  era  cou- 
^idcrada  como  la  obra  mas  meritoria  de  los  principes  cristianos,  Fer- 
nando ^  Ysabel,  lo  luisnio  que  sus  sucesores,  que  teniun  el  antonomastico 
dictado  de  CJitolicos,  tomaron  gi-ande  empefio  en  la  conversion  espiri- 
tual  de  los  gentiles  del  Nuevo  Mundo.  bin  embargo,  el  triunfo  de  la 
religion  era  un  m6vil  secundano  de  lois  catolicos  monaiTas,  y  el  fin  prin- 
cipal de  sus  conquista^  el  aumento  de  .su  poder,  por  la  extension  de  sus 
dominios  y  aumento  de  riqueza^  materiales. 

La  blstoria  del  descubrimiento  y  conquista  de  Mexico  no  atribuye  k 
estas  empresas  un  espiritu  seiialadamente  religioso.     El  derecho  de 

C)  Meiiiorias  liel  ^lini^terio  cle  Justicia  de  Mexico,  corresiKindientes  il  eeta  ^i"oea. 
An  act  to  a»ctrlai»  ami  teltle  the  prirntt  land  claim»  in  the  Statr  of  ( ''iliforniii,  Mareh  S, 
1851. 

Sm.  14.  Palmtr  w;  United  States,  &  I'niteii  SUtes  vs:  Yorlm,  Brightly's  Federal 
Dieest,  1789-18(18  rerbo  l-and,  506  &  507. 
(•)  Memoria  del  ^linisterio  de  Justicia,  aflo  1S49,  pag.  22. 
(">)  Arto.  11.  ,  ,  i~^ 
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conquista,  que  la  ley  de  las  nacioneu  ha  legitimado  por  necesidad  en 
todoa  tieinjx)H,  jaiujw  se  prcKilamfi  paladinamente  por  loa  sojuzgadorea 
de  loH  pueblos.  En  la  ^poca  de  que  se  tiuta,  era  paliada  con  el  servicio 
de  la  religion ;  asi  es  que  las  expedicione»  apret«tauaa  para  la  conquista, 
se  componian  de  aventuiei-o.'*  annadofi  y  dp  sacei-dotes  mi-sioneros. 

15.  LoH  religiosos  que  acompaimron  &  Heman  Cortes  dieion  por  su 
parte  &  la  conquista  de  Mexico  losvisos  de  una  magnitica  niision.  Los 
iiiutilea  ea  fuerzos  repetidos  durante  siglo  y  medio  pai'a  8ub3ugar  la 
Baja  California  fueron  secundados  tambien  de  saoerdoteti,  para  quienea 
□o  eran  otra  cosa  que  misiones,  considerados,  como  i  ellos  les  tocaba, 
por  el  lado  de  la  religion. 

16.  La  obra  encomendada  al  fin  &  los  jeauita.s,  tenia  el  miiimo  cardc- 
ter  de  contjuista;  sfilo  que  habia  de  ser  ejeoutada  principalmente  por 
]o8  mas  faniotiOH  campeones  del  catolicisrao.  Yban  elloe  investidos  con 
la  autoridad  de  un  aoberano  de  la  tierra,  y  sin  el  permiso  }'  proteccion 
de  ^te  no  les  era  dable  predicar  el  Evangelio  entre  los  gentiles  de  las 
Californias.  {") 

17.  Mision  y  eonquista  eran  una  misma  cosa  bajos  distiDtos  aspectos. 
En  las  Keales  6rdenes  y  licencias  que  tratan  de  ellas,  y  en  los  escritos 
de  los  mi.'^ioneros,  abuiidan  las  pruebas  de  esta  observacion. 

Asi  conio  el  monarca  excusaba  uon  el  daseo  de  la  propagacion  del 
cnstianismo  su  eed  de  imperio  y  de  tesoros  terrenaleu,  asf  tambien  los 
jesuitas  aceptaron  el  encargo  ae  conquistadores  en  graci&del  sei-vieio 
a  la  religion  en  que  liabia  w  redundar.  Mas  no  por  esto  puede  ser 
dudoiso  que  aquellos  misioneros  y  sus  sucesores  fueron  verdaaeiamente 
ministros  de  la  monarquia  espanola  y  del  Gobierno  mexicano  iiidepen- 
diente,  en  todo  lo  que  concemia  &  los  medios  y  iiaes  temporales  de  la 
etnpresa  que  se  les  nabia  conGado. 

18.  En  todo  tiempo  se  ha  considerado  como  asunto  muy  principal  de 
loa  Gobiernosj  el  fomento  de  la  religion.  Si  el  Gobierno  de  Mi^xico 
auton6mico  no  hered6  de  los  monarca^  espaiioles  el  renombre  de  Oat6- 
lico,  a\  profes6  el  Catolicisimo  como  religion  exclusiva  del  Estado, 
hasta  el  aQo  de  1857.  Por  tanto,  las  misiones  de  las  Califoniias,  aun 
bajo  el  asjpecto  meramente  espiritual,  debian  su  origen  &  una  razon  de 
alte  polfticia,  constituian  un  ramo  de  la  administracion  pliblica  3'  tenian 
por  nn  el  desempeRo  de  un  importante  servicio  nacional. 

19.  Todas  las  disposiciones  r^jfiaH  para  la  prosecucion  de  los  descu- 
brimientos  y  redueeion  de  las  Californias  demuestran  el  cai-ficter  emi- 
o^ntemente  politico  de  de  las  misiones.(")  Son  especialmente  notables 
las  Reales  cedulas  de  6  de  Julio  de  1719  y  13  de  Novierabre  de  1744. 
Por  la  primeiu  ae  encargaba  fi  los  jesuitas  el  deseubrimiento  de  un 
puerto  para  la  Nao  de  Filipinas;  y  refiere  el  Padre  Clavijero, {")  que 
empleaaos  en  ejecutar  las  estrecbas  6rdenes  que  al  intento  recibieron 
del  Virev,  despuesde  variasdiligencias  infructuosas,  los  Padres  Siatia- 

fi  y  Hefen  hallaron  tres  puertos  c6modos  y  proviatos  de  ^ua  y  lefia. 
n  la  segunda  de  las  citadas  cedulas  ae  desarrolla  tal  plan  de  opera- 
ciones  para  la  conquista  material  bajo  la  direccion  de  los  jesuitas,  que 
si  no  bubiera  otros  antecedentes,  bastaria  solo  este  documento  fi  deter- 
mioar  la  naturaleza  de  la  empresa  encomendada  fi  aquellos  misio- 
neros. (**)     For  lo  demas,  ya  se  oa  visto  indicada  con  toda  claridad  (3), 


('■)  Ley  2a.  tit  6,  lib.  1,  Becop.  de  Ynd. 

(")  Anexo  no.  7. 

(" j  Hiatoria  de  la  Baja  California,  lib.  3°.  {  10. 

(")  Ant^eo  no.  8. 
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en  la  licencia  que  les  dio  el  Virey  para  ir  ii  la  California,  concedien- 
dolea  el  ^obierno  temporal  de  las  mirfione^i. 

20.  "  Co  que  en  e«te  ^bierno  puedeeausar  extraileza,"  dice  el  Pndre 
Venegas,  distinguido  histoiiador  de  estas  niisiones, ('^)  "esqueel  cnpi- 
tan  y  soldadod  est^n  subordinados  al  Padre  superior  jesuita.     *     »     • 

"El  Padre  Salvatierra,  como  hombre  sesudo  y  experimentado  en 
aquella.s  provincial"  (las  de  Noroewte  de  Mexico),  "saijia  fundada- 
mente  su  conatitucion  y  desde  luflgo  conocio  que  no  podia  medirse  la 
empresa  que  meditaba.  de  la  reduecioti  dc  la  California,  por  las  i-eglas 
que  la«  de  otran  regionet;  de  Eui'opa  v  aun  de  la  mL^ma  America, 
Penetr6  bien  que  seria  inutil  y  vano  toJo  trabajo,  luientrasnoestuvie- 
se  &  8u  niandato  el  capitan  y  el  presidio,  y  <iue  era  imposihle  iograr 
el  fin  de  la  conc|uista  espiritual,  ni  no  dc  toniaba  e^^te  medio  temporal, 
aunque  tan  enoioao  y  pesado.  Conveneido  de  ^sto,  no  emprendi6  su 
obra  espiritual  hasta  tener  a^icgurado  G.st«  pa.so,  que  ^1  juzgaba  ser  el 

Krimero.  •  *  •  La  Compaiiia  siente  3'  conoce  bien  cuiin  cai^sa 
)  6s  ewta  supcrioridad  y  cuidado  temporal,  pero  la  sufre  como  medio 
finico  para  lograr  su  Hn  eHpiritual,  Por  otro  lado,  no  una,  sino 
mucba»  veces  se  ha  deliberado  sobre  CHte  punto  en  el  Supremo  Consejo 
de  \as  Yndias,  y  ante  su  alto  mini^sterio,  y  siempre.  despues  de  pon- 
deradas  de  uno  y  otro  lado  las  cosas,  ban  resuelto  los  Keyes,  mare  6 
hijo,  que  86  mantenganel  gobierno  establecido,  y  que  los  Padres 
tengan  la  superioridad  que  decide  el  principio  tuvieron,  como  se  v^  en 
la  c^dula  de  i  de  Uicierabre  de  1747.     •    *    • 

"El  capitan  del  presidio,  como  que  tambien  lo  ^s  del  mar  y  costaa 
de  California,  tiene  entera  jurisdiccion  sobre  los  barcos  todos  y  gente 
de  mar,  con  la  misnia  subordinaeion  &  los  Padres." 

21.  Con  el  propio  derecho  de  soberanta  que  la  corona  de  Espana 
habia  ini^tituido  las  misioneji  y  concedidosudireccion  &  loa  jesuitas.  las 
quit's  de  las  manos  de  ^stos  las  contio  a  los  Fadros  fernandinos  y 
dominicos  y  orden6  que  no  se  hiciera  alteiwion  en  su  gobierno,  Por 
un  acto  contrario  en  el  ejercicio  de  su  soberania,  pudo,  si  lo  hubiera 
estimado  conveniente,  dar  &  la  institucion  una  forma  diversa,  y  hasta 
suprimirla.     JC/m  eat  toUere  ciijus  est  ccndere. 

22.  La  potestad  con  que  el  Congreso  de  la  Reptiblica  independiente 
modified  m&H  tarde  las  misiones,  secularizdndolas,  fu^  la  mi.snia  que 
habia  ejercido  el  soberano  espafiol  al  arreglarlas  como  mejor  !e  plugo 
para  el  servicio  del  Estado.  Ella,  por  lo  misnio,  no  fu^  una  cosa  ex- 
traila  para  riadie.  Los  misioneros,  »ecu1arizadas  las  niisiones,  aceptaroti 
el  cargo  de  euras  interinos  y  s61o  pidieron  que  se  les  asegurase  la  co- 
rrespondiente  congrua  {"). 

23.  De  csta  maneraquedademostiado,  que  las  misiones  de  Alta  Cali- 
fornia, mi^ntras  fue  mexi<«iia,  se  gobernaron  por  las  leyes  espaiiolas  y 
mexicanas  emanadas  de  la  autoiidad  politioa,  y  conservaron  el  air^cter 
escncialmente  politico  de  su  origen,  constltucion  y  objeto. 

Capitulo  III 

JiieJief  diifnJff  di;  }<!»  mmitme^, 

24.  La  Compaiiia  de  Jesus  dio  principio  k  la  conquista  de  California 
con  el  producto  de  las  Umosnas  que  reunieron  los  Padres  Salvatierra  y 

{ '^1  Notida  de  la  Califumia  y  de  bu  conquista,  parte  3*.  \  12. 
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Ugarte,  a  priiicipios  del  afio  1697,  j-  del  mismo  modo  la  llev6  adelaiite 
por  algun  tietipo,  sin  gi-avimen  de  la  Reules  caja^,  que  era  una  de  1&3 
condiciones  contenidas  cu  la  licencia  aue  la  autoriz6. 

25.  Pero  en  1700  3-a  bahia  gran  dincultad  para  la  manuteiicion  del 
presidio  de  Loreto,  pues  laa  limosnas  contiiigentes  ae  babian  hecbo 
escasas  y  tardias:  asi  lo  manifestd  el  Padre  Salvatierra  en  un  largo 
memorial  que  dirigi6  al  Real  Acuerdo  en  1°  de  Marzo  de  dicbo  silo, 
implorando  el  patrocinio  real  para  que  paga^e  el  presidio  como  pagaba 
los  demas  de  las  f  ronteius.  (") 

26.  Conoci^ndose  en  la  Corte  el  infeliz  estado  de  la  conquista  por 
falta  de  socorro,expidi6  Felipe-Ven  17  deJulio  de  1701  varias  f^dulas  . 
para  remediarlo,  mandando  en  una  de  ellas  que  se  paga^en  anualmente 
ae  la  Real  Hacienda  aeis  mil  peso:^  para  fomentar  las  niisionea. 

Por  otra  cedula  de  28  de  Setieiubre  de  1703  se  mand6  afiadir  siete 
mil  pesos  al  situado  de  seis  mil,'ordenado  por  la  anterior  citada,  y  que 
se  diese  &  ion  je^^uitas  el  sinodo  animi  de  tresc-ientos  pesoij  por  mision, 
con  otroa  auxilio»  de  importancia  ("). 

27.  Por  este  tiempo  el  Marques  de  Villapuente  prometi6  fundar 
desde  luego  tres  misiones,  v  otra  Dn.  Nicolas  de  Arte^a  y  su  esposa 
Da.  Joseia  Yallejo.  Una  habia  aido  dotada  perman^ntemente  por  la 
eon^r^ucion  de  lo«  Dolores  de  Mexico  con  diez  mil  pesos,  hnpuestos 
al  cinco  por  eiento  anual,  v  i  semejanza  de  ^sta,  ijuantaH  mistones  se 
fundaron  deupues,  estaban  (lotadas  con  el  principal  de  diCBiml  pesos. 

El  Virey  Dn.  Fernando  de  Lanc^ter  Norofia  y  Silva,  <|w  oomenz6 
&  gobernar  en  171 1,  promovi6  las  misiones  de  la  Peninsula  con  largas 
limosnas  de  su  propio  caudal  y  con  otras  que  solicito  de  sujetos  pcue- 
rosos  de  Mdxico,  y  por  su  t«stamento  de  28  de  Mayo  de  1717,  bajo  el 
cual  fallecio,  manuo  darles  cinco  mil  pesos  para  que  se  dititribuyesen  & 
disposicion  de  los  jeHuitas. 

28.  Tales  fueion  los  auxilios  pevuniarios  con  que  eontstnn  laa  mi- 
siones  el  anb  1716.  Ha.sta  ent6nces,  los  caudales  de  laa  ya  fundada,s  no 
hdbian  sido  entregados  a  la  Compaiiia;  los  fundadores  los  conservaban 
en  su  poder  y  pagaban  los  rMitos  anuales;  que  comenzaron  6  correr 
para  cada  una  desde  la  f  eeha  de  su  estableciniiento.  De  este  modo  era 
muy  precaria  la  condicion  dc  las  misiones,  habiendo  sucedido  que  la 
quiebi-a  del  rieo  mercader  Dn.  Juan  Bautista  Lopez  biciera  perder  & 
una  de  ellas  el  capital  con  que  dehia  quedar  dotada. 

28,  Por  estas  consideraciones  el  Padre  Salvatierra  pidi6  y  obtuvo  en 
el  aiio  I7l7,  liceneia  para  recibir  los  capitales  y  emplearloa  en  fincas 
de  oampo,  lo  cual  bizo  por  medio  del  Padre  ^mano,  Procurador  de 
las  misiones. 

Estu  liceneia  fu^  indispensable,  porque  la  Compaiiia  de  Jesus  era 
incapttz  de  adquirir  bienes  tempoi-alea,  y  fu4  otorgada  a  los  misioneros 
de  las  Californias.  en  considei-acion  &  que  eran  meroe  administradores 
y  necesitaban  poder  dlsponer  en  esta  calidad,  de  los  bienes  con  que 
contaban  las  misiones. (") 

30.  Desde  luego  quedaron  asegurados  los  bienes  de  las  misiones 
como  sigue:  en  unos  terrenos  de  grande  extension  que  se  compraron 
al  Capitan  Dn.  Manuel  Fernandez  de  Azuna;  aunque  por  haber  sldo 
los  compradores  el  Padre  Jose  de  Barba  Rector  del  Colcgio  de  San 

"  Ven^aa,  obra  citada,  parte  3'.     5  *"■ 
"Anexo  num*  11. 

(")  Weneoae,  obra  dtada,  parte  3*.  fSl,6vll. — Al^^,  historia  de  la  Compaflia 
de  JeeUB  de  la  proviocia  <le  Nueva  Eepafta,  lit).  11°. 
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Grogorio,  y  el  Procurador  de  las  mit^iones  de  California,  cada  unopor 
el  estahlecimiento  que  respectii'aniente  le  baV>ia  dado  su  representacion, 
no  es  posible  saber  qu^  parte  de  dichos  terrenes  correspondia  &  las 
segunda!*("):  sobre  los  bienes  en  general  del  Colegio  dc  Jesiiitas 
San  Yldetonso,  de  Puebla,  por  $54,000.  {");  y  quiz£  tambien  sobre 
otros  bienes  y  fini-as,  aunque  no  ee  tiene  noticia  de  la  especie  de  con- 
tratos  que  al  efecto  se  hubiesen  celebrado,  ni  ha  sido  poaible  hallar 
otros  instruiuentcs  pfiblicos  6  noticias  de  ellos,  que  las  relativas  A  los 
que  quedan  indicados. 

31.  Hatjta  el  8  de  Julio  de  1735  fue  cuando  la  Marque»a  de  las  Torres 
de  Kada  y  el  Marques  de  Villapuente  otorgaron  escritura  de  dona<'ion 
de  la  Hacienda  San  Pedro  de  ibarra  y  sus  anexas,  &  la  Compailia  de 
Jesus  y  A  favor  de  las  misiones  que  tenian  &  su  cargo  en  la  California 
y  de  fas  que  en  adelante  administraroD,  no  solamente  de  la  Nueva 
Espai^a,  sino  tambien  del  "  Un'.r>:rm  Mnndi/,''''  aegun  lo  di-spusieran  lo* 
Jesuitas,  6  llegada  la  vez  de  que  deja»en  lau  de  la  CaIifoniia.{"). 

32.  Tal  fu^  el  origen  y  constitucion  del  "fondo  piadoso  de  las  Cali- 
fornias",  que  oonsistia,  1",  en  censos,  2",  en  linear,  S",  en  gauado  y 
aperoa  de  las  niismas. 

33.  Cuando  fueron  expulsados  dichos  regulares,  ol  Bey  ocup6  sue 
tempoi'alidades  ubicada»  dentro  de  bus  dorainios,  y  entre  ellas  se  incluy6 
el  "fondo  piadoso  de  las  Calif ornias ".  Este,  sin  embargo,  se  adminis- 
tr6  en  adelante  por  separado,  y  sus  productos  continuaron  invirti^ndo- 
se  en  los  objetos  de  su  institucion  por  oticiales  civiles  de  la  Corona.  (*') 

34.  Tuvo  todavia  el  fondo  un  considerable  auinento  proveniente  del 
caudal  mortuorio  de  Da.  Joscfa  Paula  de  Argiielle.".  Esta  Sfa.  orden6 
en  su  testamento  que  se  cuiApliera  el  encargo  que  habia  hecbo  al 
Padre  Carrillo  de  la  Compafiia  de  Jesus,  para  que  una  muy  conside- 
rable pailie  de  su  hacienda  se  diese  &  tos  jesuitas  que  se  erapleaban  en 
la  Nueva  Espaiia  en  la  conversion  de  los  intieles.  para  ptimentar  d 
misioneros  apostfilicos.  Habi^ndose  vuelto  litigiosa  la  ejecucion  del 
testamento,  el  Juez  general  de  bienes  de  djfuntos  sentenci6  que  se 
cumplicise  la  manda  en  la.s  misiones  de  Ic^JVneea  Esmfia  d  dviptmlcion 
del  Sey,  quien  habia  sucedido  &  los  Jesuitas  en  todos  aus  derechos  k 
bienes  de  tempoi-alidades  3-  en  los  de  patronato  ("),  La  Audiencia  de 
Mexico  refoimo  la  sent«ncia  en  grado  de  revista,  pero  dejando  sub- 
isistente  el  empico  de  la  parte  respectiva  del  caudal  ^' precisamente  en 
la  conversion  de  infieles  «»  fxtn  rit-iiio  *  *  *  d  diimHicioii  dv  su 
Jtfatfeitad,  d  i^ut&nj>r!vait'rairitinte  corres^ponde.^'  E^te  fallo,  conlirmado- 
por  el  Consejo  de  Yndias  en  grado  de  segunda  stiplica,  caus6  eiecu- 
toria,  y  en  su  cumpliuiiento  el  Rey  dispuso,  que  la  aplicacion  de  la 
manda  piadosa  se  hioiera  6.  las  misiones  de  las  Californias,  por  su  6rden 
de  16  de  Marzo  de  1793  ('")■ 

No  ha  podido  determinarse  con  exactitud  el  valor  de  los  bienes 
l^ados  para  las  misiones  por  la  Si-S  Argfielles.  En  un  informe  que 
dio  6.  23  de  Agosto  de  1871  el  escribano  de  Guadalajara  Dn.  Juan 
Riestra,  se  aaegura  que  la  totalidad  del  caudal  mortuoiio  importaba 
mas  de  $800,000,  y  que  los  inventarios  de  estos  bienes  se  remitieron  & 

{»)AnneTono.  12- 
(" )  Anneso  no.  13 

i")  Aneso  no.  14. 
")  AnexoBnos.  6  y  «. 
")  AiifJVt  TMt.  3  y  16. 
")  AnexoH  not.  16  pag"  6;  17  pag"  I,  y  IS  pag*  3  y  6. 
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Espaiia.  M&s,  pertieodo  de  este  dato,  puede  suponerse  que  la  pat-te 
adjudicada  &  las  misiones  de  la-s  Californias,  no  bajaria  de  $250,000.  {") 

35.  EI  mianio  afio  1793,  el  fondo,  sin  contar  loa  bienes  de  la  Sfa 
ArgCiellcs,  era  de  $828,836,  que  producian  uaa  renta  anual  de  $55,177. 
Con  ella  ae  manteuiaa  treiuta  misiones  en  ambas  CaIifornis8,  que  cos- 
taban  $22,500;  »e  hacian  loa  gastoa  de  refaccion  j  aduiinistracion  del 
fondo,  vaiuados  en  $23,000,  y  el  sobrante  habia  que  reserrarlo  para  Ir 
lundacion  de  un  colegio  para  mbioiieros  (*'). 

36.  No  consta  q^ue  el  fondo  hubiera  teuido  en  adelante  ningun 
aumento,  y  si  es  incuestionable  que  »e  disminuy6  notablemente  en 
«1  curso  de  Iob  tres  siguientea  decenioa.  La  guerra  de  independencia 
de  Mexico  le  bizo  aufrir  muy  grandea  p^rdidau,  y  al  congumarse  la 
emancipacion,  las  fincas  de  campo  que  le  pertencian  quedaron  casi 
arruinadas  y  poco  productivas  por  falta  dereparacion  y  per  la  destruc- 
cion  de  loa  ganadoa  que  habia  en  ellaa  ("). 

37.  Loa  capitalea  impuestos  en  consolidacion  eran  en  1825  de  $631,056,- 
y  las  tineas  cousiatian  en  las  hacintdais  de  Ybarra,  Sap  Agustin  de  laa 
Amoles,  el  Buey,  la  Valla  y  la  Ci^naga,  de  la  aue  tres  euartas  partes 
correspondian  al  fondo,  y  en  dos  caeaa  sitas  en  la  ciudad  de  Mexico,  de 
las  que  tambien  le  pertencian  tres  euartas  ^rtes.  He  aqui  todos  los 
bienes  que  formaban  el  fondo  cuando  el  Gobierno  independiente  de 
Mexico  aucedioal  de  Eapafia  en  loa  derechos  que  isXe  habia  adquirido 
con  retacion  al  mismo  fondo  ("). 

38.  El  Gobierno  mexicano  sigui6  aplicando  £  laa  misiones  de  las 
Californiaa  los  r^ditoe  del  capital  consolidado  y  los  productoa  de  las 
£ncas  que  quedan  referidas. 

39.  Cuando  erigi6  la  mitra  de  tas  Califoruias,  dispuso  lo  sigfuiente: 
"Se  pondrfin  &,  disposicion  del  nuevo  Obispo  y  de  sua  sueesores,  loa 

bienea  pertenecientes  al  fondo  piadoso  de  California^,  para  que  los 
adniinistren  e  inviertan  en  sua  objetos  lj  otroa  analogoa,  respetando 
niempre  la  voluntad  de  los  fuudadorea. "  (") 

40.  El  Obispo  de  las  California^  administro  en  consecuencia  dichoa 
bienea  haataefs  de  Febrerode  1843,  en  que,  por  decreto  de  eeta  fecha, 
le  retir6  esa  facultad  y  la  reasumi6  el  Gobierno. 

EI  estado  que  ent6nces  guardaba  el  fondo  eonata  en  un  itiforme  de  5 
de  Febrero  que  Dn.  Pedro  Ramirez  dio  al  Ministerio  de  Justicia,  y 
,  por  ^1  se  v^  que  las  tres  euartas  partes  de  la  hacienda  de  la  Ci^naga 
estaban  embargadas  y  mandadas  vender  por  sentencia  judicial,  para 
wgax  una  deuda  que  ae  calculaba  no  quedaria  cubierta  con  el  producto 
ae  la  venta.  {*') 

41.  Por  fin,  dei6  el  fondo  de  existir  como  especial  por  decreto  de  24 
de  Octubre  de  1842,  concebido  en  los  t^rminos  siguientes: 

"Artfculo  1"— Las  fincas  rfisticaii  y  urbanas,  los  cr^ditoa  [ictivos  y 
demaa  bienea  pertenecientes  al  fondo  piadoso  de  Califomias,  quedan 
incorporadoa  al  Erario  nacional. 

"Articulo  2° — Se  procederfi  por  el  Ministerio  de  Hacienda  k  la 
yenta  de  las  fincas  y  aemas  bienes  pertenecientes  al  fondo  piadoso  de 
Califomias  por  el  capital  que  representen  al  6^  de  sua  productoa 

(>•)  ^muo  no.  19. 

("j  Aiujono.  6,  Sufcimo. 

(")  Memoria  del  Ministerio  de  Justicia,  ano  de  1825. 

("1  MeiDoria  de  Justicia,  1825. 

(••1  Decreto  de  19  de  Setiembre  de  1836,  artfculo  6°. 

(")  Anexono.  20. 
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fintiales,  y  la  hacienda  pfiblica  reconocor^  al  r^dito  del  mbmo  6%,  el 
total  proiiucto  de  estas  enajenat-iones." 

4a.  Aiinque  los  reclamantes  creen  que  la  hacienda  pfiblica  de  Mexico 
re».'ibi6  como  dos  millones  de  pesos  i  consecuencia  de  este  decreto,  se 
piiede  auegurar  que  no  fu^  asi,  atendiendo;  1°,  a  que  el  fondo  en  su 
estado  de  mayor  prosperidad  no  debi6  contar  sino  con  poco  mas  de  un 
millon  de  pesos  (34  y  35):  2°,  &  que  sufrid  jrrandea  quebrantos  durante 
la  guerra  de  independencia;  y  3",  &  que  la  venta  de  ios  bienea  que 
qnedaban  sin  enajenarse,  no  era  posible  que  produjera  el  mismo  valor 
que  tuTiesen. 

Aqui  es  oportuno  tambien  hacer  notar  la  exageraclon  de  la  demanda 
de  los  reclamantes.  pues  la  ponen  por  mAa  de  ^1,700,000,  importe  de 
r^ditos  vencidos  desde  el  2  de  Febrero  de  1848,  al  5%  sobre  el  capital 
que  representaba  el  fondo  cuando  tu6  incorporado  al  tesoro  nacional 
de  Mexico. 

CAPtruLO  IV. 

Otieationes  de  derecho  pvMiw. 

43.  Los  derechos  alegadoa  por  la  Yglesia  de  la  Alta  California,  & 
una  porcion  de  los  bienes  destinados  a  las  misiones  de  las  Californias, 
no  ban  podido  tener  su  origen,  ni  coneervarse  basta  el  momento  en 
que  el  territorio  de  aquella  pas6  al  dominto  de  los  Kstados  Unidos  de 
America,  sino  en  virtud  del  dererho  pdblico  interior  de  Mexico,  del 
cual  formaba  una  rama  el  can6nico.  La  transmision  de  aquellos  dere- 
chos  S  dicha  Yplesia  tampoco  habiia  podido  verificarse  de  otro  modo 
que  como  se  balla.-jen  definidos  por  lasleyes  mexicanas. 

44.  Entiendeii  los  juristas  por  derecho  pfiblico  de  un  pais,  el  con- 
junto  de  las  leye.'i  que  afectan  las  relaciones  €  intereees  ae  un  orden 
superior  al  de  los  que  pertenecen  Sl  personas  privadas. 

45.  Pam  convemr  en  que  la  constitucion  y  subsistencia  del  fondo 
fueron  del  dominio  del  derecho  pfiblico,  basta  coneiderar  que  la  mente 
de  los  fundadores  fufi  contribuir  &  la  reduccion  de  tribus  barbaras  bajo 
la  obediencia  del  Rey  y  de  la  Yglesia  Cat61ica:  que  las  perRonas  juri- 
dicas  llamadas  misiones  fueron,  como  todas  las  de  su  g^nero,  creaturas 
de  la  ley  pfiblica  (**),  con  un  fin  altamente  politico  y  social;  y  que  la  , 
administracion  de  los  bienes  con  que  fueron  dotadas  estaba  en  manos 
de  una  corporacion  pliblica  (la  CompaSia  de  Jesus),  c^ue  la  recibi6  y 
desempei!6  en  ejercicio  de  funciones  pert«necientes  privativameDte  al 
Boberano.  Adem^,  el  derecho  mixto  eclesifistico  y  profano  que  invo- 
can  los  mismos  reclamant«s,  no  es  otra  cosa  que  el  derecho  publico. 

46.  Atendiendo  k  la  mente  de  los  bienhecnores  que  dispusieron  de 
8U  propiedad  para  cooperar  al  fin  de  lay  raiaionee.  el  fondo  pertenecia 
k  la  clase  de  bienes  conocidos  en  el  derecho  con  el  nombre  de  causas  (\ 
obras  pias.  Convendr^mos  con  los  reclamantes  en  considerar  k  las 
misionea  como  A  un  usufructuario  (cvntins  qv«  (rmt)  6  tideieomisario, 
por  cauaa  de  donacion  hiteri'lrox,  legado  6  fideioomiso,  y  por  U  con- 
currencia  de  todos  estos  titulos,  que  segun  se  ha  visto  dieron  causa  k 
la  adquisicion  de  los  bienes  del  fondo  en  provecho  de  las  misiones. 
Mas  con  esto  no  se  define  bien  todavia  la  naturaleza  jurfdica  del  fondo 
en  el  terreno  del  derecho  pfiblico.  Para  comprenderla  en  toda  su 
importancia,  es  indispensable  resolver  la^i  cueationes  siguientes. 

(")  2  Kent's  Com.  275.  ,  . 

.      .LnOO^IC 


1*  caestion. 
Hi  el  fondo  fu^  por  iju  constitucion  uoa  propiedad  eclesi^tica. 

47.  Los  Prelados  reclamantes  parece  que  quieren  aostener  que  el  . 
fondo  era  propiedad  eclettiastica;  porque,  ti'atando  de  fiindar  sus  pre- 
tendidos  derechos  a  ^1,  asientan  que  el  derecho  candoico  confiere  al 
ordinario  d  Obispo  de  la  didceais  el  dominio  {moiemhip)  y  administra- 
eioQ  de  todas  fas  propiedades  &;le%imticm,  para  aplicarlas  k  los 
objetos  de  su  institucioii;  }-  k  prop6sito  de  esto  citan  alt^^oos  decretos 
conciliares,  Fero  tal  alegacioii  no  es  oportuna,  porque  presupone  la 
propiedad  ecle^ifistica;  j  el  fondo,  cuya  institucion  se  tiizo  sa^  la  inter- 
veiicion  de  la  aatoridad  eclesi&Htica,  con  caudales  que  no  eran  propios 
de  iglesias  ni  producto»  de  rentan  episco[>ales,  ui  de  los  que  en  el 
lenguage  de  las  leyett  espailolas  se  denominaban  enpiriiuallzadoai^^ 
Dunca  fu€  propiedad  de  la  Yglesia,  y  si  eatuvo  siempre  reputado  eotre 
loa  bienes  temporalee  6  profanos.     Adem^,  el  derecho  canonico  no 

Euede  prevalecer  en  este  caso  sobre  las  leyes  civiles,  suponiendo  que 
\s  contrariase,  lo  cuai  no  sucede  en  este  caso. 

48.  En  ninguna  de  laa  noticias  bi.st6rica9  que  tenemos,  y  que  en  su 
lugar  quedan  consignadaa  (24  y  siguientes),  coDsta  la  inteiTencion  de 
la  autoridad  eclcsiastica  para  la  institucion  del  fondo.  Las  licencias 
concedida^  al  Padre  SalvaticriB  por  loKsupcriore»delaCoDipaniapara 
encargarse  de  laa  niisiones  y  solicltar  limosna-s,  y  mas  tarde  para  foi-mar 
con  estas  un  iondo  peruianente,  no  pueden  confundii-se  con  la  inter- 
vencion  can6nica  que  ejercen  el  papa  y  lo-s  obispos,  y  que  babria  sido 
necesaria,  para  dar  4  la  obra  pia  el  caracter  do  propiedad  ecleaiastica 
por  su  constitucion.  Dicbas  licencias  levantaron  sofamente  la  prohibi- 
cion  que  tenian  loa  misioneros  para  adquirir  bicne-s  teniporales,  y  fuera 
de  ellas  nada  tuvo  que  hacer  la  Compania,  ni  nU^nos  la  Ygleoia  Cat61iea, 
couio  autoridades,  mra  la  creation  de  la  obra  pia. 

49.  Esta  no  peraio  en  niagun  tiempo  su  caracter  de  lAiea,  porque 
loa  bienea  de  que  se  componia  ae  conservaron  aieinpre  en  la  dase  de 
temporalea.  El  Real  decreto  de  27  de  Febrero  de  1767,  que  mand6 
ocupar  las  temporal  idades  de  la  OompHnia  en  los  dominios  capaRoles, 
fu^  el  titulo  con  que  la  Corona  tom6  &  su  cargo  la  administracidD 

'  directa  del  fondo,  en  el  concepto  de  pn»fano.  Los  regularea  que 
sucedieron  a  loa  iesuitas,  ni  aun  tuvieron  como  ^stos  au  adniinistra- 
cion,  que  continuo  &  cargo  de  oficialea  legos.  El  Gobierno  iiiexicano 
que  la  concedi6  despues  al  Obispo  de  las  Californtus  por  un  decreto, 
se  la  retird  para  reajjumirla  £1  mismo,  como  antes  la  tenia,  nor  otro 
decreto;  y  por  uoo  ouevo,  en  fin,  mand6  incorporar  el  fondo  en  el 
tesoro  nacional. 

50.  De  este  breve  ex^men  aparece  claramente:  1°.  que  el  fondo 
piadoao  de  las  Califomias  no  fu^  en  su  origen  una  institucioti  canonica: 
2°,  que  el  Rey  de  E^spana  lo  ocup6  entre  las  temporalidades  de  la  Com- 
paAia:  3".  que  el  Gooierno  espafiol,  y  el  mexicano  que  le  sucedi6,  lo 
conservaron  y  adminiatraron,  y  diapusieron  de  ^1  como  de  bienes  t«m- 
porales:  4",  que  el  Obispo  de  las  Californias  lo  administro  por  comi- 
sion  del  Gobierno;  y  5",  que  esta  comision  fu^  retirada  por  el  mismo 
que  la  babia  concedtdo. 

5L  Los  reclamantes  no  desconocen  estos  hechos,  mas  parece  que  dia- 

(")  Ley  23,  tit.  S"  lib.  1,  Nov.  Becop. 
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putan  8u  les;alidad,  invocando  la  voluntad  de  los  fundadores  y  las  dis- 
posifioiies  del  derecho  can6nk'o. 

52.  Pretenden  que  dos  de  los  mas  liberales  bienLechores,  la  mar- 
quesa  de  las  Torres  de  Bada  y  el  Marques  de  Villapuente,  hlderon 
donacion  de  sus  bienes  con  el  principal  objoto  de  atendcr  i  la  manu- 
teacion  y  decencia  del  calto  divlno,  v  de  aqui  infieren  que  quisieron 
dotar  &  la  Yglesia  de  las  Catif ornias.  "Mas  esta  in terpretaoion  es  contra- 
ria  A  la  mente  expresa  de  divhoa  fundadores. 

Es  verdad  que  indicaron  el  concepto  referido  en  la  escritura  de 
donacion,  mas  aeompailado  de  estos  otros  que  declaran  la  palabra.s  si- 
?uientes:  "  •  •  *  Ksta  donacion  •  *  "  hacemos  *  *  *  & 
dichas  misionea  f  undadas  y  per  fundar  en  las  Californias,  asi  para  la 
majt  utencitm.  de  sus  religwsm,  timatu  y  deceneia  del  eulto  dii^no,  co»to 
para  socorro  <]ue  acostmiibi-e  a  Joh  naturale»  cntecihnenoa  y  ctmrei'tidos, 
de  alhiienl4)s  y  vestuarios  jxn'  la  7tii»>iia"  (problemente  migcria)  "rfc 
aguA  pais:  de  tal  suerte  que  si  eu  los  venideros  tiempos  coneel  favor 
de  Dios,  en  las  reduccionea  y  mhUmes  fundadas,  hubiere  providencia 
de  oiantenimientos  cultivadas  sua  tierras  ain  que  ae  neceaiten  lle\~ar  de 
estas  tierras  ntinie«tra«  vestuarion  y  dtnnas  necsMJ-itm,  se  han  de  apJicar 
los  fruios  y  ettquilinm  de  dickan  fiaciendoH,  de'^  (A)  ''^nuevas  misioneit 
*  *  •  y  en  el  case  de  que  la  sagrada  compafiia  de  Jesus  voluntaria- 
mente,  6  precisada.  deiase  dichas  misiones  de  Californias.  6  !o  que 
Dios  no  permita  se  rebelan  aquelloa  naturales  apostatando  de  nuestra 
aanta  f^,  6  por  otro  contigente,  en  ese  caao  ha  de  ser  a  arbttrlo  del 
R^-erenda  padre  YtQVvaK^sS.  (me  k  la  sazon  fuere  de  la  Cimipa?iia  de 
Jpxua  de  enta  Nueva  Bxpafia  il  aplicar  los  fruton  de  dichas  haciAmdas, 
BUS  eKquilwm  y  aprovechaviientm para '>ti-a«  7tiisuw4J<  de  UimiefaHa  ffue 
descuorir  de  eMu  Septetitrional  Amenca,  6  pai-a  otrae  ad  ITnivi-rtfo 
Mimdo,  segun  le  pareciere  ser  mas  del  agrado  de  Dios  Nueatro  Seflor, 
y  en  tal  manera  que  si<r»ij»v y perpeiiuimeiite  se  continue d  dominioy 
gc^ienio  d«  dichas  kacietuJoH  en  la  8'J<frada  ConuMiflia  de  Jemi^  y  gnu 
prdados  1^^  ain  quejuecen  algunoH  edesidsticoa  ni  seculares,  teiigan  la 
ina«  minima  inten^encion  *  •  •  amhos  ot'/rganlei  (pieremos  que  e>i 
tierjipf)  alguno  se  inculque  ni  pi>r  7}ingun  jues  ede»imtim  6  secular  m 
entrot/ieta  4  taher  si  se  oonple  la  cndicion  de  esta  donaerion,  puea 
nuestra  ivduntad  es  que  en  estarazon"  (no)  '^haya  liigai- ninguna  pre-  , 
tension^  y  que  cumpta  6  no  euvipln  la  sagrada  Compafiia  cm  el  Jin  de 
las  viisirmes,  en  esta  materia  solo  d  Dim  Nueatro  Sefltrr  tendrd  que  dar 
ciienia. " 

De  esta  diaposicion  tan  terminante,  no  puede  la  Yglesia  derivar 
derecho  alguno  de  propiedad  en  las  referidas  tineas  6  sua  fnitos,  y  ni 
aun  el  de  administrarlas  en  su  propio  nombre.  La  interpretacion  que 
dan  Ids  reclamantea  A  la  intencion  de  los  expresados  bienhechores,  es, 
pnee,  de  todo  punto  arbitraria. 

'53.  La  propiedad  ecleifi^tica  tiene  su  fundamento  y  gamntia  en  las 
leyes  del  Estado. 

San  Augustin  dice(")  ^^I'erj'iri  Re(jiim  p-irndtnit iir poxemfmea''''  El 
Auditor  de  C&niaraeii  el  palacio  apost/ilico,  Juan  de  Paloniar,  coment- 
ando  eatas  [»ilabras  en  el  Concifio  de  Baailea,  ae  expresaba  asi(") 
"  *  *  omnedomiiiiinnwrHm  homn-itm  qvaedlcuntvrlx»}n  fm'tunae, 
ajiirehumano  est:  vnde  fjiiixque  jtoasidet  qwid  ponaiiletf  nnnne  a  Jure 
huntinw?    Jldhet  ergo  Ecelrsin  dcminioin  a  jure  hi'rn.ano,'" 
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5-1:.  EI  Obispo  de  Culiacan,  Dod  L^aro  de  la  Garza  y  Balleateros. 
despues  ArzobUpo  de  Mexico,  decia  acerca  de  la  propiedad  eclesi^- 
tica("):  "Adquiere  el  dominio  verdadero  de  una  «09a  el  que  tieoe 
derecho  cierto  y  justo  para  exi^irla  y  la  recilte  del  aue  la  deKe  y  tiene 
derecho  cierto  y  potestad  para  dark.  Si  este  titulo  por  el  que  uno 
exi?e  no  eatfi  aprobado  por  el  derecho  humano,  no  podrA  el  que  tal 
titulo  tenga  demandar  en  juicio,  asi  camo  tampoco  podrd  llamarse 
ante  la  ley  publica  dueRo  de  lo  que  recibe  sin  tftulo  aprobado  por 
ella  *  *  *  el  derecho  humano  pudo  reconocer  6  no  isconocer  este 
derecho  de  la  Yglesia,  pudo  proteeerlo  6  resistirlo    *     •     *." 

55.  Las  leyes  de  la  Ygleaia  catolica  no  formaban  parte  del  derecho 

E(iblico  vigente  en  Mexico  &ntes  de  no  independeacia  y  despues,  hasta 
k  separacion  de  la  Y^glesia  y  del  Eetado  en  1S5!),  aino  en  cuanto  no 
menos  cabaran  las  regaliaa  y  el  patronato,  y  pr^vio  el  pase  del 
Gobiemo.  {") 

Don  Melchor  de  Macanaz,  tiijcal  del  Conseio  de  Castilla,  en  an  informe 
de  19  de  Diciembre  de  1713,  deeia:  "  •  *  •  Begun  lo  resuelto  per 
el  Sor.  Rey  Don  Alonso  el  XI  en  la  eia,  de  1386,  por  los  Sres  Keyes 
Cat61ico8  en  el  afio  de  1499  y  1605,  por  el  Sor.  Don  Felipe  II  en  el 
de  1567,  por  el  Sr,  En,  Felipe  III  en  el  de  1611.  y  nuevamente  por 
auto  del  Consejo  de  1°  de  est*  mea,  en  Espafla  solo  se  deben  determinar 
loa  pleitos,  dudas  y  dificultades  por  las  leyea  que  dichos  Sres  Reyes  nos 
ban  dado,  y  S.  M.  las  debe  explicar;  r  segun  otras  leyes  del  Reino,  se 
ven  muchos  capitulos  del  Concilio  de  Trento  explicados,  y  en  las  niate- 
rias  temporales  y  juridicas  gubernativas  y  contenclosas,  no  podemos 
seguir  otras  leyes,  ni  las  de  los  OonciUos  y  c-finones  en  otras  materios, 
que  no  sean  las  que  tocan  A  la  f €  y  religion." 

56.  Mas  en  el  presente  caso  no  ha  habido  razon  para  que  las  leyes 
eclesi&sticas  y  las  de  la  monarquia  espaiiola  entraran  en  con6ict{>.  Es 
verdad  que  los  CAnones  dfin  &  los  Ordinarios  el  derecho  piivativo  de 
poseer,  adniinistrar  y  aplicar  &  su  destino  las  propiedades  eclesiasticas 
pertenecientes  fi  sus  respecttvas  didcesis;  mas  en  el  t-asodequeaetrata, 
no  tenian  lugar  estas  disposiciones.  (47)  Por  lo  mtsmo,  la  Coi-ona  de 
EUpana  se  apoder6  del  rondo  ;i'  lo  administr6  de  propia  autoridad;  y 
lo  que  es  mas,  hizo  todo  esto  sin  contraditcion  del  .Fefe  de  la  Yglesia 
universal,  y  &  ciencia  v  paciencia  de  los  prelados  de  la  Yglesia  mexicana. 

57.  Clemente  XlV  a1  extinguir  la  Compania  de  Jesus  seis  afios 
despues  de  su  extraf5amiento  de  loa  dominos  eapafioles  y  ocupacion  de 
SOS  tempo ralidades  por  el  Roy,  l^jos  de  contrariar  esta  filtima  provi- 
dencia,  f  und6  la  supresion  de  la  Compafiia,  entre  otros  muchos  motivos, 
en  ta  acumulacion  de  bienes  temporales  que  posefa  contm  sus  propios 
estatutos.  Tom6  tan  grave  determinacion  urgido,  segun  la  historia 
enseffa.  por  las  en^rgicaa  instancias  de  los  monarcaa  (jue  se  coligaron 
^m  exterminar  &  los  jesuttas.  distingui^ndose  por  su  influencia  eX  Rey 
Cat6lico.  SaMa  perfectamente  que  las  temporalidades  de  los  religiosos 
expulsos  habian  sido  ocupadas  por  este  monarca,  y  se  abstuvo  de  pro- 
Dunciar  una  sola  palabi'a  de  i-eprobacion  conti'a  eate  paso,  que  juzgo 
seguramente  legal.  Trato  expresamente  de  las  misioneR  que  desem- 
pefiaban  aquellos  regulares,  mas  solo  para  extinguirlas,  indicando  que 
He  reservaba  proveer  en  adelante  acerca  de  tan  importante  niinisterio 

C)  OpdBculo,  1847,  niims.  21  y  27—. 

(") Leyes  I',  tit.  3,  lib.  2,  Nov.  Recop.  55,  tit.  7  lib.  !•;  yl'  y  Biftuientea  tit.9,lib.  1" 
Recop.  de  Tfnd— Leves  conetitucionales,  3*.  art.  53,  y  4*  art.  17  (Diciembre  30  de 

1836). 
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de  la  religion. (*')  Si  las  de  la  California  hubieran  sido  meramente 
espirituales,  6  dependido  de  la  Yglesia,  eiitonces  babrian  concluido. 
Subsistieron,  sin  embargo,  poi-que  eran  empresas  principalmeote 
poUticns,  mantenidas  por  el  E^itado. 

58.  La  Sede  pontiticia,  ni  entonces  ni  en  tiempu  alguno  reclam6 
contra  la  ot-upacion  de  \os  bienes  que  admin  i^tiuban  los  jesuitas,  y  se 
destinaban  a  atiuellas  niisione.t,  como  habria  tenido  obligacion*  de 
haccrlo,  si  la  buniera  reputado  una  iiaurpacion  de  los  derechos  de  la 
Ygle?ia.  Su.  silencio,  en  ta!  easo,  fu^  el  I'econocimiento  del  derecho 
que  a.siijtia  al  Soberano  espailol.     Qui  taeet  comcnthv  ridetnr.i^') 

59.  Los  Couciliot)  Tridentino  y  Mexicano  3°.  fulminaron  censuraB, 
no  )>dlo  contra  los  que,  ttin  at«nder  a  laH  reglas  de  la  Yglesia.  ocuparan 
BUS  bienes,  sino  tambien  contra  el  cl^rigo  que  consintiera  en  ello.  Sin 
einliai^fo,  las  6rdene.H  religiosas  y  el  pnmero  y  unico  Obispo  de  las  do» 

.  Californias,  no  s61o  respetaron  la  condw^ta  del  Gobierno  que  retenia 
en  su.s  manos  y  administraba  el  fondo,  y  exigia  a  Iob  mi^ioneros  cuenta» 
de  la  inversion  de  sua  productos,  sino  recibieron  por  delegacion  de 
la  misma  autoridad  los  hieneB  destinados  k  las  misiones  en  k  medida 
que  ella  se  los  ministraba,  y  ie  rindieron  sin  resistencia  laa  cuentei^  de 
eu  distribucion,  sicmpre  que  !es  impuso  este  deber-C") 

60.  Y  no  se  diga  que  esta  aquiescencia  de  la  Ygle.'^ia  mexicana  .'^olo 
arguye  olvidoy  abandono  de  las  obligaciones  de  sus  pastores,  impues- 
tas  por  los  Oinonea  y  decretos  conciliares:  porque,  mientras  dicbos 
pastores  se  abstenian  de  disputar  al  Gobierno  sus  atribuciones  sobre 
el  fondo  piadoso  de  Californias,  Ie  reclamaban  en^rgicaiiiente  los  dere 
chos  que  !«)bre  otros  bienes,  de  incuestionable  propiedad  eclesiit-itica, 
se  habia  arrogado  de  propia  autoridad  por  leyes  de  31  de  Agosto  de 
1843  y  13  de  Enero  de  1847.  El  mencionado*  Obispo  de  CuUafan  se 
expresftba  asi  con  motive  de  ellas:  "*"  *  *  la  pot«sdad  secular  no 
puede  apropiarse  las  jurisdicciones,  derecho.>i,  bienes,  etc.,  de  la  Ygie- 
sia,  ni  impedir  de  modo  alguno  el  uso,  perccpcion.  etc.,  a  aquellos  & 
quienes  por  derecho  pertenezca  •  *  •  tdmpoco  los  prelados 
podran  sujetar  sus  Yglesta»,  ni  los  derechos  y  bienes  de  ellas  i  laa 
disposiones,  re^lamentos,  etc.,  que  d€  la  potestad  secular,  por  prohi- 
bfrselo  el  ConciHo  general  de  Lyon,  celeorado  bajo  el  Pontificaao  del 
Sor.  Gregorio  X, 

"Todas  las  Yglesias  de  la  Kepdbliea  ban  manifestado  al  supremo 
Gobierno,  que  nole  dar^n  razon  alguna  de  los  bienes  de  sus  respectivaa 
pertenencias  (") 

(51.  De  esta  ultima  asercion  se  infiere  rectamente,  que  la  Yglesia 
misma  de  las  Californias,  al  reconocer  la  autoridad  del  Gobierno  sobre 
los  bienes  de  las  misiones,  al  no  protestar  contra  su  ingerencia  en  la 
administracion  de  los  mismos  bienes,  se  hallaba  Ujos  de  considerarlos 
propiedad  eclesiastica. 

t!2.  Ya  se  ba  visto  que  el  fondo  no  era,  por  su  origen  ni  por  su  insti- 
tucion,  propiedad  de  la  Yglesia.  Para  deiar  enteramente  resuelta  esta 
cuestion,  conviene  tener  presentes,  por  ultimo,  estos  dos  hechos  que 
no  admiten  discusion.  y  sus  consecuencias. 

63, 1°:  LoBJesuitasfueronincapacesdeadquirir  la  propiedad,  porque 
su  institucion  se  lo  probibia;  y  asi  no  se  concibe  c6mo  hubieran  podido 


{")  Reg.  W  in  6"  Decretalinm. 
(*"}  Anexta  no:  S,  6,  9,  10,  iS  if  IS. 
(")  Opiisculo,  1847,  nos.  74  ylOO— 
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tranamitirla  &  sas  »ucesore!s  en  [am  misioncfi!,  itifluso  el  Obispo  de  \as 
Californiat!.  NeinniMitest  j>hi8  juris  trdi/sftrrc  In  alium  'jiiat/isi'Mcom- 
petere  dhjiioHcatiir  (").  Con  esto  queda  deatruido  el  argumento  fundado- 
en  lo3  dcreehos  de  Hucesion,  que  parere  tratan  de  invomr  los  recla- 
mantes  para  dar  al  fondo  el  carficter  de  propiedad  ecleei&stica. 

64.  ^:  \ab  misione»  de  las  Caiifornias  no  constitutan  una  ig^lesiar 
porque  les  faltaba  la  ereocion  can6nica^  el  diocosano  y  otros  eaenciale& 
requisites.  Tuvieron  como  finico  tftulo  legal  de  su  existencia  loa  decre- 
tos  de  la  Corona,  y  su  gobierno  fu^  independiente  del  Ordinario  ecle- 
tiiistico,  basta  su  secularizacion  deci-etada  por  un  Congreso  mexicano, 
en  la  que  tanipoco  intervino  la  autoridad  eclesifistica.  Luego,  aun 
concediendo  que  las  misiones  bubieran  tenido  titulo  de  propiedad  en 
los  bienes  que  se  les  destinaron,  de  aqut  no  «e  sejjruiria  que  estos  eran 
eclesifisticos. 

2"  Cuestion, 

Si  el  fondo  se  convirti6  por 
el  decreto  de  ly  de  Setiembre 
de  1836  en  propiedad  de  la 
Yglesia  de  fas  California^. 


65.  Los  reclainantes  juzgan  que  la  ereccion  canonica  del  Obinpado  de 
las  Californias  se  hizo  en  consideracion  del  decreto  dc  19  de  Setiembre 
de  1836,  por  el  que  el  Gobierno  mand6  entregar  al  nuevo  Obispo  y 
£  8U  sucesores  el  fondo  piadoso  de  las  Californias:  que  este  decreto  es 
un  contrato  celebrado  con  la  Santa  Sede,  que  do  pudo  reecindirse  por 
Toluntad  de  uno  liolo  de  los  contraventes;  y  que  lo^  bienes  en  cuestion 
pasaron,  por  este  irrevocable  titulo,  &.  ser  propiedad  dc  la  expresada 
Yglesia. 

66.  El  citado  decreto  (inicamente  cometi6  al  pastor  de  dicha  Yglesia. 
la  adtninistracion  de  los  bienes  del  fondo,  para  que  los  invirtiese  en  sus 
obietos  expresos  6  presuntos,  segun  la  voluntad  de  los  fundadores.  La 
sola  admin istrac ion  de  una  propiedad  no  muda  la  naturaleza  de  ^sta; 
asi  esque,  si  anteadepasardichos  bienes  £  la  adrainistracion  del  ObispO' 
de  las  Californias,  no  eran  eclesifisticos,  lo  cual  queda  demostrado,  tarn- 
poco  lo  fueron  despucs  en  virtud  del  repetido  decreto. 

67.  Se  asegura  que  este  era  irrevocable  sin  la  concurrencia  del  Pon- 
tifice  Romano,  atendiendo  k  que  fu^  una  condicion  que  determin6  el 
establecimiento  de  la  Yglesia  de  las  Californias,  y  por  tanto  un  verda- 
dero  contrato  bilatei-al.  Este  raciocinio  viene  a  tierra  con  solo  bacer 
notar  que  no  se  funda  en  prueba  alguna.     Los  que  lo  bacen  tendrian 

aue  presentar  el  Concordato  que  debia  baber  precedido  k  la  ereccion  de 
icha  Yglesia  y  contuviese  la  disposieion  de  que  se  trata,  para  que  ^sta 
fuese  la  expresion  genuina  de  un  contrato. 

68.  Nadic  ignora  que  toda  estipulacion  entre  la  Santa  Sede  y  un 
Estado  sobcrano  se  extiende  en  un  instrumento  formal  que  tiene  la 
denominacion  de  Concordato.  Si  el  Papa  no  exiei6  que  se  consignara 
en  esta  forma,  no  parece  que  tratara  de  ligar  al  Orobieriio  mexicano  de 
una  manera  irrevocable  £  poner  en  manos  del  Obispo  de  las  Californias 
y  sus  sucesores  los  bienes  en  cuestion. 

69.  Por  el  contrario,  esta  providencia  fu^  tomada  por  parte  de  la. 
Rep(iblicfl  de  Mexico  sin  mengua  de  su  soberanfa,  lo  cual  es  evidente, 
puesto  que  fu^  obra  de  un  decreto  por  su  naturelza  revocable,  como' 
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lo  son  todos  los  actos  de  los  soberanos  cuando  no  se  ligan  eon  otro  (i 
otros  por  medio  de  un  tratado. 

70.  Si  prescindiendo  por  un  uioniento  de  la  forma  y  pi'Sctica  obaevva- 
d&n  en  las  relaciones  entre  la  Yjflesia  y  el  Estado  para  ajustar  contra- 
tos,  discurrimoa,  como  los  reciamaate^,  haciendo  conieturas,  sobre  la 
eticacia  que  tendria  para  mover  el  dnimo  del  Papa  a  la  ereccion  del 
Obispado  de  lau  Californias.  la  promesa  de  dotai'  al  Obispo;  seria  m&» 
razonable  suponer  que  el  Santo  Padre  tomo  etw  determinacioo,  fiando 
en  que  el  Gobierno  asegurarfa  al  nuevo  prelado  y  &  sua  sucesores,  por 
«1  tiempo  que  fuera  necesario,  la  c6D^rua  que  les  senal6  en  el  artt- 
culo  4°  T  el  ausilio  paiti  los  gatttos  de  la  mitra,  i  que  se  refiere  el  5°  del 
citado  aeoreto.  Estos  artfculos  se  tiallan  concebidos  en  los  t^rminos 
siguientes. 

"4°  Al  efecto  (de  la  ereccion  de  la  mitra),  se  le  acudierfi  (al  Obispo) 
del  erario  pliblico,  con  seis  mil  pesos  anuales,  mi^ntius  el  Obispado  no 
€uente  con  rentas  auficientes." 

"5°  Durante  las  mismas  circunstanciati,  se  le  ausiliarfi  del  propio 
erario  con  tres  mil  pesos  para  la  expedicion  de  las  bulas  y  traslacion 
&  3U  silla  episcopal." 

71.  Estas  mismas  concesiones  no  constituyeiMn  un  contrato;  pudi"- 
ron  ser  muy  bien  una  condicion  bajo  la  cual  se  erigiera  el  Obispado,  y 
los  m&s  que  pudo  suceder  &  falta  de  su  cumplimiento.  fu^  que  se  supri- 
miera  aquella  Yglesia,  Ksto  ea  lo  6nico  que  en  derecho  procedia  desde 
el  momento  en  que  el  Gobierno  mexicano  hubiese  retirado  &  la  mitra 
de  las  Californias  el  auxilio  naoional  que  t«nia  directa  y  exctusiva  apli- 
cacion  i  su  sostenimiento. 

72.  La  administi-acion  de  un  fondo  consagrado  &  objetos  diferentes 
del  que  tiene  la  t'6ngrua  episcopal,  no  parece  acertado  colocarla  ni  aun 
entre  las  presuntas  condiciones  de  que  dependiera  la  ereccion  de 
aquella  mitra.  El  articulo  6°  del  repetido  decreto,  copiado  en  otra 
parte  ("),  no  indica  de  mode  alguno  la  idea  de  que  se  destinase  el 
rondo  o  sus  productos  &  sostener  las  oargas  de  la  mitra;  pues  expresa- 
mente  impuso  al  Obisjw  la  obligacion  de  invertii"las  en  ' '  sus  objetos  (i 
otros  analogos,  respetando  siempre  la  voluntad  dc  los  fundadores": 
ni  us6  de  las  palabras  dominio,  propiedad,  6  siquiera  derecho,  para 
explicar  lo  que  concedia  al  diocesano,  sino  (inicamente  la  de  adminis- 
tracion,  cuando  dijo;  "se  pondrdn  fi  disposicion  del  nuevo  Obixpo  j' 
de  sus  sucesores  los  bienes  pertenecientea  al  fondo  piadaso  de  las  Cali- 
fornias.  para  que  los  administren." 

73.  Si  esta  disposicion  de!  dccreto,  despues  de  aceptada  por  el  Obispo 
de  ks  Californias,*  puede  considerarse  como  un  contrato,  sin  duda 
alguna  babia  constituido  el  de  mandato,  que  se  define:  Couventio  ipia 
is  qui  quid nigatur,  j>riicttraton«  animn  ia'se  7-ecijHt  yratiuto^  datw-nm. 
Jhctiirumt'e.  No  podria  hallarse  en  el  dei-echo  otra  teoHa  de  contrato 
que  cuadrase  mejor  d  la  espeiie  de  convencion  que  se  supone  celebrada 
entre  el  Gobierno  mexicano  y  la  Yglesia,  poi"  el  articulo  citado  del 
decreto  J  su  aceptatrion. 

74.  Si  discurrimoM  sobre  la  teoria  del  mandato,  convendremos  en 
que  ^ste  es  por  su  propia  naturaleza  revocable,  y  revocable  &  volun- 
^d  del  mandante,  y  aun  contra  la  del  mandatario.  RecU-  qu^i^v  man- 
datum  tt'ii  tract  Hill,  ai  dttin  fulhuc  integi'a  /■(-«  x/i,  retjucntum-  jfui^'it^ 
emnescit  (")■     Kdiiictmii  fnf  mandatum   finita  vohtntate  (").     Estos 
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grincipios  son  los  mifiinos  que  estfin  consignados  en  el  dprccho  de  las 
artidas  ("). 

"Dos  razonef*  puede  haber."  diue  un  expositor  del  derecho  espa- 
fiol  ('*),  "para  que  no  se  cumpla  escrupulosamente  elprindpio  de  que 
nadie,  sin  el  consentimiento  del  adversario,  puede  separarse  de  la  obli- 
ffat^'ion,  una  vez  ronstituida.  El  mandato  tiene  por  objeto  el  interns 
ael  mandante,  y  «ida  eual  es  dueflo  de  renunciar  a  su  beneficio.  Ade- 
mas,  como  acto  de  confianza,  debc  cesar  cuando  el  mandante  pierda  la 
que  deposit6  en  el  mandatario. " 

La  revoc-acion  puede  ser  expresa  6  tScJta,  y  la  uegiinda  se  demuestiu 
por  el  nombrauiiento  de  un  nuevo  niandatario:  PiMiterwre  j>ro<niratore 
cojiMtHutfi,  j)rii>r  tacite-  myicatm  iritelligitur. 

75.  Estos  conceptos  no  fueron  contrariados  por  el  apoderado 
mismo  del  Obispo  de  las  Califomias,  cuando  reclamaba  del  Gobierno 
el  cumplimiento  de  lou  objetos  que  se  habian  propuesto  lots  fundadores 
de  la  oora  pia  de  las  misiones,  y  combatia  k  los  cotnpradores  de  los  bie- 
nes  en  que  elk  consistfa,  que  trataban  de  sosteaer  la  propiedad  del 
Estado. 

76.  Dn.  Juan  Nepomuceno  Rodriguez  de  San  Miguel,  que  era  el 
apoderado  i.  que  se  ha  hecho  alusion,  preaentd  un  ocurso  £  nooibre  del 
Obispo,  en  24  de  Noviembre  de  1843  (*'),  pidiendo,  n6  el  cumplimiento 
de  un  Ooncordato  con  la  Santa  Sede,  no  la  administratnon  del  f  ondo,  como 
correapondiente  de  derecho  (C  su  poderdante,  ni  la  revocacion  de  los 
decretos  que  la  habian  restituido  al  Gobierno,  autorizandolo  aun  para 
vender  los  bienes  de  que  ae  componia  el  fondo;  sino  que  ae  enteraaen 
"con  la  posible  exactitud  y  religiosidad  loa  r^ditos  correspondientes  k 
los  bienea  de  las  expresadas  misiones."  En  au  eserito  reconoci6  expll- 
citamentequo  sehabia  '*puesto  &  cargo  del  Snpi'emo  Gobierno  la  admi- 
nistracion  del  fondo  piadoso  de  \aa  Califomias,  en  virtud  de  su  decreto 
de  8  de  Febrero  de  1842,"  y  hasta  hizo  valer  la  parte  expositiva  del  d© 
24  de  Octubre  del  mismo  aRo,  que  habia  mandado  incoiporarlos  al 
erario  nacional  t  aplioar  sus  r^ditos  k  las  misiones. 

77.  En  sus  "  ftectificaciones  de  graves  equivocaciones  en  que  inciden 
loa  Senores  terceros  poseedores  del  fondo  piadoso  de  Califomias," 
publicadaa  en  1845  ("),  hacia  eetas  declaraciones  importantes. 

"Ni  el  prelado  de  Califomias,  ni  hus  apoderados  k  su  nombre  han 
alegado  ni  sofiado  alegar  propiedad  del  Reverendo  Obispo,  ni  de  la 
mitra  en  esos  bienes:  el  Reverendo  Obispo  jamas  ha  alegado  ni  recla- 
mado  su  propiedad,  sino  los  respetabilisimos  dereehos  de  las  misiones 
y  los  piadosos  objetos  de  su  fundat:ion,  la  mfis  laudable  y  recomendable, 
y  lade  mis  grande  interea  para  las  California.s  y  para  cunl'ju/fr  depar- 
tatii^itt)  d  qtif  Hf  aplUnK. 

^'El  Reverendo  Obispo  no  tiene,  ni  ha  tenido  pretension  ninguna: 
de  aus  manos  se  arrebataron  loa  bienes  que  una  ley  dicitada  bajo  el  eis- 
tema  republicano  habia  puesto  en  sus  manos:  ha  eievado  su  voz  al  Con- 
greso.  para  que  vuelva  la  vista  sobre  la  justicia  de  este  acto  y  sua 
consecuenciaa,  ha  instruido  con  los  documentos  y  alegatos  que  mani- 
fiestan  el  origen  y  objeto  de  ese  fondo;  ai,piifii,  d  Congreso  declara 
que  <^yr6  Men,  el  Gobierno  de  Tacubaya  y  mie  ami  log  hieTies  vacionahn 
alii  han  terininado  hm  deberea  del  Reverenau  Ohixpo.^ 

*•)  ■nt.  12,  p.  5a. 

^J  Guderrez  Fernandez,  C6digoe  eapaflolee,  art  1°  5  4°  Sec.  4',  cap.  V  lib.  4' 
(*')  Anexo  no.  24. 

*•  Anexo  no.  is.  /—  , 
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"\o  creo  que  soy  yo  miis  lepresoiitante  del  Obispo  en  cwm  <pie  jw 
Mon  intcre'n-'i  de  an  mitfti,  •  *  •  que  lo  es  un  Disputado  por  SU 
departaniento     •     *   -•" 

78.  Pups  que  el  Gobienio  de  los  Et^tados  Uiiidos  de  America  ha  pre- 
*entado  y  apoyado  la  reclamacion  del  Arzobispo  s  Obitjpo  de  la  Alta 
Califoriim,  fundalm  en  siw  pretendidos  derechos  k\o»  bienes  del  i*efe- 
rido  fondo,  no  ser^  fucra  dol  caso  tnanifeatar  aaiii,  que  por  ejecutorias 
de  lo9  tt'i)>unales  de  ctfte  pais  se  ha  resuelto  en  aiferentes  oi-ariiones: 

1'= — Que  por  las  leyes  de  M(ixico,  las  autoridades  piiblk-as  de  la  Alta 
California  tenian  facultad  de  hacer  concesiones  de  las  tierras  de  las 
jiiisiones  ("). 

2- — Que  por  la  scoularizacion  de  la  propicdad  territorial  de  las 
aiisiones,  decretada  en  1S33  y  1S3+,  dicha  propiedad  qued6  sujeta  A 
enaffenacion,  de  la  misnia  9uerte  que  las  otras  partes  del  li'iminio 
pmiai  ("). 

3^ — Que  jamf'tH  adqulrio  tdiiJo  alqumi  a  la«  ti'i-rimde  i/iisio»e«,  fa 
Va/eMiii  de  la  ('id'ifoniia  {"). 

Esta  suerte  han  comdo  lo^  bienos  de  \a»  mnnones,  »ituados  en  el 
territorio  de  la  Alta  California,  v  Ion  pietendidos  derechos  de  aquella 
Yglesia  en  ellos,  Pretenderian  los  EstadO'^  Umdos  que  fuesen  contra- 
rias  a  la:^  reglas  eHtableeida»  por  sua  tribunales,  las  que  hubieran  de 
Aplicar^  con  relacion  i  los  misraos  pretendido»  derechos  sobre  los 
bienes  ubioados  fuera  de  los  liniit«s  de  la  Alta  California  en  territorio 
mexicano,  que  estuvieron  en  otro  tienipo destinados  k aquellas n 
Esto  seria  la  uias  injustiiicable  inconsecuencia. 


Propiedad  nacional  del  fondo, 

79.  Queda  suticientemente  demostrado  que  nunwi  tuvo  la  obra  pia  de 
las  misiones  el  caraeter  de  propiedad  eclesiSi^tica.  La  oonset-'uencia 
immediata  que  de  aqui  sc  desprendc  ^s,  que  los  bienes  de  que  ella  se 
form6  pertenecen  &  la  clase  de  profanos, 

80.  Mas  para  asignarleu  en  esta  categoria  con  toda  precision  su  ca- 
raeter jurldico,  es  indispen^ble  fijar  previamente  en  el  mismo  t«rreno 
del  dereoho:  1°  El  de  laa  misione^,  seilalando  el  papel  que  en  ellas 
hicieron  las  tres  entidades  distintas  que  hemos  hallado  en  el  curso  de 
este  escrito.  fi  saber;  el  Gobierno,  los  misioneros,  y  los  gentiles  de  las 
Califoroiais:  2° — La  naturaleza  y  los  efectas  legates  de  los  actos  que 
dieron  c-ausa  i  la  constitucion  del  fondo  piado^,  considerando  las  rela- 
ciones  juridicas  que  se  establecieron  entre  las  tres  entidadas  referidas 
y  los  f  undadores  de  ia  obra  pia. 

81.  La  historia  de  las  niisiones  maniticsta  que  ellas  fueroii  el  medio 
adoptado  por  el  soberano  do  la  Nue^'a  Espaiia  para  extender  su  dominio 
sobre  el  pais  desconocido  do  las  California^  y  sus  habitantes,  £  titulo  de 
€onqui!:itador,  y  para  Uenar  el  deber  de  reducir  &  sus  nuevos  sdbditos 
d  la  vida  civil  v  religiosa,  <omo  cuniplia  a  un  sobei^ano  cat/)lico.  Por 
esto,  despues  de  entrar  en  la-*  consideraciones  que  Hiiyen  de  la  I'esena 

(*•)  VnUed  tSalfH  i:  Rilckir;  CTmtihs  r.  VniUil  fHalr*;  riiitfl  Sliilfi-  r.  CrrninU*. 
Britchtly's Dieeet,  LawofVnited  ^tatefi,  IZJW-IR.iT.  v*frb.    "Cali/omia"  49,  nota. 

(»)  C'nitfrf  S«^  V.  (feiTuiKw,  Brightley'8  Federal  Ditrest,  i:8»-18«H,  verb  Land 
XXV,  511 

(")  Y<i.  ibid,  512. 
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hitjt6rica,  se  lia  podido  sentar  con  toda  sejjuridad,  que  las  niiaioncs 
«ran  una  empr&sn  emiiii^nte  politica,  obaervaiido  que  la  iiiii:ima  con- 
quista  eMpirltunl,  coino  se  Uaiuaha  a  uno  de  los  tine^i  de  es-ta  empresa, 
■era  un  empeno  del  Gobierno  y  I'edundaba  en  l>enerioio  de  la  republica. 

82.  Los  nionarcad  eispanoles  habian  encoiueiidado  la  conquista  & 
oticiales  suyos  y  a  oti'os  suietos  del  estado  seglar,  que  no  pudieron 
darle  cima.  La  Conipafiia  de  Jesus  se  ofrefi6  a  prestar  este  ser\icio, 
y  el  Rev  acopto  su  ministerio.  Al  efecto,  la  revistiS  de  autoridad  y  le 
dicto  I'egias  para  el  desempeiio  de  tan  impoi'taiite  cargo  del  t^tado, 
sin  ^ravdmen  de  la  Real  Hacienda.  Esta  recapitulacion  brevfsinia  del 
origen  que  tuvieron  las  uiisiones  de  las  Californius  baata  &  determinar 
8U  natumleza  juridica. 

83.  Se  tiene  que  buscar  la  formula  y  estudiar  los  elementos  y  efectos 
de  Qiucbos  actos  juridicos  pertenecientes  al  6rden  publico,  en  el  De- 
recho  Civil;  porque  alH  ae  Ballan  oonfundidas  gran  parte  de  las  leyes 
que  arfeglanlas  relaciones  privudas  de  Ioh  ciuaadano.s,  con  las  que  se 
refieren  a  los  negocios  del  £stado;  porque  el  Derecbo  Romano,  que  |ia 
tnerecido  llaniarse  fa  rnzon  ettcrltOy  conio  el  de  las  Partidas,  que  lo 
copio  casi  siempre,  tiene  titulo  para  I'esolver,  y  de  beeho  resuelve  IbiS 
mas  £rduas  cuestiones  del  derecHo  publico,  y  porque  la  misma  justicia 
natural,  sancionada  por  las  leyes  positivas,  que  es  objeto  del  derecbo 
privado,  lo  es  tambien  del  pfiblico. 

84.  Lo  que  se  ha  dicho  (")  respecto  a  la  especie  de  contrato  entre  el 
Gobierno  y  el  Obispo  de  las  Californias,  se  puede  repetir  aqui  tratSn- 
-dotie  de  definir  juridicatnente  el  acto  por  el  cual  quedo  la  Oompaiiia  de 
Jesus  encargada  de  las  misiones. 

Tenenios  en  el  of  recimiento  y  aceptacion  de  este  aervioio,  el  dtiorum 
vel  plitrliuii  in  idem  j}l<n;itimk  c<»uie)iiiii«,  que  el  Derecho  Romano  pone 
como  esencial  condicion  de  las  convencionen.  La  que  hubo  entre  el 
Key  de  Espafta  y  la  Compaiiia  de  Jesus  constituyd  un  contrato,  por  et 
que  la  segunda  se  encargo  gratuitainente  (sin  grav^en  de  la  Real 
Hacienda),  de  dirigir  los  negocios  que  le  cometio  el  priniero:  cotiventio 
mut  w  ijnl  quid  rtigatur,  procitratoris  anlmo  id  se  recipi.t  gratuito, 
daturuin  facturmuve. 

He  aqui  la  definicion  del  mandato,  que  antes  bemos  visto,  con  cuyo 
nombre  se  formulo  por  el  Derecho  Civil  aquel  contrato,  y  paso  al  de 
las  Partidas.  Un  niandato  fu^,  pues,  el  titulo  jurtdico  de  las  nusiones, 
mandato  especial,  porque  solo  comi>rcndi6  cn'rtuin  genu«  caimnrum. 

85.  Como  tal  contmto,  produjo  aeberesperfeetos:  ab  initio  vol mita- 
tit,  ex  piM  factn  necessitudlnis.  De  aqui  se  siguen  dos  consecuencias 
importantes:  1*  Que  la  obligacion  coutraida  por  los  misioneros  no  debe 
confundirsecon  los  servicios  de  benevolenciaque  una  persona  consiente 
■en  prestar  k  otra  por  amistad,  sin  imponerse  compromiso  alguno. 
2" — Que  los  misioneros  nada  pudieron  hacer  en  su  calidad  de  manda- 
taries, sino  jp^'ociirat<yi'ig  nounne  ("'). 

86.  Las  leyes  espanolas,  como  las  romanas,  distinguieron  varias 
especies  de  mandatos,  segun  las  personas  en  cu^-o  provecho  se  celebran, 
siendo  uno  de  ellos  el  que  se  contrafa  en  utilidad  del  mandante  y  de 
un  tercero.  Maiuiatum,  cfintrahitiu-  'juinque  mod/a:  nice  mm  hintum. 
gratia  ailquis  tiM  mandet,  »l''e  una  et  tita,  sine  aliens  tantum,  xive  «ua 
4St  aliena,  give  tua  et  alieiia. 

(")  Gutierrez  Fernandez,  OSdigos  Eepafioles  SI,  y  art"  1°  52*  Seccion  4',  cap.    1* 
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87.— El  encargo  que  los  misioneros  recibieron  para  desenipenar  las 
atribuciones  del  Sooerano  en  orden  &  la  lediiicion  y  civilizac-ion  cato- 
lica  de  los  gentiles  de  las  Califoi'Dias,  fu^  mandato  en  utilidad  del  man- 
dante  y  uii  tercei-o,  etsto  cs,  del  soberano  y  de  los  gentiles.  La  ley  de 
Partida  detine  esta  clase  de  mandator,  y  explica  sus  efectos  en  los 
tannin  OS  siguiente:-. 

'*La  tercera  luanem  de  inandamiento  es  ciiando  inanda  facer  un  ome 
d  otro  algiinft  eosa  por  pro  de  si  mLsmn  y  de  otro  tercero  alguno.  E 
e.-ito  seria  como  si  dijese:  Miindote  que  recibas  lae  cosas  que  avemos  yo 
e  fiJan  en  tal  lugar,  6  que  corapres  tai  vifia,  6  que  fagas  tal  cosa  para 
mi  fi  [lara  6\,  6  que  entres  tiador  por  nos;  6  que  le  luaride  facer  otra 
coBa  semejante.  Ca  si  aquel  li  quien  mando  facer  esto  recibe  el  man- 
dado,  tenudo  es  de  lo  cumplir  bien  6  lealmente.  E  si  alguna  cosa 
pecbare  6  despendire  aquel  aue  recibio  tal  mandamicnto  por  razon  del, 
tenudo  es  de  gelo  pechar  toao  aquel  que  gelo  mand6  facer.  Otrosi,  el 
otro  a  quien  noinbr6  en  el  man<^do  debe  y  dar  su  part«,  si  lo  que  asi 
pech6  entro  en  pro  del.  E  si  aquel  que  recibi6  el  mandado  tizo  algun 
engano,  en  aquelloqueovodefacer6  de  recabdar,  6  porsu  culpa  viene 
daiio  6  menoscabo  en  ello,  tenudo  es  de  lo  pechar  a  aquel  de  quien 
recibiS  el  mandado." 

88.  Aunque  He  dijera  que  los  mii^ioneros  t«nian  que  hacer  4  hicieron 
algo  m&a  dc  lo  que  el  Rey  les  enoargaba,  como  era  ejercer  el  ministerio 
propio  de  la  religion,  para  lo  cual  no  necesitaban  el  poder  especial  del 
soberano,  su  empeflo  no  por  e.so  dejaria  de  ser  un  mandaCo.  Este  se 
ejecutaria,  si  se  quiere,  con  ma.s  favorables  condicionea  de  las  que 
podian  cxigirse  en  rigor  conforme  al  poder,  caso  previsto  en  el  derecEo, 
no  para  desnaturalizar  el  contrato,  smo  antes  bien  para  recomendar  su 
desempeno  &  la  aprobacion  del  niandante.  ("'). 

Por  lo  demas,  si  la  conquisCa  tenipoi-al  era  el  provecho  del  Rey,  y  la 
conquista  espiritual  era  la  utilidad  de  los  gentiles  y  de  los  nedfitos:  el 
mandato,  como.de  la  cuarta  cla.se  (tercera  segun  las  leycs  de  Partida) 
comprendi6  en  toda  su  extension  el  legitimo  eiercicio  del  ministerio 
religioso.     DiligeiiterjineKmandaticuatodiKn  di  sunt.  {'*) 

Por  filtimo,  es  necesario  no  perder  de  vista  que  las  iiiisiones  de  las 
Califurnias  no  pudieron  bacerse,  sino  mediante  la  licencia  y  auxilio 
material  del  poder  civil.     (2,  16  y  2u), 

89,  Ve&mos  yn,  el  lugar  que  ocupaban  respect ivamente  las  personas 
interesadas  en  las  misiones:  el  Gobierno,  el  de  mandante  en  cuyo  ser- 
vicio  se  celebr6  el  contrato:  los  misioneros  el  de  mandatarios,  procui-a- 
dores  6  adrainistradores  de  negocios  ajenos;  y  loa  gentiles  por  con- 
quistar  y  convertir  k  la  religion,  el  de  tercero  en  cuyo  beneficio  se 
habia  dc  ejecutar  el  mandato. 

HO.  Una  de  las  estipulaciones  de  este  contrato,  consignada  en  el 
instrumento  que  recibieron  los  Padres  Salvatierra  y  Kuhn  a  nombie  de 
la  ConipaRia  de  Jesus  (3),  y  que  fu6  vcrdaderamente  el  poder  que  lea 
otorg6  el  Soberano  de  EspaiUt,  era  la  de  solicitar  liniosnas  para  ejecutar 
el  contrato  sin  gravamen  de  la  Real  Hacienda. 

UichoB  Padres  recibieron,  pues,  proairatarta  nomine,  las  primeraa 
1  imosnas  de  los  bienbecbores,  y  m^  tarde  las  subvenciones  del  Gobierno. 
La  constitucion  del  fondo  propiauiente  dicho,  que  data  del  ano  1717 
(^9  &  32),  no  pudo  ser  otra  cosa  que  una  providencia  administrativa  eu 
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virtud  del  poder  con  libre  admmhfraciou  concedido  porel  soberaoode 
Espaiia. 

91.  Los  actoa  por  los  cualoa  pasaron  los  bienes  destinados  k  \&s  mi- 
siones,  £  la  Adramisti'acioQ  de  la  0ompafiia,-8e  reducen  &  donnciones 
iiitevtHifig  y  disposiciones  de  (iltlraa  voluntad  (4fif,  todos  ellos  titulos 
legale;!  para  tran-'^mitir  la  propiedad,  como  por  su  medio  la  ti'ansmi- 
tieron  los  fundadores  de  la  obrapia,  sin  resen-arae  el  derecho de  lever- 
jjion  fi  otro  alguno.  Asi  lo  demuestra  la  historia  y  lo  confirman  los 
instrumentos  pfiblicos  que  han  podido  obtenerse  de  las  fundaciones 
(27,  31,  34  V  52),  Los  segundos  coniprenden,  en  verdad,  la  mayor 
parte  de  los  bienes  en  cuestion. 

92.  Lo8  bienheehores  particulares  coadyuvaron  li  la  empreea  del 
Gobierno,  mas  no  ocuparon  el  lugar  de  ninguna  de  las  tres  personas 
morales  arriba  especihcadas  (89).  N6  el  del  mandante,  porque  ni  dieron 
el  poder  juridico  de  hacer  las  misiones,  ni  estaba  en  su  uiano  revo- 
carlo  6'alt«rarlo:  n6  el  de  mandatario,  porque  jamas  obtuvieron  ellos 
el  poder;  ni  el  de  la  tercera  persona,  como  se  comprende  elaramente. 
Sin  embargo,  duenos  de  su»  Bienes,  pudieron  contribuir  6  n6  con  ellos 
&  la  fundacion  de  las  misiones,  y  al  hacerlo,  tuvieron  el  derecbo  de 
ponev  condiciones  pain  la  administi'acion  y  empleo  de  su  propiedad. 

Usaron  efectivamente  de  este  poder  legal,  y  ia  Oompaflia  de  Jeaus  al 
aceptar  sus  oblaciones  con  el  titulo  de  mandktaria  que  tenia,  y  dentro 
de  los  t^rminos  de  su  autorizacion,  obligo  sin  duda  al  Gobierno,  eu 
causante,  & respetar  la  intencion  de  los donantes,  en  los  mismos  t^rminos 
que  ella  quedd  obligada.  Asl  lo  reconocieron  sienipre  el  Soberano  de 
Bspaila  V  su  sucesor  el  Gobierno  mexicano. 

93.  "li^l  mandatario  desempena  tin  oficio  de  buena  f^,  y  s61o  tiene 
derecho  fi  los  honorarios  convenidos,  en  caso  de  babeflos.  Si  la 
operacion  ha  producido  mayores  beneticios  de  los  que  se  esperaban,  6 
su  industria  ha  hecho  la  cosa  mas  productiva  de  lo  que  se  crek,  debe 
tenerse  preeente  que  trabajaba  por  otro"  ("). 

Este  otro  por  ouien  recibieron  las  donaciones  los  jesui^as,  fu^  el 
soberano  en  su  cAlidad  de  mandante  (**).  Los  donantes  trasmitieron 
&  los  niisioneros  proeitratoris  nmnine  sus  bienes,  con  los  dei-echos  de 
poseerlos,  aprovecharlos  y  disponer  de  ellos,  bajo  la  sola  condicion  de 
aplicar  sus  productos  d  la  propagacion  de  la  f^  entre  los  gentiles  de  las 
Californias,  6  de  otras  regiones,  al  arbitrio  de  loe  donatarios. 

94.  No  cabe  duda,  por  lo  misrao,  en  que  los  donatarios  aduuirieron 
ana  verdadera  propiedad  sobre  los  bienes  de  aquellos  fundadores,  no 
obstante  el  gravfimen  con  que  los  recibieron. 

"  En  cuantas  detiniciones  ban  dado  los  Codigos  6  inventado  los  auto- 
res,  prevalece  el  pensamiento  de  bacer  compatibles  las  facultades 
inherentes  al  dorainio  con  las  limitaciones  indispensables  para  el  uso 
prudente  de  las  cosas"  (").  En  esteTnismo  concepto  define  la  propie- 
dad 6  dominio  el  C6digo  de  las  Partidas  ("). 

La  obligacion  impuesta  por  los  fundadores  de  la  obra  pia,  de  aplicar 
sus  frutoe  k  las  misiones,  hmito  el  dominio  sobre  los  bienes  con  que 
fu^  instituida,  pero  no  la  propiedad  traamitida  al  donatario. 

("I  Gutierrez  Fernandez,  Cod.  Esp.  art.  1°,  %  2°,  Sec.  4',  cap.  1',  lib.  4°—. 

(**)  Sesiin  Paulo  E-c  mandobi  apud  eum,  niii  mandati  ninrepU,  nihil  Temmiert  oportet. 
(Ley  2",  D. de  Mand. )  Y  I'l^iano  aflade:  Dehere  eifiit  pmtttare </uariiumcum<iue  emolv,- 
maitum  until.     (Ley  1°,  §  3,  ib.) 

(*')  Gutierrez  Fernandez.    Cod,  esp.  exV.  9  cap.  2°,  lib.  2°. 

(")  Ley  1*,  tit.  28,  Part.  3". 
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95.  Luego  quion  adquiri6  verdaderamente  la  propiedad  de  dicfaos 
bienes,  fue  el  soberano  de  la  Nacion,  que  en  su  calidad  de  msndante 
fu^  tambien  el  donatario.  De  este  modo  ae  puede  concluir  con  toda 
seguridad,  que  el  fondo  piado8o  de  las  CHlifornias  fu^  de  propiedad 
nacional  desde  su  orlgen. 

96.  Se  ha  pretendido  desconocer  esta  conseouencia  juridica,  soste- 
ni^Ddose  que  quien  adquiri6  la  propiedad  originariainente  fueron  las 
misionea  eo  nomine,  y  al  misuio  tiempo  se  han  confundito  bajo  esta 
denomi  nacion  al  man'datario  y  al  tercero  en  cuyo  beneficio  se  arreglo 
el  mandato. 

97.  Semej ante  pretension,  contraria  como  se  acaba  de  ver  &  las  prei3- 
8cripcione«  del  derecho,  se  halla  adeinas  destituida  de  razon  per  do* 
circunstancias  de  otro  genero  que  arriba  quedan  explicadas. 

E^  la  priinera,  que  loe  jesuitas  fueron  incapace8  por  sus  propios 
estatutos  de  adquirir  propiedad  en  bienes  tempoi-ales,  r  no  pudieron 
traamitirla  &  los  misioneros  que  se  les  subrojfaron  (^9,  £>7  ^  US)'. 

La  seguoda  es,  aue  i  las  misiones  especiales  de  ias  Califomias,  ora 
se  comprenda  en  ellas  al  mandatario  y  al  teroero,  6  solo  6.  este  ultimo, 
no  se  conoedio  mas  que  el  usufructo,  y  eso  sin  derecho  perfecto,  segun 
quedari  evident^mentcdemostrado  en  la  lesolucion  de  la  cuestion  si- 
guiente',  que  por  su  impartancia  merece  ser  tratada  aparte. 

4'  Cuestion, 

(jr&vamen  de  las  rentae  nacionales  &  favor  de  las  misiones. 

98.  Uemos  convenido  en  considerar  &  la  obra  pia,  como  la  institucion 
de  un  iideicomiso  de  cosas  singulares  ("). 

Aunque  el  derecho  espaRol,  de  acuerdo  con  el  romano,  di6  por  causa 
6.  todo  ndeiox^miso  el  testamento,  tambien  las  donaciones  intervivos^  en 
su  gran  variedad,  recibe,  k  veces  las  formas,  y  produceu  los  efectos 
de  aquella  institucion,  "  porque  el  donante  es  arbitro  de  senalar  el 
Hmiie  y  cuantos  efectos  quiera  k  su  liberalidad."  Los  C6digos  mo- 
demos  tratan  bajolamismas^rielas  donaciones  y  los  testamentos,  segu- 
ramente  por  la  analogSa  que  ofrecen  ambos  actos,  mfis  perceptible 
todavia  cuando  uno  y  otro  tienen  por  objeto  la  beneficeneia  {"). 

99.  Por  lo  mismo,  tanto  el  derecho  civil  como  el  can6nico,  equiparan 
con  los  fideicomisos  las  obras  pias  procedentes  de  actos  intervivos,  y 
profesan  el  mismo  respeto  fi.  la  intencion  de  los  f  undadores  que  A  ia  de 
los  testadores.  A  la  verdad,  ninguna  denominacion  cuadra  meior  que 
la  de  iideicomiso  k  la  especie  de  obras  pias  k  que  perteneci6  el  fondo 
de  los  misiones,  para  seflalar  los  efectos  jurMicos  de  su  institucion. 
Noe  es  tanto  mas  c6modo  considerarlo  asi,  cuanto  convenimos  en  ella 
con  Ids  reclamantes. 

100.  Comenzaraos  por  conceder  k  las  misiones  el  carficter  de  fidei- 
comi^«irias  {ceHtvis  que  trust).  Pcro  desdc  luego  debe  advertirse  que 
hablamos  de  misiones  en  general,  y  no  especialniente  de  las  California- 
nas.  Estas  fueron  ci^rtamente  objeto  de  la  liberalidad  de  los  bien- 
hechorec,  mas  no  ellas  solas  ni  w  nomine  invannblemente,  lo  oual  es 
necesario  no  peixler  de  vista,  para  determinar  hasta  d6nde  les  ha  asis- 
tido  algun  derecho  para  reclamar  los  productos  del  fondo  de  que  se 
alimentaban. 

101.  No  hay  noticia  de  que  alguno  de  los  fundadores  dejasc  sus 

{")GutierrM  Femande;!,  Cod.  esp.'Sec.  3*,  cap.  2°,  lib.  4*. 
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bienes  para  todas  y  cada  una  de  las  misiones  de  las  Californias,  nece- 
saria  excluyivamente. 

La  Marquesa  de  laa  Torreis  de  Rada  y  el  Marques  de  Villapuente 
donaron  una  gran  parte  de  sus  bieoee  para  las  misiones  de  Californias, 
6  "  J'ara  otrasm.uit'meiideloqiK  faltaixn  (iesciihriTd^esta  septentrional 
AiDerica,  djxira  otra.fi  del  Utiiverso  Mundo,''^  al  arbitrio  de  la  Compa- 
flia  de  Jesus,  d  ciyo  carfto  fvew  el  gi)hrfmo  de  dlch/M  mistmies  ydela 
jmyfineia  de  la  Niu^'a  rJtpaiJu,  segun  ae  ha  visto  en  otra  part«  t"*). 

Dona  Josefa  Paula  de  ArgQelles  fu^  otra  de  las  principales  funda- 
dorais,  V  dejd  sus  bienes  "para  i/ue  Im  je»uitati  de  exe  Reino"  (Nueva 
£8pafla)  '■'■  almentaseti  mtnUmeriig  ajamUUcos  que  se  einpleasen  en  la 
cotii!eriiion  de  infidti  en  ettta  Eetno    "    *    "     a  dt^pmicion  de  S.  M. "  (*')■ 

El  Virey  Don  Fernando  de  Lancaster  y  Noroifa,  como  se  ha  dicbo 
en  otra  parte  ("),  leg6  cini^o  milpeisosji  la«  misiones  de  Californias, 
quisoque  se  distribuyeran  "fl  din^toeicimi  de  los  Padres ^ue  se  hallaren 
eti  ellas"  por  lo  que  no  fu^  condicion  necesaria  queseaplicasenfllasde 
la  Alta,  ni  i  todas  las  de  la  Baja  California,  ni  i  la  totalidad  de  unas  y 
otras  necesarianiente.  Y  notese  bien  que  fu^  el  linico  fundador  de 
quien  se  tiene  nottcia  que  dejam  bienes  precisamente  para  misiones  de 
las  California^. 

102.  No  tenemos  otras  escrituras  de  donaciones  &  los  misioneros  de 
las  Californias,  pon^uc  6  n6  las  bubo,  6  nadie  sabe  donde  estan.  La 
de  venta  de  t«rreiios  en  la  jurisdiccion  de  Guadaic&zar  ("),  becha  al 
Colegio  de  San  Oregorio  y  al  Procurador  de  las  misiones  de  la  Com- 
pailia  de  Jesus,  no  indica  la  procedencia  del  dinero  con  que  se  coinpr6 
aquella  propiedad,  ni  la  parte  que  representaban  en  ella  las  misiones. 

103.  Mas,  &  falta  de  otros  datos,  tenemos  el  teatimonio  del  apoderado 
del  Obispo  y  Presidente  de  las  misiones  Fray  Francisco  Garcia  Diego. 
El  sabia  q^ue  laa  de  las  Californias  no  tenian  titulo  exclusivo  ni  especial 
para  percibir  los  productos  del  fondo,  y  aseguraba  que  su  poderdante 
tambien  asi  lo  comprendia.  Estos  conceptos  se  deducen  de  aquellas 
palabras  de  un  escrito  suyo  que  hemos  extractado  en  otro  lugar  ("j: 
''el  Reverendo  Obispo  jamfis  ha  aleg:ado  ni  reclamado  su  propiedad, 
aino  los  respetabiUsimos  derechos  de  las  misiones  y  los  piadosoB  objetos 
de  su  f  undacion.  la  mas  laudable  y  la  de  mas  grande  interns  para  las  Cali- 
fornias, y  para  cual'juier  demrtaux-ntn  d  f^ue  "e  ajAU^ue.''''  Es  de  adver- 
tirse,  que  en  la  division  politica  del  terntorio  mexicano  &  la  fecha  del 
citado  escrito  (10  deDicicmbre  de  1845),  los  antiguos  Estados  de  la 
Fedei-acion  babian  sido  trasformados  en  departame»tm  (•').  Se  v6, 
pues,  que  el  mismo  apoderado  del  Obispo  daba  testimonio  de  la  facul- 
tad  del  Uobierno  para  aplicar  las  rentas  del  fondo  £  las  Californias,  6 
£  cual'/u/'er  oim  d'-partainento,  y  de  aqui  se  sigue  que  en  su  opinion  las 
misiones  de  las  Californias  no  tenian  un  derecho  exclusivo  ni  irrevo- 
cable para  leclamar  en  su  provecbo  aquella  aplicacion. 

104.  Por  lo  tanto,  la  denominacion  de  "fondo  piadoso  de  las  Cali- 
fornias" no  significaba  que  el  destine  de  la  obra  pia  fuera  invariable  y 
privativamente  el  fomcnto  de  las  misiones  de  la  Alta  y  Baja  California, 
por  la  terminante  voluntad  de  los  fundadores,  sino  solo  la  aplicacion 
que  los  jesuitas,  y  despues  el  (lobierno  por  si  mismo,  habian  becho  en 
favor  de  ellas.  de  bienes  cuyo  objeto  era  promover  eh  general  la  con- 
version de  los  gentiles  de  cual(]uieni  parte  del  territorio  mexicano 
iy  del  Universo  Mundo),  al  arbitrio  del  soberano  6  de  los  misioneros 
en  su  calidad  de  mandatarios  del  mismo.     Esta  determinacion  podia 

(■*)  Basea  de  la  org.  pol.  de  la  Rep.  Mex.  1843,  art  3  jr  4. 
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seralterada  hasta  privarse  de  todo  ausilio  &  las  mbiones  de  laa  Cali- 
fornias,  con  tal  que  se  invirtiei-aD  lo8  productas  del  fondo  en  otras 
misioncd. 

105,  Si  la  t'oluntad  de  los  fuiidadores  es  la  ley  en  este  oaso,  como  no 
puede  in^nos  de  reconot-erse,  las  misiones  de  las  California^  no  tuvie- 
ron  nunca  t;i/  nouihie  deve,c\io  exehisivo  v  especial  i>ara  reclamar  los 
produetoH  del  fondo  que  el  Uobierno  les  Wbia  destiiiado  usando  de  ^u 
arbitrio,  y  n6  de  un  modo  irrevocable. 

106,  La  antigua  division  de  los  dereehos  en  perfectos  6  imperfectos, 
&  que  corresponden  debeies  anfilogos,  nos  d&  la explicacion  y  nos  sunii- 
ni«tra  la  fdnnula  de  las  relacionoc'  juridical^  establecidai<  A  causa  del 
fondo  entre  las  niisiones  on  general  y  las  de  la«  Californias,  por  una 
parte,  y  el  Gobieriio  de  la  Kepublica  por  la  otra. 

"El  derecho  perfecto  es  aquel  que  cst^  acomimnado  de  la  facultad 
de  constrenir  &  los  que  no  quioren  satisfacer  la  obligacion  correspon- 
diente;  y  e!  derecho  iniperf coto  es  cl  que  sc  halla  destituido  de  la  facul- 
tad de  esti-echar  al  obligado.  La  obligacion  perfecta  es  la  que  produce 
el  dere«ho  de  exigir;  la  imperfecta  no  d£  a  otro  mas  que  ei  de  rogar. 

"Se  comprender4  ahora  sin  dificultad,  por  que  es  imperfect©  siem- 
pre  el  derecno;  cuando  la  obligacion  correiativa  depende  del  juicio  de 
aquel  en  quien  se  halla.  Porque  si  en  este  case  se  tuviese  el  derecho 
de  constrenir,  no  dependeria  ya  del  obligado  resolver  c6ino  ha  de  obe- 
decer  las  leyes  de  su  propria  conciencia  (•'). 

107— El  Gobierno,  pues,  tenia  obligacion  perfecta,  impuesta  por  la 
voluntad  de  los  fundadores,  de  emplear  los  bienes  de  elfof.  que  adqui- 
ri6,  en  la  conversion  de  infieles  &  la  f€  catolica  dentro  de  sus  domimos: 
luejjo  el  derecho  perfecto  solo  podia  asistir  &  la  universalidad  de  las 
misiones. 

lOS. — El  mismo  Gobierno  tenia  la  facultad  de  aplicar  los  bienes  a 
tales  6  cuales  misiones,  segun  lo  estimara  debido;  su  obligacion  de 
fomentar  &  unas  con  exclusion  6  postergacion  de  otras,  segun  las  cir- 
cunstancias,  seria  solo  imperfecta:  luego  las  misiones  de  Tas  Califor- 
niab,  aptas  para  pedir  el  beneiicio  que  i  ellas  especialmente  habia 
otorgado  &  disci-ecion  el  obligado,  no  podian  ejercer  en  su  demanda 
mas  que  un  derecho  imperfecto. 

CaWtulo  V. 

Cui"itt'oni's  de  durecho  iidernncimal, 

109.  El  derecho  publico  de  Mexico  relative  £  las  cuestiones  que 
hcmos  procurado  resolver,  se  halla  de  acuerdo  con  el  que  rige  en  todos 
los  patses  civilizados.  Aim  cuando  asi  no  fuera,  solo  las  leyes  mexi- 
canas  deberian  ser  consultadas  para  decidir  curies  eran  los  verdadei-os 
objetos  de  la  obra  pia  de  las  misiones  ("),  y  qu^  derechos  oonservalian 
los  individuos  y  corporaciones  domicillados  en  la  Aita  California,  en  su 
calidad  de  mexicanos,  en  el  inomento  de  trasferir  el  dominio  sobre  el 
territorio  de  ella  d  los  Estados  Unidos  de  America. 

110.  "Todos  los  actos  pasados  y  t()dos  los  contratos  que  se  bayan 

("}  Vflttel,  \*i  Droit  ae  Gens,  5  18. 

(")  The  qufMum  of  Ike  reqiiMe  ifrln'mlij  in  the  ohjeiin  of  a  eharitnhit  ifenee  '*  lo  be 
delermniM  by  tiie  heat  law.  Loriiig  v.  Mareh.  Briithtly'B  Federal  Digest,  1868-1870, 
verb.  Cliarity  1,  pag.  JS. 
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celebrado  con  aiTeglo  &  las  leyes  del  pats  en  que  ba^an  tenido  lugar, 
son  rfilidos  aun  en  otros  que  ae  rijan  por  leyes  distmtas,  y  segun  las 
ciales  estos  actoii  6  contratos  ntf  podri^n  tener  eficaeia  alguna.  Ixis 
celebi-adoa  con  infraccion  de  las  leyes  del  pais  en  que  hnyan  teuido 
lugrar,  no  son  validos  en  ninguna  parte  "  ("). 

E^te  prinoipio  del  derecho  pliblioo  de  las  naciones  ha  sido  observado 
por  los  legisladores  y  tribuna)es  de  los  Esta^los  Unidos  de  America, 
en  las  cuestiones  que  se  ban  suscitado  sobre  derechon  adquiridos  con-  - 
forme  &  las  leyes  de  las  distintas  naciones  que  ban  cedido  territorios  4 
divbos  Estadoa  {**).  Con  relacion  il  la  Alta  California  y  &  siis  misiones 
en  particular,  constantementc  ban  aplirado  el  principio  la^^  autoridades 
de  la  Cnion  Americana  y  las  del  Estado  P')  {*'), 

111.  Por  lo  mismo  toda  cuestion  de  derecho  internaeional  que  se 
ventile  sobre  derecbos  que  se  alega  existfan  ya  cuando  la  Alta  Califor- 
nia pas6  al  dominio  de  los  Estados  Unidos  de  Amf^rica,  y  ae  trans- 
mitieron  con  ^1  A  la  Union  Americana,  al  Eatado  de  California,  6  bien 
&  personas  piiblicas  6  privadas  existentes  en  su  territorio,  se  habr&  de 
resolver  con  aiTeglo  fi  la  legislacion  de  Mexico,  vigente  al  tiempo  de 
la  translacion  del  dominio,  en  todorelativo^laconatitucion,  naturaleza 
y  efectos  de  los  derechos  reclamados;  y  segun  el  derecho  internaeional 
establecido  entre  los  dos  paises,  en  lo  coneerniente  &  au  trauRUiision. 

112.  Bajo  el  primer  aspecto,  creemos  haber  alegado  las  razones  sufi- 
cientes  para  concluir,  que  los  pretendidos  derecDos  del  Arzobispo  y 
Obispos  de  la  Alta  California  en  representacion  de  aouellas  misiones  no 
son  reclamables,  por  no  ser  perfectos.  Paramos  anora  &  examinar  si 
estos  derechos  imperfectos  quedaron  subaiatentea  despues  de  la  enajena- 
cion  del  teritorio  de  la  Alta  California,  que  Mexico  ae  vio  forzado  6. 
bacer  &  favor  de  los  Estados  Unidoa  de  America, 


Extinccion  de  las  misiones  de  la  Alta  California. 

113.  Las  misiones  perdieron  el  carScter  nacional  de  su  creacion, 
luego  que  quedaron  sometidas  al  nuevo  aoberano.  El  derecho  publico 
interior  de  Mexico  no  pudo  ya  sostenerlaa  en  au  calidad  de  institu- 
ciones  estranjeras  con  que  deberian  haber  continuado  {'°), 

Hi.  Tenian  por  objeto  la  reduecion  de  los  bdrbaros  &  la  religion  y 
autoridad  politica  dominantes  en  Mexico.  Suponian  indisputablemente 
la  soberania  de  la  Repfihlica  sobre  el  pats  babitado  por  aquellos  bar- 
baros,  y  tambien  la  obligacion  de  civilizarlosaegun  ladoctrinacat6Iica. 
Sin  el  ejercitio  del  poder  supremo,  lo  priraero  seria  legalmente  imprac- 
ticable, y  la  propaganda  del  Catoliclsmo  &  cargo  del  Gobierno,  tenia 
por  Hmites  los  uiismos  de  su  autoridad  sobre  el  territorio  nacional  y 
los  habitantes  de  ^1.     La  soberania  de  Mexico  no  podia  extenderse 

(")  Calvo,  Der.  int  t«ir,  y  prict.  $172,  dtantlo  il  Foelix,  DemanReat,  Wheaton, 
Vatteiy  otroa. 

(••iBrightly's  Federal  Digest,  1788-1868,  verb.  French  titUt,  XXIII.  y  .Spanish 
Wfc»  XXIV. 

(")!*¥  del  Congreso  deloe  Estados  Uniilos,  de  Marzo  3  de  18.M,  citada  airiba, 
11— Brijrhtly'B.FedfraI  Digest,  1789-18(18,  verb.  Mn-ieiin  UtU',  XXV. 

(•*)  Ohio  and  Mifeiatippi  R.  R.  Uo.  r.  Wliefler;  F'lrnimi  r.  BUiek'tone  Ciinal  Co.;  Wctr- 
ren  Manufncluring  Ch.  i:  Etna  Ineumnce.  Brightly'a  Federal  Digest  1789-1868,  verb. 
C^pomltom,  III,  28. 
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fuera  del  pafs,  y  sas  deberes  i-eli^iosoB  se  hallahan  cireunscritos  deiitro 
del  alcance  de  elia:  Ce^  de  hecno  el  7  de  Julio  de  1846,  y  de  derecbo 
el  2  de  Febrero  de  184S  en  la  Alta-Californa  (").  Y  desde  entoiiceii, 
carecieron  de  razon  las  miHiones  pani  ser  souteiiidas  poi*  la  nacion 
mexicana,  j,  como  instituciones  mexicana«i  Hebron  d  aii  t^immo,  por 
haber  quedado  rotos  los  lazoa  que  las  unian  con  el  autiguo  soberano.C) 

115.  Asl,  pues,  privada  la  Republica  de  sun  dercohow  de  liuberania 
■  sobre  el  terntorio  y  tribus  ttfirbaras  de  la  Alta  California,  y  libre  de 
toda  obligacion  aun  imperfecta  de  civ'ilizarla«,  su  solicttud  debio  con- 
traerse  en  adelante,  como  sucedio  eu  efecto,  &  mantener  y  fomentar 
las  misiones  de  geatiles  subsistentes  dentro  de  los  ouevos  liniites  de  .su 
territorio.  EI  Ministro  de  negocios  eclesifoticos.  en  su  metnoria  leida 
ante  las  Cflmaras  del  Congreso  general,  en  las  sesiones  de  los  dias  15  y 
16  de  Enero  de  1849,  se  expresaba  en  los  t^rminos  siguientes,  que 
comprueban  lo  que  ae  acaba  de  decir: 

"*  *  •  La  Baja  California  debe  ser  abora  objeto  de  singular 
cuidado  y  proteccion  de  los  poderes  supremos,  tanto  en  el  orden  civil 
como  en  el  ovlesifistico,  porque,  desmembrado  aqnel  territoi-io  en  vir- 
tud  del  tratado  de  Guadalupe,  la  parte  que  nos  ha  (^uedado  reelama 
disposiciones  eapeciales  para  su  admin istracion,  y  evid^ntemente  no 
puede  formar  ella  sola  el  Obispado  que  se  babia  erigido  per  deereto 
de  19  de  Setiemhre  de  183t).  El  Gobiemo  se  ha  ocupudo  y  sigue 
ocupfindose  de  los  intereses  de  aquellos  babitantes;  pondrii  en  ejeca- 
cion  cuanto  pueda  hacer  en  el  circulo  de  sus  facultades  constitucionales, 

Jcuando  ^stas  no  alcancen,  vendr^  a  buscar  la  coopei-aeion  y  auxilio 
e  la  representation  nacional." 

llH.  I*or  otra  parte,  el  derecho  pdblico  interior  de  los  Estados 
Unidos  de  America  no  erapropicio  &  la  sulisistenc-ia  de  empresas  poli- 
ticas,  cual  las  mlsiones,  que  turie«en  por  (in  muy  principal  la  conver- 
sion de  los  gentiles  &  la  religion  catolica  romana.  con  exclusion  de 
cualquiera  otra.  No  reconmia  religion  de  Estado:  no  permitia  al 
Gobierno  favorecer  el  catolicismo  con  preferencia  fi  las  scotas  pi'otes- 
tantes  establecidas  en  cl  pais,  ni  privar  a  los  gentiles  de  la  liberted  que 
comenzaimn  &  gozar,  como  los  demas  babitantes,  para  abmzar  la  reli- 

E'on  que  mas  les  agradase  (").  Y  todo  esto.  que  no  era  ni  cs  legal  en 
8  Estados  Unidos,  .se  neccsitaba,  sin  embargo,  para  qnc  las  inisiones 
de  la  Alta  California  continuaran  bajo  su  nueva  naeionalidad  con  el 
c«rActer  politico  y  religioso  que  Ics  babia  impreso  el  derecbo  publico 
de  Espaiia,  que  Mexico  neredo  y  profesaba  basta  el  momento  de  pei-der* 
el  expresado  territorio  {"). 

117. — De  conformidad  con  estas  rnzones,  el  reconocimiento  v  garan- 
tia  de  las  corporacioncs  y  comunidados  religiosa.-*,  de  las  funcioiies  de 
su  mtnisterio,  y  de  su  pfopiedad  de  cualquier  g^nero.  pefteneciente  & 
las  personas  en  particular,  6  &  las  corporacioncs.  fueron  expresanionte 
excluido.s  del  tratado  de  Guadalupe  Hidalgo.  La  misma  suei-tc  corri6 
la  garantiil  de  los  bienes  dostinacios  al  niantenimiento  de  las  escuelas, 
hospitales  y  demas  fundaciones  de  caridad  y  beneficencia.  Asi  lo 
demiicstra  claramcnte  la  comparacion  entre  la  i'  fraccion  del  articulo 

(")  Lev  del  CcmBTeiKi  de  low  Ketados  t-'nidoi,  citada  en  el  §11.  !*«■.  14  de  la  ley 
Tratado  de  i>az  de  CiUAdalu[>e  Ilidalfto,  art*.  5/11. 

("i  l)luiitiM.'hli  Droit  intern.,  C'i>d.  47.  , 

(•")  Conittitucion  de  Iob  hjnadoe  I'liidoH  <le  Anif-riwi,  art.  6",  parte  3*.  Ameiidnienta 
to  the  Conxtitution,  &rt.  1. 

(")  Paiil  V.  I 'Irgiiiui,     Bri)thtl.v'n Federal  Dintest,  1S8H-1S70,  verb.     Cor/Hmilioin,  1, 1. 
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9".  del  tratado,  tal  como  lo  ajustaron  los  plenipotenciarios,  y  el  que  en 
su  iug&t  redact6  el  8enado  de  los  Estados  Unidos  de  America  en  10  de 
Marzo  de  1848,  y  que  fu^  aprobado  por  el  Congreso  y  ratificado  por 
el  Gobierno  de  Mexico  en  30  de  Mayo  del  mibmo  aSo. 

6*.  OuestioD. 

CoQsolidacioD  del  anti^o  derecbo  imperfecto  de  las  tnisioDes  de  la  Alta 
Califoraia. 

118.  Extin^uidastasmisionesde  la  Alta  California,  el  derecho  imper- 
fecto que  tenian  6,  las  retitas  naoionaleH  de  Mexico  no  se  traemitio  al 
Gobierno  de  los  Estados  Unidoa  de  America,  ni  £  la  Ygleeia  represen- 
tada  por  los  reclamantes,  sino  se  consolido  en  las  deinas  misiones  que 
quedaron  dentro  del  territorio  mexicano  &  cargo  del  Gobierno. 

119.  La  adquiaicion  que  por  el  tratado  de  Guadalupe  hicieron  los 
flstados  Unidos,  fu^  solamente  de  los  derechos  de  soheranfa  en  el  terri- 
torio que  se  extiende  al  Norte  de  los  liniites  senalados  en  el  artfculo 
1°.  Ella  les  di6  la  propiedad  de  los  bienes  publicos  situados  en  dicho 
territorio,  mas  de  ningun  niodo  la  de  aquellos  que  por  su  ubicacion  6 
procedencia  quedaron  fuera  de  loij  indicados  llrnites. 

120.  El  derecho  internacioual  enseRa,  que  en  Io8  casos  de  ceuion  de 
una  provincia  6  parte  del  territorio,  los  bienes  inmuebles  detitinados  i 
objetos  ptiblicos,  como  edificios  y  establecimientos  p6blicos,  funda- 
clones  piadouas  etc,  .son  del  Estado  en  cuyo  territorio  estan  situados  6 
en  que  se  encuentra  su  centro  principal. (*") 

121.  Bastadar  una  ojeada i  la enumeracion  que  hemos  hecho  ('*, '* y ")» 
de  los  bienes  aue  componian  el  f ondo,  para  comprender  que  todos  ellos 
pertenecian  &  la  categoria  de  bienes  inmuebles.  Yncoiporados  despues 
en  el  tesoro  nacionalde  Mi5xico,  ^ste  era  el  centro  principal  de  las 
rentas  que  sustituyeron  sus  productos. 

122.  Aai,  pues,  los  bienes  con  que  podian  contar  las  misiones  de  la 
Alta  California,  Antes  de  su  extinccion,  eran  uiia  parte  de  las  rentas 
p(iblicas  de  la  nacion  mexicana,  que  el  Gobierno  les  habia  destinado. 
Si  los  Estados  Unidos  tuviesen  el  derecbo  de  percibirlas,  este  derecho 
serta  el  resultado  de  la  constitucion  de  una  renta  perpetua  de  las  que 
eran  frecuentes  en  las  antiguas  relaciones  de  los  Estaaos  Europeos.(") 
Mas  la  constitucion  perp(>tua  internacional  fu6  siempre  efecto  de  una 
convencion  expresa,  y  no  puede  eompi-enderse  de  otro  modo  su  exis- 
tencia.  No  neresitamos  detenernos  &  manifestar,  que  no  existe  tal 
convencion  entre  Mexico  y  los  Estados  Unidos  de  America. 

123.  For  lo  demas,  si  la  obli^acion  de  aplicar  una  parte  de  las  I'entas 
nacionales  de  Mexico  &  las  misiones  de  la  Alta  California  no  era  exi- 
gible, por  corresponder  &  un  derecho  imperfecto.  tampoco  podria  serlo 
por  los  Estados  Unidos  en  representaciou  de  dichas  misiones. 

124.  Esta  observacion  seria  igualmente  aplicable  &  la  Yglesia  de  la 
Alta  California,  si  pudiera  conced^rsele  la  misma  representaciou,  que 
ha  querido  arrogarse;  fuera  de  que  esta  pretension  no  tiene  funda- 
mento  s61ido. 

125.  Ocioso  fuei-a  examinar  si,  conforme  al  derecho  m^ramente 
can6nico,  la  Yglesia  de  la  Alta  California  fu^  la  continuacion  de  la 
Yglesiafintes  mexicana  de  las  CalifornJas,  erigida  en  ISSli;  si  qued6  cons- 
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tttuida  Ipso  jura  dentro  de  sus  actualeiK  limited  sin  Deceuidad  de  nueva 
provision  can6Dica.  &  pe^ar  del  desmembrainiento  tan  considerable  de  la 
antigua  diocesis;  6  si,  nor  el  contrario,  ce»6  de  existir  la  antigiia. 
Yglesia,  y  la  actual  de  la  Alta  California  fu5  de  nueva  institucion. 
Cuinple  Holo  d  nueutro  intento  hacer  notar,  que  la  Yglesia  de  lao  Cali- 
foniias  dejo  de  existir  como  corpoi-acion  publica  en  virtud  del  tratado 
de  Guadalupe  Hidalgo,  y  que  la  de  la  Alta  California  no  tuvo  ningun 
carActer  legal  como  corporacion,  sino  deade  el  22  de  Abril  de  1850,  eo 
virtud  del  estatuto  de  esa  fecha  del  Estado  de  California,  enmendado 
en  i  de  Mayo  de  1853.  Antes  de  aquella  fecha  la  niitra  de  Monterey 
no  tenia  air  legal,  puesto  que  todo  cuerpo  moral  unitario  6  colegiado, 
es  cieatura  de  ley  local,  y  la  ley  mexicana  habia  dejado  de  aostenerla.('') 

126.  La  ereccion  m^ramente  can6nicadelaYglesiade  las  Calif ornias^ 
le  babria  dado  titulo  dentro  de  la  Yglemia  Universal,  en  el  orden 
religiose;  mas  no  babria  bastado  para  que  ella  obtuviese  el  reconoci- 
miento  del  soberano  del  pai^.  For  eso  ae  instituyd  dicha  Yglesia  en 
virtud  de  un  deereto  de!  Congreso  mexicano.  Y  esto  que  se  verifieaba 
en  una  nacion  oficialmente  catolica,  es  lo  mismo  que  establecen  laa 
leyes  de  los  Estados  Unidos  para  el  reconocimiento  de  una  corporacion 
por  la  ley  piiblica,  segun  se  na  declarado  por  repetidas  ejecutorias.  de 
acuerdo  con  el  derecho  pfiblico  de  todas  las  naciones.{'') 

127.  La  lev  mexicana  por  sf  sola  no  podia  proteger  la  subsistencia 
de  dicha  Yglesia  dentro  de  los  Estados  Unidos  de  America,  porque 
ninguna  corporacion  existe  legalmente  fuera  de  los  Hmites  de  la 
soberania  que  la  cre6,(") 

128.  L^jos  de  modificarse por  el  derecho  convencional  este  principio' 
respeto  de  dicha  Yglesia,  el  poder  soberano  de  loa  Estados  Unidos 
reohazo  como  se  ha  visto  la  parte  del  art".  9  del  tratado  de  Guadalupe 

?ue  j^rantizaba  la  subsistencia  de  las  corporadones  religiosas  ('"),  y  la 
raccion  final  del  raismo  articulo,  que  estalm  reda<-tado  en  estos 
t^rminos: 

"Finalmente,  ias  r^laciones  y  comunicaeiones  de  los  cat^licos  exis- 
tentes  en  los  predichos  territories,  con  sus  respectivas  autoridades 
eclesiiisticas,  serdn  francas,  libres,  y  sin  embarazo  al^uno  etc." 

lay.  No  puede  ser  mas  conchivente  la  prueba  de  que  la  Yglesia 
antigua  de  las  Californias  dejo  cTe  existir  legalmente  dentro  de  los 
Est^os  Unidos  de  Ami^rica,  v  que  la  de  la  Alta  California  no  naci6 
como  cerporaci6n  juridica,  sine  hasta  el  aiio  de  1850,  en  virtud  del 
estAtuto  citado  ai'Hba,  del  Estado  de  California.  La  consecuencia 
indeclirable  ^s;  que  esta  Yglesia  no  es  continuarron  de  la  antigua  de 
las  Californias,  &  que  dio  existencin  legal  la  ley  mexicana  de  19  de 
Setiemhre  de  ISStJ. 

130.  Aunque  k  virtud  de  su  incorporacion  civil,  efectuado  en  1S50, 
debiera  reputarse  como  quieren  los  reclamante.",  sucesora  en  los  dei"o- 
chos  de  la  Yglesia  mexicana  de  las  Californias,  en  la  parte  corres- 
pondiente  d  su  di6cesis  at-tiial,  no  pudo  adquirir  accion  alguna  &  las 
rentas  que  estaban  destinadas  antes  &  las  misiones  de  la  Alta  California. 

131.  Qucda  suficientemente  demostrado,  que  el  fondo  piadoso  de 
las  Californias  no  fud  nunea  propiedad  eclesifistica  ("  al  ''):  qiie  las 
misiones  eran  una  cosa  distinta  de  la  Yglesia  de  las  Californias  (");  y 


("1  Citas  (ie  loe  %\  4.5,  113  v  110. 
("iCitasdelS  ":'■ 
")Yd.yciIasdel  S  118. 


ovGooi^Ic 


que  las  de  la  Alta  California  quedaron  tambien  suprimidas  al  perder 
811  nacionalidad  ori^naria  ('"  al  '"). 

132.  Por  otra  parte,  ya  se  ha  visto  {",  '°.  '*  y  siguientes)  que  el 
dioccsano  de  las  CalifoiDJas  habia  recibido  iinu-amente  lu  administra- 
cion  de  las  rentos  del  fondo  destinado  &  las  miiTiiones,  6  eu  otros  t^r- 
minos,  que  la  tenia  en  su  calidad  de  mandatario  del  Gobierno  mexicano, 
en  sustitucion  de  los  anti^os  misioneros  que  habian  oelebrado  un 
verdadero  eontrato  de  mandato. 

133.  Este  eontrato  se  acab6  naturalmente,  Uiego  que  dejo  de  existlr 
la  dicha  Yglesia,  tal  couio  fu^  creada  por  decreto  del  Coujrreso  mexi- 
cano. MandaUtm  noleltiir  nwrte.  ^  lev  de  este  eontrato,  que  el 
poder  del  mandatario  no  pasa  a  .■^us  herederos.  por  ser  un  cargo  per- 
sonal de  eoutianza  del  mandante.  (") 

134.  Por  lo  misnio,  aun  en  la  hip6tesiH  insostenible  de  ser  la  actual 
Ygles^ia  de  la  Alta  California  continuacion  de  la  prithitiva  de  que 
formaba  parte,  seria  precise  conaiderai'  que  la  ruptura  del  vinculo 
nacional  es  una  especie  de  muerte  civil,  comparable  siempre  en  bus 
efectos  juridicos  k  la  natural,  Y  n6tese  bien  que  la  disolucion  de  este 
vinculo  entre  la  naeion  mextcana  y  la  Ygiesia  de  la  Alta  California,  es 
nada  menos  que  el  tftulo  que  esta  ba  alegado  para  poder  presentarse 
ante  la  Comision  mixta  demandando  k  Mexico. 

135.  Mas  en  cualquier  caxo,  jqu^  cosa  seria  la  materia  de  la  recla- 
macion^  Es  necesario  repetirlo  una  vez  mas:  un  derecho  imperfecto, 
insostenible  per  lo  tanto  en  el  foro  externo.  La  naeion  mexicana  no 
debe  nada  a  loa  reclamantes.  Sus  rentas,  que  aplicaba  en  otro  tiempo 
k  las  misiones  de  la  Alta  California,  las  destin6  despues  k  las  rentantes 
de  gentiles  dentro  de  su  territorio  desmembrado.  Asi  tenia  que  ser 
segun  derecho,  supuesta  la  mente  de  \o^  fundadorei'.  La  exclusion 
del  beneticio  de  tas  misiones  que,  si  no  se  hubieran  extinguido,  habrian 
continuado  como  una  institucion  extranjeiti  para  Mexico,  scria  el 
eiercicio  de  la  facultad  otorgada  al  fiduciario  per  los  fundadores  de  la 
obrapia,  para  destinar  sus  oienes  k  las  misiones  que  quisiera  C"*  y 
siguientes).     Qui  jure  «w  utltur  ne/itUie">  (aedit. 


T  Cuestion. 

Convencion  espaiiola  de  7  de  Novieuibre  de  18-W. 

Refutacion  del  ai^umento  sacado  de  ella. 

136.  Jja  fuerza  de  los  argumentos  descnvueltos  basta  aqul  contra  la 
pretension  de  loa  reclamantes.  no  se  desvirtua  por  la  alegacion  de  la 
conducta  que  observe  la  Repdblica  mexicana  en  la  devolucion  de  los 
bienes  pertenecientes  a  las  misiones  de  Fiiipinas. 

137.  Los  frailes  doniinicos  tenian  a  su  cargo  estas  misiones  dotes  de 
la  independencia  dc  Mi^xico,  y  para  la  manutencion  y  fomento  de  ellas 
poseian  cuantiosos  bienes,  gran  parte  de  los  cuales  se  hallaban  ubicados 
en  territorio  mexicano.  Hecha  la  independencia,  el  Gobierno  sucesor 
de  los  Reyes  de  Espaiia  se  apoder6  dc  dichos  bienes,  que  ostaban  dentro 
de  su  jurisdiccion,  y  despues  de  haber  dispuesto  de  ellos  de,  diferentes 
maaeraM,di6  en  14  de  Octubre  de  1836  k  los  misioneros  de  Filipinas,el 
derecho  de  venderloa  y  sacar  del  pais  su  prtwiucto. 

138.  Por  este  tiempo  negociaba  con  Espaiia  un  tratado  de  paz  y 
amistad,  cuya  conclusion  interesaba  altamente  a  Mcxii.x>,  que  veia  en 

(")  Gutierrez  Fernandez,  Cod.  esp.,  art.  3,  Sec.  ■!',  cap.  1°,  lib.  4".        'i,  '.'y  ^ 
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«lla  el  sello  aolemiie  del  recoiiocimieuto  de  wu  indepondencia  por  parte 
de  la  autigua  metrfipoli;  y  para  Uegar  a  este  resultado,  no  esi-ased  los 
sacrifi(rios  pecunarioa  que  exigia  el  Gobierno  espafiol  para  llevar  al 
cabo  la  negociacion  pendieiite.  Bajo  esta.s  circunistancia^,  el  Con- 
greao  mexicano  se  apresuro  &  devolver  fi  las  niisiones  de  las  Filipinajj, 
y  &  otros  sCibditos  espafioles,  las  propiedades  que  babian  aido  ^ntes 
<leclarada8  nacionales. 

139.  Allanadaa  asi  las  dificultados  de  este  g^nero,  se  aju8t6  con 
Ee^Ra  el  anbelado  tratado  de  paz,  que  se  tirmo  en  Madrid  el  dia  2S 
deDiciembre  de  1836,  esto  es,  aos  meses  y  medio  despues  de  la  fecba 
citada  airiba,  del  decreto  que  mandd  entregar  los  hienes  de  las  nii- 
siones de  FilipiQas  &  los  domfnicosde  aquella  provincia. 

140.  La  innuencia  que  este  arreglo  y  otros  de  la  mi^ama  especie  con 
diferentes  s6bditos  de  EApatia,  tuviei-on  en  la  conclusion  del  tratado, 
«stfi  bien  manifiesta  en  los  ai-ticulos  3°.  y  7".  del  mlsmo.  £sttpul6se 
en  el  3°.  que  la  autoridad  pfiblica  no  pondHa  ningun  obst^culo  legal  & 
Ids  espanoles  en  los  derecbos  que  pudieran  alegar  por  razon  de  beren- 
cia,  sucesion  6  cuaJqwier  otro  titulo  tie  <iilqvwicio7i,  ite  Im  recwuicUhiB 
por  las  Jeyev  del  paii^;  y  en  el  otro  artJoulo  ^  cuid6  de  consignar  estos 
coQceptos:  "En  atencion  &  que  la  KupCiblica  niexicana.  por  ley  de  28 
de  Junio  de  1824,  de  su  Congreso  general,  ba  reconocido  voluntaria  y 
espont^neamente  como  pixjpia  y  nacional  toda  deuda  contraida  sobre 
su  erario  por  el  Gobierno  espafiol  delametr6poli.y  porsus  autoridades 
mientras  ri^ieron  la  ahora  independicnte  naoion  mexicana,  basta  que 
del  todo  deiaroo  de  gobernaria  en  1821;  y  que  &Aem&a,  no  exlute  eit 
dicha  Reju'ihUm  con^HCo  aU/uiw  de  prt>p!ed(uli-«  one  pn-tenezcan  d  utib' 
dUos  espaflofes,  la  Repdblica  mexicana  y  S.  M.  Catolioa.  por  si  y  sus 
herederos  y  sus  sucesores,  de  coniun  conformidad  deftMe^}  de  toda 
reclamacion,  etc" 

141.  En  presencia  de  tales  antecedentes,  se  puede  asegurar  que  la 
devolucion  i  laa  misioncs  de  Filipinas  del  derecbo  que  babian  tenido 
aobi'e  bienes  que  se  ballaban  dentro  del  territorio  de  la  Nueva  Espaiia, 
f  u^  una  verdadera  tranMaccion  entre  el  Gobierno  uiexicauo  y  el  sobe- 
rano  de  quien  era  sucesor. 

142.  \jo»  misionei-os  di.'^pusieron,  £  consecuencia  de  este  arreglo.  de 
los  expre.-wdados  bienes,  como  duenos  de  ellott.  Habiendo  cl  Gobierno 
mexicano  aiTendado  en  1829  unas  /lacieudoM  de  las  misiones  fi  I)n. 
Felipe  Neri  del  Barrio,  el  dominico  Fray  Jos^  Servin  de  la  Mor,  con 
poder  mas  6  ni^nos  bastante,  las  vendi6  despuee  al  General  Don  Jose 
Maria  Cer\-antes;  maa  otro  fraile.  agente  y  apoderado  de  la  provincia 
del  "Santo  Rosario  de  Filipinas."  bien  conocido  en  la  bistoria  tinan- 
ciera  de  Mexico  por  "el  Padre  Moran."  desconocio  la  autoridad  del 
vendedor,  y  puso  pleito  al  comprador  para  reivindicar  dicbas  iincas. 
ante  los  tribunaleis  mexicanos.  Por  motivos  que  no  es  del  caso 
referir,  intervino  el  Ministro  de  Espaita  en  el  negocio,  ddndole 
carficter  diplom&tieo;  v  el  Gobierno  mexicano  Uegfi  a  oelebrar  con 
dichos  Ministro  v  apoderado  de  las  misiones,  la  injustificable  conven- 
cion  de  7  de  Noviembre  de  1844,  por  la  que  se  oblig6  6.  pagar  ciento 
quince  mil  pesos  en  que  ,se  estimo  el  valor  de  las  haci'-udni^  y  treinta 
rail  pesos  por  via  de  indemnizacioD.  Este  arreglo  diplomatic©  ba 
sugerido  al  Arzobispo  y  Obispos  de  la  Alta  California,  el  argumento 
con  que  ban  procurado  robusteccr  el  ilaco  fundamento  de  su  recla- 
macion.'* 

I  ysiguiMi^    (Piueha 


251 

143.  Salta  &  la  vista  la  disparidad  entre  ambos  caoos,  que  conduce  i 
consecuencias  leeales  muy  diversas.  Trataremos  de  bacerla  mas  sen- 
sible por  medio  del  siguiente  paralelo. 

14A.  Las  misiones  de  las  FiTipinas  subsistieron  despues  de  la  uepara- 
cioo  de  Mexico  de  su  meti-opoli:  las  de  la  Alta  California  se  extin- 
guieroD  al  dejar  de  formar  pt^rte  de  la  nacion  mexicana. 

has  primeras  conservaban  su  primitivo  carficter  nacional,  j  las 
segtindas  lo  perdieron. 

Los  bienes  que  unas  reclamaban,  lea  perteneciaii  en  propiedad,  re- 
«onocida  por  una  ley  positiva;  mas  los  que  i  nombre  de  las  otras  se 
demandan,  jamas  ban  estado  en  su  dominio,  ni  tuvieron  ellas  nunca 
mfis  que  un  derecbo  imperfecto  £  una  parte  de  los  frutosde  losmismos 
bienes. 

Los  tltulos  de  propiedad  que  aquellas  alegaron,  fueron  una  ti-an- 
saccioD  ajustada  con  el  Gobierno  mex)caao,y  un  tratado  ptiblico  con- 
cluido  entre  el  representante  de  su  soberano  y  el  Gobierno  de  Mexico; 
biendo  asi  que  ^stas  no  se  hallaban  favorecidas  por  ley  ni  por  ninguD 
arreglo  con  su  pretendido  deudor,  ni  puede  ahora  invocarse  para  tal 
inteato  el  tratado  de  Guadalupe  Hidalgo,  sin  que  resulte  el  argumento 
cmi  traj/roducen  tern . 

El  Ridre  Moran  era  legitimo  representante  de  las  misiones  de  Fili- 

Einas,  reconocido  por  el  Gobierno  mexicano;  mi^nti-as  los  prelados  de 
I  Alta  California  carecen  de  toda  representacion  de  las  extinguidas 
misiones,  cuyo  nombre  invocan. 

Mexico  al  independerse  de  Espafia,  adquiri6  territorio  y  derecbos  de 
soberanfa,  de  los  que  pud6  renunciar  algunos  m^nos  importantes  &. 
favor  de  su  antiguo  soberano,  en  cambio  de  su  consentimiento  y  amis- 
tad:  al  desprenderse  de  la  Alta  California,  por  al  contrario,  pcrdi6  te- 
rritorio y  todo  au  dominio  en  (51,  y  si  se  vio  forzado  £  justificar  un  des- 
pojo  en  ahorro  de  mayores  males,  serfa  inicuo  que  todavia  se  le  exi- 

fiera  mayor  sacrificio  del  que  expresamente  se  le  Impuso  en  el  tratady 
e  cesion.  La  regla  de  derecbo  odla  reMriqwi^  favores  decet  ampUari, 
justilicaria  una  int«rpretacion  extensiva  dei  tratado  de  paz  con  Es^Ra 
a  favor  de  esta  potencia,  que  fu6  la  queperdi6,  niienti-as  que  restringe 
rigurosamente  la  interpretacion  del  tratado  con  los  Estados  Unidos,  en 
cuanto  &  los  derecbos  que  se  les  traspasaron. 

Por  (iltimo,  los  niisnios  reclamanles  reconocen  que  hubo  una  con- 
vencion  internacional  ad  hoc  para  satisfaeer  las  pretensiones  del  re- 
presentante de  Espafia  en  favor  de  las  misiones  de  Filipinas;  mas  no 
pueden  al^ar  an  titulo  semejante  en  apoyo  de  su  reclamacion. 

145.  Al  proponer  por  ejemplo  el  caao  de  las  misiones  de  Filipinas, 
seguramente  no  midieron  la  enonne  distancia  que  bay  entre  ^1  y  el  de 
las  misiones  de  la  Alta  California,  nl  imaginaron  que  servirk  para 
poner  mas  en  relieve  las  tachas  de  su  I'eclamacioD. 

8*  Cuestion. 

Convencion  de  4  de  Julio  de  1868. 

Yncompet£ncia  de  la  Comision  Mixta. 

146.  Las  razones  aducidas  hasta  aqu!  demuestran  la  injusticia  de  la 
reclamacion  y  la  falta  de  investidui-a  juridica  del  Arzobispo  y  Obispoa 
de  la  Alta  California  para  bacerla;  pero  bay  otras  todavia  para  que  la 
Comision  Mixta  la  deseche.  ki^lc 
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147.  El  fondo  piadotto  de  Califoi-Dias,  6  las  rentas  que  en  su  lugar 
se  deittinHron  fi  las  mision^s,  eran  bienes  de  la  Repfiblica  al  tiempo  de 
tra«mitir^«e  A  ]os  Estados  Unidos  de  America  los  derechos  de  tioberaiiia 
sobre  el  territorio  y  los  babitantes  de  la  Alta  California.  Dichos 
bienes  no  pudieron  perder  ese  carficter  per  efecto  de  aqnella  trans- 
minion,  y  no  se  hallaria  ni  ha  pretendido  nadie  que  hiibiese  otro 
motivo  para  que  sg  mudara  su  naturalcza. 

148.  La  propiedad  de  bienea  y  renta.'i  nacionales  en  caso.s  de  cesion 
entre  dif-tintos  sobemnoa  se  transmite,  ouando  asi  procede  de  derecbo, 
al  eesionario  del  territorio.  Por  consiguiente,  si  el  derecho  A  las 
rentaK  destinada^  £nte.s  al  sosteniniiento  y  propagacion  de  las  misiones 
de  la  Alta  California  se  hubiese  trasfendo  &  nlguien.  por  virtud  de  la 
cesion,  lo  habria,  adquirido  la  Union  Americana, 

141'.  Supongamos  por  un  momento  que  c-ito  se  veriticfi.  y  en  gracia 
del  argumento  eoncedanios  &  los  reelamantes  la  representation  necesa- 
ria,  que  ni  aun  ban  pretendido  tener,  del  derecho  de  los  Estados  Unidos 
&  reelamar  los  expresados  bienes.  ;  Seria  la  Comision  Mixta,  creada 
por  la  Convencion  de  4  de  Julio  de  18(>8,  competente  para  conocer  de 
este  astinto  y  deeidirlof     Seguramente  que  no. 

Sus  uiii<-as  atrihuciones  como  tribunal  de  ei^uidad  entre  los  dos  naises 
que  la  instituyeron,  son  las  contenidas  en  la  citada  Convencion.  Puede 
se^fun  €sta  resolver  cuestiones  suscitadas  por  corporaciones,  compafiias 
6  individous  particulares,  eiudadanos  de  una  de  laa  dos  RepiibUcas, 
procedentes  de  perjuicios  suf  ridos  en  sus  personas  6  en  sus  propiedades 
por  eausa  de  autoridades  de  la  otra  Repliblica;  mas  n6  cuestiones  en 
que  se  hallen  directamente  interesadas  las  mismas  altas  partes  contra- 
tantes,  por  versarse  en  ellas  derechos  privativos  de  una  soberania,  des- 
conocidos  6  periudicados  por  la  otra.  La  facultad  de  conocer  de  las 
primeras  le  e-sta  expresamente  delegada,  mi6ntras  la  jurisdiccion  indis- 
pensable pai-a  decidir  las  segundas  no  le  ha  -nido  concedida  en  manera 
alguna. 

1^0.  Ve^mos  ahora  si  la  Comision  seria  competente  para  fallar  esta 
reclamacion,  en  la  hip6tesi8  de  que  pertenezca  &  la  Yglesia  de  la  Alta 
California,  ya  en  su  propio  nombre,  ya  en  el  de  las  misiones  existentes 
dentro  de  su  diocesis,  dado  caso  que  no  se  hubieran  extinguido. 

151.  La  Coi-jjoracion  que  estuviese  principalmente  interesada  (la 
Yglesia  6  las  misiones)  adquirio  la  naeionalidad  americana,  precisa- 
mente  por  una  de  las  dos  siguientes  causas,  fi  saber:  por  el  mero  hecho 
de  haher  conquistado  los  Estados  Uuido-^^  la  Alta  California,  6  por 
natural izacion  posterior  eonfonne  al  tratado  de  Guadalupe. 

152. — En  el  primer  extremo,  su  natui-alizacion  datadel  diadelacon- 
quista,  fijado  por  los  Estados  Unidos.scgun  se  ha  visto  en  otra  parte  (11), 
en  7  de  Julio  de  184t>.  Desde  entAnces,  y  durante  los  dos  anos  que 
siguieron  hasta  el  2  de  Febrei-o  de  1848.  la  corpoiticion  habria  tcnido 
dereobo  A  reelamar  del  Gobierno  de  M<5xico  laa  rentas  que  le  eatalian 
sciialadas,  y  le  fueron  retiradas  para  siempre.  En  tal  caso,  el  origen 
de  su  reclamacion  seria  anterior  al  2  de  Febrero  de  1848,  fecba  del 
tratado  de  (luadalupe;  y  la  Comision  no  podrla  admitiria,  1'-',  porque 
as(  se  esttpulo  en  la  fraecion  final  del  articulo  2^  de  la  Convencion  de 
1868;  jr  2-,  porque  los  Estados  Unidos  exoneraron  definitivamentc  y 
para  siempre  &  la  Kepfiblioa  niexicana  de  todits  las  reclamaciones  ii'i 
di-dduldK  quK  piiedau  hiihi-i-in'  orlghmilo  diiff^  de  JirmnrK'f  fl  traiitfiu  d« 
Ound^dti/H .  segun  .se  estipulo  en  el  articulo  14  del  mismo. 

1.^.3.— Si  la  naturalizaeion  fu^  posterior  al  tratado  y  de  conformidad 
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con  61;  hasta  el  inomento  de  efectuai-se,  la  Corporacion  conseivaba  el 
caMcter  mexivano.  La  privacion  de  las  rentas  reclaniadas  ahom  y  el 
perjuii-ioconsiguiente,  los  habria  sufrido  una  Corpoi-acion  mexicana; 

ijeguQ  la  Couvencion  de  1S6S  no  son  reclamableci  contra  Mexico  ante 
._  Combion  Mixta,  maH  que  lun  pcrjuicios8ufrido»por  Coi'poi'aciones, 
compatiiait  6  individiias  de  itiudi/nafiditd  americana,  en  sus  personam  6 
propiedatles,  e8  decir,  en  pci'HOixix  o  propiediideH  <niien'catias,  lo  cual 
supone  coincidencia  y  simuitaneidad  en  el  orlgen  dc  loa  perjuicios  y  en 
el  ifoce  de  la  nacionalidad  amerk^ana,  unica  que  da  aptitud  para  i-eola- 
mai'los  contra  el  Gobierno  niexicano. 

154. — Esta  inteligencia,  &  r]ue  se  presta  de  por  sf  el  textode  la  Con- 
venoion,  tiene  en  su  apoyo  eravei«  eondidei'acione8.  Ningmm  nacion 
tolerarla  que  sus  propios  ciudadanos  hicieran  valer  contra  ella  la  accion 
de  un  Gobierno  extranjero,  con  solo  adoptar  la  nacionalidad  de  ^ste. 
No  bay  razoii  al^una  para  que  un  soberano  con^iidere  como  daiios 
causados  a  las  personam  6  interesea  que  tiene  obligacion  de  proteger, 
los  que  sufrieron  personas  6  propiedades  que  le  eran  enteramente 
extrafias  al  tiempo  de  recibirlos.  La  conducta  contraria  que  observ6 
Napoleon  III,  reclamando  como  agravios  de  un  siibdito  francos  los 
perjuicios  de  que  se  quejaba  el  famono  Jecker,  originados  en  tiempo 
que  6ttte  no  tenia  la  nacionalidad  franoesa,  debe  ser  y  ha  sido  justa- 
mente  condenada,  y  solo  puede  expliearae  por  el  erapeiio  qu  el 
Ex-emperadoi-  tenia  de  acuuiular  pretextos,  para  Uevar  &  cabo  eu  aten- 
tatoria  intervencion  en  los  negocios  interiores  de  Mexico. 

PEDIMENTO. 

155.— El  Gobierno  niexicano  por  medio  de  su  ^i^nte  que  suscribe, 
pide  &  la  Comision  Mixta  que  deseche  la  presents  reclamacion: 

1° — Por  no  fundanue  en  un  derecbo  pertecto,  esto  ea,  acompafiado  de 
la  facultad  de  reclamar. 

2° — Por  haberse  extinguido  las  misioncs  de  la  Alta  California. 

3" — Por  no  tener  derecho  alguno  la  Yglesia  de  la  Alta  California  en 
su  propio  nombre,  ni  en  representacion  ajena,  &  las  rentas  nacionales 
destinadas  en  otro  tiempo  £  las  expresadas  misiones. 

i" — Porque  esas  rentas  quedaron  Iegitimameat«  consagradas  a  las 
miHiones  subsistentes  dentro  el  territorio  mexicano,  con  exclusion  de 
cualesquiera  otros  corporaciones  de  nacionalidad  n6  mexicana. 

5" — Porque  el  Gobierno  de  los  Estados  Unidos  de  America  (inico 
que  babria  adquirido  el  derecho  de  reclamarlas,  no  puede  ser  oido  por 
esta  Comision. 

6° — Porque  la  reclamacion  habiia  tenido  origen  £ntes  del  2  dc 
Febrero  de  1648,  y  estaria  fuera  de  la  Convencion  de  1868. 

7°.  Porque  la  Comision  no  puede  admitir  reclamacionos  mexicanas 
contra  el  Gobierno  mexicano. 

8°.  Finalmente,  por  todas  las  demas  razones  consignadas  en  e.Hte  ale- 
gato.  y  por  las  expue.itas  para  que  se  desecbara  el  present*  caso,  en 
ws  mocion  hecha  por  el  Hon.  Mr.  Cushing,  en  24  de  Abril  de  1871. 

Asi  lo  espera  el  snscrito  de  la  rectitud  6  ilustrm^on  de  los  Conii- 
sionados. 

Manuel  Aspiroz. 
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"Don  JoKeph  ^rmientto  Valkdares  Cauallero  del  orden  de  San  ttmgo, 
Conde  de  moctesuma  y  de  tula  Yisconde  de  Ilucan  SeHor  de  monterozano 
de  la  Peza  del  Consejo  de  su  Magestad  Su  Virrey  lugar  theniento' 
eouernador  y  Capitan  general   de  Esta  nu'  Spafla  y  precidente   de 

ra  Real  Audiencia  de  ella  &a.~ ^Hauiendo  Vistto  el  memorial  Pre- 

sentado  For  el  Reuerendo  I'adre  Provincial  de  la  Sa^rada  Religion  de 
la  Compaflia  de  Jesus  y  la  Oartta  del  Reuerendieimo  Padre  Gral. 
Tyrzo  CxoDzaless  en  que  aprueba  con  las  Recomendaciones,  y  Satisfac- 
cion  que  de  ella  consta  la  Persona  de  los  Padres  Juan  Maria  de  Salua- 
tierra  y  E^enio  francisco  Quino  para  la  Reduccion  de  los  gentiles  de 
las  Californias,  que  segun  los  informess  del  Tribunal  de  la  Conttadu- 
ria  mayor  de  quentajj  y  oficiales  Rcales  de  Estta  Cortte  para  el  apresto 
y  fabnca  de  trea  Vajeles  Hueldos  y  paeas  de  la  gentte  de  mar  y  guerra 
y  otros  socorros  que.  se  executtaron  enTa  antesedente  para  la  Kmpreza  y 
Conueraion  de  los  gentiles  del  Rno.  de  la  California  se  gastaron  de 
la  Real  bazienda  doscienttos  y  Veintte  y  cinco  mill  y  quattrocientos 
pesoH  sin  hauerse  Podido  lograr  el  efecto  de  consegutrla;  y  que  el  ha- 
uerse  mandado  suspender  For  enttohce«i  esta  Oonquista  en  Cumpli- 
miento  de  la  Real  Zedula  de  Veintte  y  dos  de  Diziem'  del  Aiio  Pa^wlo 
de  ochenta  y  cinco  fue  Por  conciderarse  de  mayor  grauedad  el  Reparo 
&  la  nesecidad  de  la  defenza  en  el  Reino  de  la  Viscaya  por  la  subleuacion 
general  de  los  Indios  de  la  Taraumara.  (sic)  Y  que  bauiendoee  de 
acudir  a  esta  con  prompto  remedio  era  neseaario  conciderable  Gasto  de 
la  Real  bazienda  que  no  seria  Vien  diuerttirle  en  los  que  causana 
la  nueba  Conquista  de  Californias  sin  que  se  ofreciesse  otra  Razon  de 
dudar  para  sobreseerse  en  ella  que  el  Referido  gasto  y  ocacion  que  dio 
mottiuo  y  de  que  paresse  se  dedusse  que  la  mentte  y  Real  mspoci- 
cion  no  probiuio  absoluttaraentte  que  se  hubiesse  de  conttinuar  la 
reduccion  y  Conquista  de  California  sino  que  por  aquella  caussa 
que  se  hauia  ofrecio  se  suspendiesse  por  enttonc^s:  teniendo  Pre- 
sentte  lo  expreso  en  dicba  Real  Zedula  y  RecoDOciendo  assimismo 
Por  dtferentes  Carttas  Instrumentos  y  Informes  que  el  f ervoroso  Zelo 
y  Industria  de  los  Referidos  Padres,  por  si  solos,  y  sin  otra  ayuda  an 
logrado  la  reduccion  y  baptismo  demas  de  cinco  mill  Infieless  que  estan 
Perseuerantesennuestrasancta  feeenalgunasPoblacionesy  lugai-exde 
minaB,y  con  anciay  anhelode  que  BueuIanestosmisniosRefig'".  Para 
AdministrarleH  los  Sanctos  Sacramentos  y  demas  Exercicios  de  Doc- 
ttrina.  Para  Continuar  los  reducidos  y  Por  medio  de  ellos  Atraer  otros 
a  estte  gremio,  y  atendiendo  tamuien  aquela  Refcrida  entrada  y  Reduc- 
cion fi  de  ser  &  casta  de  las  limosnaa  que  el  Zelo  y  chistiandad  (sic)  de 
Algunas  Personas  an  ofrecido  Comttribuir,  para  tan  Sancto  y  alto  tBn, 
y  que  el  de  su  Magestad  ha  sido  lograr  se  prosiga  semejantte  empresa 
y  que  Caussara  graue  excrupulo  el  desamparar  tantas  Almas  como 
piden  el  Baptismo  en  dicba  Conuervion,  Por  todo  lo  Referido,  ha  Pare- 
cido  Precisso  a  mi  obligacion  por  xptiano  Ba«aIlo  v  Criado  de  su  Mages- 
tad conceder,  como  consedo  For  baora  y  en  el  Interin  que  con  Vista 
de  estta  determinacion  se  sirve  Resoltier  lo  que  fuere  de  su  Mayor 
agrado — Por  el  Presente  consedo  la  lizencia  que  piden  a  los  dhos. 
f^res  Juan  Maria  de  Saluatierra  y  E^euio  francisco  quino  de  la 
Compaflia  de  Jesus  para  la  entrada  a  las  Provincias  de  California^  y 

?ue  puedan  Reducir  a  los  Gentiles  de  ellass  al  Gremio  de  nuestra  sancto. 
ee  Catboltca;  con  calidad  de  que  sin  orden  de  Su  M^estad  no  sea  de 
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Foder  librar  iii  gastar  cossu  Al^una  de  i<u  Rl.  Hacienda  en  esta  Con- 
quieta  For  ser  Condicion  expresa  de  su  Allanamiento.  Y  de  este  Per- 
Hiivion;  y  Porquc  Es  Justto  se  atieiide  l  ia  seguridad  de  sua  Perzonas 
y  las  demas  que  les  sigiiieren  y  Preuenir  las  ContingenciaB  y  accident- 
tes  que  pueden  sobreuenir  de  Subleuacion  de  los  Gentilea  y  otros  que 
en  Aauelloa  Parajes  y  dUtancias  Preteudan.  Por  ottroa  motiuo» 
ffaltarlcd  al  Respectto  les  consedo  a^simitimo  a  dhoa.  Padi'es  puedan 
lleuar  la  gente  de  Armas  y  Soldados  que  pudiei-en  Pagar  y  muni^ionar 
a  su  costa,  con  cauo  de  eutera  satisfaccion,  experiencia  y  chistiandad 
(sic)  que  eligieren  Pudiendole  Remouer  sietnpre  que  faltare  a  su 
obligacion  I^ndome  quentta  del  que  nombraren  para  au  aproua- 
fion,  y  en  casso  de  Reraouerle  Para  expedir  las  ordenes  que  tubiere 
por  CoQuenienttes  en  el  seruicio  de  su  M^estad;  Y  assi  al  cauo  como 
a  los  8oldados  que  militaren  deuajo  de  Su  Muno  Forque  puedan  gusto- 
sos  aserlo  ea  materia  tnn  del  agrado  y  seruicio  de  Ambas  Majestades 

V  entrar  en  la  tierra  adentro  Para  la  Conquistta  y  Reduccion  de  los 
Vnfieles  les  concedo  todos  los  fueros  Prebeminencias  y  esepciones  que 
gozan  todos  los  demas  Cauos  superiores  militares  y  soldados  de  los 
Campos  y  exercitos  Reales,  y  que  estos  seruicios  se  reputen  y  tengao 
por  hecbos  en  Guerra  Viua  en  la  confoi-midad  que  su  Magestad  lo 
Tiene  declarado  con  los  que  siruen  en  los  precidios  del  Reino  del 
Parral  y  en  los,  demas  del  Rno.  y  Conquistas  que  scan  execu- 
tado  en  el,  y  en  el  Interin  tamuien  que  su  Magestad  determina  lo 
(jue  ffueredeSu  Real  Voluutad. — Y  consedo  assimismo  a dicbos  Padres 
lizenzia  y  facultad  para  que  se  puedan  enarbolar  Banderss  y  hazer 
teuas  siempre  que  para  ello  f uere  nesessario  con  las  mesraas  Oalidades, 
y  de  que  todo  lo  oue  se  conquistare  a  de  ser  en  nonibredesu  Magestad; 

Y  para  que  assi  la  Gentte  que  fuere,  como  la  demas  que  se  pudiese 
Agregar  y  Conseguir  para  esta  Reduccion,  se  conserue  y  mant«nga  en 
paz  y  qui'etud  con  la  buena  con-espondiencia  Urbanidaa  y  Respectto  a 
dicbos  Religiosos  les  consedo  Puedan  nombrar  en  nombre  de  su  Mages- 
tad Personas  que  Administren  Justicia  y  a  quienes  obedescan  sus  orde- 
nes deuajo  de  las  penas  que  Impucieren,  y  que  Puedan  executarlas  en 
los  Inouedientes  uandome  quenta  de  lo  que  de  todo  fuere  Resultando 
y  Progrezos.  que  mediantc  el  xptiano  celo  de  dicbos  religiosos  espero 
an  de  Tograrse  en  el  seruicio  de  Dios  y  Agrado  del  Rey  Nuestro  SeHor 
de  quien  Pueden  Prometterse  les  dara  las  Gracias  que  yo  pueda  Repe- 
tir  en  su  Real  nombre;  y  se  sacara  testimonio  para  Dar  quenta  a  su 
Magestad:  Mexico  seis  de  ffebrero  de  mill  seissientos  y  nouentta  y  siete 
anos. — Don  Joseph  Sarmiento. — Pormandadode  su  Exa. — Francisco 
de  Moi-ales.— Asentado" — 

'^V.  E.  consede  lizenzia  a  los  Padres  Juan  Maria  de  Saluatierra  y 
Eoseuio  franco,  ouino  de  la  Compania  de  Jesus  para  la  entrada  a  las 
Prouincias  de  Californias  y  que  puedan  Reduoir  a  los  gentiles  de  ellas 
en  la  foi-ma  y  con  las  Calidaaes  Preuenidas  en  este  despacho." 

La  Real  Audiencia  de  NuevaGaliciaconcedi6,el^M(ia27  defebrero 
del  mismo  aiio. 

El  verdadero  apellido  del  padre  Kino  era  Kiibn. 
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Reclamacion  No,  4!I3. 

Anexo  No.  '2. 
Seccion  de  Am^hica 

I'or  el  ano  de  1*594  el  capitaii  Francisco  de  Ytaiiiarni,  iutent6  nueva 
€111^(18  que  se  reduxo  fi  llegar,  reconocer,  y  bolierse, 

Kn  Kuma  fueron  mas  de  quarcnta  lo.'^  barcos,  y  enibarcacionesque  se 
malograroii.  Seis  entmdas  se  hicieron  por  6rden  de  su  Mage^tad:  y 
si  igualaron  al  coato  de  la  de  D.  Ysidro  de  Otoiido,  pasa  el  gasto  de 
ella8  V  con  luucho  de  uii  millon  de  pesos.  Quatro  entradas  intent6 
Cortes  en  qua  se  sabe  gasto  maa  de  trescientos  mil  pesos.  Doce 
entradas  intentaron  sujetos  particulares,  en  que  we  gastaron  in6tilmente 
mucba.s  sumas. 

Sin  embai'go  del  nial6gro  de  la  expedicion  de  Otondo,  nunca  peidio 
^iel  todo  la  esperanz^.  el  fanioeio  Jesuita  Eusebio  Francisco  Kino. 
Fixos  tos  ojos  en  California,  tio  hablaba  en  sus  conversaciones  doin^i<- 
tieas,  sino  de  los  intereses  que  facilitaria  su  conquista  al  Estado,  T  & 
la  Religion  de  Jesu  Christo.  En  ^staa  conversaciones  infundio  sus 
aentimientos  al  Pe.  Francisco  Maria  Picolo,  qiiien  para  dedicarse  & 
la  conquiata  espiritual  de  California,  escribid  al  R.  P.  General,  impe- 
trando  la  lizencia,  que  consigui6  facilmente. 

Entretanto  concurrio  el  Pe.  Kino  con  el  Pe.  Juan  Maria  de  Sal- 
vatierra  que  se  baltaba  en  calidad  de  Visitador  en  Sonora  y  Pimeria,  y 
babi^ndole  informado  largainente  de  la  California,  le  encendi6  al  tin  el 
des^o  de  llevar  el  nombre  de  D'os  &  aquellas  gente;*.  Agitado  de  ^stos 
pensainientos  el  Pe.  Juan  Maria  hizo  dos  inforntes:  uno  para  su 
Provincial:  otro  para  el  Rcj',  y  consejo  de  Vndias:  Ni  uno,  ni  otro 
tuvieron efecto, pues el  Pe,  Prbiincial  reHpondi6:  no poder  por 8f  solo 
determinar:  y  en  Madrid  se  desatendio  el  informe  por  la  preocupacion 
■de  que  era  imposible  la  conquista. 

Sin  embargo  de  ^stas  repulsas,  no  faltaron  fomentos  &  la  esperanza 
del  Pe.  Salvatierra,  DesdeRonialeescribioau  General:  quelaempresa 
de  California  la  tenia  Dios  rescrvada  para  su  zelo;  el  Pe.  Juan  Baptista 
Zapa,  varon  de  eximia  viitud,  le  escribio  por  Noriembre  de  16St3  que 
ya  .ie  llegaba  el  tiempo  de  la  conversion  de  California,  y  que  ae  pro- 
veyese  de  las  virtudes  que  pedfa  su  Apostoldo.  Con  el  fin  de  promover 
Algunaa  pretensiones  impoi-tantes  &  et  adelantamiento  de  la  conversion 
de  Pimerfa,  lleg6  a  Mexico  el  Pe.  SalvatieiTa  por  Enero  de  1696,  Aqui 
despleg6  su  corazon  al  Pe.  Pix>vincial,  manifesUindole  sus  designios  en 
6rden  a  la  conversion,  de  California;  r  el  Prelado  no  se  le  deciar6 
favorable.  Visito.  hablo  muohas  veces,  inst6  al  Virrey  conde  de  Galve; 
y  no  le  di6  esperanza:  por  lo  que  sin  inster  mas  por  entonces.  se  retiro 
al  Colegio  de  Tepozotlan  para  donde  estaba  asignado  de  Rector, 

Mientras  en  esta  soledaa  levantaba  los  llorosos  ojos  al  Cielo  invocando 
sus  auxilios  pai-a  la  conversion  de  California,  el  Sefior  D,  Jos^  de 
Miranda  Fiscal  desu  Magestnd  la  Audiencia  de  Guadalaxara,  present^ 
&,  la  misma  Audiencia  un  eticaz  inf6nne  para  eniprcnder  de  nuevo  la 
conquiata;  y  escTibi6  suplicando  por  la  lizencia  al  Pe.  Provincial, 
Despu^a  que  ^ste  Prelado  se  neg6  coit^smente  a  la  peticion  del  Fiscal, 
y  oti'aa  nuevas  instancias  del  Pe,  Salvatierra.  pareoid  no  quedar  otro 
recurso;  sin  embargo,  una  repentina  mudanza  triunf6  de  las  contra- 
diciones. 

Quando  m<?nos  lo  pensaba  el  desconsolado  Pe.  recibio  la  lizencia  de 
la  Religion,  con  condition  que  solicitase  el  socorro  necesario  para  la 
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moderada  subsisteiicia  de  los  primeros  Misioneros  que  habia  de  destiiiar 
la  Beligion. 

Luego  que  se  preseutfi  en  Mexico  el  Pe.  Sali'atierm  en  compaiTta  del 
Pe.  Juan  de  Ugarte  a  solicitar  liaiosnas,  obio  como  se  debin  eswrau 
el  garbo  de  la  nobleza  M^xicana.  A  dos  caballero^  que  dieron  u  ties 
mil  pesos,  siguieron  otros  hasta  oompletar  la  cantidad  de  veiute  y 
quatro  mil.  El  Tesorero  de  Acapulco  pronieti6  preatar  una  Oaleota, 
y  endon6  una  buena  lancha.  D.  Juan  Caballero,  y  Srio  Presbitero  de 
Quer^taro,  fundo  con  veinte  mil  pesos  dos  Misionea,  y  se  obligfi  i  pagai" 
todas  las  libi'anzas  del  Pe.  Salvatierra.  La  congregacion  de  los  Dolores 
del  col^gio  Maximo,  concurrio  tambien  con  otros  echo  mil  pesos. 

Animado  con  tan  felices  principios  ocurrio  el  Pe.  Provincial  por  la 
lizencia  al  Virrey,  la  que  se  dificultd  por  una  Real  6rden  que  nabia 
prohibido  emprender  la  conquiata  de  California.  Sin  embargo,  no 
expendiendo  g^to  alguno  la  eaxa  Real,  y  mediando  loa  respites  de  la 
SeRora  Virreyna,  se  otorgo  i  5  de  Febi-ero  de  1697,  En  el  despaebo 
Ilbi'ado  se  concedi6  facultad  i  los  Padres  Salvatierra,  y  Kino,  de  juntar 
gente,  y  soldados,  de  elegir  cabos  v  poderlos  remover  con  la  aproba- 
cion  del  Exelentisimo:  que  los  soldados  gozasen  los  privilegios  de  los 
d^tnas  presidios;  y  que  pudiesen  log  Fadres  uombrar  Justicia  para  el 
Gobierno  politico. 

Luego  salio  de  Mexico  al  Pe.  Salvatierra  dexando  encargado  al 
Pe,  Juan  de  Ugai-te.  la  oobranza  de  las  limosnas,  y  remision  de  todo 
lo  neceeario.  Llego  &  Sinaloa  y  aguardfi  las  embarcaciones,  que  por 
Aga'^to  Uegaron  ai  rio  Hiaqui,  y  no  dexando  salir  de  Sonora  al  Pe. 
Kino  por  el  amor  que  le  profesahan  aquellos  pueblos,  1c  fu^  substi- 
tuido  el  Pe.  Francisco  Picolo,  y  el  dia  10  de  Octubre  de  dicho  ano  se 
emb»rc6.  "Sail,  dice  el  Pe.  Juan  Maria  en  carta  al  Ylustrisimo 
SeHor  D.  Garcia  de  Legaspi,  Obispo  de  Guadiana,  con  fecha  de  25  de 
. Dicieiiibre  de  1697."  de  Hiaquf  y  me  lievaron  las  corrientes  haeta  cerea 
de  Sal  si  puedes,  nos  amparamos  en  la  raya  de  la  Concepcion  veinte  j- 
cinco  leguas  de  S.  Bruno,  bahia  donde  hicieron  la  estai^ion  dos  aiios  en 
la  otra  entrada  los  Espafioles,  Visits  bien  el  puerto,  y  per  el  agua 
tan  mala,  me  pareci6  inhabitable,  y  asimesmo  por  estar  distante  una 
legua  del  mar,  me  parecifi  muy  peligroso  por  nallanue  con  tan  poco 
gente.  Habiendo  perdido  (perdido)  en  la  tormenta  la  lancha  con  seis 
nombres  en  ella,  sin  saberse  ^stos  dias  despues  lo  sucedido  de  ella, 
vi^ndome  apurado  por  lo  inhabitable  de  S.  Bruno  ech&nios  suertes  en 
nombre  de  la  Pobladora  Maria  Saotisima,  &  donde  habiamos  lixar  el 
pi^,  sabiendo  los  marineros  algunas  playaa,  y  nos  sali6  en  -suerte  la 
«tiflenada  de  S.  Dionisio.  Dimonos  a  la  vela  con  la  Oaleota,  y  aqul 
saltamos  en  tierin,  y  me  pareci6  buena,  con  llanadas  de  circuito  de 
Unas  diez  leguas,  buenos  pastos,  mezquitales  en  abundancia,  v  otros 
arboles,  y  camzales,  y  buenos  aguajes,  fufmos  todos  bien  recibidos  de 
^atas  gentes,  y  nos  rogaron  nos  detuvi^ramos  entre  ellos.  Pasamos 
la  «trga  de  generos.  v  bastimentos,  y  me  plants  en  una  mesa  bermosa 
dos  picas  mas  alta  deSina  tlanada  grande,  llena  toda  de  ojos  de  agua 
dulce  con  un  tanque  grande  al  pi^  para  bestias.  Hicinios  nuestra 
trinchera  fortificfindonos  lo  mejor  que  permiti6  nuestro  desamparo. 
Quedamos  con  solo  seia  hombres  Espaiioles,  dos  indios  de  Sonoi-a,  y 
UD  indizuelo.  Bolvi6  la  Galeota  para  Hiaqui,  y  nmt  inteda-mox  soJitos 
lo» pocoK  conquiMadiireK.  Estubimos  en  grandes  riesgos  de  la  vida  por 
trea  semanas  enteras,  porque  la  codicia  de  nuestro  maiz  y  barina  tent6 
&  los  indios  todos  y  asi  trataron  de  matarnos  y  quedarse  con  el  Botln. 
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Tuviinos  indicios  de  su  depi-avadB  voluntad,  pero  no  so  tea  dio  niotivo 
ninguno,  sino  niucha  caridnd,  y  pudiendo  nosotros  romper  la  );uerra  & 
lo  descubierto,  por  que  ys  nos  era  de  luucba  guerra  y  deatruc<;ion,-la 
paz  solapada  acoinpanada  de  hurtos,  y  rapiiias  de  bestias  y  mil  aniena- 
zas,  pero  no8  estubimos  qu^dos  prevenidos  y  velando  de  dia  y  de  no<;he 
aguardando  que  ellos  rompiesen  guerra  descubierta,  coiuo  sucedi6  el 
dia  de  nuestro  Santo  novicio  Est&nUlao  Koska  en  que  &  medio  dia 
dieron  sobre  nueutra  trinchera  quatro  esquadroneadequatro  naciones, 
Eduea,  Didiaes,  Laimones,  y  Monquiea.  Tupi6se  nueatra  trinehera. 
de  dechas,  piedi-as,  y  tierra,  se  p>ele6  ha<ita  ponerse  el  sol  con 
barios  abances;  pero  contra  todo  el  pod^r  del  infierno  quedo  la 
pobladera  gntnde,  la  gran  Madona  por  victoriosa  y  conquista- 
dora,  porque  cayeron  muestou  algunos  de  todois  ladoa:  y  mis 
compafieros  y  yo  todos,  quedamos  buenoa.  Porque  tnupilsemoA 
que  la  victorta  que  tuvimos  de  quatro  lados  por  loa  qua- 
tro eseuadrones  era  de  lo  alto,  noa  sucedi6  eu  el  mayor  peligro 
disparar  el  pedrero  en  que  confifibamos  mucho,  y  se  hizo  pedazoa,  y 
podemoa  decir,  que  inilt^rosamentc  no  noa  mat6  &  todoe,  y  con  el 
salimoa  en  vano  el  pedrero,  ae  abanzai-on  mucho  loa  eaemigoa,  pero- 
confiadoa  en  la  V^rgen,  que  no  permiti6  nueatra  muerte,  en  medio  de 
siete  pedazos  de  bronoe,  y  de  hicrro  que  por  nuestros  caballos  paaaron 
de  el  pedrero  rebentado,  nos  alentamos  con  renmda  de  escopetaa,  que 
tmla  de  aobra,  y  con  los  muertoa  que  <!ayeron  de  loa  enemigoa,  ae 
retiraron  todaa  las  esquadraa  &  un  tiempo.  Qued6  el  CAmpo  por  nues- 
tro, bumillaronae,  y  lea  dJmoa  laa  paces,  y  estan  obedientea,  y  acude 
mucha  gente  a  la  doctrina,  j'  as!  cm  jjocox  F^xp/ifioles,  quedo  con^tu'ntada 
ejfia  tien-a,  de  suerte  que  ya  no  ae  noa  daba  nada  de  quedarnos  aoloa- 
sin  refugio  ninguno  ultramarino.  Despuea  discubrinioa  la  yuca  en 
este  pais  ruiz  de  que  se  hace  el  caaave.  sust^nto  de  muchoa  revnoa  de 
la  America,  y  supinioa  de  ella  el  dia  deapues  de  la  victoria.  Aosdias 
despues  se  noa  apareci6  en  este  mar  la  lancha  perdida  con  seia  hombres.  ' 
Focoa  dias  despues  ae  aparecio  la  Galeota  tambien  perdida  por  varloa 
accidentea  J  varadas  en  Hiaquf,  y  en  ella  me  lleg6  el  gran  aocorro  del 
Pe.  Francisco  Maria  Picolo;  aocorro  que  en  gran  parte  debo  i  su 
Yluatrisima. " 

"AquJ  y&  se  noa  acrecentan  hoj;  mas  los  paatos,  pues  en  el  navio  de 
Jos^  Manuel  Gadaro  ulenen  otron  seetn  Et/mUflaa  Ii/nifodos  de  la  Gal'cia 
vtdimtarim,  alentwdos  del  capitan  del  navio  a  tomar  el  suel  do  de  b£xo 
de  eata  bandera,  y  kou  sf  te  fepartienm  armas  y  ne  pai<6  wn-entra^  y 
autre  dhts  hay  doM  noMex  dmidon  del  SeOor  Cande  D.  AU/tmo  de  Mira- 
villcs,  aunque  deaeoaoa  de  hacer  m€ritos  con  Dios  y  con  el  Key  enti-ar 
&  participar  de  los  trabajoa  de  eata  nueva  y  liauretana  conquista  de 
Maria  Santiaima.  En  otraa  partea  ha  sido  menester  que  loa  P.  P. 
parezcan  delante  de  la  Juaticia  para  estorbar  fi  aus  bijos  yk  grandea  y 
con  laa  armaa  &  que  paaaaen  k  ^ata  conquista  como  deaealmn;  desuerte 
que  ai  en  otroa  tiempos  eran  meneater  cadenas  para  que  se  arrastrajse 
con  gente  para  Californias,  ahora  tjue  corre  esta  empresa  tan  &  la. 
aombra  de  la  verdadera  peria  Maria  Santiaima,  son  meneater  man- 
damientoa  de  la  Justicia  para  que  no  vengan.  Todo  lo  cual  aabido  en 
Mexico,  no  dudo  alentara  k  eaos  Seilores  para  que  etupleen  parte  de 
eu  caudal  en  obra  tan  piadosa;  y  asimesmo  sabido  por  nuestro  Rey 
D.  Carlos  II.  acudii'A  con  su  brazo  poderoso,  y  connrmard  el  nombre 
de  Carolinas  dado  k  las  Californias,  en  la  ultima  conquiata  tan  infeliz^ 
que  hoata  loa  n6mbrea  de  €ete  gi-ande  reyno  parece  dex6  en  olvido." 
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DetJde  que  pfi:jo  el  pi^  en  California  el  Padre  Juan  Maria  solicito  que 
el  Virrey  conde  de  Moctezuma-  la  tomai«e  en  su  proteecion ;  ^ro  iiunca 
se  le  dio  i-espueMta.  El  ano  de  ITOO  pi'&^ent^  un  memorml  al  Real 
acuerdo  de  Mexico,  en  que  pedfa  eon  todo  su  Presidio  que  lo  pagase 
S.  M.  como  &.  Ids  demas  presidios  de  las  nueva*i  converaiones.  A  sub 
tn^tancia^,  Ilegaron  6.  Madrid  dos  informes  del  ViiTey  por  los  anos  98 
y  yi)  y  quedaron  sin  effevto  «omo  sus  otras  diligencioM.     Mas  lo  que  no 

S>udieron  los  citados  informes,  logr6  la  carta  de  un  particular  en  que 
lego  k  iioticia  del  Key  la  conquit^ta  de  California,  y  examinados  por 
su  6rden  los  puntos  en  el  Ueat  consejo  de  las  Yndias,  se  despacbaron 
c^dulas  al  Virrey  el  aiio  de  1701  pai-a  que  favoreciese  la  expedicion,  y 
diese  seLs  mil  pesos  aiiuales  para  la  mantencion  de  aquel  presidio;  El 
Padre  Bernardo  Bolandegui  Procurador  de  la  Provincia  de  Mexico  & 
Roma,  present6  en  Madrid  un  informe  sobro  varios  pfinCos  de  Califor- 
nia, los  que  examinados,  y  aprobados  por  el -Fiscal,  se  expedi6  c^dula 
el  aiio  de  1703,  en  que  se  comprendifin  los  ordenes  siguientes:  1°.  que 
'*lo9  Misioneros  de  California  fuesen  pagados  de  Caxas  Keales  como 
los  otros  de  Nueva  EspaHa,  dandoles  ornamentos,  vino,  azeite.  campa- 
nas,  y  que  se  fundase  un  Seminario.  2".  que  el  Presidio  fu^se  de 
treinta  soldados  eon  un  cabo,  £  eleccion  del  Exelentisimo.  3".  que  se 
diese  un  barcu  t^n  tripulacion  de  ocbo  marineros.  4°.  que  &  mas  de 
los  seis  mil  pesos  a<iignados  por  la  c^dula  de  1701  se  adelantasen  otros 
siete  mil.  Ultimamente:  que  el  Presidio  se  fundase  en  la  oontmcosta 
para  ativio  del  Galeon  de  h  ilipinaH,  y  que  sin  perjuicio  de  las  Misiones 
se  promoviese  el  adelantamiento  de  la  pesca  de  las  perlaj^  para  la  Real 
Hacienda.  Para  fiste  raismo  efecto  vino  cMula  al  Fiscal  de  (juada- 
laxara,  y  otraa  en  que  se  dieron  gracifi-s  al  Padre  Visitador  de  la  Pro- 
vincia, a  Dn.  Juan  Caballero,  y  a  la  congregacion  de  los  Dolores," 

Estas  d^dnias  tan  favorables  a  los  progresos  de  la  Conversion  de 
California,  no  tuvieron  efecto,  pues  aunque  se  liizo  Junta,  fu^  la  reso- 
lucion  que  se  representaria  k  S.  M.  la  escaaes  del  Real  Erario.  Vino 
a  Mexico  el  Padre  Salvatierra,  y  expuso  en  un  memorial  al  Virrey 
Duque  de  Albuquerque,  c6mo  la  compania  habia  juntado  de  llmosna 
mas  de  trescientos  mil  peiios,  y  que  insistta  en  que  se  fomentasen  las 
conversiones  de  California  con  los  trece  mil  pesos  que  se  ies  deblan  en 
virtud  de  Reales  e^dulas,  deseosa  de  la  propagacion  de  la  f^,  y  de  los 
dominios  de  S.  M.  Se  respondio  al  Padre  Salvatierra  en  Junta  gene- 
ral que  se  celebr6  de  6rden  del  Excelentisimo,  estfir  d^bil  el  Real 
Erario  y  que  se  daria  cuenta  &  E^patla,  como  se  hiz6  por  el  aiio  de 
170$.  Antes  de  Uegar  k  Madrid  ^ste  infdrme  vino  otra  c^dula  de  su 
M.  en  que  aiandaba  se  paeasen  tos  trece  mil  pesos,  y  aunque  el  Fisc-al 
aprob6!a  paga,  el  Sefior  Virrey  y  su  Junta  respondieron  &  H.  M.  lo 
misrao  que  al  Padre  Salvatierra. 

Las  Guerras  de  succesioa  suspendieron  en  el  Real  consejo  de  las 
Yndias  los  negocios  de  California,  hasta  queel  aiio  de  170S  se  expidi6 
nueva  c^dula  para  que  en  Junta  general  se  diese  expedicion  y  egecu- 
cion  6.  las  aiiteriores  c^dulas.  El  Sefior  Virrey  fu^  dilatando  ^sta 
Junta,  de  suerte  que  no  se  verified.  El  atio  de  1716  trajo  el  Marques 
de  Valero,  Virrey  de  nueva  Espaiia,  e^dula  de  S.  M.  para  la  egecucion 
de  las  anteriores  c^dulas.  Hizo  Junta  deseoso  de  fundar  CoTonia,  en 
la  conti-acosta,  y  Presidio  para  abrigar  el  Galeon  de  Filipinas;  y 
aunque  todos  asintieron,  ee  opuso  el  padre  Alexandre  Romano  llamado 
&  la  Junta  como  Procui-ador  de  California.  Sus  poderosas  razones 
suspendieron  resolucion,  y  orden6su  Exelenciafuese  llamado  el  Padre 
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Salvatierra  para  sabpv  en  ^ste  y  otrofj  piititon  su  dict&men.  ARo  de 
1716' por  oraen  del  Padre  Provincial  8ali6  yS  enfevmo  el  Padre  Juan 
Maria,  aconipafiado  del  bermano  Jaime  firavo,  y  agravfindose  en  el 
c^mino  la  enferiiiedad  acabo  en  Quadalaxara  su  g^oriosa  vida.  Con 
sHspoderes  e  instruccione^?  "llegofi  Mexico  Jaime  Bnivo.  ypor  6rden 
del  Virrey  pi-opuso  en  un  inf6rnie  los  signientes  articulos  que  consider© 
ini|X)i'tante»  a  California:  cl  amnento  del  Presidio  hasta  cincuenta 
soldudos  para  adetantar  Ioh  descubrimicntos  de  la  tierra,  sin  dexar 
indefenso  lo  oonquistado.  S"  k  nec-esidad  de  un  bareo  mayor  para 
trasporte  de  ganadoa,  y  ealwilleros,  y  para  los  descubrimientos  de  mar. 
'6°.  un  bareo  menor  para  eualqicr  acontocimiento,  v  qiie  pudiera 
acerearse  &  las  coetas.  4°.  un  dcstacamento  de  quince  soldados  subordi- 
nadoij  al  Capit^n  de  Loreto,  para  ir  sugetando  a  los  indios  en  el  pureto 
de  la  paz,  pues  conquistada  aquclla  nacion  no  saltarian  en  tierra  los 
extrangeros,  &  aguardarla  nao  de  Filipinas,  siendo  cierto  que  en  toda 
la  (.'ontracosta  no  se  habia  descubierto  nasta  entonceH  abrigo  de  mayores 

Cporeiones,  5^.  un  Seniinario  eon  su  Maestro,  y  otros  puntos  de 
tantc  utitidad  &  California." 

En  una  rlunta  que  se  celebr6  pai'a  examinar  6stos  puntos  se  resolrid 
por  el  Fiscal,  y  su  Exelencia,  hacer  de  todo  informe  &  S.  M.  Sin 
embargo  de  no  ten^r  el  Exelentlsimo  mucha  iuclinacion  &  favorecer  £ 
California,  apremiado  del  Real  6rden  determin6  pagar  veinte  y  cinco 
plazas  de  soldados,  y  veinte  y  una  de  marineros;  y  porque  estas  plazas 
arregladas  al  sueldo  de  tierra  adentro  Ilegaban  casi  fi  diez  y  nueve  mil 
pesos,  las  hizoarreglaralsueldode  los  soldadosde  Mexico,  y  marineros 
de  Veracruz,  con  que  llego  la  sunia  &  poco  mas  de  diez  roil  pesos  que 
luego  mando  enti'egar  (i  Juan  Bravo.  Reclani6  ^ste  representando  ^ 
su  Excelencia,  lo  caio  de  los  g^ncroa  en  California,  lo  costoso  de  las 
conducciones,  y  que  la  cortedM  del  sueldo  podia  dar  ocasion  a  los  sol- 
dados,  V  marineros  para  desamparar  la  embareacion  y  presidio.  Tuvo 
efecto  la  rcpresentacion  de  Jayne.  Mnndtim  Exelencia  gtie  lapogade 
dichat  pkiza«,  Ihgofe  a  dies  y  iicho  mil  dogcirntrnpesoK  anualex,  Ut  que 
86  continiio  kagta  el  tletiipo miedireiiios de«pue«.  Tambien  "se  pagaron 
de  la  caxa  Real  los  costos  del  viage  de!  Padre  Salvatierra  y  un  T^rco 
Perulcro  que  cost6  quatro  mil  pesos.  Desde  entdnces  pag6  la  caxa 
Real  un  bareo  con  su  tripniacion,  y  la  carena  cada  dos  at!os,  con  algu- 
nos  pertrecbos  de  velas,  y  andas.  Otros  barcos  para  la  subsistencia 
de  California  eosteaban  los  Misioneros  con  las  limosnas  de  algunos  par- 
ticulares." 

El  Bareo  Perulei"o  que  coneedi6  su  Exelencia  al  bermano  Jayme 
Bravo  tenia  la  quilla  podrida  v  luego  se  perdio.  Aiio  de  1719  por 
niandato  ?<uperior  seoraend  en  Ouadalaxara  de  Sacerdote  Jayme  Bravo, 
y  habiendo  venido  &  negociacioTies  de  las  Misiones  &.  Mexico,  pidio  otro 
barest,  lo  oonsigui6,  y  en  ^1  se  boIvi6  por  Acapuloo,  y  Matanchel  £ 
California  por  cl  afio  de  1720.  EI  aiio  de  "  171S  el  Ylustrisinio  obispo 
de  Cua<liana  bizo  al  Rey  una  I'elacion  moderna  de  California,  supli- 
candole  favoreciese  la  conquista,  y  S.  M,  expidio  Real  c^dula  jwr  el 
aiio  de  1719  para  (jue  .w  ogeeutase  lo  resueito  en  la  eitada  de  171»>." 
Hasta  aqni  la  notieia  de  recnrsos  y  ci^dulas:  bolvamos  &  nuesti-o  obieto. 

"Por  Julio  del  mismo  afio  1748  pas/1  el  Padre  Gaspar  de  Truxillo  A 
la  Mision  de  S.  Ygnacio  del  Sur  de  csta  Peninsula,  y  tubo  en  breve 
dondc  explayarse  su  ardiente  zelo,  pues  arrasando  una  peste  con  gran 
parte  de  los  de  aquella  Mision.  acuai6  &  todos  con  infatigable  fervor, 
y  como  i:i!n  caritativa  madre  ciiida,  y  socorre  fi  sus  hijos  enfermos,  asi 
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el  Padre  volando  &  todas  parte<9  alcntado  de  »u  ferviente  caridad, 
atendfa  y  proveia  eu  lo  espintual,  y  corporal  &  aquel  su  afligido  pueblo. 
Eiitr6  en  luear  del  Padi;e  Gaapar  el  Padre  Juan  de  Armefto  Adminio- 
trando  esta  Mision,  cuya  Yglesia  se  beiidixo  en  ese  tien™);  se  hicieron 
dos  muy  lucidos  ornamentos,  y  otras,  alhajas  de  la  Yglesia,  por  el 
esm^ro  y  cuidado  de  su  Revereocia.  D^bese  tambien  a  la  aplicacion 
incansable,  6  inteligcncia  de  au  Ka.  el  Mayor  alivio  de  la  administra- 
cion  del  oficio  de  Procurador  de  Loreto;  y  paad  &  Mexico  &  Altiinos 
del  ano  de  1752  a  Procurador  de  California^  en  aquella  corte;  viniendo 
&  esta  de  Loreto  el  Padre  Juan  Xarier  BiRchoff,  en  cuyo  tiempo  se 
reduxo  &  mejor  forma  la  gente  de  la  Mision,  y  se  le  provevo  ae  un 
todo.  A  8u  ardiente  zelo,  y  ferroroso  espiritu  correspondiS  el  fruto 
de  sus  feligi-eses;  se  aumenw  la  frecuencia  de  Ids  santon  sacramentoe; 
se  quitaron  los  concursoa  con  gente  forastera,  los  excesos  en  el  better, 
y  las  perniciosas  converaaciones,  y  familiaridades;  se  abrieron  las 
escuelas  para  una,  y  otra  juventud;  se  introduxo  entre  dichos  Yndios 
la  viijita  del  Santfsinio  Sacramento  de  manana,  y  tambien  el  use  del  agua 
bendita  en  suh  casa».  Entre  la  gente  militar,y  marinerase  quitaron 
los  escandalofi  removiendo  tambien  de  la  ticria  la  ptedrs  del  escandalo, 
desterrando,  y  eichandolos  &  la  otra  banda,  segfin  el  estilo  muy  bueno 
de  ^sta  Peninsula.  Pai-a  evitar  el  ocio  entre  los  soldados,  y  entre  los 
nwrineros,  ee  pfiso  en  el  cuerpo  de  guardia  una  librerta,  c6fta  s(,  pero 
de  libros  utiles,  y  provechosos,  y  otra  en  cada  uno  de  los  barcos.  Para 
que  tuyiese  mas  atractivo  el  concurrir  £  rezar  en  comunidad  el  Santo 
Kosaiio  en  la  Yglesia  los  Mi^rcoies,  Vi^rnes,  y  SJibados  se  pidieron,  y 
alcanzaron  las  Yndulgeacias  de  40  dias  del  Ylustrisimo  Diocesano  de 
Guadalaxara.  Promulg6ge la Yndulgencia plenariaapUcable a  unadnima 
del  Purgatorio  el  primer  domingo  de  cada  mes,  y  en  tales  dias  es  mui 
numeroso  el  concurso  de  los  fieles,  que  acuden  &  confesarse,  y  <x>mul- 
gar;  y  por  mucho  que  el  calor  niolesta,  no  se  apartan  del  confesonario, 
aunque  sea  menest«r  esperar  desde  las  cinco  de  la  mafiana,  hasta  cerca 
de  medio  dia:  lo  mismo  se  v^  en  las  fiestas  principales  de  nuestro 
Sefior,  y  de  nuestra  Senora,  Para  que  no  faltasen  al  Senor  Sacra- 
mentado  quienes  le  adoranen  en  los  tres  dias  de  Carnestolendas,  y  en 
la  octava  de  Corpus  Christo,  exhort6  su  reverencia  pr^viamente  para 
q^ue  visitasen  con  mas  frequencia  en  su  Sagrario  al  Senor  en  dicho 
tiempo,  y  tuvo  tan  buen  efecto,  que  nunca  se  vio  la  iglesia  sin  gente 
desde  la  maHana  hasta  la  noche,  gastando  en  dicha  visita  muclias  Boras 
enteraJ3.  Tanto  trabfti6  este  fervoroaa  Misionero,  y  tanto  consigui6 
8u  encendido  espiritu.  Esmerdse  tambien  en  albajar  la  Yglesia,  y& 
con  un  riquisimo  palio  de  tela,  y&  con  blandoncitos,  incensario,  y 
naveta  de  plata,  y&  en  albas,  cortinas  de  nuestra  Sefioi'a.  y  otras  pre- 
ceas,  que  por  su  empeno  conslggi6,  y  ti^ne  esta  Yglecia,  la  que  habi^n- 
dose  visto  apeligrada  por  una  giandfe  avenida  delarroyo,  la  defendi5 
para  lo  venidero,  mandando  bacerle  una  como  muralla  de  cal,  y  c£nto, 
que  la  preservase  de  semejantes  asaltos,  y  juntamente  sirviese  de  darle 
vistoeo  ad6mo.  No  dex6  por  wro  de  atender  al  otro  cargo  de  Procura- 
dor, pues  &  poco  tiempo  de  estar  aqut  su  Ba.  mand6  animoso  varar  los 
dos  Mrcos,  que  sirven  al  bien  de  la  conquista,  y  cast  se  removaion,  v 
entablaron  de  nuevo.  Emprendi6  tambien  y  acab6  otras  obras  en  uti- 
lidad  de  la  tierra,  y  sus  moradores.  Y  paso  por  Octubi-e  de  1757  & 
administrar  la  Mision  de  la  Purisima;  dexando  ^sta  de  Loreto  tan  edi- 
ficada,  que  hasta  hoy  dura  aquella'  frequencia  de  Sacramentos,  que  su 
Ka.  aument6,  y  se  conservan  las  Santas  costumbres  que  establecifi, 
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Despiies  aca  se  aiiadio  la  funcion  del  Ultimo,  y  primer  dia  del 
ano,  como  se  practica  en  nuestros  colegios  para  dar  gr&cias  por 
lo8  benetifios  recibidos,  y  pedirlos  para  el  siguiento  ano  al  dador 
de  todos,  siendo  grande  el  concurso  &  eonfesarse,  y  comulgar.  Se 
colocaron  en  la  Yglesia  dos  i-atablitou.  uno  de  nu&stra  SeHora  del  Pilar 
el  otio  de  nuestro  Padre  S.  Ygnacio  y  S.  Fraocibco  Xavler.  Se  afla- 
dieron  do8  calizes  de  plata  liobredorados,  una  custodia,  alhas,  y  mante- 
les,  tres  carnpanas,  y  otras  alhajan  de  la  Yglesia.  Se  alarg6  por  una 
y  oti-a  parte  la  defeniiia,  6  pared  de  cal,  y  canto  para  preservar  de  los 
daiios  de  la-s  abenidas  del  Arrovo  al  Real,  y  pueblo;  est*^  se  hizo  de 
nuevo  en  la  habitacion  d&ndole  a  cada  una  de  las  familias  de  los  Yndio» 
aus  casaa  nuevas.  Se  hizo  de  nuevo  el  baroo  llamado  la  Purisima  C^n- 
cepcion,  y  la  lancha  San  Francisco  Xavler,  y  en  el  puei-to.  donde  se 
carenan  los  barcos,  iin  como  arscnalito  de  cal,  y  canto." 

Son  copias,  sacadas  de  los  parrafoa  i  fojas  6  i  10,  36,  141  vta.  &  145 
y  183  vta.  &  185  vta,  del  t^mo  21  pcrteneciente  al  Archivo  general; 
sobre  el  eritablecimiento  de  la^  Misioneij  de  la  antigua  California. 
Dispuestos  por  un  Religioso  de  la  Provfncia  del  Santo  Evangelic  de 
Mexico.     Ano  de  1891.     Mexico,  Octubre  9  de  1871. 

Manuel  Aspiroz, 

Confrontada.  otl.  mr. 


Keclaniacion  no.  493. 

Anexo  no.  3. 
Seceion  de  America: 

Real  decreto  de  27  de  Febrero  de  1767,  sobre  el  extrailamiento  y 
ocupacion  de  las  temporalid&des  de  los  Regulares  de  la  Conipafiia  de 
Jeaus. 

"  Haviendome  confomiado  eon  el  parecer  de  los  de  mi  consejo  Real 
en  el  extraordinario  que  se  celebro  oon  niotivo  de  las  resultas  de  laa 
ocurrenciaa  pasadas  en  von»ulta  de  iiO  de  Enero  de  1,767,  y  de  lo  que 
sobre  ella  conviniendo  en  el  mismo  diet&men  me  ban  expuesto  personas 
del  mas  elevado  carrier,  v  acreditada  experiencia;  estimulado  de 
graviainias  causas  relativaa  i  la  obligacion  en  que  me  hallo  c«nstituido 
de  mantener  en  subordinacion,  tranquilidad,  y  justicia.  mi^  Pueblos,  y 
otras  urgentes  causas  justa^,  y  necesarias  que  reservo  en  mi  Real 
finimo:  Usando  de  la  Suprema  autoridad  economics  que  et  todo  Pode- 
roso,  ha  depositado  en  mia  manos  para  la  proteccion  de  mis  Vasallos, 
y  respetos  de  mi  corona:  He  venido  en  mandar  extrafiar  de  todos  mis 
Dominos  de  Espafia.  6  indias,  6  Y.sla*  Filipinaj*.  y  demas  adyacentes  & 
los  Regulares  de  ta  Compafiia  aMi'Macerdotes  como  coadjutores,  6  Legos 
que  faayan  hecho  la  primem  profesion,  y  &  los  novieios  que  guisieren 
seguirlos;  y  que  se  ocupen  todas  las  temporalidades  de  la  Compania 
en  mis  DominioM:  ypara  laexecucionuniforme  en  todos ellos,  be  dado 
plena,  v  privativa  comision  y  autoridad  por  otro  nu  Real  Decreto  de 
27  de  Febrero,  al  Conde  de  Aranda  President*  del  mi  eonsejo,  con 
facultad  de  proccder  desde  luego  fi  tonmr  las  pi-ovidencias  correspon- 
dienten. 


Y  he  venido  asimismo  en  mandar  que  el  Consejo  baga  notaria  en 
todos  estos  Reynos  la  citada  mi  Real  Determinacion,  manifestando  & 
las  demas  Ordenes  Rellgiosas  la  contianza.  satisfaccion,  y  aprecio  que 
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me  merecen,  por  su  fidelidad,  y  Doctrina,  observancia  de  vida  Mon&- 
tica,  exemplar  sen'icio  de  la  Ygleeia,  acreditada  instruccion  de  sus 
estudios  j  suticiente  n(imero  de  Yttdividuos  para  ajudar  &  los  Obispos, 
J  Pdrrocos  en  el  Pasto  espiritual  de  las  Alma.'^.  y  por  su  absti-accion 
de  negocioa  de  Govlerno,  como  agenos,  y  distante's  de  la  vida  Asc^tica, 
y  Monachal. 


Ygualmente  dara  6,  enteod^r,  d  los  Keverendos  Prelados  Diocesamos, 
Ayuntamientoij,  cabildos  EcIesi^Aticos,  y  demas  eatamentos  6  cuerpos 
politicos  del  Hoyno  que  en  mi  Real  Persona  qu^an  reserrados  los 
justas  y  graves  motivos  que  &  pesar  mio  lian  obligado  mi  Real  dnioio 
&  esta  necesaria  providencia,  vali^ndome  unicaroente  de  la  econ6mica 
potestad,  sin  proceder  por  otros  medios,  siguiendo  en  ello  el  impulso 
de  mi  Real  henignidad  como  Padre,  y  Protector  de  mis  Pueblos. 


Declaro,  que  en  la  ocupacion  de  Temporalldades  de  la  compania,  se 
comprenden  sus  bienes  y  efectos  asi  muebles  como  raices  6  rentas 
Eclesiasticas  que  legitimament«  posean  en  el  Reyno  sin  pei'juicio  de 
sus  cargas,  mente  de  los  Fundadoree.  y  alimentos  vitelicios  de  los 
individuos,  que  ser&n  de  cien  pesos  durante  su  vida  &  los  Sacerdotes,  y 
noventa  a  los  Legos,  pagaderos,  de  la  M^a  general  que  se  forme  de 
los  bienes  de  la  C^mpaRia. 


En  estos  alimentos  vitalicios,  no  aer&a  comprehendidos  los  Jesuitos 
extrangeros,  que  indevidamente  existen  en  mis  Dominios,  dentro  de 
sus  Colegios,  o  fuera  de  ellos,  6  en  casas  particulares  vistiendo  la  sotana, 
6  en  trage  de  Abates,  y  en  cualquiera  destino  en  que  se  hallaren 
empleados,  debiendo  todos  salir  de  mis  Reynos  sin  distincion  alguna. 

7. 

Tampoeo  ser£n  comprehendidos  en  los  alimentos  los  novicios  qui- 
sieren  voluntariamente  seguir  &  los  demas,  por  no  estar  aun  empetlados 
con  la  profesion,  y  hallar.-se  en  libertad  de  separarse. 


Declaro  que  si  algun  Jesuita  saliere  del  estado  Eclesifistico  (adonde 
se  remiten  todos)  6  diere  justo  motivo  de  resentimiento  &  la  corte  con 
sus  operaciones  le  cesarfi  desde  luego  la  pension  que  va  asignada.  Y 
aunque  no  debo  presumir  que  al  euerpo  de  la  Compaiiia  faltondo  &  las 
mas  estrechas  y  supenores  obligaciones,  intente,  6  permita  que  alguno 
de  sus  individuos  escriba  contra  el  re-speto,  y  sumision  deoida  1  mi 
resolucion  con  titulo  6  pretexto  de  Apologias,  6  Defensarios,  dirigidos 
&  perturbar  la  paz  de  mis  Reynos,  6  por  medio  de  emisarios  eecretos 
conspire  al  mismo  fin,  en  tal  caso  (no  esperado)  cesard  la  pension  & 
todos  ellos. 
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De  Hei»  en  seis  iiieses  so  entregarfi  la  iiiitad  de  la  peniiion  annual  a  los 
Jeduitas  por  el  Banco  de  giro,  con  intervencion  de  mi  Ministix)  en 
RoDia,  que  tendrfi  particular  cuidado  de  saber  lo8  que  fallecen,  6  decaen 
por  su  culpa  de  la  pension  para  rebatir  su  impte. 

10. 

Sobre  la  Adminifitracion,  y  aplicaciones  equibalentes  de  los  bienes 
de  la  Coni]mn!a  en  obras  pia^,  conio  es  dotacion  de  Parroquias  Semi- 
narios  coociliares,  Casas  de  jnisericordia,  y  otros  fines  piadosos,  oidos 
los  Ordinarios  Eclesifisticos  en  lo  que  sea  necesario,  y  conveniente. 
Beservo  tomar  separadamente  providencias,  sin  aue  en  nada  se  def  raude 
la  verdadera  piedad,  ni  perjudique  la  causa  pflblica,  6  derecho  de  ter- 
cero. 

11. 

Frohivo,  por  Lev,  y  regla  general,  que  jamas  pueda  bolber  &  admi- 
tirse  en  todos  mis  Itevnos  en  particular  &  ningun  individuo  de  la  Com- 
paflia,  ni  en  cuerpo  Ae  comunidad,  ron  ningun  pretexto,  ni  colorido 
que  sea,  ni  sobre  ello  admitirA  el  mi  consejo,  ni  otro  tribunal  instancia 
alguna;  antes  bien  tomar^n  &  prevendon  las  Justicias  las  mas  severas 
providencias  contra  los  infractores,  auxitiadores,  y  cooperantes  de 
semeiante  intento,  castigfindolos  como  perturbadores  del  sosiego 
pflblico. 

12. 

Ninguno  de  los  actuales  Jesuitas  prof esos,  aunque  saiga  de  la  6rden 
con  licencia  formal  del  Papa  y  quede  de  Secular  6  clerigo,  6pase  6,  otra 
6rden,  no  podrd  bolber  &  estos  Reyno^  sin  obtener  e.special  permiso 
mio. 

13. 

En  caso  de  lograrlo,  que  se  concederii  tomadas  las  noticias  conve< 
nientes,  deberd  Eacer  juramento  de  fidelidad  en  manos  del  Presidents 
del  mi  Consejo,  prometiendo  de  buena  fee,  que  no  tratar^  en  pfiblicoj 
ni  en  secreto  con  los  individuos  de  la  Compaflia,  6  con  su  general,  ni 
harfi  diligencias,  pasos,  ni  insinuaciones,  directa  ni  indirectamente  & 
favor  de  la  Oompafiia,  pena  de  ser  tratado  como  reo  de  Estado,  y 
valdrfin  contra  ^1  las  pruebas  privilegiadas. 

14. 

Tampoco  podrA  enseiTar  ni  predicar,  ni  confesar  en  estos  Reynos, 
aunque  haya  salido  como  vs  dicho  de  la  6rden,  y  sacudldo  la  obe- 
dtencia  del  generill;  pero  podrti  gozar  rental  Eclesfasticas  que  no  re- 
quieran  estos  cargos. 

15. 

Ningun  Vasallo  mio,  aunque  sea  Ecleslastico  secular,  6  Regular, 
podra  pedir  carta  de  hermandad  al  General  de  la  Compaiiia,  ni  a  otro 
en  su  nombre  pena  de  que  se  le  tratara  como  i.  reo  de  estado  y  valdi-dn 
contra  €1  iguafmente  las  pruebas  privilegiadas. 
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16. 

Todos  aquellos  que  las  tubieren  al  presente  deber^n  enCregarfas  al 
Presidente  del  mi  Consejo,  6  &  los  corregidoreti,  y  Justiciar  del  Reyno, 
para  que  ge  las  remitan,  y  Arcbiven,  y  no  ee  use  en  adelaiite  de  ellas 
Bin  que  les  sirva  de  6bue  el  havei'las  tenido  en  lo  pasado  con  tal  que 
puntualmente  rumplan  con  otra  entrega,  y  las  Justicias  mantendr&a 
en  reserva  los  nonaores  de  las  Peraonaa  que  bis  entregaren  para  quede 
este  modo  no  les  cause  nota. 

17. 

Todo  el  que  mantuviere  cori-espondencia  con  los  Jesuitas  por  pro- 
hivirse  general,  y  absolutamente,  sei-l.  castigado  &  proporcion  de  su 
culpa. 

18. 

Prohivo  expreaamente  que  nadie  pueda  escrivir  declamar  6  con- 
mover  con  pretexto  de  ^staa  providencias  en  pro  ni  en  contra  de  ellas, 
antes  impongo  sileneio  en  ^sta  materia  &  todos  mi»<  Yasallos;  y  niando 
que  &  los  contraventoi-es  se  les  castigue  como  leos  de  lesa  Magestad. 

le. 

Para  apartar  alteraciones,  6  malas  inteligencias  entre  los  paiiioulares 
&  quienes  no  incumbe  juzg^r,  ni  interpretar  las  ordenes  del  Soberano: 
mando  expresamente  que  nadie  escriva,  imprima  ni  expenda  papeles, 
(i  obras  concernienteK  a  la  espulcion  de  los  Jesuitas  de  mis  Dominios, 
no  teniendo  especial  licencia  del  Gobierno:  6  inhivo  al  Juez  de 
imprentas,  &  sua  subdelegados,  y  &  todas  las  Justicias  de  mis  Reynos, 
de  conceder  tales  permisos  6  licencias  por  deber  correr  todo  esto  baio 
de  las  drdenes  del  Presidente,  y  Ministros  de  mi  Consejo  con  noticia 
de  mi  Fiscal. 

20. 

Encargo  mui  estrechamente  £  los  Reverendos  Prelados  Diosesanos 
y  &  los  Superiores  de  las  6rdenes  Regulares,  no  permitan  que  bus 
s6bditO0  escriban,  impriman,  ni  declamen  sobre  este  asunto,  puee  se 
les  baria  responsables  de  la  no  esperada  infraccion  de  parte  de  qual- 

Suiera  de  ellos:  la  cual  de«laro  comprehendida  en  la  ley  del  Sr.  Dn. 
uan  el  Frimero,  y  Real  c^dula  expedida  circularmente  por  mi  consejo 
en  IS  de  Septiembre  del  afio  pasado  para  sumas  mas  puntual  execu- 
cion,  6,  que  todos  deben  conspirar,  por  lo  que  interesa  al  orden  pfiblico, 
J  la  reputacion  de  los  mismos  individuos  para  no  atraerse  los  efecto» 
de  mi  Real  desagrado. 

21. 

Ordeno  al  mi  consejo  que  con  arreglo  &  lo  que  va  expresado  baga 
expedir,  y  publicar  la  Real  Pragm&tica  mas  estrecba  y  conveniente, 
para  que  llegue  &  noticia  de  todos  mis  Vasallos  v  se  observe  inviolable- 
mente,  pubnque  y  ejecute  por  las  Justicia  y  Tribunales  terrltoriales 
las  penas  que  van  declaradas  contra  los  que  quebrantaren  estas  dispo- 
siciones  para  su  puntual,  pronto,  6  invanable  complimiento;  y  dara  & 
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este  fin  todas  las  6rdenes  necesarias  con  prefereneia  &  otro  qualquiera 
negocio,  por  lo  que  interesa  mi  Real  servicio:  en  inteligencia  de  que  & 
lo8  Conseios  de  T nquisicion  de  Yndias,  Ordene^,  y  Hacienda  he  man- 
dado  remitir  copias  de  mi  Real  Decreto  para  su  respeotiva  inteligencia, 
J  cumplimiento.  Y  para  su  puntual,  6  invariable  observancia  en 
todos  mis  Dominion  bavi^ndose  publicado  en  Consejo  pleno  est*  dia  el 
Real  Decreto  de  27  de  Marzo  que  contiene  la  anterior  resolucion  que 
se  manda  guardar,  y  cumplir  segun,  y  como  en  41  se  expresa;  fu6 
ftcordado  expedir  la  presente  en  fuerza  de  Ley.  y  Pragmfitica  Sancion 
como  si  fuese  hecha,  y  promulgada  en  c6rte8,  puea  quiero  se  est^;  y 
pane  por  ella  sin  contrarenirla  en  manera  alguna:  para  lo  cual  slendo 
necesario,  derogo,  y  anulo  todas  las  cosas  que  sean,  6  se  pu^dan  con- 
trariar  fi  esta.  Por  lo  cual  encargo  &  los  muy  Reverendos  Arzobispos, 
Obispos.  Superiores  de  todas  las  6rdene9  regulares,  Mendicantes,  y 
Monocales,Viaitadores,  Provisores,Vicario6,  v  demas  Prelados  y  .lueces 
Eclesifisticos  de  estos  mis  Reynos,  observen  la  expresada  Ley,  y  Pr^- 
mfltica,  como  en  ella  ae  contiene  sin  permitir  que  con  ningun  pretexto 
Be  contravenga  en  manera  alguna  &  cuanto  en  ella  se  ordena;  y  mando 
£  los  del  mi  Conseio,  Presidente,  y  Oydores,  Alcaldes  de  mi  Casa,  y 
corte,  y  demas  Audiencias,  y  Chancillerfas.  Asistente,  Governadores. 
Alcaldes  mayores,  y  Ordinarios  y  demas  Jueces,  y  Justicias  de  todos 
mis  Dominios,  guarden,  cumplan.  y  executen  la  citada  Ley.  y  Prag- 
matica  Sancton,  y  la  hagan  guardar,  y  observar  en  todo  y  por  todo, 
dando  para  ello  las  providencias  que  se  requieran,  sin  que  sea  necesaria 
otra  declaration  alguna  mas  de  esta  que  na  de  tener  su  puntual  exe- 
cucioD  desde  el  dia  que  se  publique  en  Madrid,  y  en  las  Ciudades, 
Villas  y  lugares  de  estos  mis  Reynos,  en  la  forma' acostumbrada.  por 
convenir  as(  A  mi  Real  servicio!!  tranquilidad.  bien,  y  utilidad  de  la 
causa  pdblica,  y  de  mis  Vasallos.  que  aai  es  mi  voluntad." 

Ea  c6pia  tomada  del  libro  titulado  "Temporalidades  "  pertenecient« 
&\  A rchivo  general. 

Mexico,  Setiembre  28.  de  1,S71. 

Manuel  AspfROZ. 

Ofl.  mr. 

Confrontada. 


Reclainacion  no.  493. 

Anexo  no.  4 
Seccion  de  America 

Real  Oedula  de  S.  M.  y  Seilores  de  su  Consejo,  encargando  &  los 
Tribunales  Superiores,  Ordinanos  Eclesiasticos,  v  Justicias  de  estos 
Reynos,  cuiden  respectivamente  de  la  egecucion  del'  Breve  de  su  San- 
tidad,  por  el  qual  sc  anula,  disuelve,  v  extingue  perpetuamente  la 
4rden  de  Regulares,  llamada  la  Oompafiia  de  Jesus,  con  lo  demas  que 
aqul  se  expresa. 

Ano  de  1.773. 

Don  Carlos,  por  la  gi-ataa  de  Dios,  Rey  de  Castilla,  de  Leon;  de 
Aragon,  de  la«  dos  Sicifias,  de  Jerusalem,  de  Navarra,  de  Granada,  de 
Toledo,  de  Valencia,  de  Galicia,  de  Mallorca,  de  Sevilla,  de  Cerdeiia, 
de  Cordova,  de  Corsega,  de  Murcia.  de  Jaen,  de  los  Algarves,  de 
Algecii-as.  de  Gibraltar,  de  las  Yslas  de  Canariaa,  de  las  Yndias  onen- 
tales,  y  Occidentales.  Yslas.  y  Tierra  firme  del  Mar  Oc^ano,  Arcbi- 
duque  de  Austria,  Duque  de  Borgofia,  de  Brabante,  y  de  MiMn,  Conde 
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de  Apsburg,  de  Flande8,  Tir6],  y  Barcelona,  Sefior  de  Vizcaya,  y  de 
Molina,  &c.  A  los  del  mi  Cousejo, — Presidente.  y  Oidores  de  mis 
Audiencias.  Alcaldes,  Alguaciles  de  mi  Casa,  Corte.  y  Cbancilerias,  y 
&  todoa  los  Corregidores,  Asistente,  trovernadorea.  Alcaldes  mavores,  y 
ordinarios.  y  otroa  qualcsquier  Jueces,  y  .Tusticias  de  estos  mis  lieynos, 
aui  de  Realengo,  couio  de  Seilorio,  Madengo,  y  Ordenes,  tanto  &  loa 

aue  aora  son,  como  &  los  que  lo  seran  de  aqui  adelante,  y  &  todas  las 
emas  personas  6.  quien  lo  contenido  en  eata  mi  C^dula — toca,  6  tocar 
pdede  en  qualquiei' manei-a:  Sabed:  Que  con  mi  Real  Decreto  de  doa 
de  este  mes,  fui  aervido  remitir  al  mi  Consejo  un  exemplar  del  Brere, 
que  me  ha  dirigido  au  Santidad,  en  virtud  del  qua!  anula,  disuelve  r 
extingue  perpetuamente  la  Orden  de  Res^ulares,  llamada  Is  Compafim 
de  Jesus,  para  aue  vi^ndose  en  ^1,  se  le  dieae  complimiento,  y  se  pub- 
Iicasee,niand£naoletraducir,  ^imprimii'Adoa  colunaN  enlasdoglenguas 
Lattna,  y  Castellana,  remitiendole  acompeflado  de  C^dula  mia,  aegun 
costumbre,  &  loa  Tribunalea,  Prelados,  CorresidoreH,  y  Juaticias  de 
estos  Reynoa  fi  quien  correaponda,  para  su  inteligencia. 

Y  publicado  en  el  Consejo  pleno  el  citado  mi  ReftI  Decreto,  y  aeor- 
dado  su  complimiento  en  trea  de  este  Diismo  mea,  mand6,  que  el  Tra- 
ductor  General  hiciese  la  traditcion  del  referido  Breve  en  la  forma  por 
Mi  prerenida;  y  haviendoae  egecutado  asi.  buelto  Ji  ver  en  el  mi  Con- 
sejo, con  loqueensu  inteligencia  expusieron  mis  ti-es  Fiscales,  aprob6 
la  tradnccion  que  se  bizo  del  citado  Breve,  niand6  imprimirle  &  dos 
colunas,  y  acora6  para  au  cumplimiento,  y  que  llegue  individualmente 
&  noticia  de  todos,  expedjr  eata  mi  C^dula: 

Por  lo  qual  encargo  fi  loa  muy  Reverendoa  Arzobiepoa,  Keverendos 
Obispos,  y  &  los  Cabildoa  de  las  i  gleaiaa  Metropolitanaa,  y  Cathedrales 
en  Sede  vacant*,  sua  Visjtadores,  6  vicarios,  &  loa  dem&a  Ordinarios 
Eclesifisticos.  que  exerzan  jurisdiclon.  y  &  los  Superioi-es,  6  Prelados  de 
las  Ordenes  Regulares,  Pfirrocos,  y  demfis  personas  EclesiSsticas,  vean 
el  citado  Breve  de  su  Santidad,  concurriendo  por  su  parte  cada  uno  en 
lo  que  le  toca,  &  que  tenga  su  debido  cumplimiento:  y  mando  &  todoa 
los  Juecea,  v  Juaticias  de  eatosmia  Reynos,  y  demfis  &  quienes  toque,  le 
vean,  guarden,  y  cumplan,  y  hagan  guardar,  y  cumplir  igualmente,  sin 
contravenir,  per  mitir,  ni  dar  lugar  &  que  ae  contravenga  con  ningun 
pretexto.  6  causa  &  quanto  en  el  se  dispone  y  ordena,  prestando,  en 
caso  neceaario.  para  que  tenga  eu  cumplida,  y  debida  execucion,  loa 
auxilios  correspondientea.  y  &ndo  las  demfis  6rdenes,  y  providenoiaa, 
que  ae  requieran.  entendiendose  todo  sin  perjuicio  de  mi  Real  Prag- 
m£tica  de  aos  de  Ahril  de  mil  sectecientos  y  sesenta  y  siete.  y  Provi- 
dencias  posteriores  tomadas,  &.  que  se  tomaren  en  uu  asunto.  Y  en  su 
consequencia,  declare,  quedan  ain  novedad  en  su  fuerza,  y  vigor  el 
extraiiamiento  de  los  Yndividuaa  expulaos  de  la  extinguida  Orden  de 
la  Compania,  y  sua  efectos,  y  laa  pena«  impueatas  contra  los  transgre- 
sores.  Que  asi  ea  mi  voluntad:  v  que  al  traalado  inipreso  de  esta  mi 
CSdula,  firmado  de  Don  Antonio  Martinez  Salazar.  mi  Secretario, 
Contador  de  resultas,  Eacribano  de  C^mara  mas  antiguo,  y  de  Govi- 
emo  del  mi  Consejo,  ae  le  de  la  niiama  f^,  y  cr^dito  que  &  su  original. 
Dada  en  San  YIdefonso,  fi  diez  y  seis  de  Septienibre  de  mil  setecientos 
setenta  j  tres.=;Yo  el  Rey^Yo  Don  Joseph  Ygnacio  de  Goyeneche, 
Secretario  del  Rey  nuestro  Sefior,  le  hice  escrioir  por  su  mandato= 
Don  Manuel  Ventura — Niguerr.^Don  Manuel  de  Azpilcueta.^Don 
Antonio  de  Veyan.=El  Marqu^a  de  Contreras.^Don  Miguel  Joaquin 
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de  Lorieri.=Regi8trada.^Don  Nicolats  Verdugo.^Teniente  de  Cancil- 
ler  Mayor. =Don  Nicolas  Verdugo. 

Es  I'opia  de  la  original,  de  que  certtfico. 

Don  Antonio  Martinez  Salazar. 
R-j  oopia  tomada  del  libro  titulado  "Jesuitas",  perteneciente  al 
Archivo  genei^al  de  la  Nacion. 
Mexico,  Setiembi-e  30  de  1,^71. 

Manuel  AspIroz, 

Ofl.  mr. 
Confoniie 

G.   H. 


Keclamacion  No.  493, 

Anexo  No.  5. 
SficcfoN  DE  America 
Gxuo  »bSor. 

Con  fecha  de  31  de  Enero  del  affo  de  1874  dirigio  &,  este  Virreynato 
el  8enor  Marques  de  la  Sonera  la  real  orden  siguiente. 

"  El  rey  desea  saber  con  toda  individualidad  el  estado  actual  de  las- 
misioneij  que  estaban  &  cargo  de  los  Regularea  extinguidos,  6,  fin  de 
tomar  cficace^  providencias  para  el  niexor  (sic)  mcjor-an-eglo  en  su 
admin istracion.  Manda  pues  S.  M.  que  U.  E.  forme  y  me  remita  con 
la  mayor  brevedad  poi^ible  una  relacion  clara  y  metodtca  en  que  se  trate 
por  oi-den  de  toda»  las  Misiones  establecidas  en  el  territorio  de  su 
mandp,  expresando  en  cada  una  de  ellas;  la  provincia  en  que  se  balla: 
su  extension:  las  Naciones  de  indios  y  Pueblos  deque  secompoue:  qu^ 
gente  tiene  cada  Pueblo  con  distincion  de  clases,  estado,  edad,  y  sexo, 
si  entienden  y  usan  general  mente  la  lengua  espaRola,  6  solo  su  antiguo 
idtomu  6  si  es  uno  mismo  6  diferente  en  todas  las  Naciones. 

"  Se  informal*^  despu^s  de  la  administracion  espiritual,  exponiendo 
qu^  sacerdotejj  estan  encargados  de  la  Mision,  si  Seculares,  6  Regulares^ 
en  qu6  niimero,  y  con  que  titulo,  6  nombramiento;  c6rao  desempeiian 
su  Ministerio,  y  si  estiin  suticientemente  instruidos  en  el  idioma  de  sua 
feligreses.  Qu^  sinodo  6  salario  gozan,  de  qu^  ramo  se  paga,  y  si 
perciben  obvenciones  y  derechos;  como  se  ban  introducido  6  arreglado, 
y  quanto  importan.  Si  las  Iglesias  se  mantienen  con  deceneia;  que 
gastos  ae  hacen  en  su  culto  y  de  d6nde  salen.  Si  hay  Cofradlas  6 
Hermandades.  quantas  son;  quindo  se  establecieron :  con  qu^  reglas: 
qu^  aprobacidn  tienen,  y  c6mo  subaisten. 

"En  orden&  lo  temporal  ae averiguari.  qu^gobierno  y  policta Uevaa 
entrestlosmismos indios:  qui^nloformaoautoriza;  yconqu^estatutos 
municipales  se  rige.  Qu^  propios,  fondos,  6  rentas  gozan  los  pueblos 
en  comun:  de  qu^  ramos  se  componen:  de  qu€  destino,  y  qui^n  los' 
maneja;  d6nde  se  liquidan  sus  cuentas,  y  eual  es  su  producto. 

"  Se  describir4n  asimismo  la»  eostumbres  de  lo^  indios,  su  aplicacion 
&  la  agricultura,  6  ailes:  qu^  frutos  da  el  Pals:  de  qu^  estiraacion,  y 
qu^  expendio  6  comercio  se  hace  de  ellos,  si  convendrfi  adelantarlo,  6 
variarlo,  para  que  se  mexore,  y  de  qu^  niodo.  Si  las  tierra«  se  les  ban 
repartido  por  familias,  6  personas,  o  si  librement*  cultiva  cada  uno  el 
territorio  que  puede,  seg6n  sus  fuerzas.  Finalmente,  como  se  habilitan 
para  sus  labores,  v  si  tienen  algtin  ramo  de  industria;  en  qu^  consiste, 
y  donde  se  expenden  sus  obras;  por  qu^  manos,  y  si  ae  procede  i  satia- 
facci6n  y  con  legalidad  y  pureza. 
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En  todos  estos  puiitot^  ^e  explk-ar^  ('on  individualidad  do  solo  lo  que 
<:onduzoa  &  hacerpatente  el  estado  actual,  .sino  tambien  el  que  tenian 
al  tiempo  del  (txtranuniiento,  para  que  reconozcan  los  proffresos  hasta 
«1  presente,  y  eii  caso  de  decaaencia,  6  que  coiivenga  variar,  se  propoii- 
drfi  lo  que  ae"  consideie  mfis  acertado. 

Para  adquirir  estas  noticias,  y  podT  f  ormar  juicio  seguro,  se  in»truirfi 
V.  E.  de  persouas  de  probidad,  carficter  y  conocimiento  prfictico  de  los 
mismos  pajse.s,  evit£ndose  autos  t  diligenclas  judiciales,  pues  S.  M.  ' 
guiere  una  exposici6n  clara  y  sent-illa,  sm  rolumo.«o  aparato  de  fuerzas 
justificativas. 

/V  ultim/f,  preveiigo  d  V.  E.  que  el  Rey  ffpem  dc  mi  acthidad  y 
eelo,  ^ue  atenderd  este  nifgocin  ctm  todo  el  cidado  /jve  merece  xu  hnpar- 
tancia  por 8ii»  ffi-andw  reffiftaxm-  amnento  dt-  la  Religion ^y  del  E^tudo, 
y  e}i  hmeficio  ae  las  mtmiim  i«dim.^' 


Recibio  esta  Real  orden  el  Viriey  don  Matias  de  Galvez,  t  con 
Decreto  de  1°  de  Junio  del  mismo  afio  de  84,  pas6  copia  de  ella  al 
Fiscal  Don  Ramon  de  Posada,  para  que  pi-opusiera  los  medlos  de 
■cumplirla  con  la  perfecoi6n  y  brevedad  posiole. 


En  consequencia  se  dio  prinoipio  &  la  foituacion  de  ua  expediente 
■gue  hoy  se  I'ompone  de  muchas  y  abultadas  piezas  con  distintos 
infoiTues,  pocos  de  ellos  Men  instntidos,  algunos  dii^nos  de  apreeio, 
por  su  sencillez  y  clandad:  otroM  confusamente  expucados,  6  inoom- 
pletos,  y  todos  de  diftcil  conibinaeion. 


Nunca  podrfa  eer  perfecta  la  de  unos  documentos  que  fontrahidos  & 
inenudas  entidades  ae  ban  foi'malizado  A  lot*  principios,  medios  y 
ines  del  discurso  de  m^  de  nueve  aiios. 


En  este  tiempo  ban  ocuirido  mucbas  novedades  (jue  ban  obligado  & 
Tariar  sistemas  y  providenoias  y  &  valerse  de  distintos  medias.  para 
aostener  6  mojorar  las  antiguafi  y  establecer  las  nuevas  de  cxecutiva 
prfictica,  y  necesidad  urgente,  tratAndose  tambien  de  cumplir  la  Real 
cMula,  expedida  por  el  Supremo  Consejo  de  Indias  con  fecna  de  21  de 
Marzo  de  87,  en  que  mando  S.  M.  que  cada  dos  6  tres  aiioi*  se  diese 
«uenta  de  los  progreso-s  ei^pirituales  que  tubiesen  las  Misiones  en  sus 
respectivoa  Departamentos. 

5. 

De  todo  me  ir^  baciendo  cargo  en  este  general  informe  nam  satisfa- 
cer,  basta  lo  posible,  los  puntos  prevenidos  en  la  precitada  C^dula.  y 
anterior  Real  orden  de  81  de  Enero  de  84;  pues  aunque  ellos  exigian 
verdaderamente  la  forniaci6n  de  una  Historia  universal  dc  este  vasto 
Imperio,  ee  esta  una  empresa  A  que  estuvieron  obligados  mis  antecesores 
y  a  que  tampoco  debo,  ni  podria  yo  constituirnie.  sin  abandonar  los 
graves  objetos,  atenciones  preferentes  de  mis  empleos,  y  responsabili- 
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Cumplir^  pues  con,  la  fioberana  voluntad dol  Key,  que  quizo  y  encai-g6 
yokuieiite  en  la  preinserta  Real  orden  se  hiciese  una  exposicion  clara, 
ijencilla,  y  verdadera  del  estado  actual  de  todas  la^  Misiones  de,  Xueva. 
Eispafia,  t'omparandoloconel  que  tentancuandoadminiritfaron  la  mayor 
parte  de  ellas  los  ex  jesuitas,  pioponiendo  loque  convenga  remediarse, 
,  sin  acomimfiar  testimonios  de  piezas  jutitilicativas,  en  cuyos  t^i-minos 
instruire  mi  inforrae,  ciR^ndolo  &  los  puntos  precisos  y  empezando  por 
los  respectivos  &  las  -.Mltiwneii  d^  Cahfo-rnian. 


Tube  principio  su  establecimicnto  en  el  arSo  de  1697,  por  los  Re^- 
lares  estinguidos  de  la  Compafila  de  Jeaus,  y  al  tiempo  de  su  expuUioo 
babia  existenter;  15  Mis' 


Se  suprimieron  tres  por  di8posici6n  del  Senor  Marques  de  Sonora: 
fueron  entregadas  las  restaot«a,  en  el  aiio  de  1767,  &  los  Franciscanos 
del  Colegio  Apostolico  de  San  Fernando  de  esta  Capital,  v  en  el  de 
1772,  los  recibieron  los  de  Santo  Domingo  que  vinieron  de  fispana  con 
este  destino,  y  que  oontintian  administrandolas. 


En  su  tiempo  ban  aumentado  5  Misiones  y  los  Franciscanos  6  Fer- 
nandinos  fundaron  la  de  la  Nueva  California,  luego  que  se  descubrie- 
ron,  y  ocuparon  los  Puertoa  de  San  Diego  de  Monterey  y  San 
Francisco,  existiendo  por  consecuencia  en  la  Penfnsuk  las  Misiones 
siguientes. 


ANTIGUA  CAUFORNIA. 


1.  NlmSra  du  Lorelo... 
I.  tten  Franco.  Javier  ... 
9.  Sta  Romllii  Uutcge . . . 


iSn.del  Pilar  idw.  Sanlo*. 

a  Sn  de  aimdalupB 

).  Sdn  Y^aclo  de  Loyol 

).  San  Jo*;  del C«'" 
1.  Sonla  Gertrudlf 


).  S.  Heniando  de  Bell 


SiliMCIon  de  c1 


EnUa1lui«,de2S)'!0»do8.. 


Etli-lde I71» 


En  el  pueblo  de  Santa  Maria, 
viKlta  dp  1b.  Jurliidlan.  de  Qua- 
daliipe  iiue  con  et  tllulo  de  8. 
Pemuido  In  traaladaron  loa 
BellglOKia  de  ene  Colcvio  a) 
pora^  de  Belicata  ea  el  ofio 
de  iTbb. 

En7d«Enerode  VTIi. 

Ea  SO  deAlo.de  me. 

En  ■a  de  AgnoU)  de  1780. 

En  Wde  Mario  17S7. 

En2adel<'..  del78l. 


■dovGoot^Ic 
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NUEVA  CALIFORNIA. 


MMone.. 

Sit 

ludon. 

Tiempo  de  erwolon. 

! 

G«n  Carloa  de  Monterey 

Ban  Diifl  OblBpo 

86=  »4' 

Ed 

37°  56' 

•■      Octubre  1776. 

8 

e;eK 

•■    8  Enero  777. 

13. 

18 

Sunurniii 

En  W  AgOflto  1791. 

^" 

8«=3H' 

Seglin  las  precedenteij  noticias  se  hallan  establecidae  en  la  Pentn&ula 
de  Oaliforaias  31.  MiHones;  las  12  fundadas  por  los  Regulareu  extin- 
guidos,  5  por  los  Dominicos,  y  las  14  restentes  por  lo.s  del  Colegio 
Ap69tolieo  de  Sau  FerDando. 


Lbs  de  antiguo  estableciniiento  se  reduc!an  en  el  afio  de  1767.  &  los 
territories  que  median  desde  el  cabo  de  San  Luis  situado  en  la  latitud 
de  2'i°  48'  haata  los  Z0°  30'  en  que  se  halla  la  Mision  de  Santa  Maria  de 
todos  Santos;  pero  enlazadas  las  de  nueva  ereccion  se  ban  estendido 
hasta  los  Sft^  56',  donde  extste  la  de  San  Francisco,  cubriendo  tola  la 
costa,  por  el  espacio  de  poco  mas  de  100  leguas. 

12. 

No  consta  que  se  baya  observado  formalidad  alguna  judicial  para  el 
seflalamiento  de  terminos,  6  linderos  de  oada  Ausion:  los  Regulares 
extinguidos  las  establecian  art>itrariamente,  sin  otra  regla  que  la  de 
una  prudent©  consideracion  &  la  dislancia  de  unas  &  otras  Misiones, 
(X>nforme  iban  adelantando  sus  conquistas  espirituales,  y  esto  mismo 
se  continfia  practicando  hasta  aura  en  toda  la  peninsula. 

13. 

I«s  parcialidades,  6  Naclones  de  Yndios  babitantes  en  los  t«rritorios 
de  antigua  ocupacion,  se  conocian  por  los  distintos  nombi-es  de  Vehitls, 
Corad,  Pericos,  Guaicuras,  Cantils,  Cayegus,  y  otros  muchos.  En  los 
ai^os  (le  40  se  computaba  el  nCimcro  de  estas  gentes  en  2'23  almas  de  los 
dos  sexos,  y  de  todas  edades;  pero  quando  se  retiraron  los  Regulares 
extinguidos  no  excedian  de  89  y  aora  no  Ilegan  &  63,  incluy^ndose  los 
familias  de  las  5  nuevas  Misiones  aumentadas  por  los  Domfnicos. 


Se  atribuye  esta  notable  decadencia,  6  disminucion,  &  frecuentes  epi- 
demias,  y  lo  m&a  cierto,  al  mal  ven^reo;  peste  incurable  y  radicada  en 
los  Yndios  Californios  que  ha  destruido  Farciaiidades  enteras. 


■,Gooi^Ic 


15. 

LoM  de  la  baja  Peninsula  de  que  estoy  tratando,  hablan  diiitintoi} 
idionmu;  pero  todos  tie  entienden.  j  usan  geiieralmente  el  castellano,  & 
excepcion  de  los  congregados  en  las  Nuevas  Miuioneis,  j  de  algunos 
YndiOM  \iejos  locapaceN  de  aprenderlo. 


Cada  Mision  debe  ser  admin  Istrada  por  2  Religiosos  de  Santo 
Domingo:  en  el  dia  faltan  6,  cuyo  reemplazo  es  corriente  por  aiitigua 

Sractica,  y  por  que  asi  eatA  determiDado  en  Real  c^dula  de  8  de  ABril 
e  1770,  y  en  los  autos  formados  para  su  cumplimiento. 

17. 

E)  desempeiio  de  estaa  Misiones  es  confonue  &  las  Leyes  v  &  su  sa- 
^^o  in!«tituto,  pueM  en  los  diaries  exercicios  de  ■>n9a,  tJoctrina, 
Rosario,  Pl&tiea  Doctrinal  y  Adminiiitraci6n  de  Sacramentos,  cuidan 
^e  la  instruccion  cristiana,  y  civil  de  los  Yndioa. 


Alguno!<  Ueligioeos  se  ban  dedicado  &  saber  perfectamente  los  idiomas 
de  sua  feligreses,  formando  artes  y  vocabularios  de  que  se  valen  loa 
demas,  aunque  se  usa  en  general  del  (^etellano  conio  ya  se  bs  dtcbo. 


Cada  Misionero  goza  el  sfnodo  de  350  pesos  anuales,  que  »e  pagan 
del  grueifofimdo  piadoxo  i/ue  adqvir'iermx  Im  Padres  Jestntas  y  de  que 
■dar^  noticia  en  su  lugar. 


No  perciben  obvenciones,  ni  derecbos  algunos  de  los  Yndios,  ni  de 
la  tropa  de  la  CompaHia  Presidencial  de  Loreto,  ni  de  los  recinos  Es- 
pafioles,  y  de  distintas  castas  que  residen  en  aquel  Presidio;  Destaca- 
mentos  y  Real  de  Minas  tie  Santa  Anna. 

21. 

Las  Ygtesias  en  su  culto,  y  adorno  interior  se  mantienen  con  toda  la 
posible  decencia;  pero  particulamiente  en  las  diez  antiguas  Misiones, 

Eues  se  hallan  bien  provistas  de  ornamentos,  vasos  sagrados,  y  plata 
ibrada. 


Las  fabricas  son  del  tiempo  de  los  Regulares  extinguidos,  menos  la 
de  San  Ygnacio,  doiide  se  ha  construido  una  Yglesia  que  en  California^, 
y  aun  en  otros  territorios  mas  civilizados  podrfa  Uainarse  Magn^fica, 
ii  expensas  del  celo,  eficacia  y  fatigas  laudables  del  Padre  Fray  Juaa 
<^nsostomo  Gomez,  que  fue  Ministro  mucbos  aitos  de  la  Mision. 

!lc 
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Eq  todos  bav  Cofradia'^  del  Rosario.  f undadas  con  Patentes  del  Xmo. 
Padre  Genei-al  de  la  orden  de  Sto.  Domingo,  y  correispondientes  licen- 
cias  del  ordinario;  pero  se  reducen  &  un  libro  de  a^ientos  de  lo6  Cofra- 
des  y  nada  mas. 

24. 

En  cada  Mkion  hay  un  Golwrnador  Yndio  que  se  elige  el  dia  1°  del 
ano,  conp^regandose  tbdos  los  naturales  en  la  Ygleaia.  El  Padre  Mi- 
nistro  propone  tree  de  1d»  ma»  idoneos;  se  nombra  al  que  distinga  la 
plui-alidad  de  rotos,  lo  aprueba  el  Capitan  del  Presidio  de  Loreto  y  lo 
nrma  el  Gobernador  de  m  Provincia. 


El  de  Mision  limita  sus  facultades,  y  oblimiciones  &  entender  en 
asuntotj  de  corta  entidad,  y  aun  en  eutos  proceoe  con  dictamen  y  direc- 
cion  del  Keligioso  MiHionero,  por  que  los  Yndios  no  son  capaces  de 
obrar  por  si  aolos  eon  ju8ticia,  rectitud,  y  acierto,  »iendo  estos  todos 
sus  eijtatutos  de  gobierno  y  policla. 


lioa  propios,  rentas  6  fondos  de  cada  Pueblo  6  Misi6n,  ee  reducen  & 
la  labranza  del  campo,  y  crk  de  ganados,  cuyas  cosechas  y  eaquilmos 
disfrutan  los  indios  en  comunidad,  bajo  la  administracion  de  sus  Misio- 
neros,  qulene»  hact^n  verdaderamente  de  padres  Egpiritnal^  y  temporales; 
de  suerte  que  el  indio  trabaia  quando  se  lo  mandan,  t  el  producto  de 
sua  afanes  se  invierte  en  el  sobrio  sustento  y  bumiide  vestuario  de 
ellos  y  de  sus  familias,  aplic&ndose  lo  que  sobra  al  Culto  Divino;  y 
fomento  de  los  mismos  Pueblos- 

.27. 

Los  Padres  Misioneros  llevan  sus  cuentas  en  Libros  formales;  el 
Prelado  6  Padre  Presidente  los  examina  en  sus  visitas,  y  &  fin  de  aHo 
remits  extractos  de  estas  cuentas  al  Gobernador  Ac.  ta  Provincia,  para 
que  dandola  al  Virrey  de  lo  que  resulte  bueno  6  malo,  apruebe  lo 
primero  y  remedie  lo  segundo  con  sus  oportunas  dcterminaciones. 

28. 

Los  Vndios-  de  la  antigua  California  son  naturalmente  ociosos  y 
esttjpidos,  voluptuosos,  embusteros,  desconfiados  y  amantes  de  la  vida 
libre  y  brutal,  que  gozaban  en  los  monies  antes  de  su  leduccion. 


El  territorio  es  cubierto  de  fispei-as  Serranias;  pero  feeundo  en  los 
cortos  parses  donde  bay  aguas,  y  pueden  ba<>er8e  siembras  de  todo 

f^nero  de  semillas,  cosech^ndose  tambi^n  uva,  dAtil,  pUtano,  a<;eituna, 
igos,  granadas,  limones,  y  naranjas:  pero  todo  en  corta  cantidad,  por 
cue  las  tierras  que  se  ofrecen  al  oultivo  son  pequeiios  lugares,  6  valles 
ae  las  tierras  situados  en  diversas  distancias. 
27629--02 IS 

[:.,q,:,7,dovGoO<^Ic 


30 

Sin  embargo,  suelen  expenderse  con  estimacion  los  tiborea  de  vino 
y  aguardiente  como  tambien  las  frutas  secas  en  la  misnia  peninsula,  y 
eo  la  Provincia  de  Sonora,  pudiendo  ner  renglonei^  de  inucba  utilidad 
la  pe^queria  de  pet-la  exquiaita  de  que  abunda  toda  la  Costa  oriental,  y 
las  pieles  de  Nutria;  pero  cualquier  cosa  que-se  proyecte  aobre  estos 
puntos  es  impracticable,  por  la  falta  de  gente. 

31. 

Ya  est6  dicbo  que  en  toda  la  antigua  California  ae  siembra  de  co- 
munidad,  y  que  por  consiguiente  no  ae  ban  becbo  repartimientos  de 
tierras  &  los  indios,  ni  tampoco  es  poaible,  por  que  ni  ellos  desean 
bienes  en  propiedad,  ni  jam^  procurarian  sii  con»ervaci6n,  y  fomento, 
sino  se  les  obiigase  i  trabajar  por  sua  Padres  Misioneros,  adem^s  de 
que,  siendo  escaaoa  los  manantiales  de  agua,  suelen  pasarse  mucbos 
aflos  sin  lluviau  de  consideracidn,  y  el  que  se  explica  con  ellas  ea  en  tal 
extreme,  que  las  crecientes  arrojan  presas,  siembras  y  tierras,  dejfin- 
dolas  de  modo,  que  para  poner  en  corrientc  laa  nuevas  labores,  es 
necesario  trabajar  largo  tiempo  y  acaso  con  poco  fruto. 


Hay  egperanzas  de  que  puedsn  ser  mayores  los  de  las  cinco  nuevas 
Misiones  establecidas  por  los  Religioeos  Dominicos,  por  que  como 
abanzadas  al  Norte  se  ban  sttuado  en  territorios  m&s  f^rtiles,  y  menos 
escabrosos;  pero  aun  no  es  tiempo  de  asegurar  esas  ventajas. 

33. 

i^tj  son  o"trtparables  las  dd  ej'tado  que  tenian  las  Misiones  mutndo  las 
adiii  inistrahan  los  Reguhires  extlnguidm;  pero  esto  se  atriSvye  a  ijtie 
podrian  8/>8tettertas  y  foiaentarlaa  con  las  cuantiosaa  limonnas  que 
agenciahan^  k  la  maxima  prudente  de  do  mantener  en  las  Misiones  k 
Religioso  alguno  que  no  fuese  muy  k  prop6sito,  al  incremento  que 
despii^s  ha  ido  tomando,  la  grave  enfermedad  gfilica  de  que  adolecen 
los  Yndios,  y  por  Ultimo,  d  que  cuando  »e  hiso  la  expulsion  de  los 
Jtsuitas  no  hiiho  prontauienie  otros  RellgioKos  que  los  reempUtsasen,  y 
se  encargaron  las  Temporalidades  d  indlvidnos  tneptos  y  codicimox  que 
las  dislparon  totaliiiente. 

34. 

tWwio  las  Misiones  de  la  mieva  6  alta  California  son  de  modema 
erecchn,  puen  las  titds  antigvas  euentan  apeiias  24.aiimde  estaNecimieiito, 
se  ballan  sus  indios  en  la  clase  de  Ne6Btos;  pero  muy  bien  educados 
en  la  vida  vacional  y  cristiana. 

35. 

No  hay  noticias  completas  de  los  nombres  de  sus  Parcialidades,  6 
Naciones,  las  que  se  ban  congregado  en  loa  Pueblos  de  Mision.  TOm- 
ponen  el  niimero  de  8,431  almas,  y  son  muchas  las  que  se  mantienen 
en  la  barbaridad,  6  Gentilismo,  cuya  conquista  espiritual  se  continAa 
con  pi-ogresos  felicea. 
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Hablan  distintos  idiomas;  pero  los  Yndioa  ya  reducidos  se  aplican  a1 
castellano,  v  es  regular  que  sus  Padre^s  Ministros  executen  io  mismo 
pai-a  entender  el  de  sus  feligreses,  como  lo  acredita  el  estado  floreciente 
de  Us  Misiones. 

37. 

En  cada  una  existen  dos  Religiosos  Franciscanos  del  Col^io  Apds- 
tolico  de  San  Fernando  de  c^ta  Capital,  que  se  nombran  por  su  guar- 
dian y  Discretovio,  dando  noticia  al  Virrey  de  los  que  despocban,  y 
solicitando  su  permiso  para  los  que  se  retiran,  6  regresan  al  Colegio 
por  haber  cumplido  el  decenio  de  su  Mision,  por  enfermos  6  por 
iniitiles. 

38. 

No  perciben  obveneiones,  ni  derechos;  pero  ae  miste  a  cada  Mision 
con  d  Sinodo  de  ^OO  p&i'is  aniialea  d-el  fondo  piadoao,  que  d^aron  tos 
Re<julare«  exttTU/uidos,  j  del  mismo  fondo  se  f  ranquean  mil  pesos  tantos 
&  los  Feroandinos  como  A  los  Dominicos,  para  el  establecimieuto 
respectivo  de  Mision  nueva. 


Con  este  aaxilio,  con  el  que  tambien  facilitan  en  lo  posible  las 
Hisiones  radicadas,  con  lo  que  prpporciona  et  afao,  6  cuiaado  ApSs- 
tolioo  de  los  Padres  Ministros,  y  con  el  trabaio  personal  de  los  Yndios, 
se  fabrican  las  Yglesias,  j  casas  del  Pueblo,  loti  trojes  j  almacenes,  se 
'  rados 


compi-an  y  habilitan  las  ornamentos  y  vasos  sagrados,  los  utensilios  y 
aperos  de  labranzas,  y  finalmente,  las  semillas  para  siembras  yel  corto 
pie  de  Ganados  para  la  procreacion  de  ellos. 

40. 

Ha  sido  tan  f ecunda  en  las  Misiones  de  la  Nueva  California,  .que  en 
el  dia  poseen  24,6i0  cabezas  de  Ganado  vacuno:  26,286  del  de  lana: 
4040  de  pelo  6  cabrio:  402  del  de  cerda  y  3,338  Yeguas,  mulas  y  Caba- 
llos,  babiendo  recogido  en  la  liltima  cosecha  15,197  fanegas  de  trigo: 
2,497  de  celwda,  7,625  de  maiz,  y  1719  de  f  rixol,  garvanzo,  lanteja  y 
baba. 

41. 

Estos  bienes  que  multiplican  felizmeote  los  f^rtiles  territories  de  la 
California,  y  su  muy  saludabte  cUma,  son  los  que  sostienen  y  fomentan 
.sus  Misiones,  donde  no  hay  Cofradfas,  ni  Hermandades,  ni  otros  esta- 
tutos  municipales  de  Gobierno  y  Polieia  que  los  que  se  observan  en  los 
antiguos  estableci mien  tos. 


La  Mision  de  San  Diego  fu^  la  primera  que  fund&ron  los  Femandi- 
noa,  y  aunque  en  el  aiio  de  1775,  se  sublevaron  los  Yndioe,  dando 
muerte  &.  uno  de  sus  Padres  Misioneros,  Fray  Luis  Jaime,  al  Herrero 
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y  Carpintero,  dejaiido  hcridas  al  Sarj^nto  j'  4  Soldados  de  que  seconi- 
poiiialaetjcoltade  dicha  Mision,que  tampien  inceiidiaron,  »e  consigu)6 
volvcr  &  red  lie  trios,  i-onservdndose  desde  entoiices  en  quietud,  comolo 
estAii  lo8  congregados  en  las  deiuas  Mniones  y  en  la  mayor  inocencia, 
que  nunca  del)e  despertaiise,  por  que,  como  ya  se  ha  dicho,  es  muy 
nunierosa  la  Gentiliaad  que  existe  en  la  Coyta,  y  territorio  interino  de 
'a  Nuevft  California. 

43. 

Los  Yndios  reduoidos  son,  como  todos  loa  de  su  casta,  amantea  de  la 
ociosidad,  volubles,  y  propensos  al  robo;  pero,  segun  parece,  se  van 
docilitando  &  la  Doctrina  de  sus  Padres  Misionei'os,  y  se  aplican  con 
fruto  al  exercicio  de  toda  clase  de  oficios  rneciiuicos. 

44. 

Hasta  ahora  no  se  ha  hecho.  ni  es  tiempo  de  que  se  bagan  reparti- 
mientos  de  tierrat^  en  Irh  Misiones;  las  siembras  son  de  comunidad,  las 
cosecbas  y  los  esquilmos  de  Ganados,  se  invierten  en  la  mantencion  y 
vestuario  de  los  miamos  Yndios,  en  el  fomento  de  sus  Pueblos,  y  en  el 
Divino  cujto. 

45. 

Todo  esto  corre  a  cargo  de  los  Fernandinos  en  sua  respectivas  Mioio- 
nes,  como  tambien  las  ventas  que  bacen  de  semillas,  frutos  y  Ganado 
sobrantcs  &  los  Presidios,  y  embarcaciones  del  Rey,  que  conducen  los 
situadoB,  y  provisiones  de  g^neros,  y  efectos  para  los  nuevos  estable- 
cimlentos  de  la  Peninsula,  siendo  este  el  finico  comereio  que  ahora  se 
hace,  y  el  de  pieles  de  Nutiiia,  y  Loboa  Marinos. 

46. 

Se  han  formado  distintos  pioveetos  para  fomentar  el  ramo  de  Pele- 
terta,  la  pesca  de  l»l1ena,  eardina  y  8alm6n,  el  buzco  de  perlas,  el 
iaborio  de  minas,  las  siembras,  beneficio  y  cultivo  de  algodon,  cliilamo 
y  lino,  la  cxtraccion  de  trigos  y  harinas  para  San  Bias;  pero  de  todos 
eatos  puntos  solo  podria  tener  efecto  el  filtimo,  pues  los  demas  son 
empresas  aventuradas  en  unos  Dominios  sumamente  distantes,  cuya 
conservacion  y  dcfensa  aerian  tanto  maa  coatoaos  al  erario  del  Rey, 
quanto  fuesen  mayores  el  uso  y  fomento  de  sus  riquezas  y  Comercio. 

47. 

Por  (jltimo,  loa  Religiosos  Fernandinos,  y  Dominicos  deaempefian 
coinpletamente  las  obliga<'iones  de  .su  sa^rago  instituto,  del  mismo  uiodo 

aue  procedfan  los  Regulares  extinguidos,  bieii  que  estos  dejaivan  mas 
e  I:*, 000  pesos  en  dinero,  efectoa,  cantidadea  impuestaa  al  r^dito,  y 
tineas  rdsticas  que  forinau  el  fondo  piadoso  en  que  se  sostienen  y 
establet'en  las  antiguaa  y  nuevas  Misiones,  quando  en  loa  tiempos  pre- 
aentes  podia  llegar  el  caso  de  que  el  Erario  del  Rev  se  conatituyera  en 
nuevos  y  no  cortoa  gravamenes  imra  que  se  contmfien  loa  progresos 
dc  la  conquista  espiritual  de  los  Yndios  Californioa,  por  que  las  tineas 
del  fondo  piadoso  caminan  con  pi'ecipitacion  ^  su  decadeucia.  y  por 
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que  no  bav  quien  se  dedique  6.  la  solicitud  de  otros  Bienhechored,  que 
como  el  Xiarques  de  Villa  Puente,  su  mujer  DoRa  Ciertrndia  de  la  Pefia 
Marquesa  de  las  Torres  de  Rada,  Don  Juan  Caballero,  Don  Nicolas  de 
Arriaga,  el  Exmo.  Senor  Don  Luis  de  Velazco  el  Padre  Jesuita  .luan 
Maria  de  Luyando  y  la  Exma.  Sefiora  Dofla  Maria  de  Borjas  estable- 
cieron  el  refeiido  fondo  con  sus  grue^as  limosiuas,  niendo  ellan  por 
€on«eqtiencia  loe  verdaderoe  agmttm  de  /«  propagacion  d^  la-  fi  en  fa 
Peuinauia  de  C<d!fomias,  y  as  la  extentiion  de  los  Reales  dominion  de 
S.  M.,  impkliendo  que  sean  ocumdm  poi-  Potendm  Extrangera*,  6  fit-e 
d  lo  nienoa,  ne  (n'ermien  deinaaiado,  ctnuo  lo  intentan  d  nueatraa  mitiguas 
jsonesiwiea  &paJlota«. 

Es  copia  sacada  del  tomo  42  de  la  "seccion  de  Historia",  pcrtene- 
ciente  al  Archivo  ^neral  de  la  Nacion.  ' 

M^xixo,  Octubre  10.  de  ISTl. 

Comprobada.  Manuel  Aspiroz, 

G.  H.  oil.  mr. 


Reclamacion  N".  ■193, 

Anexo  N°.  6. 
Seccion  de  Aheeuca. 

Fondo  Piadoso  de  Oalifornias, 

1.  Nos  ha  parecido  conveniente  tratar  de  este  con  separaeion,  sin 
embargo  de  tocar  k  las  Tempoi-alidades  por  no  confundir  ta  sobemnas 
providencias  que  S.  M.  ha  expedido  sobre  el  gravisimo  asunto  del 
extrafianiiento  de  los  ex-Jesuitas. 

2.  La  generosa  piedad  del  Maestre  de  Catnpo  D.  Jos^  de  la  Puente 
y  Pefia,  Marquez  de  este  titulo  en  la  Memoria  testainentaria  que 
otorg6  en  la  Havana  fi  7  de  Septinibre  de  1726  consign^  (despu^  de 
cumplidas  varias  dlgposiciones  de  su  ultima  voluntad)  para  fomentar 
las  misiones  de  la  Peninsula  de  Californias,  que  estaban  &  cargo  de  la 
Tejuittica,  las  Haciendas  de  Sn.  Pedro  de  Ybarra,  y  otras  que  tambien 
posefa  en  los  t^rrainos  que  manitiestan  las  clausulas  80,  fi  su  final,  las 
84,  8o  y  86  que  paran  en  la  caxa  ^Litriz  de  esta  Capital,  y  luego  que 
ae  cumplieron  las  niandas  y  coifdiciones  que  en  ellas  orden6,  entraron 
otras  tineas  en  poder  de  los  regulares,  donde  estuvD  su  administracion 
Iiasta  el  tieinpo  de  la  expatriacion. 

3.  El  Superior  tJobierno  sin  perder  de  vista  el  piadoso  objeto  a  que 
estaban  applicadas,  previno  en  orden  de  12  de  Octubre  de  768  al 
Director  de  Teraporalidades  Dn.  Fernado  Mangino  se  dedicara  con  la 
mayor  actividad  al  desempeiio  de  la  especial  inspeccion  de  las  tineas  y 
Bienes  destinados  a  la  propagaeion  de  la  f^  en  aquella  peninsula,  ci'yo 
recomendable  objeto  exigia  toda  atenci6n  para  que  las  misiones  con- 
siguieran  en  sus  rentas  el  aumento  que  esperaba,  dfindole  cuenta  de 
las  ot^urrencias  que  se  ofrecieran  para  auxiliar  con  sus  ordenes  quunto 
este  Ministro^ eonceptuara  justo  fi  su  logro. 

4.  Ypual  prevencion  sc  bizo  al  Contador  de  Temporalidades  por  los 
respectivo  a  la  enti-adas,  y  salidas  de  eaudales  de  los  cuales  bavfa  de 
llevar  cuenta  aparte,  haciendo  los  negocios  tocantes  fi  el  fondo  y 
encargandosele  estrictemente  el  mas  exai'to  desempeiio  por  cuyo  trabajo 
se  asiguaron  6»K)  ps.  anuales  al  Direel^ir,  trescientos  al  Contador,  y 
«iento  fi  un  oiictal  mayor,  cuyas  sumas  componen  la  de  mil  ps.  en  que 
se  gravo  el  fondo  en  virtud  de  Decreto  del  Viriey  de  20  de  Agosto  de 
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1770  consiguiente  &  lo  pedido  por  el  visitador  D.  Josfi  de  Galvez  en 
16  del  propio  raes  y  afio. 

5.  A  tan  raligiosos  fines  como  los  de  la  propagacioD  de  la  f&  estaban 
V  aun  permanecen  destinadas  lae  cuantiosas  Haciendas  de  Arroyo 
Sarco,  Sn.  Pedro  de  Ybarra.  y  Reyncra  de  Sn.  Francisco  Xavier,  f>n. 
Agustin  de  los  Amoles,  S.  Ygnacio  del  Buey  j-  Guateca,  cuyos  frutoa 
y  esquilnios  estin  exentos  de  pagar  Alcavala  por  decreto  Vi<'e  Regio 
de  pag.  de  Enero  de  72  aprobado  en  Real  orden  de  2  de  Enero  de  77 
con  la  declaracion  que  hace  sobre  ^stoa  parages  {donde  debe  adeudarse) 
la  qual  dice  asl. 

''En  carta  de  26  de  Enero  de  772  ma»ife8t6  V.  E.  haver  declarado 
exentos  de  alcavalas  los  frutos  y  esquilnios  que  se  venden  de  laa  Ha- 
ciendas perteneciente^a  las  Misiones  de  Californias,  y  expuso  los  funda- 
mentos  que  tuvo  para  esta  declaracion.  El  Rey  quiso  oir  sobre  ella  ei 
dictamen  de  su  consejo  de  las  Yndias,  y  pr.  resolucion  &  consulta  suya 
de  2  de  Diciembre  del  aiio  pf6ximo  pasado  se  ha  servido  declai-ar,  que 
aunque  no  e^  dudable  la  exencion  que  deben  gozardel  derecho  de  alca- 
vala los  frutos  de  las  Haciendas  pertenecientes  fi  las  Misiones  de  Cali- 
fornias, respecto  4  que  la  Adininistraci6n  de  ellas  cori'e  hoy  de  cuenta 
de  S.  M.  como  regularmente  las  alcarala  de  todo  ese  Keyno;  sin 
embargo  para  evitar  todo  fraude,  y  que  con  el  titulo  6  a  la  sombra  de 
frutos  de  dichas  Haciendas  se  mezclen,  6  introduzcan  oti-os  que  no 
aean  privilegiados:  quiere  S.  M.  que  se  exija  en  las  respectivas 
Aduanas  el  derecho  de  la  Alcavala  al  tiempo  de  las  ventas,  y  que  liqui- 
dandos  el  importe  de  todo  lo  que  se  cobrare  de  las  prinieras  por  esta 
raz6n.  se  pase  al  ramo  da  las  Misiones  de  Californias  para  que  se  in- 
vierta  en  el  destino  que  S.  M.  tiene  seiialado  de  suReal  orden,  lo  par- 
ticipo  fi  V,  E.  para  que  enterado  de  esta  Rl.  Kes'^luci6n  cuide  que  se 
cumpla,  y  execute  en  todas  sus  partes." 

7.  Cuya  soberana  determinacion  se  obedecio  inmediatamente,  y  en 
au  consequencia  se  libraron  los  odcios  correspondientes  en  4  de  Junio 
del  mismoaiio. 

Expatriados  los  Jesuitaa  fu6  indespensable  llenar  los  huecos  que 
dexaron  en  las  Misiones,  k  cuio  intento  se  fomiaron  Junta  de  Guerra 
y  Hacienda  4  los  21  de  Marzo  y  3(>  de  Abril  de  772  en  que  se  trat6 
Bobre  las  leligiones  que  deberlan  ocupffl-las  los  rumboa,  que  havian  de 
tomar,  sinodos  con  que  se  le  debia  asistir,  y  denies  puntos  conducentes 
al  buen  gobierno  y  claridad  de  este  asunto,  cuyo  documento,  y  el  oficio 
con  qjie  lo  acompano  el  ViiTey  Dn.  Antonio  Bucareli  es  iinpoitauti- 
sinio  ponerlos  en  este  lugar,  los  cuales  dieen  as(. 

9.  ''  En  la  junta  de  Guerra  y  Real  Hacienda  celehi-ada  k  loa  21  de 
Marzo  del  corriente  afio.  se  acord6  por  los  Sies,  que  la  conipusieron, 
que  para  la  division  de  las  comiciones  que  oy  ocupan  en  la  antig^ua 
Caliroinia  los  R.R.P.P.  Appcos.  de  propaganda  fide  del  colegio de bn. 
Fernando  de  esta  Capital  y  (jue  S.  M.  en  Real  t^dulade  8  de  Abril  del 
afio  de  1,770  mandd  se  dividiese  entre  los  R.R.P.P.  Dominicoay  Fran- 
ciscanos  de  Dho.  colegio,  que  los  Misioneros  Franciscanos,  ocupasen 
la  Mision  viva  de  la  California  que  es  el  par^e  nombrado  San  Fer- 
nando Velicata,  v  que  los  Dominicos  se  estableciesen  y  fundasen  en  el 
sitio  titulado  de  Sn.  Juan  de  Diosen  la  propia  f rontet^  y  masaloriente, 
tirando  aata  el  rio  Colorado;  que  para  su  logro  se  convinieren  entre  sf 
los  R.R.P.P.  Guardian  del  colegio  de  Sn,  Fernando  y  vicario  general 
Fr.  Pedro  de  Yriarte  del  orden  de  Sto,  Domingo  con  aneglo  a  la 
citada  Real  Cedula  de  8  de  Abril,  cuya  providencia  se  les  hizo  saber, 
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y  CD  8U  obedecimiento  aai  \o  executaroo  en  7  del  corriente  expODiendo 
en  dho.  convenio  los  rancho»  que  cada  una  de  dicbas  religiones  ba  de 
toniar  para  la  division  que  en  su  v'leta.  determin6  el  Exmo.  Sr.  Fr.  Dn. 
Antonio  Ma.  Bucareli  Or. .  en  su  superior  decreto  de  21  de)  mismo  man- 
dar  ne  biciere  presente  el  expresado(;onvenioenlaJunta  fique  yabavfa 
convocado  y  todo  el  dfade  oj  y  sobre  oti-o  asunto  dbo.  Exmo.  Sr.  con 
asistencia  de  los  Sree.  Don.  Domingo  Valoarcel  y  Forraento,  y  Dn.  Josfi 
Rodriguez  del  Tore  del  orden  de  Calatrava  del  consejo  de  S.  fii.  Oy  dores 
de  esta  Real  audiencia  del  Sr.  Dn.  Jos£  Antonio  de  Arecbe  del  mismo 
consejo.  Fiscal  en  dicha  Real  Audiencia  de  los  Sres.  Du.  Juan  Oristo- 
nomo  de  Barrocba  del  consejo  de  S.  M.  en  el  de  Hacienda  Dn.  Santiago 
Abod,  a<|uel  Regente,  y  este  contador  dc  la  mesa  mayor  del  Tribunal  de 
Rl.  Audiencia  de  cuenta.s;  de  Dn.  Pedro  Toral  Valdes  contador  Dn. 
Juan  Antonio  Gutierrez  de  Herrera  Factor,  Veedor  Proveedor,  y  D. 
Fernando  Mesia  Tesorero,  oficialea  Reales  de  la  Real  Audiencia,  ^ 
<;asa  de  uorte  Dn.  Fernando  Mangino  contador  general  de  Rs.  Tn- 
butoa  y  D.  Juan  Antonio  de  Arce  y  Arroyo  que  lo  es  tambien  de 
Reales  Alcavalas  de  este  Keyno.  Y  babi^ndose  ecbo  relacion  en  ella 
del  referido  convenio  en  aue  expresan  los  K.R.P.P.  Guardian  y  Vica- 
no  general  haber  premeaitado  y  conocido  despues  de  repetidas  con- 
ferencias  acerca  de  la  distincion  ii^er  la  voluntad  de  H.  M.  que  entren  en 
la  Peninsula  de  California  los  R.  R.  P.  P.  Dominicos  con  su  comlsario 
Fr.  Juan  Pedro  de  Yriarte,  conforroe  &  sus  Reales  ofidulas  de  i  de 
Noviembre  de  1786,  y  8  de  Abril  de  1770,  en  que  no  tuvo  por  conveniente 
que  una  sola  religion  v  mucbo  menos  que  un  dnico  convento  6  colegio 
ocupe  aquella,  dilata()a  Peninsula,  atendiendo  &  que  los  Religiosos  de 
S.  Fernando  tienen  en  el  dia  &  su  cargo  adem£s  de  lo  que  aquella  com- 
prende  todo  lo  descubierto  desde  el  Puerto  de  Sn.  Diego  basta  el  de  Sa. 
Franco,  qe.  aon  conio  doscientas  leguas  de  tierra  firme,  t«niendo  tam- 
bien pr&sentes  dbos.  Padres  que  la  insinuada  division  de  las  misiones 
debe  conforme  &  la  Real  voluntad  ser  con  distintas  fionteras  y  con  tal 
separacion  6  independencia  de  rumbo  de  las  mennionadas  Religiones 
para  que  no  tropiezen,  y  cortar  de  este  modo  laa  disenciones  que  entre 
unos  y  otros  pudieran  originarse,  considerando  igualinente  que  todo  el 
cuerpo  de  la  California  no  permite  por  la  calidadde  au  terreno,  varie- 
dad  en  los  rumbos,  pues  solo  tiene  la  rrontera de  S.  Fernando  Velicata,  y 
«l  parage  nombtado  S.  Juan  de  Dios,  que  se  juzga  apto,  no  escompetente, 
ni  pira  el  estableoimiento  de  un  raiicho,  se  convmieron  los  va  citados 
P.  P.  ffuardian  del  colegio  de  Propaganda  fide  y  del  Padre  Vicurio  ge- 
neral Fr.  Juan  Pedro  de  Yriarte,  en  que  los  Religiosos  Dominicos  toraen 
fi  su  cargo  las  Misiones  antiguas  de  la  California  que  en  la  actualidad 
ocupan  los  Misioneros  de  Propaganda  tide  y  la  frontera  de  S.  Fernando 
Velicata,  siguiendo  por  este  rumbo  sus  nuevas  convei"siones  basta  lle- 
ffar  &  los  confines  de  la  Mision  de  S,  Diego  en  au  Puerto,  poniendo  la 
ultima  en  el  Arroyo  de  S.  .fuan  Baustista  que  finalizarS  cinco  leguas 
m&a  adelante  en  una  punta  aue  saliendo  de  la  Sierra  Madre,  termina 
antes  de'Ilegar  A  la  Playa,  y  llegados  alia  podr^n  torcer  al  oeste  eon  lo 

Sue  vendran  &  salir  al  fin  del  Gofio  calif6mico,  y  Rfo  Colorado,  siguien- 
o  despues  el  rumlx),  que  les  senal6  su  E.  con  la  Rl.  Junta.  Y  si 
en  el  intermedio  del  Rfo  Colorado  y  dicho  S.  Diego  se  proporcionase 
rumbo  para  el  norte  6  nordestc,  tambien  lo  podrAn  tomarsin  perjuicio 
-de  otra  Religi6n.  Y  que  los  Padi-en  del  colegio  de  8.  Fernando,  cuyo 
Ouardian  hace  dimision  voluntaria  de  lat^  Misiones  de  la  antigua  Cali- 
fornia, njantengan  las  que  oeupan  desde  el  referido  Puerto  de  Sn,  Diego, 
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siguiendo  el  rumbo  que  tienen  para  Montere}',  I'uerto  de  S.  Francisco, 
y  mSe  adeknte  hasta  doiide  pu«ian  extender  sus  conquiatas  espirituales 
en  aquelloii  b&stot<  paise.s.  i  habi^ndose  examindo  dbo.  convenio  en  la 
expresada  Real  junta,  se  tuvieron  por  convenientes  las  causas  que  pro- 
ducen  loa  B.  R.  P.  P.  para  la  variacion  que  se  advierte,  pues  ademis  de  los 
f undamentot  alegados  dehe  reflexarse  que  por  la  angostura  del  terreno 
queapena^  tendra  veinte  leguas  de  la  garganta  de  dicna  Peninsula  que  Ift 
une  at  continente,  y  asi  mismo  por  halTarse  tendidas  todas  las  Misiones  al 
Siir  de  dba  garganta  sobre  uno  misma  linea  de  Noife  i  mediodfa,  se  hace 
impoisible  8u  divwion,  y  la  independenda  mutua  que  solicitan  los  R.  R. 
P.  P.  y  que  previene  laoiteda  Rl.  cMula  para  oviar  las  inconvenientes  que 
resultarian  &  que  se  agrega  la  consideraeion  de  que  en  la  California  no 
bay  ontro  camtno  real  por  donde  pueda  tmnsitarse  que  el  de  las  Misiones 
antigua.s,  y  este  abierto  4  mano,  de  que  se  convierte  la  insuperable  diti- 
cultad  de  dividiria  en  otro  niodo  que  el  propuesto,  y  que  aprovaron 
los  Sres.  que  compusieron  la  Real  Junta  aeordAndose  uniformemente 
d  su  consequem-ia  que  por  las  itlzonea  justainente  alegadas  por  el  Rdo. 
Fr.  Juan  Pedro  Yriarte,  reclamando  en  el  nuevo  Re^lamento  de  sino- 
dos  que  se  observa  con  los  Religiosos  de  Propaganda  tide  y  las  respues- 
tas  dadas  per  el  Fiscal  en  los  expedientes  que  tambien  se  tuvieron 
presentes  ae  costeen  de  Ion  fondos  piadosos  destinados  i  la  propaga<:i6n 
de  la  f^  en  aquella  Peninsula  los  sfnodos  de  loa  Rmos.  Padres  Domi- 
nicos  senalanooles  por  ahora,  y  mientras  que  eon  m&s  conocitniento,  y 
mediante  los  infornies  que  deberS.  remitir  el  vicaiio  general  basta  que 
otra  cosa  se  resuelva,  &  raz6n  de  350  ps.  anuales  S,  cada  Misionero  ade- 
Idntandoles  un  afio  de  sinodos  que  deberfi,  contarse  desde  el  dfa  en  que 
reciban  las  Misiones  lo  que  acreditaran  con  certiticaoion  del  coniisario 
real  tirmada  del  Expresado  Vicario  general.  Y  que  los  Rmos.  P.  P. 
del  colegio  de  Propaganda  fide.  reco]an  recibo  de  quanto  entregarera 
en  cada  Mision  por  formal  Ynventario  que  firmado  de  ambos  Presi- 
dentes  ban  de  remitir  al  Supremo  (Jobierno  del  Exmo.  Seilor  Virrey 
de  este  Reyno,  acompailando  el  documento  que  acredite  asi  el  nlimero 
de  Almas  que  bubiere  en  cada  una  de  las  Misiones  como  los  bienes  que 
existan  en  ellas,  observfindose  anualmente  este  propio  m^todo  y 
formalidad  por  ambas  religionea.  para  que  S.  L.  tenga  positivas 
noticias    de    los    respcctivos    progresos    que    hioieren    en    la    con- 

auista  espiritual.  Que  los  diarios  y  vi^ticos  con  que  hayn  de  acu- 
irse  &  los  Misioneros  Dominicos  desde  el  d(a  19  de  Agosto  del 
afio  pi-dximo  anterior  <|ue  dcsembarcaron  en  Veracruz  sean  con 
arreglo  sogijn  las  costumbres  de  satisfacer  del  caudal  de  Real  Hacien- 
da en  esta  caxa  Matriz;  pero  costeandose  de  los  mismos  fondos 
piadosos  de  Californias  que  deberan  sufrir  igualmente  los  gastos  del 
tnmsporte  de  los  e<|uipages  y  demas  (itiles  (pie  ilevan  los  expresados 
Misioneros,  a  aquella  Peninsula  acudi^ndoles  oportunamente  pai-a  las 
nuevas  Misiones  que  huviercn  de  establecer  con  un  mil  pesos  para  cada 
una  V  de  los  propios  fondos  piadosos  resiiecto  a  deherse  invertir  estos 

S)recisanicnte  en  los  reconiendables  tinea  de  su  institucion  segun  la  mente 
le  los  f  undadores,  y  que  tambien  se  le  f  ranqueen  los  ornamentos  y  vasos 
sagi-adoM  que  fuei-en  necesarios  para  todo  lo  cual  se  pase  segun  esta 
detemiitiado  el  correspond  iente  Decreto  de  S.  E.  al  Director  general 
encargado  de  los  negocios  tocantes  &  la  obi-a  Pia.  y  las  ordenes  respec- 
tivas  al  Goljernador  de  Californias  a  efecto  de  que  auxilie  las  enti-egas 
de  aquellas  Misiones  dandoles  a  anibos  Prelados  los  trcs  testimos.  que 
pidcii  para  su  inteligencia.     Y  dltimament*  quese  saque  el  testimonio 
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prevenido  para  que  como  ae  resolvi6  en  la  anterior  Junta  de  HI  de 
Marzo  se  dirija  con  oficio  al  Ytmo.  SeRor  Obispo  de  Guadalaxara  £i 
tin  de  providencia  con  au  acuerdo,  lo  quepreviene  laoitada  Rl.  C^dula 
de  8  de  Abril  de  1770.  uniendosele  todoH  los  documentor  que  tmtan  de 
este  asunto,  para  que  sacfindosele  teHtimonio^  Integros  del  expediente 
Be  de  cuenta  fiS.  M.  todo  lo  cual  asi  semand6en  !a  Junta  que  brmaron 
9u  E,  y  los  Si-es.  que  la  eonipusieron.  Mexico  y  Abril  30  de  1772.— 
Bucareli-Balcarcel-  Toro-  Areche-  Barrooha-Ahad  Valdez-  Gutierrez- 
Mesia-  Mangino-  Arce-  Dn.  Jos^  de  Galvez. 

10.  Deceeto. — Exeeutese  lo  reauelto  en  la  presente  Real  Junta  y 
sacadoH  los  testiinonios  prevenidos,  entreguef^e  &  lo-s  R.  B.  P.  P.  los 
que  les  correapondan,  y  loa  demfis  p6nganse  con  el  expediente  en  mi 
Secretaria  de  <J£mara  para  totnar  las  demaa  providencius.     Buacareli, 

11.  "Paso  6.  Vm.  el  adjunto  testlmonio  del  expediente  formal  sobre 
la  division  do  las  Misiones  de  Californias  entre  los  Religiosos  Francis- 
cos  del  Colegio  Apostolico  de  Sn.  Fernando  de  esta  Capital  y  Domi- 
nicos  gl.  de  om.  de  S,  M.  deben  ocupar  parte  de  aquella  Peninzlila  para 

3ue  eon  presencia  de  lo  determinado  en  Junta  de  Guerra  y  Real  Hacien- 
a  y  rai  Decreto  de  2  del  corriente  que  da  principio  al  enunciado 
documento,  disponga  Vm.  que  de  los  fondos  piadosos  de  dbas.  Misio- 
nes SB  satizfa^Qfan  con  oportunidad  los  respectivos  sinodos  a  los 
Religiosos  de  bto.  Domingo,  acordando  desde  luego  con  el  Vicario 
peneral  Fr.  Juan  Pedro  de  Yriarte  lo  conducenteal  pa^  del  tra.sporte 
de  los  equipages  y  utiles  que  lleven  los  referidos  Misioneros  desde 
esta  Ciiidaa  basta  el  Puerto  de  San  Bias,  y  tomando  Y.  M.  las  noticias 
de  oficiales  Rls.  en  quanto  &  la  quota  que  se  les  paga  del  caudal  de  Real 
Hacienda  i  los  Misioneros  que  vienen  destinados  i  Filipinas  por  lo 
tocante  fl  sus  diarios  en  viajes  y  paradas  dispondrd  se  formalice  la  co- 
rrespondiente  Hquidacion  de  quanto  hubiere  devengado  dichos  Reli- 

fiosos  Dominicos,  desde  el  dia  19  de  Agosto  del  proximo  anterior  que 
ieron  fondo  en  el  Puerto  de  Veracruz  hasta  filtimo  del  presente  mes 
con  mfis  los  diarios  v  gaatos  de  viages  desde  Mexico  6  dbo.  Puerto 
de  S.  Bias  y  executado  todo  con  la  exactitud  que  demanda  lo  recomen- 
dable  del  objeto  acreditado  el  enunciado  Vieario  general  asf  el  d(a  de 
su  desembarco  en  Veracruz,  oomo  el  no  haver  parecido  (-osa  alguna  en 
las  Rcales  caxas,  de  aquella  Ciudad,  me  darfi  V,  m.  cuenta  para  que 
recaiendo  mi  aprobacion  ae  Irbre  el  total  importe  de  las  refendaa  con- 
cesiones  sobre  el  caudal  piadoso  de  Californias  a  tin  de  que  se  ponga 
en  marcha  sin  perdida  de  tiempo. — Dios  guarde  &  V.  M.  muchos  aiios, 
Mexico  13  de  Mayo  de  1772.  Antonio  Bucareli-Vxma.  Sr.  Dn.  Fer- 
nando Jos^  Mangino." 

12.  Efectivamente  corri6  este  ramo  unido  &  la  Direccion  de  Tcm- 
poralidades  donde  se  llev6  una  cuenta  muy  exacta  de  sus  valores, 
gastoa  y  liquido  de  que  es  adjunto  un  estailo,  hasta  31  de  Enero  de 
782,  en  que  se  separ6  de  esta  olicina.  y  fue  puesto  6,  cargo  de  los  mi- 
nisti'os  de  E.xerctto  y  Real  Hacienda  de  eata  Capital  en  conf ormidad  de 
Real  orden  de  20  de  Marzo  de  781  que  asi  se  expliea. 

13.  "Dn,  Fernando  Jose  Mangino  como  director  del  fondo  Piadoso 
de  las  Misiones  de  Californias  pidi6  al  difunto  Virrey  Dn.  Antonio 
Bucareli  en  4  de  Junio  de  773  que  para  verificar  la  inversion  de 
136,  180  ps.  libra<ios  contra  el  para  las  expediciones  de  aquellas  Pro- 
vincias,  maiidase  d  los  Ministros  del  Tribunal  de  cuentas  de  cse  Reyno 
encargados  de  la  glon^a  y  liquidacion  de  los  comicionados  en  califomiaa 
V  otros  parages  viesen  si  se  cargaba  en  ellas  la  espresada  cantidad  &  fin 


de  q^ue  con  la  noticia  de  lo  que  toease  al  referido  fondo  se  pro\i- 
denciase  el  reintegro  de  lo  que  tubiet^en  de  sufrir  otros  ramos  6  se 
diesen  al  mencioniMo  Director  instrumento  justitic-ativo  de  dba.  eroga- 
cion  para  resguardo  de  Ib  olicina  de  na  cargo. 

14.  As(  lo  mandu  el  Virrey  y  el  Tribunal  de  ciientas  en  24  y  27  de 
Julio  del  miHiuo  aflo  expuao  oue  en  laa  que  de  la  expedicion  de  Sonora 
tenia  dadas  Dn.  Juan  Jos^  ae  Echeveste,  estaba  cargada  la  cantidad 
de  26,  451  ps.  5  g9.  uin  hallarise  alguna  otra:  y  retiriendo  lo8  nonibrei§ 
de  los  coQiuionados  en  las  demas  expediciones,  obligados  &  dar  Ian 
cuentas  respectivas  &  su  manejo  manifesto  que  por  no  haberlas  dado 
era  inipo»iole  hacer  la  comprobacion  de  las  Partidas  que  pedia  el 
Director. 

15.  En  consulta  del  miKmo  dia  pidi6  el  Tribunal  al  Virrey  que  para 
venir  en  conocimiento  de  la  gruesa  del  fondo  Piadoso  de  las  Miuiones 
de  Califomias,  y  de  lo  que  havfa  erogado  en  laa  pagas  de  sinodoa  costos 
de  Etnbarcaciones,  Tropas,  y  demfis  cargas  mandase  que  el  Tesorero  6 
depositario  de  dho.  fondo  presenta^e  una  cuenta  do  los  caudalcs  3' 
efectoa  que  le  entreyfi  el  Procurardor  de  el  Colegio  de  Sn.  Andres  de 
Mexico  del  que  recini6  de  las  caxas  Reales  del  producto  que  rindi6  la 
Peninsula,  y  al  tin  de  todo  lo  que  le  correspondiese  desde  el  dfa  25  de 
Junio  de  1767  en  que  se  ocuparon  las  Temporalidades  de  los  Jesuitas 
basta  el  de  1773. 

16.  Pidi6  tambien  que  la  Administracion  del  referido  fondo  piadoso 
se  llerase  desde  entonces  con  total  sepamcidn  de  el  de  otra^  expedi- 
ciones  pues  con  el  solo  debia  ocurrirse  a  la  p^a  de  Sfnodos,  Tropa,  y 
embarca(;iones  de  la  peninsula  y  e^tablecimieuto  de  las  Misiones  de  Sn. 
Diego  V  Monterey  sin  invertirse  en  otros  fines. 

17.  El  expresado  Dii-ector  se  opuso  fi  lo  pedido  por  el  Tribunal  y  el 
Fiscal  Dn.  Jos^  Antonio  de  Areena  sin  eml>argo  de  lo  informado  pos- 
teriormente  por  los  Ministros  de  la  gloaa  y  de  baver  manifestado  el 
Tribunal  que  no  tenia  otro  obieto  que  et  de  caliticar  las  partidas  de  las 
cuentas  que  se  estaban  gozando,  su  procedencia,  si  lexitinia  inverci6n, 
y  su  rerdadera  existcncia  con  la  distincion  prevenida  por  Leyes  y 
ordenanzas  convino  con  el  Director  en  la  oposicion  &  lo  pedido  por  el 
Tribunal,  y  fu4  de  dictanien  se  Ilevase'el  expediente  a  Junta  de 
Teniporalidades. 

18.  En  la  celebrada  fi  7  de  Octubre  de  1774  se  resoivifi  que  no  se 
hiciese  novedad  en  lo  practicado  basta  entonces:  que  se  diesen  las  nias 
estrechas  6rdene8  &  los  sugetos  que  debian  baver  pi-esentado  sus  cuen- 
tas al  Tribunal  de  ellas  para  que  lo  executen  en  lireve  t^rmino:  &  tin 
de  que  pudiese  pasar  oportunamente  al  Virrey  las  constancias  pedidas 
por  el  Director  del  fondo  piadoso;  y  Ciltimamente  que  con  testimonio 
del  ex[>eDdiente  se  diese  cuenta  a  S.  M.  todo  se  executo  asi  y  el  Virrey 
con  carta  de  27  de  Diciembre  de  74  reoiitid  el  acordado  testimonio. 

ly.  El  Hey  lo  pasd  al  Coiisejo,  y  oida  la  contadurk  general  y  el 
Fiscal  en  consulta  de  16  de  Diciembre  de  1776  manifesto  sersu  dictamen 

3ue  S.  M.  se  sirviere  aprovechar  lo  determinado  per  la  citada  Junta 
e  7  de  Octubre  de  74  en  la  parte  que  dispuso  que  los  sujctos  comisio- 
nados,  en  las  expedicioncs  de  la  Peninsula  de  Californias  presentaren 
sus  respectivas  cuentas  en  el  Real  Tribunal  de  ellas  encargado  &  este 
tin  la  efectiva  y  pronta  oI>servancia  por  lo  que  en  ella  intereza  4  la 
Real  Hacienda  que  se  reponga  lo  que  se  deterniino  por  la  misnia  Junta 
en  el  citado  dia  en  la  parte  que  dispuso  continuii.se  la  misma  forma  de 
Administracion:  y  que  se  mande  poner  en  practica  lo  pedido  por  el 
Tribunal  de  cuentas  en  24  y  27  de  Julio  de  73  en  los  puntON  de  dacion 


y  presentacion  de  cuentas  y  Administracion  separada  del  fondo  pia- 
doso:  y  conform&Ddose  8.  M.  con  est«  dictatnen  se  ha  servido  mandar 
(aprovando  en  esta  parte  lo  acordado  en  la  citada  junta  de  Temporali- 
dades  de  7  de  Octubre  de  74)  que  V.  E.  disponga  desde  luego  de  loe 
sujetos  (^ue  f  ueron  cotnisionados  en  ha  oxpediciones  de  la  Peninsula  de 
Califoroiaa  preaenten  prontamente  sua  cuentaa,  si  ya  no  lo  hubieren 
hecho  en  el  Tribunal  de  ellas  sin  permitir  que  en  ello  haya  mas  dilacion 
ni  demora. 

20.  Manda  S.  M.  reponer  y  que  se  tenga  por  lo  determinado  en  la 
misma  Junta  sobre  no  haver  iiovedad  en  el  m^todo  de  Administracion 
del  fondo  piadoso  practicado  bai>ta  entonce&;  siendo  su  expresada  real 
voluntad  que  confonne  &  lo  pedido  por  el  Real  Tribunal  de  Cuentas  en 
24  3'  27  de  Julio  de  73  la  administracion  del  mencionado  fondo  se  Heve 
«on  tal  separacion  del  de  las  otras  expediciones  bajo  las  mismas  reglas 
que  se  observan  en  la  oaxa  Matriz  de  esa  Capital  para  el  manejo  de  los 
caudales  de  Real  Hacienda. 

21.  Y  para  la  diha.  Administracion  separada  del  foodo  piadoso  y 
de  estae  dotaciones  nombra  S.  M.  interinamente  al  Oficial  contador  de 
esas  Reales  Caxas  Dn.  Francisco  de  Sales  Carrillo  pai'a  que  lo  siiTa 
bajo  de  \sb  mismas  reglas,  economlaa,  y  ayuda  de  costa  con  que  han 
corrido  &  cargo  de  la  direocion  de  Temporalidades,  extendiendo  law 
fianzas  que  tiene  dadas  dhos.  Contador  6.  comprender  en  ellas  la 
seguridad  del  fondo,  llevando  cuenta  separada  de  su  manejo  para  pre- 
sentarla  al  Tribunal  anualmente  segun  lo  executan  ots.  vs.  con  los 
diversos  ramos  que  la  son  anexos. 

22.  Ultimamente  en  atencion  &  lo  arrie^do  que  son  los  productos 
de  la?  Haciendas  rfisticas  como  industriales  en  la  mayor  parte,  y 
dependiente  de  ta  buena  6  mala  conducta  dc  los  Administradores  que 
la  manejan,  mauda  S.  M.  que  con  audiencia  del  Fiscal  destinado  d  la 
Keal  Hacienda  ti'ate  desde  luego  V.  E.  de  la  vcnta  de  las  del  fondo 
Piadoso  y  que  disponga  se  d^  segura  imposicion  4  su  importe  &  favor 
de  las  Misiones  dando  oportunamente  por  ta  vfa  reservada  de  mi  cargo 
los  avisos  correspondientes. 

23.  De  orden  de  S.  M.  comunico  &  V.  E.  esta  su  Real  resolucion 
con  mi  particular  encargo  de  que  la  cumpla  y  haga  observar  exacta- 
mente  en  tods  sus  partes. 

24.  Y  con  fecba  de  1",  de  Octubre  de  1781  comunico  esta  Real  dis- 
posicion  al  Virrey  Dn.  Martin  de  Mayorga  al  Director  de  Tem- 
poralidades  Dn.  Luis  Parrilla. 

25.  Sobre  la  venta  de  las  Haciendas  de  que  trata  la  antecedents 
Real  orden  se  instruyd  expediente  con  quantas  autoridades  y  ti'fimites 
se  juzgaron  oportunas  para  calificar  si  serfan  m&s  utiles  mantenerlas 
que  enaienarlas,  y  despu^s  de  varias  opiniones  y  del  voto  consultivo 
del  Real  acuerdo  se  detennin6  dar  cuenta  &  S.  M.  quien  enterado  de 
todo  expidi6  en  14  de  Diciembre  del  7H5  las  dos  Reales  6rdenes  que 
siguen. 

26.  He  dado  cuenta  al  Rey  de  las  diligencias  que  se  remitieron  por 
eae  Superior  Gobierno  actuada  sobre  suspender  la  venta  de  las 
Haciendas  del  fondo  Piadoso  de  Californias  por  los  ventaiosos  pro- 
ductos de  su  administracion,  y  la  dificultad  de  I'educirios  a  censos  ^ 
imposiciones  seguras.     Enterado  S.  M.  de  este  negocio,  y  de  lo  dis- 

Euesto  por  el  Marquez  de  Villa  Puente  acerca  de  la  conservacion  de 
is  que  dejfi  &  ese  destino  se  ha  servido  mandar  que  por  ahom  se 
suspenda  la  venta  y  siga  la  Administracion  procurando  los  adelanta- 
mientos  con   la  cria  y  fomento  del   ganado  cabrio  que   propuso  el 
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Administr&dor  que  Dn.  Francisco  de  Sales  Carrillo,  y  liquidandose 
cuentcs  precisamente  cada  aRo  eou  puntual  arreglo  fi.  lo  determinado 
soV»re  ese  particular  en  la  Real  ordn.  de  20  de  Marzo  de  1781,  Lo  par- 
ticipo  &  V.  E.  de  la  de  S.  M.  para  su  cumplimiento.  Dios  guarde  & 
V.  E.  rauchos  afioa.  Madrid  fha.  ut  supra.  El  Marques  de  Sonora. 
Sr.  Virrey  de  N.  E. 

27.  For  un  estado  que  ha  remitido  el  Admin iatrndor  general  de  las 
Misiones  de  California^  con  carta,  de  28  de  Enero  ultimo  de  la  cntrada 
y  salida  de  caudales  pertenecientes  ii  este  fondo  piadoso,  se  reconoce 
que  quedaron  sobrantes  25846  ps.  y  que  incluiendo  los  de  1783  subia 
aquella  cantidad  &  47,728  .ps.  iniportando  el  fondo  principal  de  las 
Haciendas  capitales  impuestos,  deudas,  dep6.sitos,  v  existeneias  fi. 
8ttl,539.  ps. 

28.  Enterado  su  AI.  de  lo  que  resulta  de  este  estado  y  teniendo  prc- 
sentes  las  disposicioncs  del  Marquez  de  Villa  Fuente,  qdo.  donde  sus 
Haciendas  &  aquel  destino  se  ha  dignado  mandar  que  se  proecda  £  la 
imposicion  de  los  sobrantes  en  tineas  segurs.  para  aumento  de  fondos, 

que  «e  informe  desde  luego  como  se  nallan  los  pertenecientes  ii  las 
'■  '  de  Sonora.  Sinaloa,  y  demfis  de  ese  Reyno  con  sus  produetos 

y  gastos  para  tomar  en  au  vista  la  resolucion  que  f  uere  de  su  Soberano 
agrado.  Lo  participo  a  V.  E.  de  orden  de  S.  M.  para  hu  cumpli- 
miento. Dios  gue  a  V.  E,  m.  a.  Madrid  &  14  de  Dizre.  de  1,785. — el 
Marques  de  la  Sonora, — Seiior  Virrey  de  N.  E." 

29.  El  estado  de  caudales  existentes  dep6sitos  irregulares,  fincas  y 
acciones  en  que  consistia  este  fondo  piadoso  el  dla  16  de  Nvre.  de  792. 
Sus  entradas  anuales  reguladas  por  quJnqueiios,  los  gastos  de  Misiones, 
y  otros  ordinarios  de  el  fondo  son  los  que  se  expresan. 

Canilal  que  existfa  en  la  caxa  el  16  de  Sbre.  perteneciente  a!  fondo. .  4. 473, ,  6, ,  li 
Capitales  iuipueetoa  y  quienes  los  recoooccn. 

EI  Colettio  de  Sn.  Greg,  ri  3  p  ^ 38.500,  ,0,,0 

El  Marquea  de  Aguavo  y  conde  de  Alamo 20. 000, ,  0, ,  0 

D,  Nicolas <le  la  Fuente  4  Yd 20.000,,0,,0 

D.  Pedro Catlrecha  &  Id 6,000,,0,,0 

El  Marmies  de  Guanliola  fi  Id 50.000,.0,  ,0 

D.  Jos^Manl.  Eeyeari  Id 42.000,,0,,0 

180. 973,, 6,, li 

La  finca  ly  Arroyo  zarco  I'^imn  el  i^ltimo  avalilo  qae  de  ella  ee  hizo 
el  aHo  <le  708  por  solo  la  raiz  y  con  arr^lo  al  |i»jiado  y  eemilla  de 
fin  lie  Dizre.  de  81  agrtgandole  et  i-alor  de  la  I'rena  y  ^Iet^on  vale. .  300.  715, ,  1, ,  7 

La  de  8n.  Pedro  de  Yfeirrra  y  rieguera  de  Sn.  Francisco  Xavier  por 
lo  avaluaiio  en  68  reapecto  de  la  raiz  y  losganadosy  Bemillagdefin 
deSl 174.843,  ,2,, 8 

Las  tie  S.  Aguetin  de  lo«  Amole^,  Sn.  Ygnaeto  del  Buey  y  Huasteta 
por  dhos.  avaliioa  y  existencias  y  por  el  pie  cabrfo  que  ee  les  intro- 
dujo  en  91 172. 404,, 6,, 6 

Total  en  que  conaiste  el  tondo 828. 93(i, ,  0, ,  SJ 

La  entrada  anual  del  exprevado  fondo  regiilado  por  quinquenio  im- 
porta 55. 177, , :}, ,  0 

34  Miraneroe  Domfnicoe  en  17  Mieiones  que  Administran  con  350  pe. 
cada  uno,  y  250  de  la  dotacioii  de  la  Lumpara  del  Preeidio  del 
L.)reto 12. 150,,0,  ,0 

13  Misiones  ■if  Fernandinos  it  800  ps.  cada  iiiio 10.  400, ,  0, ,  0 


23. 550,,  0, 
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Dela  vuelte 22. 550, ,  O, ,  i 


Habilitacion  de  Haciendas  reguttidae  nn  aflo  con  otro 23. 000, ,  0, ,  0 

Ayuda  de  coeU  i  loe  Admre«.  grales 1. 000,  ,0,  ,0 

Arrend&iDJento  de  Uuapango 150,  ,0,  ,0 

Suina : 46.700,  ,0,,0 


EDtrada  anual 55. 173, ,  3, ,  0 

GsBtoe 46.700,  .0.,0 

Besiduo 8.473.3,  ,0 

El  sobrante  que  results  anualmente  debe  aplicarse  para  fundar  un 
Colegio  que  sirva  de  descanso  &  los  Misionero^  segun  la  voluntad  del 
piadoao  fundador  de  las  Misiones  Marques  de  Villa  Puente;  j  aunmie 
para  eato  ae  hartan  juntado  ya  mas  de  1(X)  mil  pn.  fue  precise  invertirlos 
enTaria8obraaindi9pensable.squese  hieieronenia  Hacienda  de  Arroyo 
Savco. — Mexico  12  ae  Junio  de  1793. — Fabian  de  Fouseca. — Carlos  de 
Urrutia. 

Es  eopia  de  su  original  que  se  balla  en  el  libro  titulado  "Fondo 
piadoso  de  California"  perteneciente  al  Archivo  general.  Mexico. 
Septiembre  27  de  1871. 

Manuel  Asfiroz, 

otl.  mr. 
Oonfrontada. 

SeccioD  de  America  Reclamacion  no. 

Anexo  no.  7. 
El  Rey — Marquez  de  Valero,  Parient«,  Gentllhombre  de  mi  Camara, 
mi  Virrey,  (jrobernador  y  Capitan  general  de  Ian  Proviiicias  de  la 
Nueva  Espafia  y  Presidente  de  mi  Real  Audiencia  de  la  Ciudad  de 
Meiico.  En  veinte  y  nueve  de  Enero  del  aiio  pasado  de  mil  setecientos 
V  aiez  y  seis  se  espidio  el  desMcho  del  tenor  siguiente.  El  Rey 
Marquez  de  Valero,  etc.  Habiendose  dado  diferentes  6rdene«  y 
providencias  k  vuestroa  Antesesores  ©n  esoe  cargos  pai-a  que  fomen- 
tasen  el  descubrimiento  de  la  Provincia  de  las  Oalifomias,  y  la  con- 
version de  los  Yndioa  que  la  havitan,  por  medio  de  los  Religiosos  de 
la  Oompania,  que  actualmente  e^tan  entendiendo  en  ella,  y  teniendose 
noticia  de  los  favorahles  efectos  que  se  logiuban  por  medio  de  su 
zelosa  aplit-aeion.  a%  encarg6  al  Duque  de  Alburquerque  por  despacho 
de  veinte  y  ocho  de  Setiembre  de  mil  setecientos  v  tre»,  y  trese  de 
Agosto  de  mil  setecientos  y  cinco,  que  &  ^te  tin  y  al  de  mantener  una 
compania  de  veinte  y  cinco  soldados  con  su  cabo,  para  Escolta  de  los 
Misioneros,  y  una  embarcacion,  les  asistiese  con  trese  mil  en  cada  un 
aiio,  y  se  le  ordeno  al  mismo  tiempo  atendiese  con  fwrticular  cuidado 
&  que  hacia  la  parte  del  Ponente  de  aquella  Provincia  se  deacubriftse 
algiin  Puerto  en  que  pudiese  entrar  la  Nao  de  Philipinas  cuando  viene 
de  aquellas  Yslas  para  el  Puerto  de  Acapulco,  haciendo  en  el  alguna 
fortificacion.  6  Poblacion  en  que  los  navegantes  descansascn  del  trabajo 
de  tan  dilitado  viage,  comunicandolo  con  el  Pe.  Juan  Maria  de  Sal- 
ratierra  y  las,  personasmaspractioas,  yquetubieseporconveniente;  y 
en  su  cumplimiento  di6  cuenta  en  carta  de  veinte  y  tres  de  Marzo  y  siete 


de  Octubre  de  mil  setecientoa  y  aeis,  de  que  habiendo  comunieado  el 
encargo quese  le  biso.  con  el  referido  Pe.  Salvatierra,  le  inform6  dif uga- 
mente  ei^presando  se  nallavan  descubiertas  mas  de  cien  leguas  de  tierra 
entre  los  dos mares;  cuyos  naturales  vivian  eon  muchapaz  y  obediencia A 
los  Beligio80s  y  Cabo  Militar,  sin  que  en  todo  este  distrito  se  necesitase 
de  Escoita  por  baber  mil  y  doscientoa  naturales  reducidoe  al  eremio  de  la 
Ygleeia  y  otros  rauchos  (.■athecumenos  y  gentileu,  abicrtos  los  caminos 
&  uno  y  otro  Mar,  y  que  por  la  costa  del  Ponieiite  atravieza  la  Nao  de 
PbilipiDas,  habiendo  ya  uido  aquella  Ysla  abrigo  a  mas  de  ^etenta  per- 
sonas  que  perdieron  en  ella  sus  embarcacionea;  dando  &  entender  era 
tierra  de  eombeniencias,  ^  que  lo8  Yndioa  se  ejercitaban  en  la  Pesgueria 
de  Perlas,  habiendo  tambien  algunos  indicios  de  minas;  espresando  que 
para  ^sta  eombercion  solo  tuvo  de  gasto  mi  Real  Hacienda  diez  y  ocho 
mil  pesos,  por  haber  buscado  de  timosnas  la  demas  cantidad  sin  otros 
gastos  que  se  habian  causado  en  las  f  undaciones  de  seis  Misiones  que  se 
mantenian,  y  importaban  mas  de  cincuenta  y  ocbo  mil  pesos,  y  que 
para  vivir  en  las  Californias,  eran  neoesarias  tres  embarcaciones  en  que 
se  introdujese  el  socorro;  proponiendole  aeria  conveniente  se  conce- 
diese  remob^r  al  Cabo  de  la  Compailia  de  los  veinte  y  cinco  hombres, 
puea  de  otra  suerte,  no  se  podria  adelantar  lo  que  se  deaeaba,  respecto 
,de  haberse  esperimentado  que  si  algun  Yndio  vendia  alguna  perla  de 
su  Pesqueria  a  cualquiera  soldado,  padecian  uno  v  otro  la  ogeriza  v 
enojo  del  Ca[}itan,  por  cuyo  medio  cesaria  la  eoaicia  del  calx),  y  sol- 
dados  y  el  mal  ejemplo,  t  perjuicio  que  se  ocacionaba  &  los  Yndios, 
{'  que  en  cuauto  al  presidio  6  Poblacion  en  la  costa  del  Poniente  \>a.T& 
a  escala  de  la  nao  de  Philipinas,  tenia  por  conveniente  que  &  costa  de 
tres  6  cuatro  mil  pesos  se  fletase  una  embarcacion  en  el  Perti  para 
reconcer  todas  las  cotetas  de  la  Costa,  y  elegir  el  parage  que  fuese  mas 
&  proposito  para  la  formacion  del  Pueblo  en  lugar  de  Presidio,  por  no 
ser  este  necesario,  y  que  dandoles  los  trece  mil  pesos,  por  via  de  ayuda 
de  Costa,  y  agregando  las  limosnas  que  solicitarian  los  Religiosos  ba- 
rian  ellos  la  pobkcion;  y  en  vista  de  las  espresadas  cartas,  se  le  inand6 
ultimamente  al  Duque  de  Alburquerque  por  despacho  de  veinte  y  seis 
de  Julio  de  mil  setecientos  y  ocho,  que  luego  que  le  recibiese,  combo- 
case  Junta  genera]  de  todoslos  oficiales  de  Guerraypersonaspracticas 
3ue  les  pareciese  para  que  sobre  los  puntos  eepresados  se  resolviese, 
eterminase  y  ejecutase,  lo  que  tubiese  por  mas  conveniente,  dandole 
facultad  para  que  pudiese  ministrar  lo  preciso  para  los  gastos  indis- 
pensables,  as!  para  la  subsisteneia,  -come  para  la  propagacion  de  aque 
lias  conversiones,  y  reeonocimiento  de  la  Costa,  &  hn  de  descubrir  el 
Puerto  que  se  deseaba  enoontrar,  el  cual  iniportaria  fu^we  el  mas  dis- 
taute  del  de  Acapulco  para  que  las  Naos  de  Philipinas  le  contrajsen  con 
toda  la  antisipacion  posible,  y  que  diese  cuenta  de  todo  lo  que  se  ade- 
lantase  en  feta  materia,  con  Mapa  del  Territorio  que  se  descubriese, 
dejando  &  su  arbitrio  la  remocion  del  Cabo  de  la  (^ompafiia,  segun  las 
causas  6  niotivos  que  hubiese  para  ello;  y  respecto  de  no  haberse  tenido 
noticia  en  mi  Conseio  de  las  Yndias  de  loque  se  ba  ejecutado  en  virtud 
de  la  espresada  flltima  orden,  ni  del  estado  en  que  se  ballan 
las  comberciones  de  las  Californias,  y  considerando  la  suma  impor- 
tancia  de  que  se  promueban,  fomenten,  y  adelanten  por  todo» 
los  raedioH  posibles.  Ila  parecido  particlparm  estas  7tot!ciaa,  para 
</:k  entcrado  de  cllan  on  dedlijneifi  con  esj)ecial  oiidado  {ctmw  us  lo 
encarffo)  dyacilitar  el  mimpliiiiento,  yecucton,  y  pra-ctica  de  loa  cetados 
denpachoH  de  veinte  y  hum  ae  Jvlio  del  afUi  pasado  de  mil  eetecienti*s  y 
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ochn,  atmdiend"  iiiuy  partmdnrinente  al  adelanianil^fnttt  ycupiella  Con- 
quUta,  y  dSndome  cuenta  del  estado  de  ella,  y  de  todo  lo  demos  que  se 
ofreciere  sobre  este  asunto  sin  inovar  en  la  forma  de  Gobierno  que 
basta  abora  se  ba  tentdo  eo  aquel  territorio  interin  que  en  vitita  de  los 
informes  que  me  hiciereis  sobre  todo  tie  d^  la  probidencia  combeoiente 

aue  asi  4a  mi  voluntad.  Fecha  en  Madrid  &  veinte  y  nueve  de  Enero 
e  mil  setecientos  y  diez  y  seis,  Yo  el  Rey.  For  mandato  del  R«y 
Nuestro  Senor  Dn.  Die^o  ae  Morales  Velasco.  Y  hadiendose  recibido 
en  el  referido  mi  Oonsejo  una  carta  del  Obispo  de  Durango  de  veinte 
de  Febrero  de  mil  setecientos  y  diez  y  orho  con  que  acompafid  c6pia 
de  otra  que  escribi6  Francisco  Ma.-P'icolo  de  la  Compafiia  de  .lesus 
Misionero  de  las  Californias  al  Rector  de  la  nii»nia  Religion,  espresan- 
dole  el  estado  de  aquellas  converoior.es,  quien  se  la  remitid  al  referido 
Obispo  y  oido  el  fiscal  Hobre  todo.  Ha  parecido  reiteraros  la  misma 
6rden  (como  lo  hago)  y  acompafiar  copia  de  la  espresada  carta,  firmada 
de  mi  infrescrito  Secretario,  a  tin  de  que  teniendo  presente  su  coiit«- 
nido,  ejecuteis  lo  que  os  esta  maudado  (si  ya  no  lo  bubiereis  becho) 
dadome  cuenta  en  la  primera  ocacion  que  se  ofreciere  para  ballarme 
enterado  plenamente  de  lo  que  en  ello  se  obrare,  que  asi  es  mi  voluntad. 
Fecba  en  Hsiain  &  seia  de  Julio  de  mil  setecientos  y  diez  y  nueve. — 
Yo  el  Rev — Por  mandado  del  Rev  nuestro  Senor^Andres  de  Elcorobar- 
ruha  y  Cupide — M^jico  22  de  Atayo  de  1720. — C6mplase  lo  que  S.  M. 
manda,  y  pase  testimonio  de  (Ssta  Real  Ceduta  al  Abogado- Fiscal — Ml. 
de  3alero — Al  Virrey  de  Nueba  EspaRa  repiti^ndole  la  6rden  sobre  el 
estado  de  la  Provincia  de  laa  Californias,  y  acompanandole  c6pia  de 
una  Carta  del  de  sus  Misiones. 

Ks  c6pia  de  su  original  que  obra  en  el  tomo  40  de  Reales  CMulBa, 
perteneciente  al  Arcnivo  general. 

Mexico,  Octubre  27  de  1871. 

Manuel  AspIeoz, 

Ofl  mr. 

Confrontada. 


Reclamaci6n  No.  ' 

Anexo  No.  8. 
Seccion  de  America 

El  Key,  Conde  de  Fuenclara,  Primo,  Caballero  de  la  insigne  drdeu 
del  Toison  de  oro,  Gentilhombie  de  mi  CAmara,  mi  Virrey,  Goberna- 
dor,  y  Capit^n  General  de  la**  Provincias  de  la  Nueva  Espaiia,  y  Pre- 
siden'te  de  mi  Real  Audiencia  de  ellas,  que  I'eside  en  la  Oiuaad  de 
Mexico,  Con  motive  de  haver  dado  cuenta  el  Arzobispo  Virrey, 
vuestro  anteeesor,  en  esos  cargoa,  por  cartas  de  veinte  y  tres  de  Abril 
del  ano  de  mil  setecientos  y  treinta  y  cineo.  y  de  diez  5el  propio  mes 
del  de  mil,  setecientos,  y  treinta  y  siete,  de  fo  acaecido  eu  el  levanta- 
miento  de  los  Yndios  de  las  Naciones  llamadas  de  Peri6n,  y  de  Geva- 
yeura  en  la  Provincia  de  las  Californias,  y  de  las  providencias  que  se 
Dahian  tomado,  y  gastos  q^ue  habla  ocasionado  el  reducirlos  al  sociego 
en  que  Uaquedalmn,  debido  li  la  buena  direccion  del  Gobernadorde 
Cinaloa;  se  vieron  en  mi  consejo  de  las  Yndias  los  antecedentes  que 
paran  en  ^1,  y  ba  causado  el  origen,  progreso  y  estado  actual  de  la 
conquista  espiritual,  y  temporal  de  la  re^rida  Provincia  de  las  Cali- 
fornias, ydespu^s  de  aprobar,  &  instancia  del  Padre  Pedro  Altamimao 
de  la  Compania  de  Jesus,  y  Procurador  General  de  sus  Provindas 
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de  las  Yndia.s,  y  etipecial  de  las  Misiones  que  Su  Keligiou  ti^ue  en 
aquella  de  las  (Jalifornias,  las  diligenciaH  pi-actU'adas,  y  gastos  cau- 
saidos  en  k  fai-ilitacion  de  ella,  como  lo  fiavreis  entendido  por  los 
De.'^pachos  expedidor^  en  dos  de  Abril  del  aRo  proximo  parade,  se  ba 
tenido  poi-  conveniente  entre  tanto  que  v^nian  las  noticias,  y  infornies 
que  dimanahan  del  mjisnio  expcdJente,  y  todavia  se  esperan  para 
la  detenu  inaci on  de  sus  respectivos  aisuuiptos,  el  conferir  v  tratar  en 
el  expresado  mi  Consejo  de  los  medios  que  mas  conducen  a  conseguir 
ent«ramente  la  enunciada  reducci6n  y  Conquista,  la  que  habi^ndose 
intentado  desde  el  aiio  de  mil  quinientos  v  veinte,  y  tres,  Por  Do. 
Fernando  Cortez.  Marques  del  Valle,  y  primer  Virrey  de  esas  Pi-o- 
rincias,  y  despu^s  por  algunos  de  sus  sucesores,  y  por  oti-os  wugetoa 
particulares,  en  varies  tienipos,  con  grave  dispendio  del  Real  Erario, 
Dunca  p6do  tenor  efecto,  por  los  desgraciados  sucesos  que  sobrevi- 
nieron,  y  por  las  insuperables  diticultades  que  ee  encontraron  sin 
embargo  de  que  estimulada  tanto  a  lameditada  Conquista  la  fertilidad, 
y  abundancia  de  aquella  Provincia,  y  la  iuclinaci6u,  y  docilidad  que  se 
reconocia  en  sus  naturales  para  reciblr,  y  abrazar  nuestra  Religion 
Cristiana,  v  la  vida  civil,  y  politica;  como  (entre  otros  Misionei-os  y 
Jesuitas)  fa  reconotieron  los  Padres  Juan  Maria  de  Salvatierra  y 
Eusebio  Francisco  Quino.  en  el  aHo  de  mil  seiscientos  y  noventa,  y 
ocho  y  con  mayor  individualidad,  y  distincion  el  Padre  Fi-ancisco 
Maria  Picolo  en  el  de  mil  setecientos  y  diez  y  seis,  en  el  qual  se  balla- 
ban  ya  muy  adelantadas  aqiiellas  Misiones,  y  CJonversiones,  por  mediodel 
infatigable  zelo  de  los  Religiosos  de  la  Compai^ia  de  Jesus,  que  son  los 
6mcos  que  se  handedicadodellas.  y  por  el  de  las  limosnas  de  los  fieles; 
conti-ibuyendo  tambien  mi  Real  Hacienda  &  esta  grarjde  obra  con  el  si- 
tuado  ef ecti  vo  de  trece  mil  pesos  al  afio  desde  el  de  mil  setecientos  y  tres 
destinados  espeoialmente  &  la  mJinutencion  de  la  escolta  de  Soldados  de 
las  Misiones,  y  de  la  Tripulacion  del  Barco,  que  desde  la  costa  deCinaloa, 
conduce  los  Misioneixw  a  ellas.  Y  habiendose  visto.  j-  examinado  en  el 
referido  mi  Consejo,  con  la  mayoi'  exactitud  y  diligencia  todos  los 
antecedentes  del  asunto,  como  tambien  lo  informado  por  la  Contaduria, 
y  por  el  inencionado  Padre  Procurador  general,  Pearo  Ygnacio  Alta- 
mirano,  y  otros  sugetos  de  su  Keligion,  inteligentes,  y  pi-acticos  en 
aquellas  coaversiones,  y  lo  que  sobre  todo  dijo  mi  Fiscal;  me  hisojuv- 
sente  en  consulta  de  dos  de  Mayo  de  este  aHo  h  muclw  que  I'mjH/rta  el 
que  Hit  apliijii^n  dei^de  hiego  /m  medlos  vmn  ejfca^fn  y  opm-tnnon.  jmm 
acahar  dr  rediK'r  »J  Gremlo  de  la  Sonta  Ygl^h,  y  a  m!  7viil  Dmnuilo, 
la  enunriade  froft'ii'-ia  dr  lax  CdVifomitiK^  cuya  fructuosa  empresa  se 
ha  malogrado  tantas  veces,  no  obstante  lo  mucho  que  la  proniovieron 
en  su  cat61ico  zelo  mis  gloi-iosos  predecesores,  y  loa  Virreyes  de  esas 
Provincias,  sin  haberse  podido  asegurar  hasta  ahora  un  palnio  de  tierra, 
estable  en  su  basto  territorio;  y  para  su  mas  pronto  y  oumplido  logro, 
me  ha  propuesto  en  la  citada  consulta  el  mismo  Conseio,  que  debe  ser 
la  base  fundamental  y  s61ida,  la  convercion  de  aquellos  naturales  a 
nuestra  Santa  f^,  por  medio  de  los  propios  Misioneros  Jesuitas.  que 
tanto  han  adelantado  con  ellos,  y  con  cuantas  Naciones  infieles  ban 
tornado  a  su  cargo  en  toda  la  America;  y  eonsiguientemente  el  «^ue  en 
la-i  Puertos  capaces.  y  seguros.  que  en  el  terreno  pacltico  i-educido  se 
vayan  de^cubriendo.  se  haga  poblacion  de  E^mafiolos.  con  Fortalcza,  y 
Presidio;  y  que  asi  mismo,  en  el  centro  de  la  Provincia.  en  dondc  fuere 
el  ten-eno  mas  k  prop^sito.  se  forme  algiin  Pueblo  de  Espafioles,  <jue 
pueda  ser  f  reno de  la-i  1  udiosy  ref  ugio de  ios  Misioneros,  si  sobreviniese 
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algun  levantamiento;  y  por  que  para  ent&a  poblacionea  de  Espaiioles 
seria  muy  costoao,  j'  ^ravoso,  el  conduch-  laa  familias  de  estos  Key- 
008,  fuera  de  que  bicierati  falta  para  otro^  e^tableciemientos;  se  tie- 
ne  por  convenient^  el  que  se  lleven  de  esa  Ciudad  de  M(?xico  y  de  las 
Provincias  vecina^t,  sobre  cuyo  punto  se  ajjuardan  Ion  informes,  y 
noticia  de  pedidati,  para  resolver  en  &u  vi»ta  lo  que  mas  convenga. 
Tambien  me  propuso  el  con^ejo,  que  para  oue  »e  con.siga  con  la  mayor 
brevedad,  la  reduccion  de  lo8  Yndios  de  las  Californias,  ser&  muy  & 
prop6aito  f  1  que  entren  misioneros  Jesuitas  en  aquella  Provincia  jwr 
el  lado  opueato  i  aquel  por  donde  eotraron  los  que  bay  al  presente, 
esto  es,  por  la  purte  aeptentrional,  por  donde  se  une  y  coufina  la  miuma 
provinuia  con  el  Continente,  y  la  tierra  firme,  respecto  de  baberse  des- 
cubierto,  y  averi^uado  que  la  Pro\inoia  de  las  Californias  no es  Ysla, 
como  comunmente  se  tenia  creido,  sino  tierra  confinante  con  la  del 
Nuevo  Mexico  por  la  pai-te  superior,  6  del  Norte,  con  cuya  providencia 
quedaran  rodeados,  y  como  aislados  su»  naturales,  sin  t«ner  por  donde 
salir,  ni  retiraae  a  Tenltorio  de  otros  Yndios  bravoa,  y  fammaado  los 
Misioneros  desde  bus  establecimientos,  y  lineas  respectivas  todos  al 
eentro  de  la  Provincia,  no  puede  dejar  de  abreviarge  mucho  la  total 
reduvcidu  de  ellas:  pero  que  para  conseguirlo,  en  el  supuesto  de  ser 
muy  importante  el  que  en  toaas  las  Reducciones  de  Yndios  se  ballen 
loa  Doctrineros  duplicados,  lo  es  mucbo  mas,  y  aun  absolutamente 
necesario,  para  hacer  progresbs  en  las  Reducciones  fronterizas  £  los 
Yndios  aun  no  reducidos;  por  que  eu  estas,  demas  dc  las  utilidades 
generates  de  todas,  se  sigue  la  especial  de  que  pu^a  uno  de  los  Misio- 
neros bacer  entradas  en  las  tierms  de  los  inbeles,  para  irlos  atrayendo, 
y  ganando,  sin  que  qu^^den  los  ya  pobladoM  sin  la  doctrina,  y  regimen 
que  necesitan,  y  les  dara  el  otro  Religioso,  y  aun  tambien  para  que  no 
Queden  sinquien  pueda  vigilar^fin  deque  nomaquinen  alguna  traicion 
o  levantamiento  de  que  hay  tanto  ries  goquedandose  ellos  solos;  de  que 
se  sigue  presisamentc  lograrse  con  brevedad,  progresos  mucho  niayores, 
y  con  la  solides  de  que  sean  durables;  convinienao  as!  mismo  el  que  en 
las  propias  Reducciones  fronterizas  asista  Escolta  de  soldados,  que 
guarde  las  personas  de  los  Misioneros,  y  los  haga  respetados  de  los 
Yndios,  y  que  acompaiie  4  los  que  bicieren  Entradas  &  los  mismos 
fines,  estando  siempre  &  la  obediencia  de  los  Religiosos.  sin  emprender. 
accion  que  ellos  no  les  inanden,  para  oue  ak^un  castigo,  6  mrasion 
inprudente,  no  atemoriee  6  ahuyente  a  los  Yndios  por  que  de  esta 
manera  se  cree  que  irfin  adebtntando  mucho  terreno  por  aquella  parte 
en  que  est&n  establccidas  las  Misiones,  conviniendo  igualmente,  que 
para  adelantar  la  reduccion  de  aquella  Provincia  con  nuevas  Misiones, 
vavan  baxando  por  la  parte  opuesta  &  encontrar  6.  e^tas  que  van 
subiendo;  y  que  se  se  pu^en  practicar  con  facilidad  los  medios  an-iba 
expresados  en  las  Misiones  que  tiene  la  misma  Religion  en  los  Pimas 
mltos,  6  en  la  Provincia  de  Souora,  poniendo  duplicados  Misioneros  en 
cada  reduccion  frontcriza  de  Yndios  Yntieles,  y  dando  &  aquellos 
Religiosos  la  suficiente  Escolta  en  los  terminos  en  que  va  expresado, . 
con  To  cual,  adelantandole  las  Misiones  de  los  Pimas  altos  &,  reducir  las 
Kaciones  de  los  Cocomaricopas,  v  de  los  Yumas,  que  llegan  hasta  el  rio 
del  norte,  que  tambien  se  llama  Colorado,  cerca  de  donde  entra  ^ste  en 
«1  Golfo  de  las  Californias,  de  las  cuales  Na^-iones  esperan  los  Jesuitas 
(seffun  antecedent's  noticias)  buena  acogida  y  fundando  un  pueblo  de 
Ynaios  reducidos  &  la  orilla  del  mismo  rIo  Colorado,  tendran  el  paso 
fficil  i  la  otra  orilla  que  es  ya  la  tierra  de  las  Californias,  y  logrando 
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allf  algtin  prt^^eso  oon  la  Nacion  de  los  Hosltonamas,  6  con  la  de  los 
Buffiopa.  que  ew  docil,  y  de  buen  trato,  podrau  fundar  otro  Pueblo, 
pai-a  tenor  awegurado  en  una,  y  oti-a  orilla  el  paso  del  niisnio  rio,  y  la 
comiinicaci6n  con  toda  la  tierni  finiie,  y  (.-on  este  cimiento,  irse  baxando 
por  la  tieri-a  de  las  Californias  i  buscar  los  Misioneros  antjguos;  j 
para  la  EHcolta  que  se  neresita  en  la-i  Misiones  de  los  Pima^  altos, 
podrfi  servir  la  que  qued6  puesta  en  Ferrenate  por  orden  del  Virrey 
Duque  de  la  Conquiista,  per  hallarse  muy  cerca  de  aquellas  Misioneis, 
6  otm  que  puso  el  mismo  Duque  en  Pitiqui,  pues  no  parece  que  soa 
ambas  neccsarias,  ae^iin  informe  de  Dn.  A^ustin  de  Vildosola. 
Gobernador  de  la  Provincia  de  Sinaloa;  6  para  mayor  seguridad.  podri 
[Htxar  la  Escolta  de  Pitiqui  4  Ferrenate  v  la  de  este  pai-age  &  lam  Mi- 
i^ioncs  dc  loH  Pimas  altos,  por  c^yo  medio  se  puede  tener  la  Es<;olta 
neceftaria  isin  auniento  de  gastos  &' mi  Real  Hacienda  en  las  nueras 
Misiones  ig  en  l&a  antiguas  de  las  Californias,  poniendola  en  las  reduc- 
ciones  fronteri^as,  de  los  mismoo  soldados  que  en  aquella  Provincia  se 
mantietieh'^  mi  costa;  y  al  inismo  tieinpo  se  me  hizo  presente  por  el 
Gonsejq  que  «unque  se  aumente  el  ^to  de  Misioneros,  se  debe  ;on- 
siderar,  que  por  CMula  del  ar1o  de  mil  setecientos  y  dos,  mand^  asistir 
&  los  Misioneros  de  las  Californias  eon  todo  lo  que  fuese  condueente  a 
su  alivio,  y  al  logro  de  tan  santo  fin;  y  por  otm  del  de  mil  setecientos 
V  tres,  que  &  los  Religiosoe  que  auistiesen  entonces,  v  en  adelante  en 
las  Californias,  se  les  acudiese  con  el  Siiiodo,  estipendio,  6  liraosna  que 
se  acostunibi'a  dar  4  otros  de  su  Keligion,  y  que  fuese  pronto  y  efec- 
tivo,  lo  que  hasta  ahora  no  se  ha  necbo,  ni  en  aquellas  Mlsiones. 
se  ha  ^Bstado  de  mi  cuenta,  ni  se  les  ha  dado  dinero  alguno  de  Sinodo, 
6  estipendio,  nmnteni^ndose  quince  Misioneros  que  existen  ai'tual- 
mente  en  las  Califoniias,  sin  el  m&n  leve  diapendio  niio,  &  expensas  d& 
muy  crecidas  limosnas  de  varias  personas  conseguidas  por  el  zelo,  y 
eticacia  de  los  Keligiosos  de  la  Compafiia;  y  que  respecto  de  que  Io» 
medios  propuestos  son  tan  poco  gravosoa,  y  de  tante  utilidaa,  cou- 
vendrA  m'cho,  se  practiquen  todos,  y  qualquiera  otro  que  tuviesen 
por  condueente,  y  oportuno  los  Jesuitas  niSs  practices  de  esa  Pro- 
vincia, de  quienes,  por  manodesu  provincial  tengo  pedido  y  seespcran 
los  informes;  ?/  tjut^  tUnde  luego  se  aslsta  con  los  meaios  neeesarios  pam 
todo  ello,  pronta  y  efectivamente  por  las  Caxas  Reales  de  esa  Ciudad, 
6  por  obras  de  sus' subalternas,  si  a  vos  y  &  ellos  pareciereconvoniente 
el  situarlo  en  las  nias  eercanoM;  dhpimi4}id(>»v  el  mimento  de  Mm^meinix 
JeJnutit«,  jmra  que  haya  di>8  eti  cada  una  de  fas  Reduccton^i^  frtinteri^OM 
A  loa  1'ndi.m  no  reduvidos;  u  que  eitio  sea,  aa!  en  l.as  qw  ah/yrn  ej-'uden, 
en  la  I^rdvtnda  de  lag  (Mlij<»^iiag,  cmnu  tn  Iti  de  Iom  Pivkik  a^Uts  y 
tnmhlen  en  lade  Sonora,  por  la  parte  que  unag  y  otran  He  hiclirtnn  hacia 
el  rio  del  Nurte  li  Colorado,  y  dloM  mhinas  Oidiforniag;  y  qne  «  los 
JemlUs  que  se  aumentaren  por  esta  raz6n  (cuyonumerohadedeolarar 
el  provincial  que  reside  en  esa  Ciudad,  con  informe  de  los  Misioneros 
de  cada  parte,  que  est4n  f  ronterizos  k  Yndios  rebeldes),  se  Us  se^ale  y 
■  pagne  ^'ecttviimente,  otro  tanto  egtl^^endio  al  qite  a  im  otii>s  MI^im- 
ncros  les  exU't  nefialado  en  eittan  I^m>ntciu«;  u  que  tamhieti  ne 
haga  rl  atnnento  en  lag  Mi/ritmex  de  Sonora,  aJemdg  de  la  de  lo» 
J'imas  alton.  pam  que  log  privt^ros  que- puedan  Ueqar  d  Ut  etUntda 
drl  rU>  del  Nirrte  6  VoUiradii  le  paien,  y  entren  en  uis  Californ.!m>j 
y  para  que  gi  los  unoM,  y  log  otros  Veqagen  a  un  tieinpo  sea  la  libra  mas 
giilida,  no  de.rando  I'l  las  espaldas  liacii'm  algiina  de  yndios.  que  no 
tsten  rcduc'dos,  y  suyetog  d  mi  Heal  domtniof  &  cuyo  fin  en  todas  estaa 

.  .Cookie 
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Reducoiones  fronterizas  se  les  haya  de  poner  la  Elscolta  en  la  forma 
que  va  expresada;  ion  advertencia  de  que  sobre  si  se  ha  de  quitai'  para 
este  intento  la  de  Feirenflte,  6  la  de  Pitiqui,  y  sobre  en  doiide  ha  de 
quedar  situada  la  que  de  entas  no  fuere  con  low  Misionei-os,  aveis  de 
oir  &  Dn.  Agustin  de  Vildo-soia,  Gobernador  de  Cinaloa,  sugeto  rauy 
practice  de  aquelloH  para^s:  aleiido  no  ine»on  jyrecino  el  qvc  en  Uts  ' 
i^f'dtaf,  ojil  bm  mMadtm  de  elhte,  anno  el  C'aio  tfue  mand';  cada  una, 
esten  d  la  lirden  de  los  Padrex  MltionerosJmiultaii,  »in  qtu-mtedan  Juicer 
Entruda  d  his  Yndim,  insulto,  li  ctuitigo,  ni  i>tra  cima  mttti  de  hi  ^le  hm 
/lUKnuiit  I^idren  les  timndaren;  y  tinalmente,  que  para  que  ^sta  aubordi- 
naclon  sea  man  tirme,  se  les  entregue  k  los  Misioneros  el  sueldo  de  las 
E^scolta»,  k  fin  de  que  ellos  por  sii  mano  rte  la  distribuyan;  y  que  si 
alguno  de  los  soldados  fuere  alborotador,  y  de  malas  <^stumbrea,  le 
puedan  lo8  MieioneroH  embiar  y  pedir  otro  por  el;  pues  sin  estas,  y 
mayores  precauciones,  que  alf^nos  zelosos  Ministroe  mlos  han  pro- 
puesto  desde  esas  Provincias  eu  diferentes  ocasiones,  hicieran  las 
Escoltas  muchd  dafio  para  la  Reduccton  de  los  Yndios,  fi  quienes  es 
necesario  tener  en  teraor,  y  reapeto,  para  que  no  intenten  alevostas,  y 
tratar  con  alhago,  para  desvanecer  su  deacontianza,  y  al  mismo  tiemtw 
darles  exempio  ae  iHienaG  costunibres.  Y  en  vista  de  todo  los  expresado, 
que  me  propuao  el  referido  mi  Consejo  de  las  Yndias  en  su  enunciada 
Oonsulta,  y  cinsiderdndo  »er  em-pefio  muy  propio  de  mi  Real  dnimo, 
y  del  I'enrmbre  tpie  tengo  de  CatolUw,  el  apUcar  hm  iili/in>if  etifiiereoa 
j>ara  prwtiocer  -Mm  mauar  eficavia  que  h/mta  aqiii  la  convershiii  y  re- 
diienhm.  de  loa  Ynd!o«  de  aquelhi  dll^ada  Pnmincia,  que  ^>eniianet:ini  en 
su  injidelidad;  de  cuyo  logro  remdtardn  lin  dvda  otr<u<  iimehnsvtilida- 
des  de  la  t^tensum,  y  auun'itto  de  inh  dominloK,  y  del  boii^fic'o  de  mi 
Seal  Ifacit-nda,  asegurandoseind* ptxr  este  rm^diola  liberUid  del  Vmnercio 
de  lojs  Yslas  Fllipinas;  he  venido  en  aprobar,  como  apruebo,  todo  lo 
propuesto  k  estos  importantes  fines  por  el  mismo  mi  Consejo;  y  en  an 
consecuencia  os  ordeno,  y  mando,  que  desde  luego  os  dediqueis  con  la 
mayor  actividad  k  su  miia  pronto  y  cabal  cumplimiento  como  lo  espero, 
y  fio,  de  vuestro  zelo.  Y  respecto  de  haberse  despu^s  recibido  una 
Carta  del  Marques  del  Castillo  de  Aysa,  de  veinte  y  unode  Enero  de! 
ailo  prdximo  pasado,  y  escrita  al  tienipo  en  que  acababa  de  ser  Presi- 
dente  de  mi  Real  Audien'cia  de  Guadalaxara,  en  la  que  iuforma  con 
testimonio  de  Autos  de  las  abundancias  y  riquezas  del  Teriitorio  de 
las  Californias,  y  de  sus  Costas  del  Sur,  de  los  niotivoe  que  impiden  el 
disfrutarlas,  y  de  la  falta  de  navegacion  en  aqucllas  Costas  por  despo- 
bladas  y  poco  seguras,  de  que  se  srgue  ser  loa  transportea.  aun  del 
preciso  diario  alimento  por  tierras  despobladas  en  laigas  diatanciaa, 
costoaos  V  crecidos,  que  nacen  intolerable  su  preeio;  proponiendo  para 
su  remecfio  los  arbitrios;  que  se  reducen;  el  uno  k  que  se  mantengan 
por  cuenta  mla  dos  Balandraa  armadas  en  guerra  en  el  Puerto  de 
Matanchel  6  Valle  de  Banderas,  desdc  dondc  continuamente  ae  empleen 
en  correr  aquellas  costas  para  la  aeguridad  de  ellas,  tanto  contra  las 
invaciones  de  Yndioa  infieles,  como  contra  las  de  otroa  enemigos;  y  q^ue 
para  su  tripnlacion  se  podran  destinar  mucho  deliquentes  del  diatnto 
de  aquella  audiencia;  de  lo  que  desde  luego,  demfis  de  otraa  utilidad&s,  se 
seguii'^  la  de  bacerse  una  rica  pesquerfa  de  Perlas  en  a^iuellas  Costas  en 
donde  estuvieren  losRealesQuintoade4'<tacHpeciearrendados  losanos 
antecedentea  en  doce  mil  pesos  cada  uno,  y  ahora  eatd  abandonada  por 
un  insulto,  y  muertes  que  cometieron  algunos  Yndioa  levaiitados  de 
aquellas  mismas  Costas;  y  el  otro  medio  propuesto  por  el  Marquez 
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expresado  es  el  de  que  ae  pueblen  las  Yslas  Marias,  que  eat^n  alli  inme- 
diata:4,  en  frente  de  Guadalaxara,  y  situadaa  en  la  misma  boca  del 
Goifo,  6  Seno  de  las  Californiaa  y  algunos  Puertos,  y  parages  de  aque- 
Ua  Cotsta  de  tierra  tinne,  sacando  para  uno,  y  otroij  faiuiliaii  de  geiites 
que  viven  en  el  dbtrito  de  la  piopia  Audienoia  de  Guadalaxam,  dadas 
a  los  vicios  y  A  la  libertad,  en  gi-an  perjuicio  de  los  Pueblos,  para  que 
estando  pobladaa  las  referidas  Yslas.  no  «irvan  de  ref  ugio  &  enemigos 
de  la  Corona,  que  esperan  la  Kao  de  Philipinaa,  como  ha  sucedido 
algiina^  \'eces,  y  est^ndolo  la  Coata,  «ei-jl  ni^  frecuente  la  navegaci6n, 
con  que  dire  ise  l<^rar£  la  coniodidad  de  los  transportesj  y  la  faeilidad 
de  sugetar  uias  enteramente  d  los  Yndios  de  las  Provincias  de  Cinaloa, 
y  Californias,  y  otms  diferentes,  que  han  dado  que  hacer  en  muchas 
oca^ionei*;  en  virtud  de  la  representacion  expresada,  y  atendiendo  &  la 
importancis  y  gravedad  de  latj  proposioiones  que  contiene,  he  resuelto 
aui  nii.-iiiio  (conf6rmandome  igualinente  con  cl  dictamen  dado  sobre 
ello  por  el  referido  mi  eonsejo  en  su  citada  Consulta)  que  supueato 
que  ae  tiene  noticia  de  ballarse  en  etsta  Capital,  el  enu'ncuido  Marques 
del  Castillo  de  Aysa,  6  que  podrd  pnsar  con  facilidad  d  ella,  trateis  y 
conGraiscon^i,eI  niododepractu-arloHraedios  que  propone  con  el  menor 
dispendiodennRealHaciendH,yquepudi€ndoseaanogiirlo8practiquei8, 
desde  luego,  particularraente  el  de  poner,  y  mantener  las  dos  Balandras 
arniadaa  en  Guerra  en  aquellas  costas  del  mar  del  Sur,  para  fomentar 
la  Pesqueria  de  Perlas,  guardar  laji  Costas,  facilitar  el  Comercio  y  coad- 
yubar  a  la  sugeci6n,  y  reduccion  de  los  Yndios  de  las  Californiaa,  y 
oti-as  Provincias  cercanas;  pues  el  punto  de  poblar  las  Islas  Marias 
pide  mayor  reflexion  y  examen,  y  ae  puedc  auspender  por  abora.  Y 
en  confonnidad  de  itna,  y  otra  mi  real  determinacion,  oa  ordeno  v 
mando  de  nuevo,  que  con  la  mayor  brevedad,  v  diligencia.  dispongais 
la  execucion  y  cumpHmiento  de  todo  lo  contenido  en  este  Despacho;  y 
de  haberlo  executaao,  y  de  lo  que  fu^ren  produciendo  aus  resultas,  me 
dareis  cuenta  en  todaa  las  ocasione^  que  se  ofrescan,  que  aai  es  mi 
voluntad.  Fecha  en  el  Buen  Ketiro  A  tree*  do  Noviembre  de  mil 
setecientoa,  y  cuarenta.  y  cuatro. — Yo  el  Rey. — Por  mandato  del  Rey 
nro,  Sr.  Fernando  Frivino.— Al  Virrey  de  la  Nueva  Espaiia;  orde- 
ndndole  que  ponga  en  prdctica  los  medios  propuestoa  para  la  Conquis- 
ta  espiiitual  y  temporal  de  las  Californias,  y  execute  lo  demds  que  se 
expreaa. — Corregido — M^jicolS  de.Tunio  de  1745.  Vista  obedecida  eata 
Real  C(5dula,  asi(5ntese  en  los  libroa  de  mi  Superior  Gobierno,  v  se 
aacaran  tres  Testimonios  de  ella,  los  que  con  la  original  se  ponclrfin 
en  la  Secretaria  de  este  Virreynato,  £  fin  de  que  ae  promueva  el  cumpH- 
miento de  lo  que  S.  M.  se  airve  mandar  en  los  asuntos  que  contiene. — 
El  Conde  de  Fuenclara. — Queda  sentada  eata  Real  C^dula  en  los  libroa 
del  otii'io  de  mi  cargo  y  sacadoa  loa  trea  testimonios  que  se  mandnn. 
M^iico  y  Junio  20  de  IT+S. — Sandoval. — Una  rfibrica. — 

Ks  copia  de  su  original  que  obra  en  el  libro  de  "Heaies  C^dulas" 
tomo  ti4.  peftcneciente  al  Archive  genei-al,  M^jico,  Octubre  25  de 
1871. 

Manuel  AspIroz, 

ofl.  mr. 

Confrontada. 


■dovGooi^Ic 


Keclamacion  N°.  493. 

Adcxo  N".  9. 
Seccion  de  Ahi^rica. 
Junta  del  fondo  de  Californias^Nfimero  49-1 — AiSo  de  1835. 
Sobre  que  se  senate  &  los  Misioneros  Fernandinos  la  congrua  que 
deben  disfrutar  como  pfirrocos  interinoe  de  la  Alta  California. 

Pareci^ndole  i  esta  junta  justas  quantae  razones  ale^  Fray  Tomaa 
Ahumada  para  que  ft  los  Reli^osos  Misioneros  de  la  Baja  California  se 
les  seitale  la  con^ua  correspocdiente  de  curas  interinos  &  que  los  ba 
destinado  el  gobiemo  interin  se  proporcionase  propietarios,  remito  & 
V.  el  ocurso  que  eobre  la  materia  present^  dicho  Relig^ioso  a  eata  Junta 
manifestfindoie  que  ella  no  pulsa  embarazo  en  que  &  los  referidos 
padres  se  les  asigne  conque  mantenerse  en  aquellos  destinos. 

D.  27  de  Marzo  de  1885.     (Una  rfibrica) — Exmo.  S.  Secretario  de 
Eetado  j  del  despacho  de  Relaciones. 
Es  copia. 
Mexico,  Octubre  23  de  1871. 

Manuel  Aspiroz. 

ofl.  mr. 
Con  forme, 

G.  H. 


ReclamacioD  No.  493. 

Anexo  No.  10 
Sbcciom  de  Am^ica. 

Primera  Secretaria  de  li^tado.     Departmento  del  Ynterior. 

En  comunicacioD  de  19.  del  que  ri^  me  dice  el  Exceientfsimo 
Senor  Secretario  del  despacho  de  Justicia  y  negocios  eclesifisticos  lo 
siguiente. 

"El  Excelentfeimo  Sefior  Presidente  int«rino  ha  tenido  d  bien 
resolver  que  por  conduct©  de  esa  Secretaria  se  remita  a  la  junta  de 
Calif ornias  la  solicitud  docmnentada  del  R.P.  Presidente  de  aquellas 
misiones,  para  que  realizadaque  sea  la  secularizacion,  se  asigne  alguna 
congrua  a  los  retigiosos  enfermos  6  de  edad  avanzada,  &  tin  de  que 
informe  lo  que  sea  conveniente." 

If  lo  traslado  &  V.  S.  con  el  objeto  que  se  expresa,  acompaitandole 
la  instancia  del  relieioso  Fray  Narciso  Duran. 

Dioe  y  Libertad,  Mexico,  Setiembre  21  de  1835.  (Firmado)  Bonilhi. 
SeBor  Presidente  de  la  Junta  directiva  del  fondo  de  Californias. 


Manuel  AspIroz 

ofl.  mr, 
Cotejada. 


Reclaraacion  No.  493. 

Anexo  No.  11. 
SECaOM   de  Au^lBICA. 

Sello  quarto.     Alio  de  mil  setecientos  y  tres.     el  rey. 
Duque  de  Albuqueroue  Primo,  Jentilhombre  de  mi  Camara  de  mi 
Consejo,  mi  Virrey  Gooernador,  y  Capitan  General  de  las  Provincias 
de  la  Nueva  Eupaiia,  y  Presidente  de  mi  Audiencia  Real  de  ellas,  6  & 
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la  pefsoDa  6  persona8  que  la  goheniareii:  en  dei«pa<.'ho  de  diez  v  Hiete 
de  Julio  del  aiio  dc  mil  Metccientos  _v  uno,  ordeii^  al  Arzobispo  Virrey 
en  interiti  dee.-*as  Provincias  hiciese  pawirtodos  lofanos  seis  milpewos 

Si-a  la  nianutencion  y  adelantamiento  dc  la  Conquista  espiritual  delas 
lifornias,  que  esta  &  cargo  de  los  Heligiosoti  do  la  Compaiifa  de 
Jeuu^,  y  que  al  uiismo  tin  aplica&e,  de  diferentes  provideDcia»,  y  me 
infoimoHe  sobre  los  puntos  que  en  et  titado  detspacho  se  expiesaron, 
y  habiendo  ahoi-a  repre.sentado  Bernardo  Itolandegui  de  la  Compaiiia 
de  Je8u»,  y  Procurador  (ieneral  de  3u  Provincia  de  esa  Nueva  Eispaiia, 
el  etitado  de  laa  conversiones  de  la  California;  y  lo  que  conviene 
fometitarlas  por  todo8  los  medios  posibles  para  que  se  adelanten  y 
establezcan  en  el  nuevo  descubrlmiento  de  aquella  Provincia,  ba  pro- 
pueuto  varios  puntos  concernientes  &  enta  materia,  siipIicfindoDie  fuese 
«ervido  de  tomar  la  reaolucion  que  tuviese  por  maw  de  mi  fterricio. 
Vi«to  en  mi  Conscjo  de  las  Yndias  con  lo  que  dijo  mi  Fiscal  y  hechome 
pretient«  en  conyultas  de  diez  y  seis  de  Junio  y  trew  de  Agosto  de  este 
afio  todo  lo  quo  se  ofreoia  en  la  materia,  he"  resuelto  en  los  puntos 
propuc^tos,  lo  que  se  expre^tar^  en  \o»  siguientes.  En  el  primero  en 
que  propuso  por  preciso  para  la  conservaoion  y  prosecucion  de  las 
con.veisiones  de  las  California.Si  el  que  se  asigfne  a  los  Misioneros  de 
la  Coinpafiia,  <jue  actualmente  se  ocupan  en  ellaw,  y  &  los  que  eo 
adelante  lo  hicieren,  la  limosna  anual  que  se  acostumbra  dar  &  lou 
otros  Misioneros  dc  esa  Keligion  que  se  emplean  en  este  Ministerio 
en  las  demas  Prorincias  y  Sierras  de  esa  Nueva  Espaiia.  el  vino  y 
aceite  para  las  Yglecias,  Si'minario  en  que  se  enseiie  &  los  niiios  que 
sirveny  otician  en  ellas.  Calix,  campana  y  ornamentos;  he  resuelto  que 
i  e»tos  Keligiosos  se  les  a^iigne  el  sinodo,  estipendio  6  limosna  que 
esta  en  costumbre  dar  a  los  de  su  Religion  que  cuidan  de  la»  Miciones 
de  8ina1oa,  Sonora  y  Nueva  Vizoaya,  e)  vino  para  la  celebraoion  de 
lat^  Misas.  y  el  aceite  correspondiente  A  las  Yglesias  que  fundaren,  y 

aue  asimismo  se  les  prorea  de  Caliz,  campana,  ornamentos  y  Seminario 
e  nifios  segun  se  ha  hecho  y  hace  en  las  nucvas  Misiones  en  conformi- 
dad  de  lo  establecido  en  este  punto,  por  que  mi  roluntad  es,  que  con 
las  Misiones  dc  la  California,  se  practique  y  observe,  lo  misiuo  que 
con  las  expresadas  de  Sinaloa,  Sonora  y  Nueva  Vizcava, -sin  diferencia 
alguna;  y  a  este  tin  dareis  las"  6rdene's  y  providencias  que  tuviereis 
por  convenientes.  En  el  segundo  punto  propuso:  que  paiv  la  seguri- 
dad  y  defensa  de  los  Misioneixis  evang^licos,  y  de  los  rlspailoles  que 
pasaren  &  aquellas  Provincias,  convendria  se  fonnase  un  Presidio  de 
treinta  6  cuarenta  soldados  con  un  cabo,  respecto  de  que  los  que  hay 
en  el  oontinonte  de  clla,  no  pueden  acudir  por  su  diftancia  en  caso  de 
invasion  de  enemigos  de  la  Ruropa,  6  de  los  Yndios  sobre  cuyo  punto 
esiTibio  mi  Fiscal  de  esa  Audiencia  en  carta  de  diez  v  seis  de  llayo 
del  ano  pasadode  setecientos  y  do».  siendodedictamen  deque  se  forme 
este  Presidio  en  la  ]>arte  mas  cercana  al  Norte  y  Costas  de  la  Ysla  que 
mira  al  Ponicnt«,  por  que  sobre  haberen  ella  multitud  de  Yndios,  ser- 
vir&  de  escala  y  refugio  &  \a!*  Naos  de  Filipinas  para  que  puedan  dejar  los 
enfeiuios  del  mal  de  Loando,  y  Berben  cuyo  ac<'idcnte  padecen  niuchos 
en  la  distuncia  dotresientasleguasquehaj'  desde  la  punta  de  Californias 
al  Puerto  dc  Acapuico;  y  paia  ocurrir  a  tan  justos  reparos  he  i-esuelto 
ordenaros  que  comunicando  todo  lo  expuesto  con  pi'fictioos  de  aquel  pais 
y  costa.  con  los  Religiosa>j  de  la  Compaiiia  que  tuvieren  inteligencia  del 
con  mi  tiscal  de  esa  Audiencia,  y  con  los  oabos  militares  que  juzgareis 
nitu  a  prop6sito,  hagais  sc  construya  esta  fortilicacion  en  la  parte  que 
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abrigo  de  las  eiubarfaoiones  baciendoia  por  abora  en  la  forma  y  de 
materia  que  »ea  bastante  para  defensa  del  Presidio;  el  cual  se  ha  de 
componer  de  treinta  soldados  si  se  consideraren  precisos;  y  ^  lo  oienos 
de  veinte  y  un  eabo  que  los  gobierne  de  la  expenencia  y  prudencia  que 
se  requiere  y  de  la  Diayor  satisfaccion  vuestra,  pues  per  ahoi'a  y  en  el 
interin  que  yo  uo  mandare -otra  coaa,  babeis  de  nombrar  ese  cabo 
liando  de  vu^tro  celo,  ateodereis  i  que  sea  de  los  portes  y  calidades 
que  pide  el  encan?o  que  se  le  hace,  y  para  que  por  todos  medios  se 
4X>nsiga  el  santo  fin  6.  que  se  dirigen  estas  providencias,  le  dareis 
ordenes  muy  estrecbas  para  que  pase  la  mas  atenta  correspondencia 
con  el  prelado  6  Religioso  de  la  Compafiia  que  asisten  en  aquellas 
Mbiones,  y  para  que  las  comubique  y  eonsulte  con  los  que  asistieren 
en  ellas,  pam  que  de  esta  suerte  se  executen  con  mayor  acierto  y 
seguridad  de  la  conversion  de  aquellas  Almas  y  se  logre  el  bien 
espiritual  que  se  desea  en  lo  que  fuere  descubriendo;  y  estareis  mu^ 
6,  fa  mira  de  los  procedimientos  de  este  cabo  y  soldados,  y  eastigareis 
condignamente  eualquiera  exceso  6  desorden  que  impida  el  serviuio  de 
Dioid  y  niio,  y  tamoien  si  faltaren  &  la  buena  correspondencia  que 
deben  pasar  con  los  KeligioHOS  de  la  Compafiia.  En  el  tercer  punto 
propuso  y  represent6  la  necesidad  que  habia  de  una  enibarcacion 
proporcionada,  para  el  transporte  de  los  Ministros  evang^licos  soldados 
y  demas  cosob  necesariaa  pam  las  Misiones  sobre  el  cual  he  resuelto 
ordenaros  como  lo  hago  dispongais  que  luego  y  sin  dilacion  se  compre 
la  que  pareciere  proporcionada  para  eete  intento  y  que  se  componga 
de  ocho  marineros  y  un  Arraez,  que  es  lo  que  se  considera  suticiente 
en  el  estado  presente  de  aquellas  conversiones,  y  que  en  el  Buoue  de 
esta  embareacion  sean  preferidos  precisamente  los  Misioneros.  soldados 
y  demas  cosas  que  se  embaroaren  para  aquellas  convei'siones  por  ser  el 
fin  li  que  se  destina  y  aplica  esta  embareacion  y  al  de  conducir  las 
familiatt  que  se  expresarfin  adelante  y  no  al  trfifico  y  eomereio  por  el 
riesgo  que  de  esto  puede  seguirse,  fi  la  Compaiiia  espiritual  en  que  se 
est^  entendieiido.  En  el  cuarto  punto  represent^  que  respecto  de  que 
las  Cajas  Keales  de  Guadalajara  estan  mas  vecinas  que  otras  &  las  Cali- 
fornias,  sera  benelicio  y  utilidad  de  las  Misiones  el  que  se  consigne  en 
ellas  el  situado  y  suplicu  se  lo  concediese  asi,  en  cuyo  punto  be  resuelto, 
mandaros  dels  las  ordenes  convenientes  &  los  oticiales  Reales  de  (iuadala- 
jara  para  que  al  Procurador  de  las  Misiones  de  las  Califomias  que  resi- 
diereen  aquellaCiudad^  le  den  y  paguen  lo  quo  tocare  y  perteneciere  al 
situado  de  ellas,  y  el  que  correspond iere  at  cabo,  soldados  del  Presidio, 
Arraez  y  marineros  y  denias  seculares  que  se  empleasen  en  aquella 
empresa,  se  entregue  A  persona  secular  de  autoridad  y  conciencia  para 
que  puntualmente  lo  distribuya,  en  los  tines  dc  su  aplicacion  y  con- 
Tiniendo  cenir  estos  gastos  S,  lo  mas  precise,  se  ha  considerado  que 
podran  bacerse  con  trese  mil  pesos  cada  afio:  y  asi  m  viand/>  que  xobre 
108  sets  mil  penoe  con  que  en  deepacho  de  dlez  y  i<lete  de  Jvlio  de  mil 
setecientoe  y  imo,  ordene  8e  auitee^e  aai(tdmei)te  a  lax  Miaitmes  de  las 
C'alifomia«,  hagais  %e  awnfutaii^  otros  slete  mil  pemutpara  q^ie  eon  Ian 
irece  milqiie  cmnjxmen  amhaa  mrtidaif  xe  ci.mte  en  cada  vn  afio,  las  Mi- 
soneM  HiA£tdo8  y  cafio  del  p-revidio  y  log  jiinrineros  u  Patrtin  da  la  emhar- 
eacion  que  queaan  erpresado^  hande  aeiirlren  lag  Valifomia*  y  respecto 
de  que  los  expresados  trece  mil  pesos  se  ban  de  pagar  de  las  Cajas  Realea 
de  Guadalajara,  como  lo  tengo  resuelto  dareis  la  orden  conveniente  & 
mis  oticiales  Keales  de  esa  Ciudad  para  que  no  continuen  en  la  paga  de 
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loB  neis  mil  pesos  eupreeados  que  consign^,  sobre  las  de  esa  (^udad  en  el 
citado  despac'ho  de  diez  y  siete  de  Julio  de  mil  setecientos  v  uno,  y 
voti  cuidareis  como  os  lo  eneargo  y  fio  de  vue^tro  f^ran  celo  ae  que  la 
satisfacoion  de  e«itos  treee  mil  pesos  sea  muy  puntual  y  de  forma  que 
se  lo^re  el  santo  finfi  quelos  consigno  y  sefialo;  y  para  queconningun 

Eretexto,  se  erabaraze  esta  satis fat:ci on,  se  ha  de  entender  que  se  ha  de 
acer  de  cualesquier  caudales  de  mi  Real  hacienda  que  haya  y  entraren 
en  mis  Reales  Cajasde  Guadalajara;  sin  embargo  de  la  orden  deveintey 
who  de  Junio  del  afio  de  mil  seiscientos  y  noventa  y  eels  en  que  ee  pre- 
vino  no  He  p^^ase  libranza  ni  consignacion,  que  no  llevase  seflaladoef  ecto, 
por  que  mi  voluntad  es  que  todos  Tos  perteitecientesA  ella  ha^-an  de  estar 
afectos  &  la  satisfaccron  de  estos  trece  mil  pesos  como  carga  precisa 
que  coDsigno  sobre  ellos;  (wi.  advertencia  de  <itie  ni  d  ndmero  de  Solda- 
aog  dfl  l^eMidlo  se  pudiere  ce/f'ruinru-iffodetdM  Miximieros  y  en  mtattdo 
eatableeido  el  cvuiercio  y  ira^co  am  aqxttAla  J'rot'incla,  y  las  Mmx/ties 
(Utentadan,  ne pxtdiere  CKiatar  enpartu  el  gasto  de  extos  trece.  mil  perns  se 
ha  de  haxer;  atendlendo  sientpre  d  la  amservacU>n  y  ndelantam^ento  de 
a<iHellwt  convernitmes  y  de«cv»nmiento  y  sin  faJtar  a  esto  etmio  primer 
(^jeto  atenderfis  tamhien  a  qiie  Im  gustos  ><e  miniypemy  c't^an  d  lo  mas 
precim  nrocuvand^i  el  inaytir  alii'lo  y  ahoitii  de  vim  aeaUs  Jfaciendaa^ 
y  de  todo  lo  que  obrareis  y  de  lo  que  se  fuere  adelantando  sobre  los 
puntos  expresados  me  dareis  cuenta  muy  iudividualmente,  y  me  infor- 
mareis  del  estado  que  tienen  las  Misiones  que  fundaron  en  las  Califor- 
nias.  la  Congregacion  de  Nuestra  Sefioi'a  de  los  Dolores  del  Colegio  de 
San  Pedro  y  San  Pablo  de  esa  Ciudad,  y  el  Buohiller  Don  Juan  Caba- 
llero  Coroisario  de  Oruzada,  y  de  la  Vnquisicion  de  ella;  pues  per 
despachos  de  la  feclm  de  este  ne  mandado  darles  gnu^ias  por  celo  con 
que  ban  aplicado  sus  timosnas  k  una  obra  tan  piadosa,  y  que  tanto  cede 
en  aumento  de  Nuestra  Sagrada  Religion;  y  nallandome  informado  de 
que  con  facilidad  podrA  establecerse  en  las  Californias  la  Pesqueria  de 
Perlas  por  ser  paraje  que  abunda  de  ellas,  os  ordeno  pongais  todo 
cuidado  y  desvelo  en  fomentar  esta  importante  materia  por  el  beneiicio 
que  de  ella  puede  seguirse  &  mi  Heal  Hacienda  y  vasallos;  pero  eon 
fell  precaucion  y  advertencia  que  en  el  connato  que  £esto  se  aplicare, 
no  pueda  provocar  la  codicta  de  manera  que  se  deteriore,  abandoue  y 
frustre  el  fin  maximo  y  principalisimo  de  la  extencion  del  Santo  Evan- 
gelio  en  aqiiella  Provincia,  cuya  poblacion  conviene  esfoi-zar  y  adelan- 
tar,  asi  para  la  seguridad  de  los  Ministros  evang^licos,  como  para  que 
aquellos  Naturales  se  instruyan  con  mas  facilidad  en  el  trato  y  costum- 
bres  de  cat6licoa  y  &  este  fin  os  ordeno  pongais  toda  vuestra  aplieacion 
en  que  pasen  £  ella  las  familias  pobres  que  voluntariamenta  qulsieren 
hacerlo;  esforsandolas  y  alentandolas  a  esto,  para  que  por  todos  los 
medios  posibles  se  consiga  el  perfecto  estado  de  una  empresa  que  tantas 
veces  se  na  intentado,  y  nunca  ha  llegado  al  estado  en  que  hoy  se  lialla,  y 
del  recibo  de  este  despacho  de  que  ban  de  tomar  razon  los  Contadores 
de  Cuentas  que  residen  en  mi  Ciausejo  de  las  Yndias,  me  dareis  cuenta 
en  la  primera  ocasion  que  se  of  rezca;  De  Madrid  a  veinte  y  oebo  de 
Setiembre  de  mil  setecientos  v  tree. 
Yo  el  Rev. 

Por  mandado  del  Rey  nuestro  Senor. 
Don  Juan  de  Aperrequi. — Una  rfibrica, 

AI  Virrey  de  la  Nueva  Espafia  sobre  varios  puntos  tocantes  (t  laa 
Californias,  y  ordenandole  asista  con  trece  mil  pesos  cada  afio  para  lo9 
gastos  que  se  expresan. 
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Sello  quarto,  aflo  de  mil  aetecieutos  y  treH. 

Tomamos  la  razon  de  la  Real  Cedula  de  S.  Magestad  eecripta  en  las 
seis  ojas  con  esta;  bus  Consultores  de  quintain  que  reBidimoy  en  sa 
Conseio  Real  de  las  Yndios. -Antonio  de  Zaiazar-Juan  de  Velasco  j 
Anemo. 

Mexico  11  de  Abril  de  1704.  Vista  y  obedecida  saquese  tentinionio 
de  esta  Real  Cednla  y  con  los  autos  de  la  materia  y  las  cartas  posteriores 
se  lleve  al  Seflor  Fiscal  para  que  en  todos  los  puntos  que  oontiene  pida 
lo  que  tuviese  por  conveniente  volviendose  original  a  mi  secretaria. 
£1  Duque  de  Albuquerq.-Por  mandado  de  S.  Excelencifi.-I>on  Juan 
de  Abalsolo  j  Otalora.  Queda  executado  lo  que  8.  £.  mando.  Sacado 
el  testimonio  para  el  efecto  que  refiere  el  decreto  anterior. — Mexico 
Abril  11  de  1709.     Francisco  Temorales. 

Es  copia  del  original  sacada  del  tomo  31  de  "  Reales  C^dulas"  per- 
teneciente  al  Archivo  General  de  la  Nacion. 

Mexico,  Octubre  26  de  1871. 

Manuel  Asftroz. 

Ofl.  mr. 

Conform  e. 

G.  H.  

Keclamacion  no.  493. 

Anexo  13. 
Seccton  de  America. 

Calif  ornias — 1717. — Nfimero  625 — Testimonio  de  laventa  de  70sitio8 
y  16  caballerias  de  tierra,  sitaa  en  )a  iurisdiccion  de  Guadalcazar. — 
Con  16  fojas  fitiles— Ailo  de  1717.— Sello  cuarto,  un  cuartillo,  aiios  de 
mil  setecientos  y  diez  y  seis  y  diez  y  siete. — Nfimero  IK  duplicado. 

En  la  Ciudad  de  Mexico  en  catorce  dias  del  mes  de  Noviembre  de 
mil  setecientos  y  quince  aRoH,  ante  mi  el  Escribano  y  testigos  parecie- 
ron  de  la  una  parte  los  Reverendos  Padres  Josepf  de  Barba  Hector 
actual  del  Colegio  de  San  Gregorio  de  la  Sagrada  Compafiia  de  Jesus, 
y  Alexandro  Iwmano  Procurador  de  las  Nn^siones  de  la  California  de 
dicha  Sagrada  Compafiia,  y  en  virtud  del  poder  que  tiene  y  le  otoig6 
el  Reverendo  Padre  Bernardo  Rolandegui  Provincial  que  fu^  de  la 
Sagrada  Compafiia  de  Jesus  para  todos  los  negocios  y  dependencias  de 
dicnas  misiones  recivir  y  cobrar,  dar  cartas  oe  pago.  Vender  y  com- 
praracensuary  otrasmuchas  generalidades  que  por  menor  se  contienen 
en  dicbo  poder,  su  fecba  en  la  Ciudad  de  Mexico  &  veinte  dias  de)  raea 
de  Noviembre  de  mil  setecientos  y  seis  aflos  por  ante  Ysidro  Javier  de 
Velasco  escribano  real  que  doy  fe  naber  visto  y  leido  y  voibi  original  por 
ser  paraotros  efectos;  yde  la  otra  el  Capitan;  Don  Manuel  Fernandez 
de  Asuna  vecino  de  la  Villa  de  Guadalcazar  dueHo  de  haciendas  de 
lavor  J  de  ganados  majoresy  menores  en  dioba  Jurisdiccion  y  en  otras 
de  tierra  fuentro,  residente  en  esta  Ciudad  &  quien  y  &.  dichos  Reve- 
rendos Padres  doy  fe  conozco,  y  que  dicho  poder  suswocitado  es  bostante 
para  lo  que  esa  fecba  menciona.  Dijeron  que  por  cuanto  tienen  tra- 
tado  adjustado  y  concertado  dicbo  Capitan  Don  Manuel  Fernandez  de 
Asuna  el  que  venda  &  dJcho  Colegio  de  San  Gregorio  y  &  dicbas 
misiones  de  la  California  los  agostaderos  que  se  componen  de  diferen- 
tes  sitios  y  caballerias  de  tierras  en  los  parajes  que  van  expresados  en 
precio  y  quaotia  de  catorse  mil  pesos  de  oro  comun  que  le  ban  entre- 
gado  en  reales  de  contado,  y  por  que  de  presente  no  puede  celebrar  la 
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EacrituiB  de  venta.  hasta  tines  del  ano  proximo  vcDidero  de  mil  sete- 
tientos  y  diez  y  seis,  y  en  esta  atencion  baber  resuelto  unanimeH  y  con- 
foim&s  el  otorgar  edcritura  de  compromiso  6  promeua  de  venta  con 
exprecioii  de  los  sitios  y  tierras  que  ha  de  coraprehender  lle^ado  el 
ca«o  y  otorgarse  la  e.siTitura  de  venta  de  ellos  y  con  las  eantidades  y 
condictoiied  que  van  expresadas  en  esta;  y  e^tando  sabedores  de  lo  que 
&  cada  uno  toca  y  la  utilidad  que  ambas  partes  se  le:^  aigue  quieren 
reducirlo  i  iiiHtrumento  publico,  y  para  que  tenga  efecto  en  aquella 
via  y  forma  que  mejor  haya  lugar  en  deiecho  y  mas  firme  y  valedero 
sea;  otorgan  el  dicho  Capitan  Don  Manuel  Fei'nandez  de  A^una  que 
cumplido  que  sea  el  dicho  oies  de  Mayo  de  dtcho  aiio  de  setecientas  y 
diez  y  seis,  <':elebrara  solemnemente  la  dicha  venta  de  dichos  agostude- 
ro8  que  se  componen  de  diferentes  sitios,  caballerias  y  demasia^  de 
tierra  en  los  parages  siguieat«». 

8itios — Pnmeramente  en  el  que  le  llaman  de  Santo  Domingo  y  los 
Angeles  seis  sitios  v  diez  y  seis  caballeriaa  de  tierra  con  otro  sitio  que 
llaman  la  Joya; — E^n  el  llano  que  llaman  del  Rucio  cuatro  sitios — En  el 
del  Tulillo  otios  seis — En  el  c^ue  llaman  de  los  muertos  y  los  frailes 
tres  sitios. — En  el  de  la  Tinaja  de  Zavala  y  el  monte  del  Portugues 
hasta  el  agua  de  Medina  nuevc  sitios — En  el  del  puerto  del  aire  cuatro 
sitios — En  el  de  los  Josos  dos  sitios. — En  el  del  puerto  de  Naola  y 
freidera  seis  sitios. — En  el  llano  de  los  negritos  ha^ta  la  Canoa  otros 
seis  sitios.— En  el  llano  grande  echo  sitioa.— En  el  llano  de  las  mugeres 
y  el  llano  de  loa  frailes  doa  sitios.  En  el  de  la  Sepultura  un  sitio.  — En 
el  de  la  Tinaja  grande  y  el  nial  pais  dos  sitios. — En  el  de  las  Cruces 
cuatro  sitios.  —En  el  de  Juan  de  Dios  otros  cuatro,  y  en  las  Bilwrillas 
y  Tinaja  de  la  palma  dos  que  todos  juntos  suman  y  montan  setenta 
sitios  y  diez  y  seis  caballerias  debajo  de  los  cuales  se  comprehenden  las 
demas  tierras  que  por  via  de  composicion  eon  su  Majestad  I'l  en  otra 
manera  le  peitenescan  4,  individual  expecificamente  se  expi-esaran  en 
las  mercedes,  titulos  compras  y  demas  suscesiones  que  \'erificaran  la 
posesion  y  propiedad  que  a  ellas  ha  tenido  y  tiene  el  dicho  Capitan 
Don  Manuel  I'ernandez  de  Asuna,  y  de  no  tener  censo,  gravamen, 
vinculo  ni  hipoteca  especial  y  general  de  cuyo  contenido  y  exprecion 
referida  se  hallan  enterados  dichos  Keverendos  Padres  Kector  de 
dicho  Colegio,  y  Procuiudor  de  dichas  Misiones  quienes  Ics  han 
enterado  y  satisfecho  los  dichos  catorce  mil  pesos  del  ajuste  y  precio 
de  dichos  sitios,  taballerias  y  demacias  de  tierra.  y  como  entregado  de 
elloe  a  su  voluntud  y  i^  mayor  abundamiento  asi  lo  contiesa  y  renuiicia 
las  leyes  de  la  non  y  numerata  pecunia  excepcion  de  la  cosa  no  vista 
prueva  y  demas  del  caso  y  con  las  calidades  siguientes.  Primeramente 
es  calidad  v  condicion  que  el  dicho  Don  Manuel  Fernandez  Asuna 
dentro  de  dos  anoa  primeros  y  siguientes  que  han  de  empesar  a  correr 
y  contarse  desde  el  dia  en  que  celebrase  y  otorgase  la  dicha  escritura 
lie  venta  ha  de  poder  libremente  sacar  todos  los  ganados  asi  mayores 
como  caballaies  y  nmlares  que  en  dicbas  tierras  estuvieren  alsados 
para  disponer  deellos  £su  voluntad,  ycumplidosdicbosdosaiiosloque 
dedichos  ganados  se  quedare  alsado  ba  de  ser  y  pertenecer  a  dichos  Reve- 
rendosPadresdedichasMisionesy  Colegio,  salvo  si  algunganado ben-ado 
con  el  Hierro  del  dicho  Capitan  volviere  &  dicbas  tieri-as  entonces  es 
visto  tener  la  awion  libre  pai-a  poderlos  sacar  cada  y  cuando  que  qui- 
siere  6  le  parei-ipre.  Ytem  es  condicion  que  ha  de  apercebir  y  gozar 
dicho  Capitan  todo  el  resto  de  este  aiio,  y  lo  que  corriere  basta  el  mes 
de  Junio  del  proximo  de  setecientos  y  diez  y  seis  aunque  este  ya  puri- 


iicada  la  dicha  venta,  lo  que  rentaren  loa  ^rostaderos  f  uei-a  de  los 
arrendamientos  delasobejas  de  la  California,  las  quales  por  el  referido 
tietupo  le  ha  de  permitir  entren  en  las  PalmiUa:^  y  Jauniave  6.  pastar 
los  pelillos  como  en  la  esciitura  de  arrendaniiento  se  contiene  j'  se 
verifica  en  este  por  especial  condicion.  Ytem  ea  condicion  que 
«1  dicho  Reverendo  Padre  Alexandre  Romano  como  tal  Piocurador  de 
dichas  Misiones  de  la  California  le  ha  de  pagar  k  ditiho  Capitau  Don 
Manuel  Fernandez*  de  Asuna  lo  corrido  del  arrendamiento  de  la  ha- 
cienda de  dichas  obeias  de  la  California  &  i-azonde  euatrocientos  pesos 
al  aiio,  hasta  hoy  aia  de  la  feoha  ain  diferir  eon  pretesto  alguno 
dicha  paga. — Cuyas  calidades  y  condioiones  promete  atianzar  v  ase- 
gura  el  perfeutar  la  dicha  venta  al  tiempo  que  va  preferido  sin  que 
«n  ello  haya  piii-  su  parte  penitencia  de  lo  aqui  capitulado  por  que 
desde  ahora  para  entoncps  celebi-a  y  otorga  la  dicha  escritura  de  renta 
de  dichoH  sitioa  caballerias  y  deinacias  de  tierius  segun  y  como  va 
expre»ado  con  las  inismas  clausulas  circunstancias  fuerza  y  requisitos 
que  en  dicha  escritura  de  venta  sean  necessaria'^  para  sil  mayor  valida- 
cionque  reproduce  en  esta  escritura  y  las  ha  por  iiicertas  y  repetidas 
como  si  lo  fuesen  de  verbo  ad  verbiim  y  con  las  lenunciaciones de  leyes 
en  derecho  necessarias;  y  diehos  Reverendos  Padres  Rector  v  Procu- 
rador  aceptaron  esta  escritura  y  promesa  de  venta.  sus  calidades  y 
condiciones  y  todos  los  otorgantes  cada  uiio  por  lo  que  les  toca  las 
hftbntn  por  firmes  ahora  y  en  todo  tiempo,  ^-  contra  su  tenor  y  forma 
no  alegaiun  lesion,  dolo,  engaflo  enorme  ni  enormisimo  ni  con  titulo 
qualquiera  que  sea  se  desistiran  ni  apartar^u  de  este  contrato  y  para 
ello  y  su  firmeza  se  imponen  de  una  conformidad  y  por  via  de  pena 
convencional  dos  mil  pesos  de  oro  comun  aplicados  por  mitad  para 
Real  Cfimara  de  su  Majestad  y  parte  obediente,  v  I'fiiO  que  por  algiina 
ae  reclamare  luego  que  de  ello  conste  ha  de  exhibir  y  poner  de  mani- 
:fiesto  diehos  dos  mil  pesos  nam  dicha  Real  Camara  y  jrarte  obediente, 
T  quiere  se  remita  6  no  diona  pena  por  el  mismo  hecho  se  ha  de  llevar 
'&  puro  y  debido  efecto  esta  escritura  cuya  tirmeza  y  curaplimiento  se 
obligan'  el  dicho  Capitan  Don  Manuel  Fernandez  de  Asuna  con  su 
persona  y  bienes  y  diehos  Reverendos  Padres  los  de  dichas  Misiones  ■ 
de  la  California  habidos  y  por  haber  con  especial  sumision  & 
los  Jueces  y  Prelados  que  de  las  caiisas  de  cada  uno  puedan  y 
deban  conocer.  Confonne  fi  derecho  renuncian  su  fuero  propio, 
doraicilio  vecindad,  la  de  si  convenerit  v  las  demas  de  su  favor  con  la 
general  del  derecho  para  que  les  apremien  como  por  sentencia  pasada 
en  cosa  juzgada  y  consintiemn  que  a  cada  parte  se  de  un  tanto  de  esta 
escritura  para  en  guarda  de  su  derecho;  y  asi  lo  otorgaion  y  tirmaron 
siendo  testigos  Don  Josepf  Luis  de  Velasco  y  Arellano  Notario  Recep- 
tor de^st*  Arzobispado  y  Don  Domingo  de  la  Itarrera  y  Don  Juan  de 
~  (  de  Mexico:  y  en  este  estado  dijo  dicho  Don 

una  que  si  en  algun  tiempo  la  parte  de  dicho 
•en  vender  diehos  sitios  6  parte  de  ellos  ha  de 
ta  para  que  por  el  tanto  que  otro  diere  sea 
io  pi-otesta  la  nulidad  para  usarde  la  aecion  y 
3  le  conviniere  y  lo  tirmaron  fecho  ut  supra, 
isepf  Barbu. — Alexandro  Romano — Manuel 
nte  mi.  Juan  Luis  de  CJuachana.  Escribano 
su  otoigamiento  para  las  partes  de  los  Reve- 
irlm  Rector  del  Colegio  de  San  Gregorio  de 
Romano  Pi-ocurador  de  las  Misiones  de  las 
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California^  d  quienei^i  la  entregu^  en  cuatro  foxas  c-on  etjta,  la  primera. 
del  sello  (*egundo  y  las  dem&j  de  papel  coraun  de  que  doy  fe. — Y  en. 
teetinionio  de  verdad  h^o  mi  »igno  Juan  Luis  de  Guac^hana.  E^cribano 
Real. 

Testimonio  de  Cavildo.  Gabi-iel  de  Mendieta  Revollo,  E8cribaD«> 
mayor  del  Cavildo  Justicia  y  Reeimiento  de  esta  muy  noble  Ciudad,  doy 
feque  habiendovistoy  buscadoToslibrosdeloscensoa  nuevamente  £or- 
mado><  desde  el  ano  de  mil  Heiscientou  y  noventa  y  dos  que  paran  en  el 
oticio  de  dioho  Cavildo  donde  se  regiatran  y  toma  razon  de  los  que  6& 
imi>onen  sobre  cartas  y  haciendas  ha^ta  hoy  no  hallo  ni  parece  por  ellos 
har>erse  regirttrado  que  se  haya  impuesto  ningun  censo  que  actualmente 
est4  por  redimir  por  razon  de  los  poseedores  que  se  expresaron  aobre- 
sehinta  B\tioa,  v  aiez  y  seis  eaballerias  de  tierra,  que  son  en  la  Jurie- 
diccion  de  la  Villa  de  Guadalcazar  y  son  en  los  parages  en  la  forma, 
siguiente:  en  el  llano  de  Santo  Domingo  y  los  Ainoles  seis  sitios,  y  diez 

{■  seis  caballerias  de  tierra  con  otro  sitio  que  llaman  de  la  Joya — ^En  el 
lano  (jue  llamafi  del  Rucio  cuatro  sitios — en  el  de  la  Tinaja  de  Zavala. 
y  el  monte  del  Portugues  hasta  el  agua  de  Medina  nueve  sitios — en  el 
del  Tulillo  seis — en  el  que  llaman  de  los  mueitos  v  los  f  miles  tres  sitios — 
en  el  del  Pucrt4>  del  aire  cuatro  sitios — en  e\  de  tos  hovos  dos  sitioB — en 
el  del  Puerto  de  Noala  seis  sitios^-en  el  del  llano  de  los  Negritos  hasta 
la  Canoa  otros  seis  sitios — en  el  llano  grande  ocho  sitios— en  el  llano  de^ 
las  Mugeres  y  el  llano  de  los  frailes  dos  aitios— en  el  de  la  Sepultura 
uno— «n  el  de  la  Tinaja  grande  y  el  mal  pais  otros  dos — en  el  de  la& 
cruces  cuatro — en  San  Juan  Cuatodio  v  Puerto  de  Juan  de  Dios  otros- 
cuatro — y  en  las  Vitorillas  y  Tinaja  de  la  Palma  dos,  que  hoy  pose^ 
dichoa  sitios  y  tierras  el  Capitan  de  Caballos  Corazas  Don  Manuel  Fer- 
nandez de  Asuna,  como  heredero  de  Caspar  de  los  Keyes  Asuna  quien 
lo  fue  de  Bartholome  de  la  Huerta,  que  hubo  dichoa  sitios  y  tierras  de 
distintas  personam  como  parece  por  los  dichos  llbros  &  que  me  refiero. 
Y  para  que  conste  de  pedimento  de  la  parte  doi  el  presente  en  Mexico' 
en  quince  dias  del  mes  de  Julio  de  mil  setecientos  y  diez  y  aiete  ailos. 
Gabriel  de  Mendieta  REBoUiO. 

Escritura  de  venta  de  sitios. 

Sea  notario  &  los  que  la  presente  vieren  como  yo  el  Capitan  de  Csballos 
Corazas  Don  Manuel  Fernandez  de  Asuna.  vecino  de  la  Villa  de  Gua- 
dalcazar, dueflo  de  haciendas  de  iavor,  de  ganado  mayor  y  menor  en 
la  jurisdiccion  de  dicha  Villa  y  en  otras  de  tierra  adentro,  residente  en 
estu  Ciudad  de  Mexico.  Digo  que  por  el  mcs  de  Noviembre  del  aSo 
pa.sado  de  setecientos  y  quince,  otorguf^  en  eata  Ciudad  escritura  ante 
Juan  Luis  de  Guacbana,  Gscribano  Keal,  obligandome  en  ella  a  vender 
al  Colegio  Seminario  de  San  Gregorlo  de  la  Sagrada  Compaaia  de 
Jusus  de  eata  Ciudad,  y  £  su  Reverendo  Padre  Rector  Josepf  Barba^ 
Religioao  Sacerdote  de  dicha  Conipafiia  y  a  las  Miaiones  de  la  California 
de  dicha  Sagrada  Religion,  y  al  Reverendo  Padre  Alexandre  Romano 
de  dicha  Sagi-ada  Compania  como  Procurador  General  de  ellas  setenta 
aitios  de  ganado  mayor  y  menor  y  diez  y  aeis  caballerias  de  tierra  con 
los  huercoa  valdias  y  demacias  que  se  contuvieren  en  los  sitios  y  caba- 
llerias de  tierras  yagostaderos.  que  uno  por  uno  en  este  instrumento 
se  expresaran,  y  estuvieran  dentro  de  ios  linderoa  de  que  tambien  se 
harA  menoion,  y  todo  ello  en  cantidad  de  catorce  mil  peaos  de  oro 
coniun,  que  me  entregaron  en  reales  al  tiempo  del  otorgamiento  de 
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•dicha  escritura  de  obligacion  y  couipromiso  1op<  dichoK  Ueverendos 
Padres  Jouepf  Barlta  y  Alexandro  itomano,  conio  coii.sta  de  la  citada 
■escritura,  en  que  otorgu^  i-ecibo  de  dicba  cantidad:  que  por  que  ha 
llegado  el  caso  de  que  i  dirhw  Revereudos  Padres  les  otorgue  escri- 
tura  de  venta  de  los  dichos  setenta  sitios  de  ganado  mayor  y  menor,  y 
■diez  y  seis  caballeriaa  de  tieri-a  para  pastos  y  agostaderos  de  los  ga- 
Dados  de  dicho  Colegio  y  de  dichas  misioneri.  poiiiendola  en  efecto  en 
aqiiella  via  y  fonna  que  en  derecho  mas  lugar  haya,  por  la  pre»ente 
por  mi  y  en  Voz  y  en  nombre  de  mis  hei-ederos  y  «uccesores;  otx>rgo 
-que  vendo  en  venta  real  y  con  efecto  &  los  dichos  Reverendos  Padres 
Josepf  Barba  actual  Rector  de  dicho  Colegio  de  San  (iregorio,  y  Ale- 
jcanaro  Romano  Procurador  actual  de  dichas  ]Vlisionei«  de  la  California 
pars  dicho  Colegio  y  dicha;^  Misiones  y  quien  sn  derecho  representare 
los  dichos  setenta  sitios  y  diez  y  seis  caballenas  de  tierra  que  son  en 
los  parages,  que  se  nombi-an  en  la  forma  y  manera  siguiente. 

Sitios. — Pnmeramente  seis  sitios  nombrados  Santo  Domingo  y  los 
Amoles,  y  mas  diez  y  aeis  caballerias  de  tierra — Un  sitio  nonibrado  la 
Joya — Cuatro  sitios  nombradon  el  llano  del  Rucio — Seis  sitios  nom- 
brados el    llano  del   Tulillo — Tres   sitios  nombrados  los   muertos  y 
frailes — Nueve  sitios  nombrados  Tinaja  de  Zavala,  monte  del  Portu- 
gues  y  Agua  de  Medina. — Dos  sitios  nombi-ados  los  hoyos— seis  sitios 
nombrados  Puerto  de  Naola  y  freidera— Seis  sitios  nombrados  el  llano 
-de  los  Negritos  hasta  la  Canoa — ocho  sitios  en  el  llano  grande — Dos 
■sitios  en  el  llano  de  las  niugeres— y  en  el  llano  de  los  fi-ailes  un  sitio 
nombrado  la  Sepultura — Dos  sitios  nombrados  la  Tinaja  gi-ande  y  inal 
■pais-Cuatro  sitios  nombrados   las  Cruces — Cuatro  sitios   nombrados 
San  Juan  el  Custodio  y  Puerto  de  Juan  de  Dios — Dos  sitios  nombrados 
Tinaja  de  la  Palma  y  Viborillas — Cuatro  sitios  nombrados  el  Puerto 
del  Aire,  que  por  todos  hacen  loa  dichos  setenta  sitios,  y  diez  y  seis 
<^ballerias  de  tierra  que  estan  contiguos  unos  6  otros  aunque  con 
algunas  quebradas  y  recodos,  y  son  en  la  jurisdiccion  de  dicha  Villa  de 
Guadalcazar  los  auales  dichos  setenta  sitios  y  diez  v  seis  caballeriaa  de 
tierra  lindan  por  la  parte  del  orientecon  tierrasde  Yndiosdeel  Pueblo 
de  Tula,  V  por  la  nirte  del  poniente  con  tieri-as  del  IW-hiller  Don  Estevan 
Gomez  ife  lAra  Presbltero,  y  por  la  parte  del  Norte  lindan  con  tierras 
de  Don  Fernando  de  Samora;  y  por  el  Sur  lindan  con  el  Puerto  que 
Daman  de  las  Matianas  Potrero  de  San  Francisco  que  poseo  yo  el  otor- 
gante  y  dentro  de  dichos  linderos  estan  loa  dichos  setenta  sitios  y  diez 
y  seis  caballerias  de  tierra  con  huercos  valdios  y  demacias  los  quales 
■con  otras  mucha?  mas  tierras  y  sitios  hube  y  hered^  yo  dicho  Capitan 
de  Caballos  Corazas  por  clausula  de  testaniento  de  Don  Gaspar  de  los 
Reyes  Asuna  mi  tio,  y  este  los  beredo  de  Bartholom^  de  la  Huerta;  y 
■este  de  los  demas  causantes  y  duenos  que  fueron  de  dichos  sitios  com'o 
constaba  de  los  titulos  y  succesiones  que  pai-aban  en  mi  poder  y  al 
te  Keino  la  represalia  de  Portugueses  se  per- 
a  causa  qued4  sin  titulox  de  las  mas  de  las  tie- 
poresta  razon  y  la  de  estar  poseyendo  diferentes 
tulo,  me  fu^  preciso  y  necesario  ocurrir  como 
cenciado  Don  Baltasar  de  -lobar  del  Consejo  de 
que  fu^  en  esta  Real  Audiencia  y  .Inez  pnva- 
de  tierras  &  presenter  las  informaciones  que 
urisdiccion  de  la  Villa  de  Guadalcazar  ant«  el 
equeira  Caballero  del  orden  de  Santiago  Juez  de 
>mp08iciones  de  tieiTas  por  el  Seiior  Licenciado 


Don  Francisco  de  Valenzuela  Venegas  Caballero  de  dicho  ordeii  del  Oon- 
sejo  de  su  Majestad  su  oidor  en  esta  Real  Audiencia  Juez  privativo  oue 
entonces  ei-a  de  oomposiciones  de  tierras,  y  asimismo  ante  dicho  Alcalde 
mayor  jjresente  1oj<  titiiloH  que  tenia  y  me  oompuse  con  su  Maje^tad  en 
la  canttdad  de  pesos  que  consta  del  despacho  que  se  me  libi-o  por  dicho- 
Senor  Licenciado  Don  Baltazar  de  Jobar,  refrendado  de  Agui^tin  de 
Mora  Eseribano.  su  fecba  en  esta  Oiudad  a  Ids  cintsj  de  Noviembre  del 
ano  paaado  de  mil  setecientos  y  uno;  cuya  composicion  se  api-obd  por 
el  Excel  en  tisimo  ^  Ylustrisimo  Seizor  I>on  Juan  de  Ortiga  Montatio», 
Virrey  qup  fu4  de  esta  Nupva  Bspana  A  los  catoree  de  Dicieml)re  de 
diclio  ano  de  setecientos  y  uno.  tiiinado  de  su  Excelencia  y  refrendado 
de  Don  Francisco  de  Koi^ales:  Y  asimismo  por  Junio  del  aiio  ^asado  de 
aetecientos  y  catoree  present^  escrito  ante  dicho  SeRor  Licenciado 
Don  Francisco  de  Valenzuela  como  Juez  privativo  que  era,  para  com- 
ponerme  con  su  Maiestad  en  diferentes  tierras  v  sitios  que  poseia  en 
dicha  Jurisdiceion  de  (iuadalcazar  y  fuera  de  ella  que  con  efecto  en 
los  que  especifiqu^  y  nombr^  en  dicho  escrito  me  compuse  en  la  canti- 
dad  de  peaos  que  consta  del  citado  despacbo  firmado  de  dicho  8enor 
Juez  y  ref  rendndo  de  Don  Carlos  Romero  de  la  Veg«;  ctiya  contirma- 
cion  se  aprob6  por  el  Excelentisimo  Seiior  Marques  de  Valero  Virrey 
de  esta  Isueva  Espaiia  el  dia  seis  de  Julio  de  este  presente  atlo  de  la 
fecha,  tirmado  de  su  Exeelencia  y  refrendado  de  Antonio  de  Avile* 
Escribano;  v  sin  embargo  de  las  i-eferidas  composiciones  por  hallarme 
como  me  hallaba  yo  dicho  Capitan  de  Caballos  Corazas  otras  mas 
tierras  y  sitios  dc  ioa  comprehendidas  en  las  anteceden  tes  com]^icione» 
con  su  Majestad,  ocnrH  nuevamente  ante  el  Senor  Licenciado  Don 
Felix  Suares  de  Figueroa  del  Conseio  de  su  Majestad  su  oidor  en  esta 
Real  Audiencia  como  Juez  privativo  de  composiciones  de  tierras  y  aguas 
V  nuevamente  me  volvi  &  componer  en  todas  las  que  poseo  dando  a  su 
Majestad  el  indulto  que  consta  del  testimonio  que  dicho  Sefior  Juez  me 
mando  dar  fimiado  de  su  inano,  v  refrendado  de  Pedro  de  Roblcdo  Kscri- 
bano,  8U  fecha  en  esta  Ciudad  &  los  veinte  y  dos  de  Mayo  pasado  de  este 
aiio;  cuya  composicion  se  sirvio  asimisino  aprobar  dicho  Exitelentisimo 
Sefior  Marques  de  Valero  Virrey  de  esta  Nueva  Espafia  por  su  des- 
pacho  firmado  de  su  mano  y  refrendado  de  dicho  Escnbano  Antonio 
de  Aviles  en  dicho  dia  seis  de  Julio  de  este  presente  aiio,  y  asi  en  esta 
composici6n  como  en  las  antecedentes  estan  comprehendidas  todas  las 
dichas  mis  tierras  y  sitios  y  en  unas  y  en  otiiis  entran  los  referidos 
setenta  sitios  y  diez  y  seis  eaballerias  de  tierra  de  esta  venta;  En  cuya 
virtud  y  de  otros  titulos  que  de  algunas  tierras  paran  en  mi  poder  ne 
poseido  por  mios  propiow  los  dicbos  setenta  sitios  y  diez  y  seis  i-aballe- 
rias  de  tierra  que  van  seiialados,  declarados  y  deslindados  en  esta  escri- 
tura  y  vendo  a  dicho  C'olegio  de  San  Gregorio  de  esta  Ciudad  y 
Misiones  de  la  California  con  todo  lo  que  les  pertenece  de  entradas. 
aalidas,  pastos  aguas,  abrevaderos.  usos,  costumbrea,  derechos  y  servi- 
dumbres,  huecos,  valdios  y  demacias  que  se  contuvieren  dentro  de  los 
linderos  expi-esados,  con  advertencia  de  que  en  dichas  oomposiciones 
de  tierras  puede  acaecer  i)ue  alguno  de  los  sitios  expiesados  en  esta 
es(^ritura  por  estar  imbibitos  con  otros  se  nombren  por  menos  sitios 
de  los  que  claramente  puse  y  expecitiqti^  en  esta  escritura,  slendo  en 
realidad  los  que  van  nominados  oiertos,  y  dicba  venta  la  hago  &  dicbos 
Ke^erendos  Padres  Rector  v  Procurador  de  dichos  sitios  v  calmllerias 
de  tierra  sin  exceptuarles  ni  reservarles  cosa  alguna  de  to3o  ello  segua 
y  como  los  he  poseido  y  tenido  y  los  tuvieron  y  poseyeron  sus  causan- 


tea,  y  por  libres  de  censo,  hipoteca,  embargo  ni  otro  gra\anien  algiino 
ni  en&genavion  especial  rii  geneiul  que  no  la  tienen  dk-noM  setenta  sitiou 

V  caballevias  de  tierra  como  coiista  del  tentiuionio  dado  por  Gahriel  de 
Mendieta  R*'vollo  Escnbano  mayor  del  C'avildo  Justicia  y  Kegimiento 
de  esta  Ciudad  que  exbibio  al  jjresonte  de  esta  carta  para  que  lo  ponga 
en  su  registro  y  eaque  por  pnncipio  de  Ion  trasladoH  que  diere  de  este 
instruinento:  Y  dichos  uitioa  y  caballeriau  vendo  A  dicoos  Keverendoa 
Padres  Keetor  de  dicbo  Cologio  v  Pixjcurador  genei  al  de  dichan  misiones 
en  preeio  v  quantia  de  catonw  mrl  penos;  euyacantidad  declare  tengo  re- 
cibida  de  dicno  Reverendos  Padres  deede  tienipo  que  otorgamos  el  citado 
compromiao  y  obligacion  para  la  venta  de dkhos setenta  sitios  y  diez  y 
seb  caWllcria^  de  tierra;  y  de  ella  &  ina^'or  abimdamiento  y  en  case  ne- 
cesario  de  nucvo  me  doy  por  entregado  £  mi  satisfaccion  como  ai  el  pre- 
sente  lu  recibiera,  sobre  que  renuncio  la  excepcion  de  pecunia  leyes  de 
laentre^y  suprueba,  y  otorgoi'eciboen  forma:  Y  para  mayor  claridad 
de  eate  inHtrumento  y  so  firmeza  exhiboal  preuente  Eucnbano  laeopia 
de  dicba  escritura  de  compromiso  para  que  la  ponga  en  este  registro 

V  saque  por  principio  en  los  traBlados  que  diere  de  este  inetrumento: 

V  declaru  que  Ioh  dicboa  setenta  sitioH  v  diez  y  eteis  caballertaa  de  tierra 
no  valen  maw  que  los  dlohos  catorce  mil  pesos  que  son  su  juuto  y  ver- 
dadero  valor:  Y  en  caso  que  valgan  mas,  de  la  de  niacia  en  qualquier 
cantidad  que  sea  hago  eraoia  y  donacion  pura,  mera  perfecta  ^  irre- 
vocable que  el  derecno llama  fecha  inter  vivos  al  dicho  Colegio  de  San 
Gregorio  y  hus  Religioaos  y  en  su  nombre  a  dicho  Reverendo  Padre 
Rector  de  ^1,  y  &  las  referidas  misiones  y  sus  Religiosos  Misioneros  de 
la  (Jalifovnia  v  en  9u  nombre  &  dicho  Kevei-endo  Padre  Proi-urador- 
General  de  ellas,  con  las  insinuaciones  y  renunctaciones  de  leyes  nece- 
sarias,  y  especialmente  renuncio  las  leyes  del  ordenamiento  Real  fechas 
en  Cortes  de  Alcali  de  Henares  que  hablan  en  razon  de  las  cosae  que 
se  compran  6  venden  por  mae  6  menos  de  la  mitad  de  su  justo  precio 
y  toK  cuatro  aflos  en  ellaa  dedarado  que  tenia  para  poder  repitir  el 
engafio  6  f  raude  al  verdadero  valor  y  lecindir  el  contrato  por  no  haber 
babido  como  no  le  hay  engafio,  dolo  ni  fraude  enorme  ni  enormfsimo 
contra  ninguna  de  las  partes:  Y  lea  doy  poder  bastante  para  que  las 
partes  de  dicho  Colegio  de  San  Gregorfo  y  reforidaw  misiones  puedan 
tomar  y  aprehender  judicial  6  extrajudicialmente  como  les  pareciere 
posesion  de  dichos  setenta  sitios  y  diez  y  seis  caballerias  de  tierra  y  todo 
toque  lea  tocay  en  e!  interin  quelo  hacen  meconstituyoyAmisherede- 
ros  y  sucesores  por  sua  inquilinos  tenedores  j  poseedores  precarios  para 
les  acudir  con  ella  cada  que  por  sus  partes  se  nos  pida  y  sea  visto 
hal)erla  aprehendido  con  solo  que  tengan  en  su  poder  el  tanto  de  esta 
escritura.  Y  de^de  hoy  en  adelante  me  desisto  y  aparto  del  derecho 
accion,  propiedad  y  senorio  y  &  los  dichos  mis  berederoa  y  succesorea 
que  tengo  y  tienen  &,  todos  los  dichos  sitios  y  caballerias  de  tierra;  Y 
lo  cedo,  renuncio  y  trans6ero  en  el  dicbo  Colegio  y  dicbas  misiones 
para  que  ditipongan  en  todo  6  en  parte  alguna  de  lo  que  asi  les  vendo, 
por  venta,  donacion  6  en  otra  forma  A  su  voluntad  como  de  cosa  suya 
propia  babida  y  adquirida  con  justo  y  derecbo  titulo  como  lo  ea  el  de 
esta  venta:  Y  como  Real  vendedor  me  obligo  y  i  los  dicbos  mis  bere- 
deros  y  succeaores  &  la  evicion  seguridad.  y  saneamiento  en  la  mejor  y 
mas  bastante  forma  que  por  derecho  debia  aer  obligado  en  tal  manera 

aue  &  dicbo  Col^io  y   A  dicbas   misiones   le   sera  cierta  y  segura 
icba  venta  de  dicbos  sitios  y  caballerias  de  tierra  ahora  y  en  todo 
tiempo,  y  que  no  saidHi  tercero  que  mejor  derecho  pretenda  ni  m 
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le  {>ondrfi  pleito,  demanda  ni  contradiction  alguna,  y  si  ^aliere  y  sc  lea 
pusiere  luego  que  nie  conste  y  sea  requerido  6  dicbos  mis  heredevos  y 
Hucce^rcs  tomar^  la  voz  3'  dofensa  y  la  totnaran  de  dicho  pleito  6 
demundn  el  estado  en  que  esturiere  aun  que  sea  despues  de  beoba  pu- 
blicaoion  de  testigos,  y  &  imestra  cOHta  lo  seguireniois  basta  eu  final  con- 
clusion y  detenu  iiiaoion  sacando  &  par  y  &  salvo  indemne  &  los  referi- 
dos  conipiBdores  hasta  deiarles  en  quieta  y  pacilica  posecion,  y  si  asi 
no  lo  bicieremos  y  vencidos  fu<5remos  les  daremos  y  volveremos  al 
dicho  Coleffio  y  diohas  niisiones  6  A  qnienes  representaren  sus  derechos 
y  poderes  bubieren  los  dicbos  oatorce  mil  pesos  con  mas  los  costos 
danos  y  menoscabos  que  se  les  siguieien  y  i-ecresieren  todo  ello  en 
reales  en  e»ta  Ciudad  6  donde  se  pidan  y  demanden  bien  y  llanament« 
uin  pleito  alguno  y  con  las  costas  y  salaries  de  su  cohranza  en  la  forma 
acostumbi'aaa.  Y  en  atencion fi  que por  los  niotivos  que  llevoexpresados 
en  el  principio  do  este  instrumento  me  fu^  precise  componenue  en  tres 
ocasiones  con  su  Majestad  comoconsta  de  los  dcspacbos  que  se  me  dieron, 
y  en  ellos  coiistanotras  diferentes  tieri-as  y  sitios  masde  los  comprebendi- 
aos  en  este  instiiimento,  para  que  me  quedasen  titulos,  y  dichoa  Re- 
verendos  Padres  !o  tuvieren  de  lo  que  compran  v  expresa  esta  escritura 
los  demostrg  a  la  justicia  ordinaria  de  esta  Ciudad  y  ped(  me  diese 
el  preseiite  Escitbano  testimonio  &  la  letra  autoi'izado  en  pttblica  forma 
y  manera  que  hiciese  fe,  que  con  efecto  se  me  mand6  dar  y  dio,  el  que 
tengo  entregado  a  dichos  Keverendos  Padres  en  ciento  y  cuarenta  y 
una  foxas  con  una  inforniacion  original  en  ocho  foxas  que  di  en  el 
Real  y  minas  de  Guadalcazar  &  los  veinte  y  ocbo  de  Octuttre  del  afio 
nisado  de  mil  seiscientos  y  noventa  y  cuatro  ante  el  Alcalde  mayor 
Don  Luis  de  Seguera  en  que  registre  cinco  sitios  de  ganado  Inayor  y 
menor  de  cuatro  caballerias  de  tierra  cada  uno  en  el  parage  que  llaman 
de  los  Amoles  de  que  pagu^  la  media  anata  &  los  oiiciales  Reales  de  San 
Luis  Potosi  en  la  cual  consta  asimisrao  que  dicho  Alcalde  mayor  en 
virtud  de  dicha  infonnacion  me  dio  posecion  de  dichos  sitios,  todo  lo 
qual  he  entregado  &  dichos  Reverendos  Padres  y  consieoto  se  les  d^ 
un  tanto  de  este  instrumento  en  sefial  de  posecion  y  tradicion  rerda- 
dera  para  que  todo  ello  les  sirvan  de  titulos  de  dichos  setenta  sitios  y 
diez  y  seis  caballerias  de  tierra  y  demacias  buecos  y  valdios  que  en  los 
parages  en  que  van  nombrados  dichos  sitios  hubiere:  Y  estando  pre- 
sentes  nos  dichos  Padres  Josepf  Barba.  como  Rector  actual  de  dicho 
Colegio  Seminario  de  San  Gregorio,  y  Alexandre  Romano  codio  actual 
Procumdor  (reneral  de  dichas  misiones  de  la  California  que  hemes 
oide  y  enteudide  esta  escritura  de  venta,  otorgamos  que  la  aceptamos 
por  nos  y  eu  nombre  de  los  Keligiosos  ae  dicho  Colegie  y  de 
dichas  misiones  segun  y  come  en  ella  se  contiene;  y  recibimos  com- 
pi*ados  dichos  setenta  sitios  y  diez  y  seis  caballerias  de  tierra  y  de 
todo  ello  y  de  la  infonnacion  y  testimonio  de  i-omposiciones  cita- 
dos  que  declaramos  tener  en  nuewtro  poder  con  la  copia  de  este 
instrumento,  nos  damos  )x>r  entregados  sobi'e  que  rermnciamos  las 
leyes  de  la  entroga  y  su  prueba.  Y  fi  el  cumpliraento  de  esta 
escritura  yo  el  dicho  Don  Manuel  Fernandez  de  Asuna  per  lo  que  me 
toca  obligo  mi  posecion  y  bienes  habidos  y  por  haber  con  sumision  & 
las  justicias  de  su  Majes^d  de  qualesquier  partes  que  sean  en  especial 
&  las  de  donde  sc  prcsentare  esta  escritura  y  pidiere  cumplimiento  y  & 
las  de  esta  dicha  Ciudad  Corte  y  Audiencia  Real  de  ella  &  cuyo  fuero 
V  Jurisdiccion  me  soiucte,  renuncio  el  mio  propie  domicilio  y  vecindad 
ley  si  convenerit  las  demas  de  mi  favor  y  deteoBa  con  la  general  del 
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derecho  para  gue  &  ello  nic  cotupelan  y  apremien  como  por  aeoteacia 
pasada  en cosa  juzgada  en  ciivo  testimonio  asi  otorgamos  la  presente  que 
en  heclia  en  la  Ciudad  de  Mexico  &  veinte  y  tres  dias  del  mes  de  Julio 
de  mil  setecientos  y  diez  y  siete  ailos.  Y  yo  el  Escribano  doy  fc  co- 
nozco  i  los  otorgantes  que  lo  firmaron  siendo  testigos  Don  Diego  de  lo8 
Reycrt  Ai"agoae»,  .Tosepf  de  Guintana  y  Antonio  de  Ro^^as  presentes. — 
Josepf  Barba — Alexandra  Kuniano. — Manuel  Fernandez  de  Asuna. — 
Ant«  mi  ,Iacobo  Gomez  de  Paradela  Escribano'Real  y  Publico, 

Sacose  dia  de  su  fecha  para  la  parte  de  dichas  misioiiea  en  diez  y 
aeis  foxas  con  esta  la  pnmera  del  sello  cuarto  y  la«  demas  comun 
dov  f^. 

tlago  n)i  sigDO  en  testimonio  de  verdad — Un  i^igno. — Jacobo  Gomez 
de  Paradela.    Eacribano  Real  y  P6blico — Una  rubrica. 

Es  copia  de  su  original  que  obra  en  el  Archivo  General  de  la  Nacion. 

Mexico,  Octubre  25.  de  1871. 

Manuel  Aspteoz 

Oflmr. 

Conforme 

G,  H.  

ReclamacioD  N°.  493. 

Anexo  N".  18. 
Seccion  de  America. 

Segunda  clase. — Para  el  bienio  de  rail  ochociento6  setenta  y,  setenta 

y  uno.— Cinco  centavos. — Administracion  subalterna  de  la  renta  del 

papel  ^ellado  de  Llanoa.     Por  escritura  otorgada  en   Mexico,  &  loa 

quince  de   Setiembre  liltimo,  ante  Don   Mariano  Zepeda,  Escribano 

real,  consta  que  Don  Jos^  Manuel  Reyes  de  aquella  vecindad  y  comer- 

cio,  dueiio  de  las  haciendas  nombradas  la  Noria,  Teoloyuca  Santa 

Lugarda,  Concepcion,  San  Miguel  y  machos  anexos  de  Santa  Rosa  y 

Cuantepeque,  laa  cualea  fineaa  como  pertcnecientea  que  eran  &  los  Ex- 

jesuitas  de  Puebla,  se  le  remataron  en  la  comision  de  sua  contiscados, 

en  ciento  cuarenta  mil  selijcientos  diez  y  ocho  pesos  seis  reales,  un 

grano:  se  oblig6  6.  reconocer  como  parte  de  esta  suma  la  cantidaa  de 

cuarenta  y  dos  mil  pesos,  parte  de  cincuenta  y  cuatro  mil  que  sobre 

los  bienes  en  general  del  Colegio  de  San  Yldefonso,  uno  de  los  ocupados 

en  Puebla,  estaban  cargados,  y  que  por  la  junta  superior  de  enagena- 

ciones  se  mandaron  reconocer  de.-4de  primero  de  Enero  del  ano  pasado 

de  1774,  ^cinco  por  ciento,  en  favor  delusmisionesquelosextinguidos 

Jesuita^  tenian  en  la  provincia  de  California.     Mediante  lo  cual,  el 

referido  Don  Jos^  Manuel  Reyes  para  el  seg^ro  de  los  expresados 

cuarenta  y  doa  mil  pesos  y  sus  r^ditos  de  cinco  por  ciento  en  cada  aflo, 

hipoteco  especial  y  seflafadamente  sin  dei'ogar  la  general,  ni  por  el 

(  cinco  haciendas  y  dos  ranchos,  segun  parece 

>nada  escritura  que  se  devolvi6  al  susodicho. 

ra  este  registro  en  San  Juan  de  los  Llanos,  i 

mil  setecientos  ocbenta  y  siet«  aiioa,  siendo  tes- 

lity.  Don  Manuel  Saldana  y  Don  Jos^  Quiraa, 

.rm^  con  los  de  mi  asistencia  &  falta  de  Escri- 

proviene  el  derecho. 

Dc  asistencia,— Miguel  Diaz  Sollana. — Deasis- 
iifia. 
•  escritura  otorgada  en  Puebla  A  loa  veintiocho 
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diua  del  mes  de  Mayo  de  mil  ochocientos  veintioc'ho,  ante  el  Escribano 
de  Caiiiara  Jos^  Maria  de  Torres,  conHta  y  parece  haber  pasado  al 
doiuinio  y  poseaion  del  Ciudanano.los^  Maria  Barrientoa,  por  venta 
que  al  etecto  les  hicieron  los  herederos  del  tinado  tapitan  Don  Jos4 
Manuel  Reve«,  laa  fincas  de  la  Coiu'ejx'ion,  8anta  Lu^rda  y  San  Miguel, 
eon  el  mneno  de  Cuantepec  anexo  a  ellas,  en  pi-ecio  y  cantidad  de  cien 
mil  pesos  pagaderoa  cgn  letencion  de  los  oensoa  que  respectivamente 
rei'onocen  por  este  regiMtro  al  fondo  piadoso  de  las  misiones  del  terri- 
torio  de  Californias,  exoeptuando  ks  demaH  fincas  que  aun  existen  en 
poder  y  propiedad  de  low  »u«odichos  herederos,  con  el  r^dito  del  einoo 
por  ciento,  segun  y  como  en  este  registro  se  eontiene,  y  reconocia  el 
mismo  finado  Capitan  Ke^'es.  Dicha esciitura de  venta  pre^entada por 
el  comprador  en  anplicado,  se  tomo  esta  I'azon  y  rubricd  aquella  devol- 
vii^ndola  &,  la  parte. — Llanos.  7  de  Junio  de  1S2S,  sicnto  testigos  los 
ciudadanos  Juan  Cotera,  Josd  Maria  Corona  y  Jos^  Diaz  Parmga,  de 
esta  vecindad:  doy  fe. — .lose  Vicente  Leal. — De  asi8t«ncia. — Juan 
Zayas. — De  asist«ncia. — Eduardo  Rodriguez. 

tor  eacritura  otorgada  en  Puebia,  a  loa  veintinueve  dias  de  No- 
viembre  del  presente  aiio  de  la  fecha  con^ta  v  parece  que  en  virtud  de 
superior  6raen  del  Excelentiwimo  Senor  Conde  de  Reviilagigedo, 
Virey,  Gobernador  y  Capitan  General  de  esta  Nueva  Espafia,  su  fecha 
treinta  y  uno  de  octubre  ultima,  Don  Jos^  Manuel  Reyes,  dueno  de  las 
hacicncbs  nombradas  la  (>>ncepcion,  San  Miguel  la  Noria,  Santa 
Lugarda,  Tehuiloyuca  y  Rancho  de  Coatepec,  aituadas  en  este  partido, 
se  oblige  &  reconocer  sobre  dichas  Uncas  la  cantidad  de  cuarenta  y  eua- 
tro  miltrescientos  cuarenta  y  dos  pesos  un  real  nueve  granos  en  favor 
del  Colegio  Carolina  de  la  ciudad  de  Puebia  de  su  actual  rector,  Licen- 
ciado  Don  Jos^  Lezama,  del  que  en  adelante  lo  fucre,  y  parte  legitima, 
con  obligacion  de  redit<M  de  cinco  por  ciento  en  cada  un  aiio  corrientes 
desde  la  fecha  de  dicha  escritura,  y  destinados  para  los  tines  que  la 
suporioridad  de  su  exeelencia  tiene  comunicados  i  dicho  rector;  con 
hipotcca  especial  y  expresa  de  las  nominadas  tineas,  segun  mas  indi- 
viaualmente  consta  de  la  relacionada  escritura;  resultando  asfmismo 
de  su  narracion  y  contexto,  que  habi^ndose  reniatado  al  expresado 
Reyes  dichas  fincas  en  el  Tribunal  de  bienes  confi-scada-s  ^  los  Ex-jesuitas 
de  Puebia  en  preclo  de  ciento  cuarenta  mil  seiscientos  diez  y  ocho  pesos 
seis  reales  un  grano,  en  parte  de  esta  sunia  reconocio  ochenta  y  cuatro 
mil  cuatrocieiitos  cincuenta  pesos  en  favor  del  fondo  piadoso  de  Call- 
fornia.s,  capellanias  vdotacionesde  becas  de  Don  MelchorCovarrubias, 
por  cuya  razon  quctfaban  Ubres  en  favor  del  fondo  de  dichas  temporali- 
dades  y  en  au  reconociniiento,  el  principal  de  cincuenta  v  seis  mil  ciento 
sesentay  ocho  pesos  seis  reales  un  grano,  y  que  habi^ndose  consignado 
ahora  &  favor  del  Real  Colegio  Carolina  los  cuarenta  y  cuatix)  mil 
trescientos  cincuenta  y  dos  pesos  un  real  y  nueve  granos  que  contiene 
este  registro.  es  visto  que  solo  quedan  &  ravor  del  expresado  fondo  de 
temporalidades,  sobre  las  expresadas  haciendas  y  rancho  los  once  mil 
ochocientos  diez  y  seis  pesos  cuatro  reales  y  ciiatro  granos.  iiltitno 
rcsto  y  i-onipleto  a  los  refcridos  ciento  cuarenta  mil  seis  cientos  diez.  y 
ocho  pesos  so.js  i-eales  y  un  grano  en  que  le  fu^  tinciido  el  relacionado 
reniatc.  Y  para  que  constc  pongo  la  presente  en  San  J  uan  de  los  Llanos 
&  cinco  de  Dicienibre  de  mil  seteoientos  noventa  y  un  anos  siendo  tes- 
tigos Don  Josi?  de  Castro.  Don  .lost^  Rodriguez  y  Don  Manuel  Snldaiia 
de  esta  vecindad.  Y  puesta  razon  de  este  registro  en  dos  copias  que 
de  la  relacionada  escritura  manifesto  el  citado  Don  Josi^  Manuel  Keves, 
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se  le  devolvieron.— Francisco  Monroy. — De  asistencia.— Francisco  Sal- 
dana. — De  asistencia. — Jos^  Ramon  de  Gue\"ara. 

Al  niivrgen  dice: 

Por  certificacion  dada  en  la  cuidad  de  Puebla,  &  diez  y  seis  del  pre- 
sente  mes  por  Don  Mariano  Francisco  Zambrana,  Escribaiiodel  ReyN.  S. 
Mayor  pljblivode  cabildo.y  diputaciondedtcha  ciudad,  consta  y  parece 
que  poroti-a  que  dio  el  Licenciado  Don  Jos^  Burllto,  Escribano  de  Pro- 
vinciaytemporalidadesdedocedelfiltimoAbril;  queporsuperiordecre- 
tode  dos  del  mi!jmosemand6  chancelar  la  escriturade  quince  de  setiem- 
bre  desetpcientosochentay  sieteante  Don  Mariano  Zepedasuscrjta  por 
©I  Senor  Don  Ramon  de  Posada  del  Consejo  de  S.  M.  su  fiscal  que  era  de 
la  real  hacienda  y  defensor  de  temporal idades,  por  cuanto  uabiendo 
ezbibido  el  Capitan  Don  Jos^  Manuel  de  Reyes  en  diez  y  nueve  de 
noviembre  del  afio  pasado  de  noventa  y  ocho,  once  mil  ochocientos 
diez  y  seis  pesos  cuatro  tomines  y  cuatro  eranos,  que  por  61timo  resto 
quedaba  a  favor  del  fondo  de  temporalidades,  se  declararon  en  su  con- 
secuencia  libres  las  haciendfts  sobre  que  se  reconocia  este  capital,  y  & 
favor  del  fondo  de  temporalidades,  se  declararon  en  su  consecuencia 
libres  las  haciendas  sobre  aue  se  reconocia  este  capital,  v  al  fiador  Don 
Pedro  Garcia  de  Hue»ca,  cie  la  oblimcion  en  que  estaba  constituida, 
se^n  se  rclaciona  en  la  citada  certificacion  que  demostr6  el  referido 
Capitan  Don  Joa6  Manuel  de  Reyes,  y  le  devoIvS  para  su  resguardo. 
Y  para  que  conste  jjuse  la  pi-esente  en  San  Juan  de  los  Llanos,  &  vein- 
tidos  deMayo  de  mil  setecientos  noventa  y  nueve  aflOM,  siendo  testigos 
Don  Jose  Lazcano,  Don  Manuel  Gutierrez  y  Don  Francisco  Bernal, 
vecinoa  de  este  pueblo,  y  lo  firm^  con  los  de  mi  asistencia  6.  falta  de 
eftcribano  en  el  Distrito,  que  previene  el  derecho.  Villalba  De  asis- 
tencia.  Rafael  Romano.  De  asistencia.  Miguel  Diez  de  Sollana. 
Se  chancel6  este  registro  por  hallarse  redimido  el  capital  del  Oolegio, 
€omo  consta  &  fojat^  doscientas  setenta  y  dos  buelta  de  este  libro,  en 
virtud  de  tjue  aqui  no  cupo.     Doy  f6.     Gallegoa. 

Por  escntura  otorgada  en  la  ciudad  de  Mexico,  a  los  veintinueve  dias 
del  mes  de  Dieiembre  del  aflo  E«sado  de  mil  ot^hocientos  cuarenta  y 
siete,  ante  el  Escribano  ptiblico  Don  Najario  Fuentes,  y  de  que  se  sacd 
testimonio  &  los  diez  dias  de  su  registro,  consta  v  parece  que  los  Seiiores 
Don  Juan  Francisco  Gavino  y  Licenciado  Don  Manuel  Fernandez  Leal, 
con  poderes  baatantes  y  especiales  al  efecto,  el  primero  de  Dona  Boni- 
facia  Barrientos,  Doi5a  Josefa  y  DoHa  Narcisa  Barrientoa,  y  el  segundo 
de  Dofia  Guadalupe  y  de  Don  Francisco  de  Paula  Barrientos,  todos 
hermanos  y  herederos  legitimos  del  tinado  Don  Jos^  Maria  Barrientos, 
conatituyeron  obltgacion  &  favor  del  Sr,  Li<renciado  Don  Jos^  Maria 
J&uregui,  y  vecino  de  esta  ciudad,  por  la  cantidad  de  cuarenta  mil  pesos 
que  twios  los  herederoa  en  comun  y  cada  uno  por  si  debe  pagarle  con 
8U8  r^ditos  de  un  cinco  por  ciento  anuai  en  el  tiempo  y  t^rminos  marcados 
en  la  e3<-ritura;  y  que  para  su  seguridad,  sin  perjuicio  de  la  responsa- 
bilidad  4.  hipoteca  especial  de  las  haciendas  de  Santa  Lugarda,  Conoep- 
cion  y  San  Miguel  a  aue  se  suietaron  por  escritura  otorgada  en  la 
misma  ciudad  a  favor  ae  dicho  Seiior  acreedor  ante  el  Escribano  Don 
Jos^  Maria  Ramirez,  &  seis  de  Julio  de  mil  ochocientos  cuarenta  y  dos, 
y  Hin  perjuicio  de  la  esi^ritura  de  imposicion  del  capital  perteneciente 
al  fondo  piadoso  de  Californias,  $,  que  dichas  fincas  estaban  ya  especial- 
mente  afectas,  y  del  cual  procede  en  parte  el  referido  &  favor  del  Sr. 
Jauregui,  constituyeron  nueva  y  especial  hipoteca  de  la  referida  ha- 
cienda de  la  Concepcion,  por  las  Seiioras  Dona  Josefa  y  Dona  Bonificia 


Barrientos,  de  la  de  San  Mi^el  por  Dona  Guadelupe  del  niiemo  apela- 
tivo,  de  la  de  Santa  Paula,  por  Doiia  Narciea  del  propio  apelativo, 

V  de  las  nombradas  Teofapaoapam  y  lalapasco,  por  Don  Iraneisco 
^rriflntos,  tudas  ubicadas  en  los  terrenes  de  este  partido.  Y  para  que 
dicha  hipoteca  Hurta  sua  efectoa,  ae  pone  la  presente  nota  en  ciinipli- 
mento  de  las  prevencioneu  de  la  materia,  de  que  fueron  testigos  instru- 
mentales  Don  Manuel  Maria  Garcia,  Don  Ygnacio  Arana,  y  Don  Jose 
Maria  G&ndara;  y  lo  firm^  con  \os  de  asistencia  &  los  veintecinco  dia^ 
del  mes  de  Enero  de  mil  ochocientos  cuarenta  y  ocho. — Miguel  J. 
Jimenez, — A.  Mariana  Baquier. — A.  Miguel  Arce. — 

Chancelacion. — En  la  Nilla  de  los  Libres,  &  los  seis  ditui  del  mes  de 
Diciembre  del  ano  de  mil  ochocientosset<entay  dos,  elciudadanoLicen- 
ciado  Ramon  Maria  Aguirre,  me  presento  ua  certificado,  cuyo  tenor 
ea  como  sigue: — "Yo  el  suscrito  Escribano,  certi6co:  que  al  calce  de 
la  escritura  otorgada  por  Don  Jos^  Manuel  de  loa  Reyes  con  fecha 
veintinueve  de  Noviembre  del  aiio  mil  setecientos  noventa  y  uno,  que 
autoriz6  el  Escribano  Don  Ygnacio  Reyes  -Mendijabal,  por  lo  cual  se 
oblig6  &.  rcconocer  a  favor  del  Colegio  Carolina  de  esta  ciudad,  la  can- 
tidad  de  cuarenta  y  cuatro  mil  treaciento»  cincuenta  y  dos  pesott  un  real 
nueve  granoa,  hipotscando  A  su  aeguridad  las  haciendas  de  la  Concep- 
cion,  ^n  Miguel,  Santa  Lugarda,  la  Noria,  Teoloyucan  y  rancho  &. 
ellas  agregado  de  Coatepec,  obra  una  chancelacion  que  con  el  oUcio  6, 
que  se  refiere  ea  del  tenor  siguiente."  Secretaria  de  Estado  y  del 
Despacho  de  Hacienda  y  Or^dito  p6blico.  Seccion  de  desamortizacion. 
Habi^ndoae  redimido  en  la  Jefatura  de  Hacienda  del  Estado  de  Puehla 
el  capital  de  cinco  mil  pesot>  que  sobre  la  Hacienda  de  Teoloyucan  y 
•  casas  nCimeros  trcs  y  cinco  de  la  calle  del  Hospicio  de  aquella  ciudad 
Be  reconocian  &  favor  del  Colegio  del  Espirito  Santo  del  mismo  Estado, 
8^un  se  ha  comprobado  en  esta  Secretaria  cuya  redencion  ha  sido 
aprobada  por  el  Superior  Gobierno  dispone  el  C.  President*  de  la 
Kepiiblica,  que  proceda  U.  &  chancelar  las  escrituras  respectivas,  indi- 
cando  6  LI.  el  Ciudadano  Liceneiado  Joaquin  Ruiz  las  fechas  de  su 
otorgamiento,  expidiendo  la  certiticacion  correapondiente  para  que  se 
bagan  las  anotacionea  debidaa  conforme  &.  las  leyes  de  la  materia  y  6, 
la  circular  de  2  de  Agosto  dltinio  en  los  inintrumeutos  que  bagan  rela- 
cion  al  capital  mencionado. — Lo  que  digo  &  U  de  oi-den  suprema  para 
8U  cumphraiento,  dandome  aviso  de  baberlo  verificado.  Libertad  y 
Reforma.     Mexico,  Noviembre  veintenueve  de  mil  ochocientos  sesenta 

V  doe. — For  ocupacion  del  C.  Miniatro  J.  A.  Gamboa. — Ciudadano 
Escribano. — Chancelacion.  Segun  aparecedel  oficioque  original  agrego 
&  este  registro  fecba  veintinueve  de  Noviembre  Oltimo,  oirigido  por 
la  Secretaria  del  Despacho  de  Hacienda  y  crfidito  pflblico,  la  presente 
escritura  por  lo  relativo  &  los  cuarenta  y  cuatra  mil  treacientos  cin- 
cuenta y  do8  pesos  un  real  nueve  granoa  que  se  quedaron  reco- 
Dociendo  i  favor  del  Colegio  Carolino,  aueda  rota  nula  y  de  ningun 
valor  para  que  por  ella,  aus  copias  y  traslados  se  esten  ni  pai^cn  ahora 
ni  en  ningun  tiempo:  Imjo  el  conoepto  que  la  redencion  fuc  hecha  por 
el  Liceneiado  Don  Joaquin  Ruiz  6.  nombre  de  su  herniano  el  Liceneiado 
Don  Ramon  Maria  Aguirre,  segun  debe  constar  en  e!  expediente  re- 
lativo que  debe  existir  en  la  seccion  de  desamortizacion  del  expresado 
Ministerio,  pues  as!  me  lo  ha  manifeatado  al  entregarme  dicba  comuni- 
cacion.  Y  para  que  obre  la  debida  constancia  pongo  la  presente  en 
Fuebla,  &  tres  de  Diciembre  de  mil  ochocientos  aesenta  y  doe,  siendo 
testigoa  Don  Francisco  Cereceda,  Don  Agustin  Azp!roz,  y  Don  Jos^ 


809 

Maria  Sanchez  de  esta  vecindad.  Doy  f^  Gregorio  Sandoval. — "Oon- 
-ouerda  con  su  original  &  que  me  remito,  y  A  pedimento  del  Sefior 
Aguirre,  para  ios  uaos  que  le  importe  y  hava  lugar  en  derecho,  le  doy 
«]  presente  en  Fuebia  a  H  dc  DiciemGre  cic  186^  siendo  teatigos  los 
midmo^  instrumenteles.^ — Doy  fe.^Aquf  un  aigno.— Oregorio  Sando- 
val.— En  vista  de  cuyo  atestado  se  ohancela  anula  &  invalida  el  regiatro 
de  fojas  cuarenta  y  una  de  este  libro,  que  es  e.l  que  corresponde  &  la 
bipoteca,  para  que  no  baga  fe  en  juicio  ni  fuera  ae  6\;  no  babi^ndose 
Jientado  esta  ehancelaci6n  a  su  mdrgen  por  no  haber  lugar  en  6\;  pero 
se  anota  que  queda  en  este  lugar,  de  cuya  chancelacion  f  ueron  testigo» 
los  C.  C.  Juan  SaldaRa,  Antonio  Caballero  y  Vicente  Maldonado  de 
«sta  vecindad. — Doy  f^. — Antonio  M.  Gal  legos. —Escribano  Nacional 
y  publico. 

Concuerdan  con  8u«  originates  ft  que  me  remito,  v  obran  en  el  libro 
primero  de  las  censos  de  este  Distrito,  y  el  cual  .se  nalla  en  este  olicio 
pi'iblico  de  mi  cargo:  va  en  cuatro  fojas  del  sello  quinto,  y  se  8ac6  en 
cumplimiento  de  lo  niandado  por  el  ciudadano  '[uez  de  Distrito  del 
Estado,  siendo  testigos  los  ciudadanos  Juan  Saldaffa  y  Antonio  Ca- 
ballero, de  esta  vecindad,  Libres,  Octubre  veinteocho  de  mil  ocho- 
cientos  setentA  y  uno.  Doy  f^. — Antonio  M.  Gallegos,  Escribano 
Nacional  y  p6blico. — Una  rfibrica. — Un  signo. — Derecnos  &  tnaacion. 
— Una  rfibnoa.     Es  copia.     Mexico  Noviembre  10  de  1871. 

Makuel  AspfROZ. 

ofl.  mr. 

Conforme,     G.  H, 


Anexo  no.  14. 
Reclamacion  no.  4^3. 
Seccion  de  America.  ■  Pruebas. 

Ano  de  1735.  =  Escritura  de  donacion  de  la  hacienda  de  San  Pedro 

Ybarra  y  anexa^, otorgsda  entre  la  marquesa  de  las  Torres  de 

Itada  y  el  marques  de  Villapuente,  a  favor  de  las  niiwiones  de  Califor- 

nias,  para  los  fines  que  dentro  se  expre3an.  =  En  el  nombre  de  Dios 

nuestro  Sefior  Todopoderoso,  a  cuya  honra  y  gloria  se  dirige  el  pre- 

sente  instrumento;  poi  cuyo  tenor  Nos  el  maestre  de  carapo  Don  Jos^ 

de  la  Puente  y  Feiia,  caballero  del  orden  do  Senor  Santiago,  gentil- 

bombre  de  camara  de  su  majestad,  marques  de  Villapuente,  y  Dona 

Gertrudis  de  la  Pefia,  mai-quesa  de  las  Tori-es  de  Rada,  vecinoe  de  esta 

muy  noble  y   leal  ciudad  de  M^jico;   considemndo  los  innumerables 

beneficios  que  sin  m^ritos  muebos  £  la  Divina  misericordia  debemos, 

especialmente  en  bienes  temporales  con  que  liberalisimamente  y  con 

abundancia  nos  ba  favorectdo.  de  que  i-endidamente  le  damos  i-epitidau 

gracias  con  el  mas  humilde  respeto  de  nuestra  gratitud,  que  aunque 

lo  pueaen  ser  las  debidas  y  conaignas,  nos 

r  con  tianza  de  que  retribuycndo  a  su  Majestad 

dadosu  beneficencia,mcrozcanpor  suin&nita 

icion  que  deseamos,  confesando  oomo  nuestro 

[niento:    coniiesa  cstar  constituidos  por  tan 

beneficios  en  la  mayor  obligacion.  y  deber 

ar  en  el  modo  que  nos  sea  posible  su  santo 

antisimo  nombre,  v  emplear  nuestras  fuerzas 

sea  conocido  y  adoi-ado  por  verdadero  Dios 
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como  lo  ea,  y  criador  de  todolo  visible  ^  invisible:  siendo  como  es  notorio 
y  manifiesto  que  la  sagrada  (Jonipaiiia  de  Jesus  con  su  acreditodo  santo 
ceto  se  ha  enipleado  &  inceeantemente  se  esti  enipleando  en  la  conversion 
de  los  naturales  intieles  de  la8  Californias:  que  los  religiosos  con  su  pre- 
dication y  doctiina,  ban  reducido  al  gremio  de  nuestra  santa  f^  catdlica, 
innunierables  de  aquellos  bdrbaros,  a  que  se  ban  dedicado  y  dcdicao  por 
au institute,  sacriticando  sus  vidas,  yeSponiendofseitinminentespeligros 
deinsultosdegentiles,  solo  al  fin  de  la  mayor  gloriadeDiosnueetroSeiior, 
Yo  por  que  en  la  propagacion  de  su  santa  f  e,  que  &  costa  de  tantas  fatigas 
ban  logrado  para  su  peiiiianencia,  y  que  el  resto  de  tantas  naciones  que 
estdn  a  laa  puertas  del  Evangelio  y  las  mas  aue  faltau  por  descubrir, 
no  se  priven  de  este  beneficio,  necesitan  de  numano  socorro,  que  sea 
instrumento  y  medio  para  que  felizmente  vaya  adelante;  atendiendo  k 
esto  y  que  ambos  nos  ballamos  bin  berederos  forzosos,  que  conforme  k 
derecho  nos  puedan  y  deban  heredar,  v  sin  esperanza  de  tenerlos,  y 
con  cieita  ciencia  de  que  aunque  a  mi  fa  enunciada  marquesa  me  toca 
en  propifdad  la  hacienda  nombrada  San  Pedro  Y  bari'a,  en  la  jurisdicoion 
de  la  villa  de  San  Miguel  el  Grande,  que  el  seiior  maestro  de  eampo 
Don  Francisco  Lorenz  de  Rada,  caballero  que  fu^  de  dicho  orden  del 
Senor  Santiago,  marques  de  las  Torres  de  Kada  y  cbanciller  mayor  de 
eata  Nueva  Espaiia,  mi  segundo  marido,  bubo  y  oompr6  del  capitan 
Don  Antonio  de  Pedraza  ilarmoleio,  y  por  su  muerte  con  otros  bienes, 
SB  me  adjudic6  en  cuenta  y  parte  de  pago  de  mi  dote  y  hei'enciaa  de  mis 
dos  hijos  legftimos  que  fallecieron  y  tuve  del  primer  matrimonio  que 
contraje  con  el  capitan  Don  Martin  de  Amor  y  Otalies,  con  los  agos- 
taderos  que  le  pertenecen,  es  el  acreedor  (inica  el  expresado  seRor 
Diarques  de  Viltapuente  mi  primo;  por  baber  suplido  de  su  caudal 
propio  dosoientos  cuatro  mil  y  mas  pesos  que  me  na  ministrado,  que 
asi  to  confieso  y  es  eonstante,  segun  lo  cual  tenemosamboti  justo^  igual 
derecho,  y  por  etlo  de  un  acuerdo  y  conformidad,  hemos  deliberado 
donar  k  las  misiones  de  la  dicba  ConipaRia  de  Jesus  de  las  Californias, 
las  referidas  baciendas  con  las  que  van  mencionadas.  Y  poni^ndolo  en 
efecto  ambos  de  mnncomun,  d  voz  de  uno,  cada  cual  de  nos  por  si,  y  por 
el  todo  insolidum,  renunciando  eonio  espresamente  renuncio  las  leyes  y 
defensas  de  la  mancomunidad,  beneficio  de  la  division  y  exension  como  en 
ellas  se  contienen,  v  el  aut^ntico  duobus  reis  diffendi.  Ciertos  y  sabedo- 
res  de  nuestros  (fere<^bos  y  de  lo  que  en  este  caso  nos  conviene;  nor 
la  presente,  y  en  aquella  via  y  forma  que  mejor  proceda  de  derecno, 
de  nuestra  libre  y  espontanea  voluntad,  otomamos:  que  donamos  a  las 
misiones  de  la  Compania  de  Jesus  fundadorati,  y  que  en  adelante 
la  misnia  Compania  fundase  en  dichas  Californias,  la  referida 
hacienda  nombrada  San  Pedro  de  Ybarra  en  di<-ha  jurisdiccion  de 
la  villa  de  San  Miguel,  que  segun  los  titulos  y  de  composicion  con 
su  niajestad,  se  oompone  de  diez  sitios  de  distanoia  para  ganado- 
mayor.  una  cuballeria  dc  tierra,  y. medio  sitio  de  estancia  para  ganado 
menor,  que  llaman  el  de  Juan  Alvarez:  &  que  estfin  ^regadas  las 
haciendas  nombradas  el  Torreon.  y  la  de  las  (Jolondrinas,  que  por  otro 
nomhre  llaman  el  Rincon  de  Ybarra,  con  los  sitios  y  tieri-as  que  les 
pertenecen.  bajo  de  los  limites,  t^rminoe  y  linderos  que  segun  sus  titu- 
los ciden  y  compronden  a  todas  tres,  sus  casas  principales  con  el  ajuar 
y  menaje  que  en  ellas  se  halla,  la  capilla  con  su  adorno  y  ornamentos, 
en  la  ca-*a  un  corral  6  zaburda  para  cebar  ganado  de  cerda,  y  pailas 
do  cobre  para  hacer  jabon  con  todos  sus  adherentes,  easa  de  trasquila 
con  sus  portales  y  patio  empedrado,  dos  bodegas  grandes,  un  ouarto  para 
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lana  de  aiiinos,  encerradero  de  doa  naves,  tres  trojes  de  madera  que  en 
cada  una  caben  como  tres  mil  faiiegaij  de  maiz  con  toda  la  oantidad 
que  de  eata  semilla  existe  en  ellas,  y  e)  frijol  y  cebada  que  hubiere; 
bueyea  mansos  de  ai-ado  con  bus  aperos  de  reja^i,  yugos  y  coyuiidas, 
manadas  de  yeguaa  regiega^  parte  aourradas,  caballos  mansos,  ^nado 
vacuno  chico  y  grande,  y  vacaa  de  vientre  niansat^  de  ordeiia,  cuatro 
batajos  de  raubm  de  recua  aparejada-s,  un  hatajo  de  burras  con  su 
burro,  un  chinchorro  de  ovejas  como  de  quinientafi  cabezas  chico  y 
grande,  y  como  otras  qoinientas  de  ganado  de  cerda;  los  gdneros  del 
almacen,  que  a  mas  de  lo  necesario  que  se  envio  para  el  avio  de  loa 
sirvientes  de  dicha  hacienda  y  el  de  Itm  haciendas  de  oveja-s  que  agoi^tan 
en  el  nuevo  rcino  de  Leon  nuhieren  quedado,  con  todo  lo  demas  que 
hubiere  y  se  hallare  dentro  y  fuei-a  de  dichas  haciendas,  que  per  los 
lihros,  cuenta.s  y  papeles  li  <'argo  de  su  administrador  y  niayordomo 
oonatare,  y  todos  loa  dercchos  y  acciones  por  lo  que  los  sirvientes 
en  actual  ejercicio,  auaentes  y  fugitives  debieren,  Y  atiimismo 
tres  agostaderoa,  el  uno  en  el  valle  que  Uaman  .de  San  Antonio 
de  los  Llanos,  de  dicho  nuevo  reino  de  Leon,  que  se  compone  de 
cincuenta  sitios  de  estancia,  la  mayor  parte  para  ganado  mayor,  . 
y  la  otra  para  ganado  menor,  como  consta  de  sua  titulos;  que  unos 
y  otroa  reduciaoa  &  ganado  menor  correaponde  a  maa  de  setenta 
aitios:  el  otto  agoatadero  donde  llaman  el  Alamo  6  los  Alamos  y  cerro 
de  Cerula  que  por  un  viento  est^n  en  cercania  del  real  de  las  ^abinas 
en  dicho  nuevo  reino,  que  tambien  se  compone  de  cincuenta  aitios  de 
ganados  mayor  y  menor,  y  reducidos  &  eatanciaa  para  ganado  menor, 
eorreaponden  £  mas  de  setenta  sitioa,  y  en  este  y  en  el  antecedente 
^ostadero  &  maa  de  dichos  aitios,  hay  difcrentes  caballerias  de  tierra 
con  sacas  de  agua  para  su  riego  y  cultivo  de  labores,  paraies  buenos 
para  ahijaderoe,  aalitres  y  buenos  aguajes;  el  otro  agostaaero  en  la 
jurisdiccion  del  real  y  mina.<s  de  San  Pedro-Ouadalcazar  en  los  parajas 

3ue  llaman  San  Juan  de  la  Miquiguana,  Palmillaa,  Gavilan,  Mamaleon, 
andmades  y  Pueblo  de  Tula,  que  segun  sua  titulos  se  compone  dc 
otros  cincuenta  sitios  de  eatancia  para  ganado  mayor  y  menor;  que 
aegun  la  reduccion  respectiva  antecedente,  bacen  maa  de  setenta  sitios 
para  ganado  menor  las  dos  haciendas  de  oveias  que'  como  va  dicho, 
pastan  en  dicho  nuevo  reino  de  Leon,  con  todo  el  nfimero  de  cabezas 
de  dicho  ganado  chico  y  grande,  y  el  aumento  que  trajeren  loa  mayor- 
domos  i  cu3'a  cargo  son  y  aus  esquilmos;  la  caballada  y  mulada  niansa 
y  cerrera  con  todo  el  demas  avio  para  los  lancboa,  y  todo  cuanto  de 
fecho  y  de  derecho  pertenecicre  6,  dicbaa  haciendas,  ganados  mayores 
y  menorca,  frutos,  utiles  y  aprovechamientos,  segun  se  halla  de  pre- 
sente;  sus  tierras,  pastos,  moates,  potreros,  sitios,  agostaderoa,  agua- 
jes, abrevaderoa,  aus  entradas  y  aalidaa,  usoa,  costumbrea,  dei-echos  y 
8er\-idumbres,  cuantas  ban  v  tienen  por  fuero  y  derecho  le  tot^an  y 
pertenecen,  sin  exceptuar  m  reservar  cosa  alguna  que  &  ellaa  toque 
y  pertenezoa,  pueda  tocar  y  pertenecer,  aunque  aqut  no  vaya 
expreso  ni  hecna  especial  mencion,  por  comprenderse,  como  que- 
remoB  que  se  comprenda,  en  lo  general  de  esta  dona<;i6n  que  hace- 
moa  buena,  pura,  mera  6  irrevocable,  como  conti'ato  lirme  entre 
vivos,  de  hoy  para  siempre  a  dicbaa  misiones  fundadas  y  por  fundar 
en  las  Californias,asi  para  la  manutencion  de  sua  roligiosos.  ornato  y 
decencia  del  culto  divino,  como  para  sot-orro  que  acoatumbran  &  los 
naturales  catecumenos  y  convertidos,  de  alimentos  y  vestuarios  por  la 
miama  de  aquel  pais:  de  lal  suerte,  que  si  en  los  venideroa  tiempos, 

v.woqIc 
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con  el  favor  de  Dios  en  las  redueciones  y  mUiones  fundadas  hubiere 
providencia  de  maotenimientos.  cultivadas  sus  tierra.s  sin  que  se  necesi- 
ten  llevai'  de  estaa  tierras  miniestras,  vestuarios  y  demaj*  nece.sai'io,  se 
han  de  aplicar  los  frutos  y  esquilmo^  de  dichas  haciendas  de  nuevas 
misione^  que  se  planteen  en  lo  que  falta  por  descuhrir  &  las  di(.-ha.s 
Californias,  &  diserecion  del  padre  superior  de  dicha^  misione.s,  y  las 
haciendas  ban  de  ser  perpetuamente  inalienable^,  que  jama«  han  de 
Tcnderse,  pues  aun  en  el  caso  de  que  toda  la  California  e.st^  pacifioada 
T  convertida  &  nue.stra  santa  fe  cat61ica,  los  frutos  de  dicbas  haciendas 
han  de  apticarse  &  lo  que  necesitaren  dichas  misiones  pars  su  cotioer\'a' 
cion;  y  en  el  ctuo  de  que  la  gagrada  dinpaiiia  deJemisruluntarlmfu-^ite 
6  precinada  d^jane  dlcha»  misionen  de  las  C'alijbrni'as,  d  lo  que  Dim  no 
periiiita,  se  rSelan  aquellos  naturales  apostatnndo  de  nneiitra  sautafe, 
6  POB  OTRO  contikoeste;  en  e^te  caso  ha  de  ser  a  ai-hitru>  del  reivT'-iido 
parlre  jyrovincial  que  a  hi  mzim  fnene  de  la  CompaHln  de  Jeaus  de  esta 
Niieva  Kapafia  el  aplicar  los  frutm  de  d'lchas  hm^endas,  aus  esqitifmos 
y  aprfn'echamlentve  irara  otras  tnlsiones  de  lo  que  Jaffa  jxrr  dewubrir  de 
enta  septentrional  Amth-ica,  6  pa7-a  oti'as  del  vnlrerm  in  undo,  segun 
■  le  pareciere  ser  mas  del  agrado  de  Dios  nuestro  Senor;  y  en  tal 
martera  que  smnjn-e  y  perpetunme'iite  se  cotitiniie  el  dominio  y  gohierno 
de  dichiix  haciendas  en  la  sagrada  Comjiaiiia  de  Jeaus  y  sm  prelados,  sin 
^ue  jitecea  algunoa  eclesidstieos  ni  necidares  tengan  la  mas  minima 
interfeneion,  y  todo  lo  que  produjeren  sea  para  el  efecto  y  lines  ex- 
presados,  de  propagar  nuestra  santa  fe  cat61ica.  Y  medlante  esta  dona- 
cion,  ambos  ortorgantes  nos  apartamos  y  desistimoe  de  la  propriedad, 
dominio,  senorio,  acciones  v  derechos  realee  y  personales,  direotoe  y 
ejecutivos,  y  otros  euale^quiera  que  nos  pertenezcan,  y  por  cualquiera 
otra  causa,  titulo  6  razon  nos  pnedan  tocar  y  pertenecer:  y  todas  los 
cedeniifs,  renunciamos  y  traxpummos  en  dicha  nagrada  Compafiio  de 
Jesiut,  stt*  mitioneK  de  CalipirnitM.  su«  prtlados  y  religlnsfM.  a  cuyn 
cargo  fuere  el  giibierno  de  dichux  misioneji  y  de  esta  prorineia  de  XHiia 
EajM^a  que  <Je  presente  son  y  en  adelante  fueron.  para  que  de  los 
frutos  de  dicbas  naoiendas  productos  de  sus  gfanados  mayores  y  meno- 
res;  sus  aprovechamientos  utiier^,  naturales  6  por  industria.  mantengan 
las  referiaas  inision&^  en  la  foi-ma  que  va  promiesta,  advertida  y  pre- 
venida  perpetuamente:  y  declaranios  que  todas  las  referidaa  finoas 
donad&s,  todo  lo  k  ello  anexo  y  perteiieciente  se  halla  lihre  de  oenso, 
gravamen,  deuda  ^  hipotcca  especial  ni  general.  Y  damos  poder  y 
facultad  bastantes  cuantos  por  derecho  se  requiera  y  ■■»ea  necesario  a  la 
parte  dc  dichas  misiones  y  A  dicha  sagrada  Compafiia  de  Jesus,  piara 

aiie  de  su  autoridad,  6  como  quisiere.  aprehenda  la  tenencia  y  posesion 
e  dicha  haciendas  y  de  todo  lo  que  k  ellas  pertenece.  seguri  va  expre- 
sado;  y  entretanto  nos  oonstituimos  por  sus  inquilinos  tonedores  pre- 
carios,  para  darsela  y  acudirle  con  ella  cada  vez  que  se  nos  pida,  bajo 
dc  la  obligacion  de  lo  contenido  en  la  especial  clausula  de  constitute,  y 
con  un  tanto  dc  esta  escritura  estando  en  su  poder  dichas  haciendas  con 
las  titulos  de  ellas  que  entregamos  se  enticnda  habcr  ganado  y  adquirido 
la  dicha  posesion.  Y  por  saber,  coino  sabemas,  que  las  donaciones 
inmen.sHS  6  de  todos  los  bienes.  como  sean  en  favor  de  las  iglesias  (i  otras 
obras  piadosas,  son  finnes.  estables  y  valederas.  por  lo  cual  aunque  ex- 
cedan  del  valor  de  los  quinicntos  sueldos  Sureos,  no  necesitan  de  insi- 
nuarse  sin  embargo,  confcsainos  que  por  la  misericordia  divina  nos 
quedan  bienes  bastantes  |Mim  iiuosti-a  dcconte  manutencion,  sin  que  nos 
bagan  falta  dichas  haciendas;  y  en  esta  conformidad  nos  obliganios  k 
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no  revocar  esta  donacion  por  testamento,  codicilo  por  otra  escritura  ni 
<le  otra  manera  alguna,  tacita  u\  expresamente;  y  ui  la  revocdremos, 
por  eLmismo  heeho  queda  revalidada  y  perfecta;  siguiendo  la  natura- 
leza  de  contrato  entre  vivos  como  lo  es;  ni  menos  reclamfii-emos  por  decir 
quelos  bienes  que  noa  quedan  son  insuficientcs;  ni  alegar^mos  que  die 
causa  &  «tla  dolo,  ni  que  intervino  en  ella  enuailo,  dafio  6  lesion  enor- 
niiuinia,  por  que  nada  de  esto  iiiterviene,  por  hacerla  como  la  hace- 
nios,  de  nuestra  Ubre  y  espoat^nea  voluntad,  con  bastante  anticipada 
premedita«ion  y  acuerdo,  Y  fi.  su  cumplimiento  oblign,nio9  nuestros 
oieneH  preseates  y  futures;  damos  poder  bastante  &  los  jueces  v  juati- 
cias  de  su  majestad  de  cualesquiera  parte  que  seen,  en  especial  i  los  de 
esta  eiudad,  su  corte  y  real  audicncia,  k  cuyo  fuero  v  jurisdiccion  nos 
sometemos;  renunciamos  el  nuestro  propio  domicilio,  vecindad,  ley  Si 
convenierit,  las  demas  de  nuestio  favor  y  defensa  con  la  general  del 
derecho,  para  que  &  su  cumplimiento  nos  compelan  como  por  sentencia 
msada  en  autoridad  de  cosa  juzgada.  E  yo  la  dicha  nmrquesa  de  tas 
Torres,  renuncio  las  leyes  del  emperador  Justiniano,  benefieio  del  Vele- 
yano,  las  de  Toro,  Madrid  y  Partida  que  hablau  en  favor  de  las  muje- 
res,  de  cuyo  auxilio  fu^  sabedora  por  el  present  escribano;  y  como 
entendida  de  ellaa  no  me  aprovechase  de  su  remedio:  y  jure  por  Dios 
nuestro  Sefior  y  la  sefial  de  la  Santa  Cruz  en  forma  de  derecho,  que 
para  el  otor^miento  de  esta  escritura,  no  soy  ni  he  sido  cortipulsa, 
apremiada,  inducida  ni  atemorizada  por  persona  alguna;  v  que  no 
reclamar^  en  contrario  por  razon  de  mi  dote,  mitad  de  multiplfce,  bienes 
parafernales  ni  en  otra  manera;  y  que  la  hago  ^v  otorgo  de  mi  libre  y 
espont^nea  voluntad,  como  va  asentado:  y  bafo  de  dicho  juramento 
declare  no  tener  hecha  protesta  fintes,  ni  la'har^  despues;  y  si  pareciere, 
la  revoco  para  que  no  valga  ni  hpga'fe  en  juicio  ni  fuera  de  ^1;  y  de 
dicho  juramento  no  pedire  absolucion  ni  relajacion  de  £1  ante  juez  6 
prelado  que  me  lo  pueda  y  deba  coneeder  en  nin^n  efecto;  y  si  de  motu 
propio  la  absolucion  y  relajacion  se  me  concediere,  no  usar^,  de  ella  en 
manera  at^una,  pena  de  jjerjura,  y  de  caer  en  caso  de  m^nos  valer,  sobre 
que  no  quiero  ser  oida  ni  admitida  en  juicio,  £ntes  si  deseehada  de  ^t  y 
condcnada  en  costas,  para  que  por  lo  que  &  mi  toca  quede  siempre  per- 
fecta 6  irrevocable  esta  donacion  y  surta  efecto  cumplido,  en  tal  manera, 
que  arnhos  otort/avten  qneremm  mie  en  tieinpo  alguno  se  irtculq^ie,  n!j>or 
7iingiin  jitez  eel4xid4thco  6  seciitar  «e  mtronifta  d  saber  si  se  eimqyfela 
cffiidicion  de  exta  donacion,  pues  nuestra  voluntad  es  que  en  esta  razon 
no  haya  lugar  ninguna  pretension,  y  que  cumpla  6  no  cumpla  la  sagrada 
Compania  con  el  tin  de  las  misiones,  en  esta  materia,  solo  i.  Dios 
nuestro  Sefior  tendrd  que  dar  cuenta,  pues  tenemos  la  entera  satisfacion 
de  que  cumplird  con  su  oblieacion,  y  har&  lo  que  fuere  mas  de  agi-ado 
de  Dios  nuestro  Sefior.  i  preserite  el  padre  Juan  Francisco  de 
Tompes,  de  dicha  s^rada  Compafiia  de  .lesus,  procurador  docto.y 
nonibrado  por  el  reverendisimo  padre  Andres  Nieto,  preposito  provin- 
cial que  fu^  de  dicha  Cdmpania  en  el  poder  que  le  dio  en  esta  ciudad  k 
tres  de  Noviembre  de  mil  setecientos  veinte  y  nueve,  ante  -luan 
Alvarez  de  la  Plata,  escribano  real,  para  todo  lo  tocante  &  las  misiones 
de  Californias,  en  su  virtud  otorga:  que  acepta  esta  donacion  seguu  y 
como  en  ella  ae  contiene,  espresa  y  declara:  y  desde  ahora  se  da  por 
entregado  en  nombre  de  dicbas  misiones.  de  las  haciendas,  y  de  todo 
lo  perteneciente  &  ellas,  sobre  que  renuncia  las  leyes  del  caso;  v  en 
nombre  de  dicho  sagrada  CompaRia  y  de  sua  misiones,  de  las  gracias  fi 
los  seiiores  donantes.     Y  es  fecha  en  esta  ciudad  de  M^jico  &  ocho  dias 
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del  mes  de  Jtinto  de  mil  setecieotos  treinta  y  cinco,  en  cuy o  testitnonio 
los  otorgaiites,  que  yo  el  escribano  doy  fe  conozco,  asi  lo  otorgaron,  y 
firmo  dicho  ttenor  marques  de  Villapuente  y  el  padre  procur^qr,  por 
la  seriora  marquesa,  qne  no  puedo  nrmar  por  impedimento  del  brazo 
derecho.  lo  tirmo  A  su  riiego  un  testigo,  si^ndolo  el  licenciado  Don 
Agustin  Navarro,  cl^rigo  presbitero,  Miguel  Bunion  y  Pedro  del 
Valle,  estribano  real,  veeinos  de  esta  ciudad. — El  marquee  de  Villa- 

Suente. — A  ruego  de  la  senora  marqueisa  y  por  testigo,  Br.  Agustin 
avarro — Juan  Francisco  de  Tompes. — Anti  mi:  Francisco  del  Valle, 
escribano  real  y  de  provincia. 

Em  eopia  tomada  del  expediente  que  remit)6  &  bhUl  Secretaria  la  del 
Congreso  de  la  Union,  en  virtud  del  oficio  que  «e  le  Iibr6  con  fecha 
veintiocho  de  Agosto  de  este  ano. 
Mexico,  Setiembre  25  de  1,871. 

Manuel  AspfRoz 

Ofl.  mr. 
Con  forme. 

G.  H. 


Reclamacion  no.  4!)3. 

Anexo  no.  15. 
Seccion  de  America 

Lo9  colegios  y  miBiones  que  octipaban  los  Jesuitas  en  el  reino,  f  ueron 
lo3  siguientes:  en  Mexico  los  de  S.  Pedro  y  S.  Pablo,  S.  Andres,  casa 
Profesa,  S.  YIdefonso  y  S.  Gregorio:  en  Puebia  lo3  del  Esplritu  Santo, 
S.  YIdefonso,  y  S.  Francisco- Javier:  asimismo  tenian  colegios  en  Tepo- 
zotlan,  Quer^taro,  Celaya,  S.  Lirts  de  la  Paz,  Villa  de  I^on,  Guana- 
juato, Valladolid,  Guadalajara,  Racateca^,  Chihuahua,  Parnui,  Parral, 
Veracruz,  P&zcuaro,  Oajaca,  Durango  y  San  Luis  Fotosi,  y  estaban  & 
car^o  de  dichos  regulai'es  las  misiones  de  Sonora,  Californias  y 
FUipmaa. 

''El  rey,  vii-eyes  y  gobernadores  de  mis  dominios  de  las  Yndias  y  de 
las  islas  i  ilipinas.  En  consulta  de  veintidos  de  Febrero  de  ^ste  ailo, 
me  ha  hecho  presente  mi  consejo  extraordinario  que  a  consecuencia  de 
varias  representaciones  dirigidas  &  ^t  por  mano  del  conde  Aranda,  presi- 
dente  de  diferentes  coniisionados  de  los  referidos  mis  reinos  de  las 
Yndias,  para  el  extranamiento  y  ocupacion  de  tempoi-alidades  de  los 
regulares  de  la  Conipariia  del  nombre  de  Jesus,  se  na  enterado  de  las 
diferentes  diiicultades  que  se  han  ofrecido  y  aun  pueden  ofrecerse  en 
lo  sucesivo,  en  razon  del  modo  de  usar  de  los  patronatos  que  disf rutaron 
los  mencionados  regulares  pam  la  presentacion  de  capellanias  y  oti-as 
cosas.  Que  para  cortar  ^stos  inconvenientes  y  excusar  todo  peligro  y 
ocasion  de  duda  6  ignorancia,  con  vista  asimismo  de  lo  expuesto  en  el 
asunto  por  mi  tiscalDn.  Jose  Moiiino,  y  en  consecuencia  de  la  declara- 
cion  hecha  por  mi  real  c6duk  de  catorce  de  Agosto  de  mil  setecientos 
sesenta  y  ocho,  en  que  se  aubnigo  mi  real  ptu-sona  y  corona  en  todos 
estos  derechos,  tenia  por  conveniente  el  propio  mi  consejo,  me  dlgnase 
mandar  se  cumunicasen  jK>r  punto  general  por  el  de  las  Yndias  &  los 
Vireyes  y  Gobernadores  de  aauellos  mis  dominios,  los  de  Filipinas  4 
islas  advacentes,  laa  corresponaientes  ordenes,  de<:larando  fuiberw  mihro- 
ga<lo  ini  reitl  perronn  entc^'avu-nte  tti  l"'<  dfivfhm  de potroiiato,  que  cv- 
rrenj>'mdier"n  I'du'miiiKiite  a  I/mi  referr'flm  n^gulan'i  de  la  t'omptiHia,  ^ 
igualinente  en  aquellos  en  que  hubiere  otros  compatrones,  sin  perjuicio 
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de  que  €stos  uuen  de  \as  mismas  f  unciones  que  ejercian  en  tiempo  de 
los  expulsori;  y  que  unos  y  otroa  deban  ejercerse  por  dJohos  mU  vireyea 
y  gobernadores  &  nombre  mio,  como  propios  y  privativos  de  mi  real 
corona,  tomando  de  toduij  razon  y  asiento  en  los  !i  oros,  oflcinas  y  archt- 
V03  en  que  se  necesite  y  convenga  para  que  consten  con  foiiiialidad. 
Y  por  cuanto  he  venido  en  ello,  prevmiendo  al  espresado  mi  oonaejo  de 
las  Yndiau,  que  as!  se  ejecute.  Por  tanto,  on  mando  que  cada  uno  en 
la  parte  que  reispectivamente  os  tocare,  cumplaiu  y  dispongaia  se 
cfimpla  punctualmente  enta,  mi  real  determinacion.  techa  en  Madrid, 
&  12  de  Julio  de  1,772.  =  Yo  el  rey.  —For  mandate  del  rev  nuestro  seiior, 
Pedro  Garcia  Mayoral. 

Son  copiapi  de  sus  originales,  t^acadau  de  la  Historia  de  real  hacienda" 
de  los  pArrafoa  253  y  255,  pAginaii  175  v  17ti,  torao  quinto. 

M^jiTO,  Octubre  7  de  1,871. 

Manuel  AspfRoz, 

Ofl.  mr 

Confrontada. 

Reclainacion  No.  493. 

Anexo  No.  16, 
SeCCION  de  AMfeBICA. 

Sentencia  de  revista  pronunciada  per  la  real  audiencia  de  Mexico, 
en  los  autos  de  la  testauientaria  de  la  Setiora  Doiia  Josefa  Paula  de 
Arguelles,  seguidos  en  el  juzgado  de  intestados  6  de  bieneci  de  difuntoa, 
y  la  cual  se  e]ecutori6  en  el  real  consejo  de  Yndia^. 

SENTENCIA. 

En  los  autos  sohre  el  intestado  de  Dona  Josefa  Paula  Arguelles, 

viuda  de  Don  Silvestre  Perez  Camino,  contador  honorario  que  fu€  en 

el   real   tribunal  y  audiencia  de  cuentas  de  esta  Nueva  Espaiia,  los 

cuales  i^enden  en  el  juzgado  general  de  bienes  de  difuntos  de  esta  real 

audiencia,  que  se  ban  seguicu>  por  parte  del  marau^x  de  Altamira,  y 

su  bermana  la  Ylma.     Seiiora  Dona  Maria  Cecilia  aeAlbuerne,  muger 

que  fa6  del  Ylmo.    Seflor  Don  Domingo  Trespalacios.  del  coiidejo  y 

caimira  de  S.  M.  en  el  real  v  supremo  de  las  Yndia.s.  el  K.  Obispo  Don 

Pedro  Anselmo  Sanchez  de  Yagle  v  su  hermano  Don  Francisco  i^ncbez 

de  Tagle;  Don  Pedro  Nunez  de  Villavicencio,  como  niarido  de  Dona 

Manuela  de  Miranda,  v  Don  Jacinto  Antonio  Gonzalez  Vald^s,  pre- 

tendiendo  se  declaren  herederos  al  intcstato  de  dicha  difunta,  v  el  Br. 

Don  Agu»tin  de  Mora,  qufen  pretende  .se  declare  subsistente  la  susti- 

tucion  vulgar  en  lugar  del  colegio  bcrcdero,  para  ejecutar  la  obra  pia 

pague  el  legado  conforme  a  lo  declarado  por  el 

y  lo  propio  a  los  demas  legatariois,  y  taniblen  se 

defeni^or  general  de  bienes  de  difuntos,  y  con  el 

i  que  a  1"  de  Julio  de  1780  se  pronuncio  sentencia 

ior  oidor  Don  Francisco  Javier  de  Gamboa,  siendo 

o  juzgado,  que  para  ante  Nos  fu^  suplicada  por  las 

e  Altamira  y  consoites,  y  la  de  Don  Jacinto  Antonio 

io  se  arriniaVon  las  de  dicho  K.  o)>ispo  y  su  bermano, 

on  Pedro  XuiiezdeVillavicencio,  porquinesse  han 

lelde  Molina,  Baltasarde  Vidaurre  Juan  Atanasio 

■ia  de  Estrada  y  Mariano  Pere%  de  Tagle,  procura 
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dores  de  esta  real  audiencia.  presente  el  fiscal  de  S.  M.  laUmniis: 
Atcnto  i  los  autos  y  m^ritos  del  proccso,  k  que  en  lo  necesario  nos 
remitimos,  que  debeiiios  mandsr  v  mandamog,  que  deducidos  del  todo 
del  caudal,  que  por  tnuertededicfaa  difunta  haquedado,  diez  milpesoa 
y  ffncados  delndaraente,  sus  r^ditos  se  inyiertan  en  el  rescate  ae  lo8 
nirios  que  llaman  del  Carro,  en  las  islas  Filipinas;  dt;}  r&inanente  caudal 
se  formen  ciuitro  partes,  d^  Ian  cua/c«  lot  tr^  ge  et»>/}l*£n  precisameiite 
en  la  CimverxUm  de  ^nji-elex  en  este  reino  y  el  dt  yiliphmn,  por  mitad,  a 
d/t^po»icion  de  S.  J/.,  catiio  A  iptlen  pnvtitivaiiiente  corre^xnule:  j  la 
otracuartapai'te,  en  que declaramos  intestadaa  dichaDofiaJosefa  Paula 
de  Arjfuelles,  jwr  la  renmicia  de  au  he^'encia  que  se  hizo  a  iwiuh'e  del 
coh-gio  de  Santo  Tomas  de  Guadalajara,  la  deoemos  aplicar  v  aplioa- 
moa  &  Don  Jacinto  Gonzalez  Vald^s,  coiuo  pariente  mas  inmediato  que 
declaramos  ser  de  la  te»tadora.  Asimismo  deltenios  declarar  y  de<-lara- 
mo8,  que  los  legados  hechos  por  la  citada  difunta,  ban  debido  cuniplirse 
como  ya  resulta  ejecutado,  al  tenoi'  de  la  memofia  que  dejo  tirmadade 
au  puflo  Doiia  Josefa,  con  fecha  de  29  de  Mayo  de  1769,  que  exhibi6 
el  padre  Jos^  CarriUo,  sin  baber  lugar  &  las  adicionnes  moditicaciones 

}'  aemas  circunstanoias  que  expreso  dicho  reidre  Carrillo,  como  ni  & 
a  sustiticion  vulgar  del  Br.  Don  Agustin  de  Mora,  ni  A  lo3  cuatro  mil 
pesos  de  principal  quedtspusoeloidorgenerol  en  la Hentenciasuplicada. 
para  que  se  fundatw  un  patronato  laico,  por  el  equivalente  al  especial 
reservado  coniunicado  que  expi-eso  en  dicha  segunda  deolaracion  del 
citado  padre  Carrillo.  v  que  no  lleg6  fi  declarar  cu41  fuese.  E  igual- 
mente  mandamos  que  (as  costaa  coraunes  que  se  entienden  las  de  in\-en- 
tario,  avalfios,  almoneda'^,  testimonios  que  se  dieron  que  se  ban  de 
sacar  para  dar  cuenta  &  S.  M.,  se  deduzoan  y  paguen  de  todo  el  cuerpo 
del  caudal,  como  tambien  doscientos  pesos  que  se  aplican  por  su  trabajo 
al  agente  fiscal  Lie.  Don  Jos^  Maria  de  Cardenas;  y  las  causadas  por 
las  partes,  cada  una  de  estas  satisfagan  las  que  bubieren  causado, 
pasandose  para  la  regulacion  de  unas  y  otras  al  tasador  los  autos,  uuien 
para  bacer  los  abonos  correspondientes  tendr^  pre.scntc  las  oantidades 
de  pesas  libradas  &  favor  de  los  eseribanos  en  sus  respcctivos  tienipos, 

auienes  del>eran  devolver  el  exoeso  que  resulte  baber  recibido  de  mas 
e  lo  oue  les  debe  faalier  correspondido,  y  que  el  memorial  ajustado 
formado  por  el  presente  escribano  en  las  dos  instancies,  se  regule 
por  el  abogado  fiscal  del  juzgado  general:  y  en  considei-acion  & 
que  de  remover  las  fincas  urbanas  y  rfisticaa  de  la  testamentaria,  basta 
la  resolucion  de  S.  M.  puede  seguirse  gran  perjuicio  en  los  costos  que 
para  las  remociones  se  deberfin  causar  atendida  la  legalidad,  notorio 
abono  4  idoneidad  de  Don  Pedro  Alonso  de  AUes,  admmistrador  de  las 
fincas  y  rentas  de  dicha  testamentaria,  cuyo  conocimiento  no  os  fficil  se 
encuentre  en  otro,  por  los  mucha^  aiios  que  ba  las  esta  manejando; 
mandamos  que  contmiie  con  la  calidad  de  enterar  en  reales  ra]Bs.  no 
solo  las  oantidades  de  pesos  que  existen  en  su  poder,  de  lo  produeido 
de  las  citadas  tineas  bnsta  el  dia,  sino  de  lo  que  produieten  en  lo  suce- 
sivo,  deducidos  los  costos  preeisos  para  la  habilitacion  de  ellas,  llevando 
de  todo  cuenta  en  forma.  Y  jiviumente  iinivdamoi'  ywc  sin  hi  mf)>oi' 
demora  se  saque  testimonio  por  duplicado  de  los  autos;  v  se  de  cuenta 
<i  S.  M.  a  tin  de  ijw  se  digne  restitver  hi  tjue  sea  d<-  su  sw>er<mo  ai/rado 
«ufrdeit  a  ladlrei-cioii.eonslKteiiciay  siyuridad  dr  his  fondm  desf/vadm 
d  fe  ofira  pla  de  niislimi's.  Y  en  todo  lo  que  la  sontencia  suplicada 
fuere  conforme  &  fsta,  se  confirma.  y  en  lo  que  fuere  contraria  la 
debemos  revooar  y  rcvocamos.     Y  por  esta  nuestra  sentencia  definiti- 
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vamente  juzgando,  asl  lo  pronunciamos,  mandamos  y  iifmamos. — 
Sefiores.— Antonio  de  ViUaurrutia. — Diego  Antonio  Fernandez  de 
Madrid.— Francisco  Gomez  Algarin.  Miguel  Caiixto  de  Azedo. 
Ruperto  Vicente  de  Lityando.  Jos^  Antonio  de  Yrizari. — No  firma 
el  yr,  Don  Francisco  Roina,  pov  haber  rcmitido  el  veto  al  acuerdo. 
Senalado  con  la  rfibrica  del  Sefior  ViUaurrutia. — Pronunciamiento. 
En  la  ciudad  de  MtSxico,  en  cuatro  de  Junio  de  mil  setecientos  ochenta 
T  tres,  estando  en  audiencia  loa  Senores  presidente,  regente  y  oidorea 
de  la  audiencia  real  de  la  Nueva  Espaiia,  dieron  y  pronunciaron  la  sen- 
tencia  de  la  vuelta  por  ante  mi  el  infraacrito  escribano  de  que  doy  fe. 
Fernando  Pinzon. 

Eh  copia  tomada  de  un  cuaderno  publicado  por  el  C.  Lie.  Rodriguez 
de  San  Miguel  el  afio  de  1849,  en  defensa  de  los  bienea  pertenecientes 
al  fondo  piadoso  de  Californias. 


Mexico,  Setiembre  30  de  1871. 


Conforme 

a.  H. 


Manuel  Azpteoz, 

ofl.  mr. 


Declaraci6n  N".  493, 
Anexo  N°.  17. 


Seccion  de  America. 

Excrao  Sefior:  Nfimero.  224. — 

En  vista  de  la  carta  de  V.  E.  de  30  de  Agosto  del  aHo  proximo 
de  92,  numero  455,  ha  resuelto  el  rey,  que  en  cumplimiento  die  la  real 
c^dula  de  13  de  Julio  de  91,  con  que  encomi6  &  V.  E.  hxiher  cMifirmado 
d  consejo  de  Yndias  en.  grado  de  seannda  guplieac-i(m,  la  8«nteneia  de 
revista  de  eaa  real  audiencia  en  elplelto  que  stguio  eljincal  d^enaor  del 
fondo  piadoso  de  las  misiones  de  Californias,  con  los  parientes  de 
Dofia  Josefa  Paula  Arguelles,  sobre  la  disposicifin  testamentaria  de 
esta,  se  proceda  deude  luego  &  la  division  de  todos  sus  bienes  y  ef  ectoa, 
entregando  inmediatamente  &  Dofia  Josefa  Vald^s  6  &  su  apoderado 
legitimo,  la  cuarta  parte  que  le  corresponde:  que  vendi^ndose  en  pfi- 
blica  subasta  las  tres  restantes,  y  deducidos  de  su  imijorte  los  diez  mil 
pesos  aplicados  al  reseats  de  los  nifios  del  Carro,  se  impondrd  lo  dem^ 
de  su  valor  al  rWito  corriente  de  cinco  por  ciento  sobre  buenaa  fincae, 
y  eon  la  mayor  posible  seguridad  para  invertir  sua  productos  en  la 
fiubsiatencia  y  aumento  de  dichas  misiones.  Que  V.  E.  de  acuerdo 
con  el  regente  de  eea  audiencia,  nombre  una  persona  abonada,  que  per 
ahora  y  con  las  fianzas  correspondientes,  cobre  los  expresados  r^ditoa, 
abon&ndosele  por  este  trabajo  la  ayuda  de  coeta  que  se  regule  juata,  y 
bajo  la  obligaci6n  de  llevar  y  rendir  anualmente  las  ouentas,  y  remitir 


i  eat«  miniateriode  mi  cargo,  por  medio  de  V.  E.  y  de  sua  suceaores, 

lada  aiio;  y  o 
ocurra  sobre  este  asunto.     Con  esta  feci 


tenga  dicho  fondo  al  tin  de  cada  afio;  y  que  V.  E. 


odriguez  Solis,  marido  de  Dofia  Josefa  Valdez,  eata 
1  en  la  parte  gue  le  corresponda,  y  lo  participo  6, 
5.  M,  para  su  inteligenoia  y  debido  cumplimiento. 
E..  muohos  afios.  Aranjuez,  16  de  Marzo  de  1793. 
virey  de  Nueva-Espana. 

nio  de  1798,  — Pongase  copia  de  esta  real  orden  en  su 
il  Sefior  Juez  de  real  hacienda,  Kevilla  Gigedo. 
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Es  copia  tomada  de  uii  cuaderno  publicado  i>or  el  C.  tic.  Rodriguez 
de  San  Miguel,  el  ano  de  18i5  en  defensa  de  Iom  bienes  pertenecientea 
al  fondo  piadoso  de  Californias. 

Mexico,  Soptiembre  30  de  1871. 
Manuel  Aspiroz, 
ofi.  inr. 
Conforme. 
G.  H. 


Keclamacion  N".  493. 

Anexo  N".  18. 
Seccion  de  America. 

Real  c^dula  de  25  de  Julio  de  1803. 

El  Rev. — Virey,  gobernador  y  capitan  general  de  las  provincias  de 
Nueva  I'^spafia,  y  presidente  de  mi  real  audieuciade  ellas,  que  reside 
en  la  ciu<md  de  Mexico:  Habieudo  dispue.sto  Doiia  Josefa  Paula  de 
Ar^ellez,  viuda  de  Don  Manuel  Perez  del  Camino,  contador  hono- 
rario  del  tribunal  de  cuentas  de  esa  capital,  en  su  testamento  de  vein- 
tidos  de  Mayo  de  mil  setecientos  sesenta  y  cinco,  que  de  sua  bienes  se 
sacasen  las  cantidades  necesarias  para  cumpliniiento  de  lo  que  dejaae 
ordenado  en  una  memorta  6  comunicado  al  padre  Jos^  Carnllo,  de  la 
Compania  de  Jeaus,  declar6  entre  otras  cosas,  habia  side  la  voluntad  de 
la  Arguelles,  que  de  lo  que  quedase,  despu^s  de  deducida  la  cuarta 
parte,  tie  sacasen  primero  diez  mil  pesos,  cuyos  r^ditos  se  remitieseuA 
la  provincia  de  Filipinas,  de  la  Oompaiita  de  Jesds,  paca  el  rescate  de 
lo8  niiios  que  llaman  del  Carro,  y  de  todo  lo  que  restan  s©  hicieran  dos 
partes  igualea,  nva  para  ipie  hit  je»tiitm  de  eee  reliio  allmentoMen  ■»ii- 
simieros  iipoxtriltt-os  qu-e  nc  fmpleoseii  eti  fa  conversion  de  infieles,  y  }<i  oira 
He  remitiese  a  la  e^^prnKoda  priiviiicia  de  FilipinaH^  de  ?a  minma  Com- 
pania. para  el  propio  efecto.  Seguido  pleito  entre  varios  mrientes  de 
la  testa^dora,  declard  el  oidor  Juez  general  de  bienes  de  difunto^i,  en 
prinlero  de  Julio  de  mil  setecientos  y  ochenta,  que  deducidos  los 
diez  mil  pesos  para  el  rescate  de  Ids  niiios  del  Carro,  de  todo  el 
remanente  se  invirtiese  la  mitad  en  ete  rehto,  y  la  otra  mitad  en  Fi- 
lipinas, en  misiones  nuevas  y  en  mantenimiento  de  misioneros 
rra  la  conversion  de  tntieles  en  el  modo  m&s  conveniente.  baio 
direcci6n  de  aquel  juzgndo,  pero  esa  real  audieucia  en  grado  ue 
suplica,  por  sentencia  de  cuatro  de  Junio  de  mil  seteoientos  oehenta  y 
tres,  det«rmin6  que  deducidos  de  todo  el  caudal,  y  fincados  debida- 
mente  diez  mil  pesos  para  que  au  r<5dito  se  invittiere  en  el  rescate  de 
los  niiios  del  Carro,  del  remanente  se  foraiasen  cuatro  partes,  de  las 
cuales  tres  se  empleasen  en  la  convei-sion  de  infieles  en  fKe  reinn  y  el  de 
YWipinasjii'r  iiu'fiid.  (i  ?ni  frol  diHpim'cion;  y  la  otra  cuarta  parte  se 
entrcgase  &  don  Jacinto  Gonzales  Valdcs,  pariente  mfis  inmediato  de 
los  Arguelles.  Ynterpuesto  recurso  de  segunda  suplicacion  en  el 
oonsejo,  en  cinco  de  Mayo  de  noventa,  confirmo  la  sentencia  de  revista 
de  la  audieneia,  con  doclaracion  de  que  los  diez  mil  pesos  para  los 
nifios  del  Carro.  se  dedujeian  del  todo  de  las  hci-encins.  sino  de  las 
tres  cuartas  partem  aplicadas  por  niitud  A  las  misiones  de  California  y 
Filipinas,  entregandose  la  otra  cuarta  parte  fi  Doiia  Joscfa  Gonzalez 
Vaides,  en  representacion  de  Don  Jacinto  su  padre,  y  que  se  pusiese 


.Goo^^Ic 
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en  mi  nott<-ia  lo  que  resultase  6.  favor  de  dichas  niisiones,  para  las 

frovidencias  que  fuesen  de  mi  real  agnido.  Con  esta  noticia  solicit6 
r.  Juan  Duarte  y  obturo  de  mi  real  persona,  que  se  erigie^e  un 
Seminario  de  religiosos  FranriMc-oa  desoaizos,  con  destine  A  las  mi- 
siones  que  tenia  &  su  cargo  la  provincia  de  San  Gregorio  de  Filipinas, 
en  el  convento  extramuros  de  ta  ciudad  de  Montilla,  de  religiosos 
recoIetOH  del  mismo  inutituto,  tra«ladado»  al  colegio  que  en  el  *-entro 
de  ella  hab!a  sido  de  los  extinguidos  de  la  Compaiiia  mandfindoos  que 
de  los  bienes  que  dejo  Ooirn  Josefa  Arguelles  para  mantener  las  mi- 
sionea  de  California  v  Filipinas,  remitieseis  quince  mil  pesos  cuya  soma 
se  aumento  &  veinticinco  mil. 

En  carta  escrita  per  el  provincial  de  San  Gregorio  de  Filipinas,  Fr. 
Juan  Mata.  fecha  en  diez  y  siete  de  Enero  de  mil  seteeientos  y  noventa. 
y  dirigida  &  Fr.  Julian  de  San  Pascual,  califica  de  hecho  monstruoao  3' 
fanta^tico  la  solicitud  del  esta  bleci  mien  to  del  Seminario  de  Moutilla, 
por  las  fatales  consecuencias  que  de  ella  Heguirian  no  babiendo  contado 
con  fondos  para  mantencion  de  los  seminaristas:  que  este  procedimiento 
habia  dewagi-adado  k  toda  la  provincia,  que  por  esta  causa  rcvocaba  loa 
poderes  adieho  Padre  Duarte,  y  ae  los  cooferiaal  mismo  Fr.  Julian, 
repiti^ndole  los  m&a  estrechos  enoargos  sobre  el  particular  y  previ- 
niendole  que  si  aquel  hubiese  y a  tornado  posesion  del  colegio,  procurase 
destruir  cuanto  bubiese  adelantado,  porque  la  provincia  protestaba  lo 
que  hubiese  becho  sin  expresa  orden  y  mandato  suyo.  Visto  lo  refe- 
rido  en  mi  Consejo  de  las  i  ndiafi  con  lo  oue  en  su  inteligencia  inform^ 
la  contadurfa  general,  y  espuso  mi  fiscal,  y  consultandome  sobre  ello 
en  treinta  y  uno  de  Agosto  de  mil  ochocientos  uno,  he  resuelto  Uevar 
&  efecto  el  proyecto  del  establecimiento  del  Seminario  de  Montilla,  se 
vuelvan  las  cosas  al  ser  y  estado  que  tentan  antes  de  hab^rlo  oomenzado  £ 
poner  en  ejecucion,  restituy^ndose  &  su  antigua  residencia  6  moi-ada  los 
relieiosos  obseiTantes;  y  en  su  consecuencia  orden6  y  mand6  que  sus- 
penaiendo  por  ahora  la  reiiiesa  de  los  veinticinco  mil  pesos  que  estaba 
mandado  ^ra  los  gastos  del  Seminario,  procedais  k  la  diversion  de  los 
bienes  de  Dona  Josefa  Paula  Arguelles,  con  arreglo  &  la  ejecutoria  del 
consejo  de  cinco  de  Agosto  de  mil  seteciento  y  noventa,  ^  imponiendo 
con  separacLou  lo  correspondiente  £  las  misione^i  de  Filipinas,  que  seV 
vfan  los  Jesuitas,  remitais  anualmente  ios  r^itos  &  aquel  gobcrnador 

Erasudistribucionentre  los  religiososque  sirvan  las  misiones  de  Intie- 
I  que  estaltan  d  cargo  de  los  ex-]esuitas  en  aquellas  partes,  entendl^n- 
dose  que  no  se  ha  de  designar  a  cada  uno  mayor  cantidad  anual  que 
la  que  se  regule  competenteniente  para  su  manutencion  y  necesi- 
dades  de  sus  iglesias,  la  cual  se  ha  de  hbmr  &  favor  de  los  religiosos  en 
particular  y  no  a  sus  conmnidades  j'  priores  ni  provincias.  En  inteli- 
gencia de  que  en  esta  fecha  se  participa  lo  con\'eniente  al  gobernador 
de  Filipinas,  por  ser  asl  mi  voluntad,  y  que  de  la  preaente  sc  tome 
razon  en  la  cootaduna  general,  fecha  en  Madrid  a  veinticinco  de  Julio 
de  mil  ochocientos  y  tre».  Yo  el  Rey.  For  mandato  del  rev  nueatro 
Seftor.  Seiialada  con  tres  rfibricas.  Mexico  veintidos  de  Noviembre 
de  mil  ochocientos  tres.  Decreto.  Cuniplaae  y  gu&rdese  lo  que  S,  M. 
manda  en  esta  real  c^dula,  y  sacandose  testimonio  de  ella,  despu^s  de 
a.'jentada  en  los  libros  de  este  supei-ior  gobierno,  pase,  agregado  &  sus 
antecedentes,  A  informe  de  los  ministros  de  la  tesorerla  general,  y  con 
lo  que  expongan  al  Seiior  Fiscal  de  hacienda.  Jos^  de  Yturrigaray. 
CoDCuerda  con  su  original  que  devolvl  &.  la  secretarJa  de  cftmara  tfel 
vireinato  d  que  me  remito;  y  para  que  conste  pongo  el  presente  eo 
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virtud  de  lo  m&ndado  en  el  superior  decreto  queprecede.  Mexico, 
trece  de  Diciembre  de  mil  ot-hocientos  tres.  El  eonde  del  Valle 
Orizaba. 

Es  oopia  tdmada  de  un  ouaderno  publicado  por  el  C.  Lie.  Kodnjfiiez 
de  San  Miguel  el  ano  de  1845.  en  defensa  de  toe  bienea  pertenecientes 
al  fondo  piadoso  de  Catiforniafi.     Mexico,  Octubre  2  de  1871. 
Manuel  Astiboz. 

Oa.  nir. 
Conforme. 

a.  H. 


Reclamacion  No.  498. 

Anexo  No.  19 
Seccion  de  America. 

Promotor  fiscal  dels.  Gral.de  Circuito  Guadalajara. — 0.  Ministro — 
Como  ofrecf  a  U.  en  mi  comunicacion  de  18  del  preHente,  tengo  la 
honra  de  remitcrle  la  noticia  que  me  ba  dado  boy  el  0.  Juan  Riestra, 
Escribano  eucargado  de  este  oficio  de  bipotecas,  de  los  antecedentes 
q^ue  bay  en  el  arcbivo  de  su  cargo  relativos  &  los  capitales  pertene- 
cientes al  fondo  piadoao  de  California,  que  estuviei-on  impuestos  sobre 
la  hacienda  de  "Cienega  del  Pastor." 

Tambien  tengo  la  honra  de  incluir  £  U.  el  oticio  conque  me  dirige 
dicba  noticia  y  en  el  cual  cobra  treinta  pesos  por  bonorarios  de  su 
trabajo. 

Por  si  esas  noticias  no  fueren  suticientes  para  el  objetoqueaedesea, 
he  pedido  al  Jozgado  de  Distrito  que  libre  6rden  £  los  encargadoa  de 
los  oficios  de  Tepatilla  y  Barca  &  fin  de  que  me  d^n  noticia  de  los 
grar&menes  que  se  hayan  impuesto  sobre  "Cienega  del  Pastor,"  per- 
tenecientes k  capitales  del  fondo  piadoso  de  Cali£ornia;  y  el  retiultado 
de  esaa  6rdene8  tendr^  la  honra  de  comunicarlo  fi  U.  oportunamente. 

Yndependencia  y  Libertad.     Guadalajara,  Agosto  25  de  1871. 

(Firmado)  Juan  Robles  Martinez. 

Ciudadano  Ministro  de  Kelacionen  Exteriores — Mexico. — No  se 
o^rg6  en  esta  ciudad  la  escritura  de  fundacion  del  "  Fondo  piadoso 
de  (Slifornias." 

En  unatj  escrituras  de  venta  de  fraociones  de  la  hacienda  "Cienega 
del  Pastor,"  que  estil  en  el  Canton  de  la  Barca,  de  este  Estado  de  Ja- 
lisco, otoi-gadas  por  Don  Manuel  J.  Olazagarre  como  aix>derado  de 
Don  Manuel  Esoandon,  al  bacerse  m^rito  de  la  adquisicion  de  la 
hacienda  por  este  Senor  se  refieren  tambien  algunos  antecedentes  sobre 
dicba  propiedad,  de  los  cuales  .se  ha  tornado  la  noticia  siguicnte. 

Dona  Jo.sefa  Paula  de  Arguelleji  otorg6  su  testamento  en  Mexico 
ante  el  escribano  Don  Andres  Delgado  Camargo  4  23.  de  Mayo  de  17(55, 
y  murid  en  la  misma  capital  el  ano  de  1776. 

La  Senora  Arguelles  en  dicho  testamento  ordeno  algunos  legados,  y 
de  la  mayor  parte  de  sus  bienes  institur6  de  heredero  al  Convento  d© 
Santo  Tomas  de  Aquino,  de  la  Compaiiia  de  Jesus  de  esta  ciudad  de 
Guadalajara,  ordenando  que  se  distribuyeaen  en  los  t^rminos  que  dejo 
comunicados  secretamente  al  Padre  Jd»6  Carrillo,  de  la  mi.sma  Coni- 
pafiia.  Despues  dc  la  muerte  de  la  Senont  Arouilles,  el  colegio  de 
•lesus  de  esta  ciudad  renunci6  la  herencia,  y  e/  ladre  Carrilio  dfcffiw 
judiriahuente  ^ue la  ti^«tadora  le  fuihla  comuiiicadoHersu  volvntad  ^ue  de 
«m  hu-nes,  pagadas  las  mandas  de  que  le  habia  instniido,  se  apltc 
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trg8  cuartoM partes  d  la  inimwrfMH  do  infiefen,  hujo  vl  cuUhuh)  del  viinnio 
colegw  y  d  tfste  la  cuarta  parte  restaote. 

El  Supremo  Coiiaejo  extiuordinario  de  la  Corte  de  Madrid,  estable- 
cido  para  los  neeocios  de  los  ex-Jeauitas,  deolaro  en  26  de  Abril  de  1770 
no  tener^  derecDo  &  esos  bienes  por  las  tempo ralidades  que  le  sucedieroii. 
El  uiarquez  de  Altamira,  Doiia  Maria  Cecilia  de  Areuelles  deTres- 
palacios,  el  H.  Obispo  de  Mechuacau,  Don  Pedro  AnseTuio  Sanchez  de 
Tagle.  au  hermano  Don  Eranciat-o  Sanchez  de  Tagle  y  Dona  Mauuela 
de  Miranda  de  ViUaviseneio,  i^ue  se  consideraban  sucesoresab-intestato, 
tjiguieron  pleito  con  el  Bachiller  Don  Agustin  <le  Mora,  que.  segun 
declaraoion  del  Padre  Oarrillo,  debia  ser  heredero  sustitutu  de  la  Ssiiom, 
con  el  deiensor  general  de  bienes  de  difuntos  y  con  el  tiscal  de  la 
Audiencia  de  Nueva  Espaiia,  en  el  juz^do  genei-al  de  biene^i  dedifuiitos, 
«obre  que  se  declarase  nula  la  eitada  tlisposicion  testamentaria. 

En  1°.  deJuiio  de  17S0  sentencid  defiiiltivameiit-e  el  otdw  D^m  Fran- 
cinco  Javier  de  Gamboa,  dedarando  que  dSian  pa^ane  los  legados,  y 
^ue  el  resto  de  his  hieu&s  se  apllcara  d  la  'coiivrt-s/mi  de  hijieles,  jm- 
mitad  en  este  Reyno  y  el  de  Filijdnas. 

De  esa  seutencia  tiuplicaron,  y  la  antigua  real  Audiencia  de  M(-xico 
&  23  de  Agoato  de  1784  pronunci6  la  de  su  revision,  niandando  que  de 
los  bienes  en  cuestion  se  dedujesen  10,000  pesos  para  la  fundacion  de 
unaobrapiadestinadaal  rescate  de  los  niiios  del  Carix)  en  Filipinas,  que 
se  pagaran  los  leeados  que  conataban  de  la  menioria  de  la  testadoiB, 
sin  tener  lugar  ms  adiciones  del  Padre  Carrillo,  y  que  el  resto  se 
dividiese  en  cuatro  partes,  de  las  que  ties  se  aplicarian  por  mitad  fi  la 
conversion  de  infieles,  a  disposicion  del  Rey  de  Espaiia,  en  este  Reyno 
y  en  el  de  Filipinas,  y  la  otra  cuarta  parte  para  Don  Jacinto  Antonio 
Gonzales  Valdes,  como  heredero  ab  intestato  do  la  Sefiora  Arguelles, 
en  calidad  de  su  pariente  mas  inmediato.  El  Fiscal,  el  marques  de 
Altamira  y  los  demas  panentes  de  la  dif  uuta  interpusieron  el  recurso 
de  segunda  suplicacion,  y  la  sentencia  fufi  coniirmada  por  el  Consejo 
de  Yndias,  y  caus6  ejecutoria,  segun  varias  constancias  de  autos  y  el 
superior  decreto  de  11  de  Noviembre  de  17!*3,  en  que  la  Real  Audiencia 
dice  baberse  enterado  k  Don  Jacinto  Antonio  Gonzalez  Valdes,  60.000 
pesos  por  cuenta  de  su  baber.  El  caudal  de  la  8eiiora  Arguelles  era 
de  mas  de  800.000  pesos  y  se  dice  que  los  inventarios  estfin  en  Esparia. 
A  dicho  caudal  perteneua  la  hacienda  "Cienega  del  Pastor,"  situada 
Ten  este  Eetado  de  Jalisco,  en  Jurisdiccion  de  la  Barca  y  TepatiUan,  y 
qued6  adjudicada  in  solidum  fi  las  misiones  en  proporcion  de  ti-es 
cuartas  partes,  y  a  Don  Jacinto  Antonio  Gonzalez  Valdes  la  cuarta 
parte  restante,  y  los  herederoa  de  este  poseyeron  v  aproveoharon  sus 
Irutos  por  mas  de  sesenta  aiios,  sin  contradicion  ni  reclamo,  habiendo 
«ido  el  Ciltimo  administrador  de  esoa  bienes  el  Seiior  Genei-al  Don 
Gabriel  Valencia. 

Las  tres  cuartas  partes  de  la  Hacienda  "Cicnega  del  Pastor" 
cion  del  Supremo  Gobierno  de  la  Repfiblica 
1  fondo  piadoso  de  Californias,  asi  como  lo 
i  disposicion  del  Rey  de  Espaiia,  cuyo  fondo 
■io  Nacional  v  garantizados  sus  r^ditos  con  la 
■eto  de  24  de'Octubre  de  1842. 
,  autorizado  legalmente  por  los  sneesore.i  de 
izalez  Valdes,  vendio  A  Don  Manuel  Olazagarre 
icionada  hacienda  "Cicnega del  Pastor,  con, 
jrrenos  que  sus  poderdantes  poseian  pro  indi- 
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viijoconlosfondospiadososqueadniinistraljaporcomision  delSupromo 
Gobierno  el  expresado  Seiior  Geneml  Valencia,  v  la  escritura  se  otorg6 
en  Me\iw)  ante  el  eserihaito  Don  Manuel  Uarm  Koinero  &  1'^  de  Se- 
tiembre  del8i2  bajo  el  no.  84  en  el  libro4'delBecerrodeaquelPartido, 

Antea  de  csto  y  i  virtud  de  la.  ley  de  25.  de  Maj'o  de  183^,  en  gue  se 
msndaron  arrenaar  lae  fincas  rfisti^'as  perteneeieiites  al  fondo  piadoso 
de  Californias,  y  de  la  invitacion  de  ixjstores  para  el  efecto,  que  se 
pfiblico  en  el  no.  1130  tomo  11.^  del  Periodk-o  intitulado  '"Diario  del 
Gobierno  de  la  Repfiblica  Mexioana,"  correspondientc  al  10  de  Junio 
de  1S38,  se  remato  en  arrendamiento  la  hacienda  •'CieneK:a  del  Pastor" 
&  favor  del  Seflor  Licenciado  Don  Juan  .los^  Romero  y  de  Don  Ma- 
nuel Olazagarre.  El  Supremo  Gobierno  de  la  Nacion,  por  medio  de  lo» 
Ministros  de  la  Tessoria  General  de  la  Republica,  y  por  consecuencia. 
de  un  decreto  que  expidio  en  M<;xico  4  24  de  Octubre  de  1842.  vendio 
&  los  liquidatarios  y  demas  socios  de  la  extioguida  empresa  del  tabaco,. 
las  trea  cuartaa  partes  de  la  hacienda  "  Cienega  del  Pastor,"  que  esta- 
ban  aplicadas  at  fondo  piadoso  de  California.'^,  y  la  escritura  de  \  enta 
se  otorg6  en  Mexico  ante  el  escribano  Don  Ramon  Villalobos  &  29  de 
Noviembre  de  1842, 

Con  los  antecedentes  que  manifesto  en  este  inforine  puede  aclararae 
mas  que  en  esta  ciudad  no  se  otorg6  escritura  de  fundacion  del  fondo 
piadoso  de  Californias.    Guadalajam,  Agosto  23  de  1871. 

(Firmado)  .)dan  Riestba. 

Hon  Copias,  Mexico,  Octubre  3.  de  1871. 

Manuel  AzpfRoz 

ofl.  mt. 

Conforme, 

G.  H. 


ReclamacioQ  No  493. 

Aoexo  No,  20 
Seccion  do  America 

Exmo.  Sefior — F6rmati  el  fondo  piadoso  de  Californias  tres  cuartas 
partes  de  la  hacienda  de  Cifinega  del  Pastor,  y  otras  tres  cuartaa  partes 
de  setentamilps.  encjue  se  vendieren  en  entitensis  unas  casas  delacalle 
de  Vergara  para  edibcar  el  nuevo  Coliseo.  La  hacienda  de  Sn,  Agus- 
tin  de  Amoles  y  iinexas  en  los  departamentos  de  S.  Luis  y  TamaulipasT 
y  la  de  Ybarra  en  el  de  Guanajuato.  Un  capital  de  cuarenta  mil  ps. 
{$40,lXH).)  que  reeonoce  la  hacienda  de  Arroyozarco;  y  otro  de  cua- 
renta y  dos  mil  que  cjstH  sohre  la  hacienda  de  Santa  Lugarda  y  ranchos 
anecsos  ubicada  en  Sn.  Juan  de  los  Llanos.  Una  e.scritura  de  ciento 
sesenta  y  dos  mil  seiscientos  diez  y  ocho  ps.  tres  reales  tres  granos,  que 
se  pusieion  &  r^ditos  en  el  antiguo  coosulado  ^  un  cinco  por  ciento  de 
interns  anual,  y  de  lo  que  nada  se  ha  cobrado  hasta  ahora;  y  en  otros 
cantidades  que  en  diferentes  ocastones  se  han  tomado  para  la  hacienda 
pfiblica  en  calidad  de  reintegro. 

Las  tres  cuartas  partes  de  la  hac-ienda  de  Ci^nega  est^n  embargadas, 
y  mandado  que  se  v^ndan  por  demanda  judicial  que  contra  el  fondo  ha 
seguido  el  Sr.  Lie.  Dn.  Jos^  Maria  Jadregui:  y  si  la  sentencia  tie  lleva 
&  efectotal  comosehadado,  no  alcanzarab,  tincaembargadaacubrirla. 

Es  responsable  el  fondo  &  otros  cr^ditos  que  no  pudo  cubrir,  por  el 


prfistamo  que  con  su  hipot«ca  neeoci6  el  Supremo  Gobierno,  porque 
casi  todas  una  entrodas  ms  dei^tinana  &  pagar  e]  Juterert  del  pr^titamo,  y 
que  ahora  &,  co^ta  de  graiides  afanes  ei^tJi  abonando. 

Con  lo  espuesto  creo  contestar  la  nota  de  V.  E.  que  acabo  de  recibir, 
reproduciendole  con  tal  niotivo  las  protestas  de  mi  considemcion  y 
respeto— Dios  y  Libertad,  M^jicii,  Pebrero  5  de  1842 — Pedro  Rami- 
rez— Exmo.  Sefior  Mtnistro  de  Justicia  e  instruccion  pliblica. 

Es  copia  de  su  original  que  obra  en  el  expediente  respectivo.  M^jico, 
Octubre  3  de  1871. 

Manuel  AspIkoz 

Oonfrontada.  .  Oil  mr. 


Keclamacion  N".  493. 

Anexo  N".  21. 
Seccion  db  Amekica. 

Breve  de  nuestro  niu^'  Santo  Piistor  Clemente  XIV. 
For  el  cual  su  Santidad  suprime,  deroga,  y  estingue  el-  inatituto  y 
orden  de  los  Ol^rigos  Regulares,  denoniinaaos  de  la  Oompafiia  de  Jesfis, 
que  ha  sido  presentado  en  el  consejo  para  su  publicacion. 
Ano  de  1773.— 

Clemente  XIV.     Papa  para  perpetua  memoria. 

Jetjuscristo,  Seiior  y  Kedentor  nuefi^tro,  anunciado  principe  de  la  Paz 
per  el  Profeta,  lo  que  manifest^  primero  quando  vino  &  este  mundo 
por  medio  de  los  Angeles  &  ion  Pastore.s;  y  luego  per  si  mismo  una  y 
muchas  veces  a  bus  di.scipulos,  desedndoles  encomendada  la  paz,  antes 
que  subiese  it  los  cielos;  despu^s  que  reconcilio  todas  las  c-osas  y 
pacific6  por  lar  sangte  que  derram6  en  la  Cruz,  todo  lo  que  hay,  aui 
en  la  tierra  como  en  las  Cielos,  les  di6  tambien  a  los  Ap6stoles  el  mi- 
nisterio  de  reconciliar,  y  establecio  entre  cllos  el  uso  de  la  palabra  de  la 
reconciliation,  para  que  exerciendo  estos  la  miston  que  les  habfa  sido 
dada  por  Cristo,  que  no  es  Dios  de  la  discordia,  sino  de  la  paz,  y  del 
amor  anunciasen  la  paz  &  todo  el  mundo  y  empleasen  principalmente 
en  estos  sus  esf  uerzos  y  fatigas,  &  fin  de  que  todos  los  ficles  regenei-ados 
en  Cristo  guardasen  con  difigente  cuidado  la  unidad  de  espiritu,  con 
el  vinculo  de  la  paz,  y  fuesen  un  cuerpo  y  un  espiritu,  aai  como  son 
Uamados  baxo  de  una  misma  esperanza  &  la  misma  vocaci6n,  la  cualde 
ningun  modo  puede  alcanzai-se  sino  se  corre  &  ella,  como  dice  San  Gre- 
gorio  el  grande,  unidamente  con  los  pu6ximos. 

2".  E^te  mismo  ministerio  y  palabra  de  la  reconciliaci6n,  que  Dioa 
&  la  memoria  con  mayor  razon,  a)  punto  que 
ide  San  Pedro,  sin  ningunos  ni^ritos  nuestros; 
le  dfa  y  de  noche,  y  cons^rvandole  profunda- 
az6n;  procuramos  hacer  todos  nuestros  ea- 
^t,  implorando  continuamente  &  este  fin  el 
ios  se  aignase  !n.spirarnos,  y  i  todo  el  rebafio 
*  medios  de  tener  la  paz,  y  moatramos  el 
coDseguirla.  Pues  sabiendo  muv  bien  que 
or  la  divina  providencia  sobre  las  Naciones  y 
ara  cultivar  la  vina  del  Senor,y  conservar  e 
iana,  cuya  piedra  angular  es  Cnsto,  arranque 


mos,  destiiiyamos,  desechenios,  dieipemos,  editiqueiuo»§,  y  plantemos, 
siempre  hemos  ewtado  en  el  dninio  y  firme  voluutad  de  que  a-si  como 
heniot<  j'uzgado  que  nada  debtamos  omitir  de  lo  que  plantando  v  edili- 
cando  para  laquietud  y  traiiquilidad  dc  ta  Cnstiandad  as!  i^uafmente, 
por  pedirlo  el  iiiismo  vinculo  de  la  caridad  mutun,  debiapios  estar  prontOM 
y  diapuostos  para  arrancar  y  destmif  cualquiera  eosa  por  mas  apete- 
cida  y  a^radaolc  que  no  fucr^e,  y  de  la  cual  no  pudi^semos  oarecer,  sin 
gi-andii^inio  ^entimiento  y  dolor  de  nuentro  corazon. 

3"  No  es  dudable  que  entre  las  comus  que  ayudan  mucho  A  conseguir 
el  bien  y  la  felieidad  de  la  Rcp&blics  Catolica,  merecen  caai  el  primer 
lugar  ilia  ordencs  regulares,  pues  de  ellas  ha  dimajiado  en  todos  tienipos 
fi  la  Ygle.sia  de  Cristo  grandlsimo  decoro,  defensa  y  utilidad;  por  ciiya 
raz6n  e»ta  silia  Apo^toHca,  no  solo  Ian  a]>rob6  y  foniento  con  sus 
favoies,  sino  que  tambien  las  enriq^ueoio  con  muchos  beneticios.  exen 
oiones,  jji-ivilegioy,  y  facnltades  que  con  esto  se  excitaran,  4  inflamai'fin 
mfis  y  mfia,  &  prouiover  la  piedad  y  religion,  &  introducir  con  la  predi-  . 
cacio'n  y  exemplo  las  buena«  costumbres  en  los  pueblos,  y  a  que  se  con- 
servara  y  eonfarmara  entre  los  fieles  la  unidad  de  la  f^,  pero  cuando  ha 
llegadu  el  caao  de  que,  6  el  pueblo  cristiano  no  ha  cogido  de  alguna 
orden  regular  aquelIo.<«  abundatf»imos  frutos  y  apetecida  utilidad,  para 
cuyo  fin  habian  sido  detide  el  principio  instuituida»  las  6rdenes  regu- 
larea,  6  nu'is  bien,  se  ha  juzgado  ser  aaiiosas,  y  que  antes  sirven  para 
perturbar  la  tranqutlidad  de  los  pueblos,  que  para  contribuir  A  ella; 
csta  misina  Silla  Apostolica,  que  habia  tral^jado  en  plantarlas,  inter- 
poniendo  para  ello  su  autoridad,  no  ha  tenido  emimrazo  en  fortalecer- 
las  con  nuevofi  leyes,  6  i-educirlas  &  la  primitiva  austeridad  de  vida,  6 
totalmente  arranearlas  y  disinarlas. 

4,  Por  esta  mzdn,  habienao  conocido  el  Papa  Ynocencio  III,  pre- 
decesor  imentro,  que  la  deiua^iada  variedad  de  ordenea  rcgulare!:i 
causaba  tnu<-lia  compulsion  en  la  Ygle»ia  de  Dios,  prohibi6  rigurosa- 
meuteen  ellV  Concilio general  Lateranense, que  enadelante  nenindase 
ninguna orden,  nueva.  tnandando,  que  el  quedeseaser  Religioso  entrara 
en  una  de  las  ordene.s  aprobadas;  y  adenwH  de  esto  det«rmin6.  que  el 
uiie  quisiera  nuevamente  fundar  alguna  casa  religiosa,  tomara  la  I'egla, 
e  instituto  de  una  de  las  ordenes  aprobadas.  Dc  aqui  resulto,  que  de 
ningtin  modo  fu^  licito  en  adelante  instituir  ninguna  nue\'a  orden,  sin 
licencia  especial  del  Poutifice  Romano,  y  con  iusta  raz6n,  pues  insti- 
tuyendose  ^tas  con  el  fin  de  mayor  perfeccion  de  vida,  ae  dcbe  primero 
examinar,  y  considerar  maduramente  por  esta  Santa  Sede  Ap6stolica 
la  fonnade  vida"  que  se  intenta  observar,  para  que  no  suceda,  que  socolor 
de  ma.vor  bien,  y  de  vida  ai&a  santa,  sc  origiricn  en  la  Yglesia  de  Dios 
muchisimos  inconvenientes  y  aun  (juiza  males. 

5.  Pero  aunque  Ynocencio  III.  predocesor  nuestro,  hizo  esta  dispo- 
sicion  con  tantaprudencia,ainembargo,despues,no  solo  el  importuno 
anhelo  de  los  iiuc  solicitabim  hacer  nuevas  fundaciones,  saco  como  por 
f uerza  de  la  Silla  Apostolit^  la  aprobacion  dc  varia^  ordenes  regulares, 
sino  que  tambien  la  presuntuosa  temeridad  de  algunos,  invento  una 
casi  dcscnfrenada  multitud  de  diferenles  6rdenes,  principalmente  men- 
dicantcs.  sin  hal>ei'  obtenido  aprobacion.  Conociendo  ptenamente  esto 
el  Papa  Gregorio  X,  tambien  predeccsor  nuestro.  para  ocurrir  pronta- 
mente  al  mal,  renovo  en  el  Consilio  general  Lugdunense  la  constitu- 
eion  del  dicho  Ynocencio  III.  predccesor  nuestro,  y  prohibit  m&s 
estrechamente,  que  ninguno  en  adelante  fundara  nueva  orden,  6  reli- 
gion, 6  ti'mara  el  hAbitodc  ninguna  ordon  nueva,y  prohibioperpetua- 
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mente,  por  junta  general  todiui  Ia»  relijiones  y  6rdenes  mendicantes 
fundadati  despues  del  Consilio  IV  I^teranense,  que  no  babtan  obtenido 
confirmacion  de  la  Sede  Apfiatolica;  y  determin6  que  las  oi'denes  (!on- 
firmadati  por  la  Silla  Apostolica,  subtjistieran  del  modo  siguiente;  es  & 
saber:  que  los  profesos  en  dicba»  ordenes  pudicsen  permanecer  en 
ellas.  Hi  quisi&jea,  con  tal  que  no  admitiesen  a  ninguno  en  adelant«  & 
la  profesion,  ni  adquiriesen  de  nuevo  ninguna  casa,  6  posesi6n,  ni 
puaiesen  enagenar  las  can&a,  6  posesiones  que  tentan,  eJn  Itcencia  espe- 
cial de  la  niisma  Santa  Sede,  reaervando  todas  estas  cosas  &  la  disposi- 
ci6n  de  la  Silla  Ap6rjtolica,  para  que  las  convii'tieran  en  socorro  d(t  la 
Herra  Santa,  6  de  los  pobres,  6  en  otro»  usos  piadosos,  loc  oi'dinai'ios 
locales,  6  aquelloe  &  quienes  diera  comisi6n.  la  dicba  Sede:  y  quiti6 
enterameate  &  Xoa  individuos  de  dicba»  ordenes  la  licencia  de  predicar, 
y  de  ponfesar  a  los  extrafios,  prohibi^ndoles  que  les  diesen  sepuitura; 
tambien  declaro,  que  en  esta  Con»tituci6n,  no  se  couaprendian  la^ 
drdenes  de  Prediuadores,  y  de  los  mcnore^,  a  las  cuaieu  daba  por  apro- 
badas  la  evidente  utilidad  que  rosultaba  de  ellas  6.  toda  la  \glcsia;  y 
ademos  de  eoto  quino,  que  lati  6rdenes  de  Erniitaiio^  de  San  Agustln, 
y  de  los  Carmelitaij,  quedasen  entei-amente  en  su  estado;  mediante  que 
la  institucion  de  ewtas  di-denes  ei-a  anterior  al  sobredicho  Concilio  gen- 
eral Lateranense.  Finalmente  concedi6  en  general  a  todos  los  indi- 
viduos de  las  6rdenes  quo  quedaban  comprendidan  en  et>ta  Con^titucion, 
licencia  para  pasar  a  las  dem^  ordenes  aprobadas;  pero  con  tal  que 
ninguna  orden  se  pasase  enteratnente  &  otra,  ni  ningun  Convents  o  & 
otro  convento  con  todos  sus  individuos,  y  posesiones,  sin  haber  primero 
obtenido  licencia  Ac,  la  Silla  Ap6stolica. 

6.  Estas  mismas  buellas  siguieron  segfin  las  cireunstancias  de  los 
tiempos,  otro.s,  Pontificcs  romanos,  predecesoro-s  nuestros,  de  cuyos 
decretos  serta  may  molesto  hacor  individual  mencion.  Entre  estos  el 
Papa  Clemenle  V,  igualmente  predecessor  nuestro,  por  sua  letras  expe- 
didas  con  el  sello  de  plomo,  fi  2  de  Mayo,  ano  de  la  Encarnacion  del 
SeBor  1312,  suprimio  y  extinguio  enteramente  la  orden  niilitar  de  los 
Templarios,  por  estar  generaTmente  difamados,  aunque  dicba  orden 
habia  sido  contiHcada  legitinianicnte  y  babta  oontraido  un  m^rito 
tan  distinguido  en  la  Republica  Cristiana,  que  fu^  colniada  por  la 
Sede  Apostolica  de  insignes  beneticios,  privilegios,  facultades,  exen- 
ciones,  y  prerrogativas:  sin  embargo  de  que  el  Consilio  general  de 
Viena  (del  Delfinado)  &  quien  babia  el  mismo  Clemente  cometido  ©1 
conocimiento  de  la  causa,  crey6  deber  abstonerse  de  pronunciar  sen- 
tencia  formal  y  definitiva. 

7.  San  Pio  V,  tambien  predccesor  nuestro,  cuya  insigne  santidad 
reverencia,  y  venera  en  los  Altares  la  Yglesia  Cat61ica,  extingui6  y 
aboliS  ent«ramente  ta  orden  regular  de  los  Humillados,  que  babia  sido 
fundada  antes  del  Concilio  Lateranense,  y  anrobada  por  Ynocencio 
III,  Honorio  III,  Gregorio  IX,  y  Nicbola^  V,  pontifices  Romanos, 
predecessores  nuestros,  de  fcliz  Diemona,  por  su  inobedcncia  &  Ion 
decretos  apostolicos,  por  las  discordias  dom^sticas  y  externas  que  sus- 
citaron  por  que  no  daoa  esta  orden  absolutamente  ningunas  muestras 
de  virtud  pam  en  lo  sucesivo,  y  tambien  por  que  algunos  individuos 
de  ella  int«ntaron  malvadamente  dar  la  muerte  4.  San  Carlos  Borr6neo, 
Cardenal  de  la  Santa  Yglesia  Romana,  Protector,  y  Visitadorapostolico 
de  la  diitha  oi-den, 

8.  El  Papa  Urbano  VIII,  tambien  predecesor  nuestro.  de  venerable 
memoria,  por  sus  letras  expedidas  en  igual  forma  de  Brevs,  fi  6  de 


Febrero  de  16ii0,  supiiiiii6  peipetuameiite  In  Congregafion  de  loe 
Reiigioso!)  (-onrchtuaIci«  reforuiados,  aprobadn  solciunemeute  por  cl 
Papa  Sixto  V,  tamhion  predecesor  nuestro  de  feliz  niemoria,  y  fomen- 
tada  por  ^1.  von  niu(;hos  beneficioa,  y  favores,  y  la  extinguio,  por  oue 
de  log  enunciados  Keligior'os  no  resultaban  &  la  Y'glesta  deDios  aquellos 
frutos  espirituales  Que  como  va  dicho  ae  debian  esperar,  antes  bieii  se 
originaron  muchas  disencionet^  enti'e  los  dichos  Keligtoijos  conventuales 
reformados,  y  los  no  reformados:  y  concedi6,  y  a£ign6  &  la  orden  de 
Religio808  menores  conventuales  de  San  Francisco,  las  caaas,  conventos, 
posesiones,  niuebles,  bienes,  efectoa,  acciones,  y  derechos  que  per- 
tenecian  &  la  dicha  Congregaoi6n ;  exccptuando  sokmente  la  casa  de 
Nfipolea  y  la  casa  de  San  Antonio  de  Padua  de  Roma,  la  cual  aplico  6 
iacor)x>r6  a  la  (Janiara  Apost61ica  r  la  re8erv6  £  la  disposici6n  de  su9 
Hucesore.'H;  y  tinalinente  perinitio  a  los  Keligiouoa  de  la  Congregacidn 
supririiida,  que  pudicran  pasar  &  Ion  Regulares  de  la  observancia  de 
San  Francisco,  oJl  los  Capuchjnos. 

9.  El  misnio  Parai  Urbano  VIII.  por  otraa  letras  suyas  expedidas 
en  Lgual  forma  de  Brevp  a  ^  Diciembre  de  lf>43,  supriuiio  perpetua- 
mente,  extingui6  y  aboli6  la  oi-den  regular  de  San  Ainbrosio;  y  San 
Bernabe  adnemus,  y  sometio  los  regulares  de  la  sobredicha  orden 
supiiniida  fi  la  jurisdiccion.  y  correccion  de  las  Ordinarios  locales, 
roncedi indoles  licencia  pam  pasar  ^  otras  ordencs  Regulares  aprobadas 
por  la  Silla  Ajwatolica;  la  qual  supre^iion  confiraio  soberanamente  el 
Papa  Ynocencio  X,  tanibien  prodecesor  nuestro,  de  venerable  niemoria, 
por  sus  letras  expedidas  con  el  sello  de  plomo,  a  primei'o  de  Abril,  utio 
de  la  Encarnacion  del  Seiior  1645,  y  ademas  de  esto  seculariz6  los 
Beneiicios,  Casas  y  Monaaterios  de  la  sobredicba  orden,  que  antes  eran 
regulares,  y  declarS  que  en  lo  sucesivo  debtan  ser,  y  fuesen  seculares. 

10.  Y  el  mismo  Inoeencio  X,  predecesor  nuestro,  por  sus  letras 
expedidas  en  igual  forma  de  Breve  a  16  de  Marzo  de  1645,  por  las 
grandes  disenciones  que  se  habian  suscitado  entrc  los  Regulares  de  la 
orden  de  pobres  de  la  Madre  de  Dios  de  las  Escuelas  Pias,  sin  embaigo 
de  que  esta  orden  regular,  despues  de  un  nmduro  examen.  habia  sido 
aprobada  solemnementeporel  PapaGregorio  XV,  predecesor  nuei<tro, 
la  reduxo  a  simple  Congregacion,  sin  la  obligacion  de  hacer  voto 
alguno  en  ella,  i  miitacion  del  instituto  de  la  Congregacion  de  los  Pres- 
biteixis  Seculares  del  Oratorio  de  San  Felipe  Iseri,  establecida  en  la 
Yglesia  de  Santa  MaKa  in  Vallicella  de  Roma,  y  concedio  a  los  Re- 

fulares  de  dicba  orden  reducida  ya  &  Congregai'ion,  que  pudiesen  pa.sar 
qualquiera  orden  aprobada,  prohibientfoles  que  admitiesen  novicios 
y  que  profesajsen  los  que  estaban  admitidos;  y  linalnieiite  transtirio 
del  todo  &  los  Ordinanos  locales  la  superioridad,  jurisdiccion  que  veni- 
d(a  en  el  Ministro  General.  Visitadores,  y  dema.s  Siiperiores  de  ella; 
todas  las  quale^i  cosas  tubieron  efccto  por  algunos  alios,  hasta  que  des- 
pues,  habiendo  conocido  esta  Silla  Apost6Iica  la  utilidad  del  sobredicho 
instituto,  la  rcMtituy6  a  la  forma  primitiva  de  los  votos  solemnos,  y  la 
volvio  a  erigir  en  oi-den  regular  perfecta. 

11.  El  mismo  YnocencioX,predo(^sornuestro,porotrasseuiejantea 
letras  expedidas,  tambien  en  forma  de  Breve  a  ■>{>  de  Octubre  de  165'), 
cjuprimio  enteramcnte  la  orden  de  San  Basillo  de  Armenia,  por  las  dis- 
cordani'ias  y  discensiones  quo  tambien  se  su.scitaron,  y  sometio  en  un 
todo  los  regulares  de  diclm  oi'den  suprimida.  reducidos  al  h^bito  de 
('l^rigos  Seculares,  a  la  jurisdicci6n  y  ol^edcncia  de  los  Ordinaries 
toi'ules,  asignandoles  la  congrua  stisteiitacidn  de  las  rentas  de  los  Con- 
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vento8  Hupriniidos,  y  concedi^ndoles  tambien  facultad  para  p&sar  d 
■cualquiei-a  orden  aprobada. 

12.  Atendiendo  asiraismo  el  dicho  Ynoceiicio  X,  predeeesor  nueatro, 
&  que  no  ne  podian  espefar  en  la  Ygleaia  niiigunos  frutod  espintualea 
de  la  Congregacion  de  Presbfsteros  Regulares  del  Buen  Jesus^  la 
«xtingui6  perpetuaaiente  por  oti-a.s  letraa  su3'a3,  expedidas  en  dicha 
forma,  de  Breve,  &  SJ2  de  Junio  de  1651,  y  sometto  los  mencionados 
Regiilares  i  la  jnrisdicei6n  de  los  Ordinaries  locales,  asigndndoles  la 
congrua  sustentacion  de  lay  rentns  de  la  Congregacion  ijuprimida,  y 
d&ndole^  facultad  para  pasar  d  cualquiera  orden  regular  aprobada  por 
la  Siila  Apostoliea,  j  reserv6  a  su  arbitrio  la  aplicacion  de  los  bienes 
<ie  la  sobredicha  Congregacion  A  otros  fines  piadosos. 

13.  Ultimamente  reconociendo  el  Papa  Clemente  XI,  de  feliz  metno- 
ria,  tambien  predeeesor  nuestro,  que  las  tres  6rdenes  regulares,  es  6, 
.saber,  la  de  los  Can6nigos  Regulares  de  San  Jor^e,  in  Alga,  la  de  los 
Geronimos  de  Viesoli,  y  la  ae  los  Jesuatos,  instituida  j>or  San  Juan 
Columbino,  emn  de  poca  6  ninguna  utilidad,  r  provecho  d  la  Cris- 
tiandad,  y  que  no  se  pod!a  esperar  que  en  ningun  tieiupo  Fuesen  mm 
6tilc8,  tomo  la  resoluci6n  de  suprimirlas,  y  extinguirlaa;  lo  que  exe- 
cute por  BUS  letras  expedidas  en  igual  forma  de  Bi-eve,  en  el  ala  6  de 
Diciembre  de  1668,  y  &  petici6n  de  la  R«p6blica  de  Venecia,  di6A  sus 
considerables  bienes  y  rentas  el  destino  de  que  we  invirtiesen  en  los 

ftstos,  que  era  neoesario  soportar,  para  la  Ciuerra  de  Candia  con  los 
urcos. 

H.  Pero  para  tomar  re8oluci6n  en  todos  los  dichos  asuntos,  y  llevar- 
los  &  efecto,  sienipre  tuvieron  por  mfis  acertado  nuestros  predeceaores 
usar  de  aquel  prudentisimo  modo  de  obrar,  que  juzgaron  mas  eondu- 
cente  para  cerrar  del  todo  la  puerta  k  las  disputaa,  y  evitar  toda  disen- 
8i6n,  o  Io8  manejos  de  los  interesadoH;  por  lo  qual,  omitiendo  el 
prolixo  6  intricado  tn^todo  que  eat&  adoptado  para  seguir  las  causa 
por  loH  trfimites  judioiales,  ateni^ndose  fluicamente  &  las  leyes  de  la 
prudencia,  y  usando  de  la  plcnitud  de  podestad  que  las  corresponde, 
como  &  Vicarios  de  Cristo  en  la  tierra,*  y  Supremos  cAbezas  de  la 
Cristiandad,  tuvieron  6,  bien  coneluirlo  to^o.  sm  dar  permiso,  ni  fa- 
cultad d  las  6rdenes  regulares  que  ibaa  fi  ser  supriniidas,  para  que 
hiciensen  sus  defensas  en  tela  de  justicia,  ni  para  rebatir  las  gravisimas 
acusaciones  6  remover  las  caiisas,  por  las  cuales  se  hallaban  impelidos 
d  tomar  aquella  resoluci6n. 

15.  Teniendo,  pues,  d  la  vista  estos  y  otros  exemplares,  (que  en  el 
concepto  de  todos  son  de  grande  peso,  v  autoridad)  y  deseando  al 
mismo  tiempo  con  el  mayor  anhelo  proceder  con  acierto,  y  segurldad 
fi  la  determinacion  que  aqui  adelante  manifestaremes,  no  hemos  omitido 
ningfin  trabajo,  ni  diligencia;  para  la  exactn  averiguacion  de  todo  lo 
perteneciente  al  origen,  progreso.  y  estado  actual  de  la  orden  de  Regu- 
lares, comunmentellamada  Compaiiia  de  .lesCis,  y  hemos  encontrado, 
que  esta  fu^  instituida  por  su  Santo  Fundador  para  la  salvacion  de  las 
almas,  para  la  conversion  de  los  hereges,  y  con  especialidad  la  de  los 
infieles,  y  finalmente  para  aumento  de  la  piedad  y  religion;  y  que  para 
conseguir  mejor  y  mas  facilmente  este  tan  deseado  tin,  fue  consagrada 
&  Dio8,cun  el  ^irec^ithiiovofo  de  In  pobresa  evangeii&t,  tnnio  en  cvmihi, 
Cfftno  en  pai'ticular,  4  e-rcepcion  dtt  los  Coteffif/s  ae  etttndios,  d  Ion  camlet 
«e  Ire  permltio  que  tvblei^i  rentas;  pero  c/n  tal  que  ninguna  parte  de 
elfas  se  pudlestf  invextir  en  henejtfio  y  utiUdad  de  dicha  ComjHifiia,  ni 
en  cosas  de  »u  \wo. 
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16.  Con  estas  y  oti"as  Wyes  santisimas  fu^  aprobada  al  prinoipio  la 
dicha  Coi»pafi!H  de  Jesfis,  por  el  Papa  Paulo  III,  predeo«sor  nuestro, 
dp  venerable  raemoria,  por  sus  letiua  expedidas  con  el  sello  de  plomo 
en  el  dia  27  de  Septiembre  del  aiio  de  la  Encarnacion  del  Seiior  15i0, 
y  se  la  concedio  por  este  PontififC  facultad  de  formar  las  reglas  y 
constitucioncs  con  la^  cuales  >^  lograse  ta  estabJlidad,  consenacidn, 
y  gobierno  de  la  Coiupania;  Y  aunque  el  mismo  Paulo,  predecpsor 
nuei^tro,  habta  al  principto  ceHido  &  la  dicha  Companfa  en  los  estr^- 
chii^imotj  limit^s  de  que  se  compusiera  solo  del  nflmero  de  sesenta 
individuos;  sin  embargo,  por  otras  letnw  suyas  expedidas  tambien  con 
el  sello  de  plomo,  en  el  dia  28,  de  Febrero  del  ano  de  la  Encarnacion 
del  Senor  1543,  permiti6  que  pudiesen  entrar  en  la  dicha  CompaBfa 
todos  aquellos  que  los  Superiores  de  ella  tuhiesen  por  conveniente,  y 
necesario  recibir.     Ultimamente  el  mismo  Paulo  predecesor  nuestro, 

for  sus  letras  expedidas  en  igual  forma  de  Breve  &  15  de  Noviembre  de 
549,  concedi6  £la  dicha  Compailia  muchos  y  amplisimos  privilegios, 
y  entre  estor<  quii^o  y  mando  aue  el  indulto  que  ante»  babfa  concedido 

5  SUM  Prep68ito8  generales  ae  que  pudiesen  admitir  veinte  Prebis- 
teros  para  Coadjutorcs  espirituales  y  concederles  las  mismas  facul- 
tades  gracias,  y  autoridad  que  gozaban  los  individuos  profesos,  se 
estendiese  &  tooos  los  (jue  los  mipmos  Prepositos  generales  juzgasen 
idoneos,  sin  ninguna  limitaci6n  en  el  nAmero;  3'  ademfis  de  esto  deolnro 
libre  y  exenta  a  la  dicha  Compailia,  &  todos  sua  profesos  y  demas  indi- 
viduos y  &  todos  los  bienes  de  estos,  de  toda  jurisdiccion,  correccion,  y 
sulK>rdinadon  de  .cualesquiera  ordinarios,y  tom6  i  la  dicha  Couipan(a~6 
individuos  de  ella,  baxo  de  la  proteccion  suya,  y  de  la  Silla  Apost(»lica. 

17.  No  tu('  nienos  la  libei"alidad  y  munificiencia  de  los  demfijs  pre- 
decesores  nuestroa  con  la  dicha  Compafifa:  pues  consta,  que  por.lulio 
III,  Paulo  IV,  Pio  IV,  V  V,  Gregorio  XIII,  8ixto  V,  Gregorio  XIV, 
Clemente  VIII,  Paulo  "V,  Leon  XI,  Gregorio  XV,  Urbano  VIII,  y 
otros  Pontitices  Komanos,  de  feliz  meinoria,  ban  sido  conHrmados,  con 
nuevas  concesiones,  6  manifiestamente  declarados  los  privilegios  que 
antes  habtan  sido  concedidos  a  la  dicha  Compaiiia.  Peix)  por  el  mismo 
contexto  y  palabrass  de  las  Coiistituciones  Apost^lieas  se  echa  de  ver  cla- 
ramente,  que  en  la  dicha  Gooipaiiia,  casi  desde  su  origen.  enipezaroa  & 
brotar  varias  semillas  de  disenciones  y  contenciones,  no  tan  solamento 
de  los  individuos  de  la  Compailia  entre  si  niismos,  sino  tambien  de  esta 
con  otras  6rdenes  de  Regulares,  el  Clero  Secular,  Universidades, 
Escuelas  Publicas,  Cuerpos  literarios,  y  aun  hasta  con  los  mismos 
ISoberanos,  en  cuyos  dominios  habfa  si<!u>  admitida  la  Gompania,  y  que 
las  dichas  contiendas  y  discordias  se  suscitaron,  asi  sobre  la  calidad,  _y 
naturaleza  de  los  votosj  sobre  el  tiempo  que  se  requiere  para  admitir 

6  la  profesion  los  individuos  de  la  Compailia,  sobre  las  facultad  de 
expedirlos;  y  sobre  la  proniocion  de  los  mismos  &  las  ordenes  Saoros, 
sin  congrua,  y  sin  haber  hecho  los  votos  solemnes,  contra  lo  dispuesto 
por  el  Conoillio  de  Tvento.  y  lo  mandado  por  el  Papa  Pio  V,  de 
santa  memoria,  predecesor  nuestro,  como  sobre  la  potestad  absolufa 
que  se  arrogabael  Preposito  general  de  dicha  Compailia;  y  sobre  otras 
cocas  pertenecientes  al  gobierno  de  la  misma,  f  igualmente  sobre  varies 
puntos  de  doctrina;  sobre  sus  escuelas,  exenciones  y  privilegios,  &  los 
quales  ordinarios  locales,  y  otras  personam  constituiuas  en  dignidades 
edesifisticas,  6  Secular,  se  oponian  como  pei-judiciales  A  su  junsdicion, 
y  derechos.  Y  linalmente,  fueron  a*-usaclo8  los  individuos  de  la  Gom- 
pania  en  materias  muy  graves,  que  perturbaron  mucho  la  paz  y  tran- 
quilidad  de  la  Gristiandad.  ,  ~  1 
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18.  De  aqui  nacieron  mucbas  quejas  contm  la  Companta,  que  apoja- 
daa  tambien  con  la  autoridad  y  ofioios  de  algunoa  boberanoa,  f  ueron 
expuestas  &  Paulo  IV,  PIo  V,  y  Sixto  V,  de  venerable  memoria,  pre- 
deeesores  nuestros.  Cno  dc  aquellos  fii^  Felipe  II,  Rey  Cflt61ico  de 
las  E^panas,  de  esclarecida  memoria,  el  cual  nizo  exponer  &  dicho 
Sixto  V .  predecesor  nuestro,  asl  las  gi-avisimas  causas  que  movian  hu 
Real  fiuimo,  comom  tambien  los  clamores  que  habkn  necho  Itej^r  & 
8U9  ofdos  loe  Ynquisidores  de  las  Espafl as  contra  los  inmoderados  pri\'i  - 
legios,  y  la  forma  de  gobiemo  de  la  Compaiiia,  juntaraente  con  los 
motiyos  de  las  disenciones,  contirmados  taaibien  por  algunos  Varones 
virtuosos  r  sabios  de  la  misma  orden,  haciendo  instanria  al  mismo 
Ponti£ce,  para  que  mandara  hacer  visita  Apostoiica  de  la  Compafiia, 
y  diera  comisifin  para  ella. 

19.  CondeBcendi6  el  mencionado  Sixto,  predecesor  nuestro,  i  los 
deseoa  i  instancias  de  dicho  Rey,  v  reconociendo  que  eran  sumament« 
fundadas  y  justas,  eligi6  por  Visitador  Apost6tipo  &  un  Obispo  de 
notoria  pnidencia.  virtud.  y  doctrina;  y  adema;^  de  esto  nombro  una 
Congregaci6n  de  algiinos  Caidenales  de  la  Santa  Yglesia  Romana,  para 
que  atendiesen  con  el  mayor  cuidado  &  la  consecuci6n  de  e.ste  intento; 
•pero  quedA  frustrada  y  no  tube  ningun  efecto  esta  tan  saludable  reso- 
lucion;  que  habia  tornado  el  mencionado  Sixto  V,  predeseaoi'  nuestro, 
por  haber  faliecido  luego.  Y  habiendo  sido  elevado  al  Solio  Pontifl- 
cio  el  Papa  Gregorio  XlV,  de  feliz  memoria,  por  sus  Letras  expedidas 
con  el  sello  de  plomo  a  28  de  Junio  del  afio  de  la  P^ncarnacion  del 
Senorl591,  apror)6  de  nuevo  el  institute  de  la  Compaiiia,  y  contirmfi 
y  mando  que  se  le  guardasen  todos  los  privilegios  que  por  sus  prede- 
cesores  habtan  sido  concedido.s  &  dieha  Companfa,  y  principalmente 
aquel  por  el  qual  se  la  concedia  facultad  para  que  pudiesen  ser  expeli- 
dos,  y  echadoH  de  ellai  sus  individiios,  sin  observar  las  formatidades  del 
deretho,  es  &  saber:  sin  preceder  ninguna  informaeion,  sin  formar  pro- 
ceso,  sin  observar  ningCm  orden  judicial,  ni  dar  ningunos  t^rminos,  aun 
los  mfis  suntunciales;  sino  solo  en  vista  de  la  verdad  del  hecho,  y  aten- 
diendo  &  la  culpa  6  solamente  &  una  causa  razonable,  6  &  las  personas  y 
demfis  circumstancias.  Ademas  de  esto  impuso  perpetuo  silencio  acerca 
de  lo  sobredicho;  y  prohibi6  sopena,  entre  otras,  de  excomunifin  mayor 
lat^ie  tenteniifif.  que  nadle  se  atreriese  A  impugnar  directa,  ni  indi- 
rectamente  el  Ynstituto,  las  conatituciones,  6  los  estatutos  de  la  Com- 
panfa, ni  intentar  que  se  innovara  nada  de  ellos  en  ninguna  manera. 
Pero  dex6  &  qualquiera  la  libertad  de  que  pudiese  hacer  presente,  y 
proponer  solamente  6.^,  y  &  los  pontltices  Romanos,  Que  en  adelantV 
ruesen,  6  directamente,  6  por  medio  de  los  Jjegados,  o  Nuncios  de  la 

'  Silla  Apost61ica,  lo  que  juzgase  deberse  afladtr,  quitar,  6  mudar  en 
ellos. 

20.  Pero  aprovech6  tan  poco  todo  esto  para  acallar  los  clamores,  y 
quejas  suscitadas  contra  la  Compafila,  que  antes  bien  se  llen6  m£Ls  y 
mAs  casi  todo  el  mundo  de  muy  reflidas  disputas  sobre  su  doctrina,  la 
qual  muchos  daban  por  repugnante  &  la  f&  Catolica,  y  A  la  buenas  cos- 
tumbre^:  encendi^ndose  tambien  mfis  ihn  disenciones  domt^sticas  y 
externas,  y  se  multiplicaron  las  acusaciones  contra  la  Companla,  prin- 
cipalmente por  la  mmoderada  codicia  de  los  bienes  temporales;  de 
todo  lo  cual  nacieron,  como  todos  saben,  aquellas  turbaciones  que  cau- 
saron  gran  sentimiento,  ^  inquietud  6.  la  Silla  Apost61ica,  como  tambien 
las  providencias  que  tomaron  algunos  Soberanos  contra  la  Companta: 
de  lo  qual  resulta  que  estando  la  dicha  Compaiiia  para  tmpetrar  del  papa. 
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Paulo  V,  predecejtor  iiuestro,  de  feliz  memoria,  una  nueva  contirmacion 
de  sua  instituto;^  y  de  hus  privilcgio»,  se  vi6  precisada  a  pedirle,  que  se 
dignase  coiifirmar  jKtr  .sa  autoridad  y  mandar,  que  se  observa8eii  lo8 
Estatiitos  hechos  en  la  quiiita  Coiigregaci6n  genei-a),  que  ne  hailan  iiiser- 
tO!4palabrKpoi'palahraeii8U3letrasexpedidas»obreeHto,  conelSellode 
plomo  eii  el  dia  4  de  Septiembre  del  aiio  de  la  Eneamaciou  del  Senor  1606, 
por  los  cualeis  Estatutors  se  ve  claramente  que  ast  las  discoi'dias  intestinal 
y  disencionee  entre  los  individuos  como  las  quejas  y  acusacioues  de  los 
extraiios  contra  la  Compaiiia  babian  impelido  &  los  Vocales,  juntos  en 
Congregacion  general,  ahacerel  estatutosiguiente;  "Porquanto  nues- 
tm  Conipania,  que  es  obra  de  Dlos,  y  se  fundo  para  la  propagacioD  de 
la  f ^  y  3alvaci6n  de  las  almas,  as!  como  por  medio  de  los  mmisterios 
de  su  Jnstituto,  que  son  las  armas  espirituales,  puede  couseguir  feliz- 
uiente  el  fin  que  se  solicita,  baxo  del  estandarte  de  la  Cruz,  con  utili- 
dad  de  la  Yglesia  v  edificavion  de  los  pr6ximos;  tambi^n  lualograrfa 
estos  bienes  espirituales,  y  se  expondria  6,  grandisimos  peligros.  si  se 
mexclase  en  el  mauejo  de  las  cosas  del  siglo,  y  de  las  pertenecientes  a 
la  politica  y  gobierno  de]  £stado.  Por  eata  razon  se  dispuso  con  gi-an 
acuerdo  por  nuestros  mayores,  que  como  alistados  en  la  milicia  de 
Dios,  no  nos  mezclasemos  en  otras  cosas,  que  sean  agenas  de  nuestra, 
profesion.  Y  siendo  asf  que  nuestra  orden,  aeaso  por  culpa,  por 
ftmbicion,  6  por  zelo  indiscreto,  de  algunos,  esta  en  mala  opinion, 
especiainiente  en  estos  tiempos  rauy  peligrosos,  y  con  vari<»8  Soberanos 
(a  lo9  quales,  en  sentir  de  nuestro  padre  San  Ygnacio,  es  del  ser\-icio 
de  Dios  profesarles  afecto  y  amor),  y  que  por  otra  paite,  es  aecesario 
el  buen  nombre  en  Cristo,  para  conseguir  el  fruto  espiritual  de  las 
almas,  ba  juzgado  ix>r  conocimiento  de  la  Oongregacion,  que  debemos 
abstenernos  de  toaa  especie  de  mal  en  qunnto  se  pueda,  y  evitar  los 
motivos  de  las  quejas,  aun  de  las  que  procedeu  de  sospechas  sin  fun- 
damento.  Por  lo  qual,  por  el  presente  estatuto,  nos  prohibe  &  todos 
rigurosa  y  seveiamente,  que  de  ningun  modo  nos  mezciemos  en  seme- 
jantes  negocios  piibllcos,  aunque  seamos  buscados,  y  convidados,  y  que 
no  nos  dexemos  veneer  A  ello  por  ningunos  ruegos,  ni  persuacion,  y 
ademas  de  esto,  encarg6  la  Uongregaci6n  &  todoa  los  Vocales  que 
eligiesen  y  aplicasen  con  todo  cuidado,  todos  los  remedies  ni&  eticaceti, 
en  donde  quiera  que  fuese  neocsario,  para  la  entem  curaci6n  de  este 
mal." 

21.  Hemos  observado  A  la  verdad  con  liarto  dolor  de  nuesti-o  comzon, 
que  asf  los  sobredicbos  remedios,  como  otros  mucbos  que  se  aplicaron  en 
lo  sucesivo.  no  produxeron  casi  ningiin  efecto,  ni  fueron  bastantes  para 
desarraigar  y  disipar  tantas  y  tan  graves  disenciones,  acusaciones,  y 
quejas  contra  la  mencionada  Compaiita.  y  que  fueron  infructuosos  los 
esfuerzos  hei-hos  por  los  predecesores  nuestros  Urbano  VIU.  Clemente 
IX,  X,  XI,  y  XII.  Alexandro  VII,  y  VIII,  Ynocencio  X,  XI,  XII,  y 
Xill.  y  Uen'edicto  XIV,  los  quales  solicitaron  restituir  &  la  Yglesia  su 
tan  descada  tranquilidad,  habiendo  publicado  muchas  y  niuv  saTudables 
Constituciones,  asi  aobre  que  se  abstuviera  la  Compaiiia  del  manejo  de 
los  negocios  se<'u  la  res,  vafuerade  las  sagradasmisiones,ya  con  motivos 
de  estas,  como  acerca  cle  las  gravisima:^  disensioncs,  y  conti^ndas  sus- 
citadas  con  todo  empeiio  por  ella  contra  Ordinarios  locales,  Ordeues  de 
Regulares,  Liugares  pioa,  y  todo  gt'nero  de  Cuerpos  en  Kuropa,  Asia, 
J  America,  no  sin  gran  ruina  de  las  almas,  y  adiniracion  de  los  Pue- 
lilos,  y  tambien  sobre  la  intei-pretacion  de  varias  ritos  gentilicos,  que 
practicaban  con  mucba  f recuencia  en  algunos  parages,  no  usando  de  los 
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que  est^n  api'olmdos,  V  eetablecidos  por  laY^lei^ia  Universal,  y  sobre 
«1  uso,  6  intefpretacion  de  aquellas  opiniones  que  la  Silla  A[>bst61ica 
<'on  luzdn  ha  cuiidenado  poi-  escandalo»a.s,  y  maniliestaDiente  oontrarias 
&  la  buena  moral;  y  finalmeiitp  sobre  oti-as  cosas  de  suma  importancia, 
y  muy  necesarias  para  conoervar  ileza  )a  pureza  de  los  dogin&s  Cristia- 
nos;  y  de  las  quales  asi  en  e^te  romo  ea  el  pasado  Siglo  se  originaron 
muchlsimOH  males  y  dailou,  es  &.  saber:  turbaciones  y  timiultos,  en 
varioe  patttes  Catolicoa,  pei-secuciones  de  la  Y^teaia  en  algunau  Pi-ovin- 
cUw  de  Asia,  y  Europa;  lo  que  ocasiono  grande  sentimiento  4  nuestros 
Predecesoi'ea,  y  entre  estos  al  Papa  Ynoceneio  XI,  de  piadosa  niemo- 
ria,  el  qual  ae  vi6  precisado  &  tener  que  prohjbir  a  la  Compaflia,  que 
recibiese  novieios;  y  tanibien  al  Papa  Yuot'encio  XIII,  el  qual  se  vi6 
obligado  &  conminarla  cou  la  tnisnia  pena.  Y  ultimamente  al  Papa 
Benedicto  XIV,  de  venerable  memoria,  que  tubo  por  necesario  decre- 
tar  la  Visits  de  las  casas,  y  colegios  existentes  en  los  dominios  de 
nuestro  niuy  aniado  en  Cristo  hijo  el  Key  Fidelisinio  de  Portugal,  y 
de  los  Algarbes,  sin  que  despu^s,  con  las  letras  Ap6stolieas  del  Papa 
Clemente  XIII,  nuestro  inmediato  Pfedecesor,  de  feliz  nieiiioria,  m&a 
bien  sacadas  per  fuerza  (vali^ndonos  de  lu^i  palabras  de  que  usa  Gre- 
gorio  X,  Preaec-esor  nuestro,  en  el  sobredicho  Concilio  Ec-um^nico 
Lugdunense)  que  impetradas,  en  las  quales  se  elt^ia  nmcbo,  y  se 

a)rueba  de  nuevo  el  instituto  de  la  CompaRia  de  .Jesus;  se  siguiese 
gun  consuelo  a  la  Silla  Ap6stolica,  auxilio  a  la  OompaBia,  6  algun 
bien  &  la  Cristiandad. 

22.  Despu^s  de  tanta:^  y  tan  terribles  liortascas  y  tetupestades,  todoa 
los  buenos  esperaban  que  al  tin  amanec^a  el  dia  deseado  en  que  ent«;i-a- 
mente  se  afianzase  la  tranquilidad,  yla  paz.  Pero  regentando  la  Cntedra 
de  San  Pedro  el  dicho  Clemente  3^111,  predecesor  nuestro,  sobrevinie- 
ron  tiempos  mucho  nias  crlticos,  j  turbulentos,  pues  habieodo  creeido 
cada  dia  mas  los  claniores  v  quejas  contra  la  soore  dicha  Compaiiia,  y 
tambien  ^uscit^ndose  en  algumos  parages,  sediriones,  tumultos,  dis- 
cordias,  y  escdndalos,  que  quebrantando  y  rompieiido  enteramente  el 
vinculo  de  la  caridadCristiana,  encendieron  en  losfiniuiosde  los  iieles 
grandes  enemistades,  pamalidades,  y  odios,  lleg6  el  desorden  a  tanto 
extremo,  que  aquellos  mismos  principes,  cuya  innata  piedad  y  liberali- 
dad  para  con  la  (k>mpan!a  les  viene  conio  por  hereni-iade  sus  antepaua- 
dos,  y  es  generalmeiite  muv  alabada  de  toctos,  es  a  saljer:  nuestros  muy 
amadotj  en  Cristo  hijos  de  los  Reyes  de  Francia.  de  Espaiia,  de  Portu- 
gal, y  de  las  dos  Sicilias.  se  ban  visto  absolutamente  precisados  ti  hacer 
»alir  y  &  expeler  de  sus  Reynos  y  dominios  a  los  individuos  de  la 
Conipania;  considerando  que  este  era  el  dnico  remedio  que  quedaba 
para  ocurrir  a  tantos  males,  v  totalmente  necesario  para  impedir  que 
los  pueblos  oristianos  no  se  desaviniesen,  maltratasen,  y  despedazasen 
entre  »t  en  el  seno  mtsmo  de  la  Santa  Madre  Yglesia. 

23.  Teniendo  por  cierto  los  sobredichos  nmy  umados  en  Cristo  hijos 

>  era  seguro  ni  suticiente  para  reconciiiar 
I  entera  supresi6n  v  extincion  de  la  dicha 
mciones,  y  deseos  al  sobredicho  Papa  Cle- 
ar, y  eon  el  peso  de  su  autoiidad  y  suplicas 
?s  oticios,  pidiendo  que  movido  de  esta 
)ia  resolucion  que  pediaii  el  sosiego  esta- 
universal  de  la  Yglesia  de  Cristo,  Pero 
del  mencionado  Pontlfice  impidio  t«tal- 
■  lo  qual  luego  que  por  la  misei-icordia  de 


DioH  f uinios  exaltadoH  &  la  misma  c&tedra  de  San  Pedro,  8e  no»  hicievon 
iguales  !4iiplio!is,  instaiicias,  y  oficios,  acompanadog  de  los  dictamenes- 
de  muchos  obii^pos,  y  otros  varones  rauy  ditttiiiguidos  por  au  dignidad, 
virtud,  y  doctnna,  que  bacian  la  misma  .solicitud. 

■H.  Para  toniar  pues  la  mis  acertada  resolucion  en  materia  de  taDta 
gravedad,  &  importancia  juz«inio3,  que  necesitlbamo-s  de  mucho  tiempo, 
no  solo  pai-a  imponernos  diligentemente.  y  poder  reflexionar,  y  deli- 
berar  con  m^uro  examen  sobre  este  aHunto:  sino  tambi4^n  para  pedir 
con  mucho  Uanto,  y  continua  oracion  al  Padre  de  las  luces  auxihos  y 
favor,  en  lo  cual  ta'mbien  hemoa  cuidado  de  que  nos  ayudasen  paracon 
Dioa  todos  loa  iieles  con  sus  frecuentes  oracionea,  y  buena;!  obras. 
Entre  las  deinfi^  cosas  quisimos  indagar,  qu^  fundamento  tiene  la- 
opinion  divutgada  entre  mucht^imos,  de  que  la  orden  de  lou  Cl^risos 
de  la  Oompaii^  de  Jetfii^,  en  cierto  modo  fu^  solemnemente  aprobfua, 
y  condrmada  por  el  Concilio  de  Trento,  y  hemos  hallado  que  no  se 
trat6  de  ella  en  el  citado  Concilio,  aino  para  exceptuar  la  del  decfeto 
general  por  el  qua!  se  dispuso  en  ^uanto  a  las  demaa  ordenes  reeulares, 
que  concluido  el  tiempo  del  noviciado,  loa  novicios.  que  f  uesen  Eallados 
idoneos  se  admitieran(ilaprofesi6n,  dseecbasen  del  Monasterio.  Por 
lo  qua!  el  mismo  Santo  Concilio  {Sea.  ^5  cap.  16,  de  Regul.)  declaro- 

aue  no  queria  innovar  cosa  alguna.  ni  prohibir  que  la  sobredicna  otden 
e  Cl^rigoe  de  la  Compafila  de  Jesiis  pudieae  servir  a  Dioa  y  fi  la  Yglesia, 
segCtn  su  piadoso  instituto,  aprobado  por  la  Santa  Sede  Apostolica.  . 
25.  Despui^s  de  hal^ernos'  valido  de  tantos  y  tan  neoesarioe  medios, 
aslatidas  e  inspirados,  como  confiamos,  del  divino  espiritu,  y  compelj- 
doM  de  la  obli^acion  de  nuestro  ofieio,  poi'  el  cual  nos  vemos  ftstrecniui- 
maniente  precisados,  6.  eonciliar,  fomeiitar,  v  atiimar  haata  donde 
alcancen  nuestraa  f  uerzaa,  el  sociegoy  tranquilidiid  de  la  Republica  Cris- 
tiana,  y  renovar  enteramente  todo  aquello  que  la  pueda  caiisar  detri- 
mento,  por  pequeRo  que  aea,  y  habiendo  aaemarf  de  esto  considerado 
que  la  sobredk^a  Compaflia  de  Jesus  no  podia  ya  producir  los  abun- 
dantisimoa  fnitoa,  y  utilidadea  para  que  fue  inatituida,  aprobada,  y 
enriquecida  con  muchiaimoa  privilegios  por  tantoa  predeceaores  nues- 
troa,  antes  bien  que  apenaa  o  de  ninguna  manera  podia  ser.  que  3ub- 
aiatiendo  ella  se  restableciera  la  verdadera,  y  durable  paz  de  la  Vgleaia: 
movidos  pues  de  eatas  gravisimai^  causaa,  ^  impelidoa  de  oti-as  razones 
que  nos  dictan  las  leyes  de  la  prudencia,  y  el  mejor  gobierno  de  la 
Yglesia  univeraal.  y  que  nunca  se  apnrtan  de  nueatra  consideracidn, 
Kiguieado  las  buellaa  de  dicbos  nuestroa  predecesorea,  y  especialment« 
las  del  mencionado  (iregorio  X,  predecesor  nuestro,  en  el  Concilio 

general  Lugdunense,  y  tratandose  al  presente  de  la  CompaRia,  eompre- 
endida  en  el  nfimero  de  las  6rdettes  mendicantea,  asi  por  raz6n  de  su 
instituto.  como  de  sua  privitegioa,  am  m-tduiii  acuerdo,  de  cierta  ciencia, 

{'  otm  I't  phiiitadd''  III  ptttestad  Apottolica,  suprimimos,  yextinguimos 
ft  sobr^icha  Compaiiui,  aboHmos  y  anulamoa  todoa  y  cada  uno  de  sus 
oficioa.  ministerioa  y  empleos,  Casas,  Bacuelaa,  Colegios,  Hospicios, 
Granjas  y  qualeaquiera  poseaiones  aitasen  cualquiera  Provincia,  Reyno, 
6  Dominio,  y  que  de  qualquiera  modo  pertenezca  &  ella  y  mum  ^tatnton, 
fww,  continmrtd.  dtcrrfhm,  y  conntltttclonjiH,  aunqiie  mtm  anTf/bvradam  con 
jitrain-tnto,  CDtJirmacwii  Apwtt'ili.ca,  6  de  otro  iiwtlqiili^ra  mttdti,'  y 
aiiiiiiiim'f  fodtm  y  ciila  nno  fie  I'm  privlJegwK^  e  ntdwtm  fft^ieralea,  y 
rjtpeciaieit,  l-im  qmdfK  queiviiioit  teiiei' p/tr plena  y  Hufcieiitetucnteeiivremdoa 
en  las  pfexeuit^,  como  si  eatubiesen  insertoa  en  ellas,  palaora  por 
palabi-a,  aunque  est^n  concebidoa  con  qualeaqniera  formulas, cla^«>ula3, 


ass 

irritantes,  firmezai^,  y  decretos.  Y  por  tanto  dei'larauios.  que  cjuede 
perpetuaraente  abohda.  y  enteraiuente  extingiiida  toda  y  qualquiera 
autoridad  que  tetiJan  el  Pi-eposito  general,  Ioh  Proviiiciales,  los  Visi- 
tadoreu  y  otros  quale8quiei'a  Supenoreu  de  dicha  Couipaiifa,  asi  en  lo 
•e»piritual,  como  en  lo  temporal;  y  transferimos  total  y  entemtucnte  la 
dicba  juri8dRci6n  y  autoridad  en  los  Ordinarios  Looales,  del  niodo, 
para  los  caM)s,  aceitii  de  las  personam,  v  baxo  de  las  condiciones  que 
aquf  adelaiite  declararemos;  prohibiendo  como  por  las  preseut^s  pro- 
bibimos,  que  »e  reciba  en  adelante  &  ninguno  eu  dicha  Compaiiia,  que 
se  le  d^  el  babito  6  admita  al  noviciado;  y  que  de  ninguna  manera 
puedan  oei-  admitidos  i  la  profesidn  de  loH  votos  simples,  6  solemnes 
los  que  se  hallenalpre«ent«recibidos,80penade  nulidaadelaadmisi6n, 
y  profesion,  y  otrae  &  nuestro  arbitrio,  antes  bien  queremos.  ordenamos 
y  mandamos,  que  tosqueactualmentese  hallandenovisios,  sindilaei6n, 
al  instante,  y  luego  al  punto,  riean  con  efecto  despedidos;  4  igualmente 
prohibimos  que  ninguno  de  los  que  He  haltan  profesos  con  los  votos 
simples,  y  todavia  do  est^n  ordenftdosde  algun  orden  sacro,  pueda  ser 
promovido  &  ninguoa  de  las  drdenes  mayor&s,  con  el  pretexts,  6  &, 
titulo  de  la  profesi6D  ^'a  becba  en  la  Compaiifa,  6  de  los  privitegios 
><-oneedido8  a  ella,  contra  los  decretos  del  Concilio  Tridentino. 

26.  Pero  por  cuanto  nue^trosconatossedirigen&queast  cumo  quere- 
mos atender  &,  la  utilidad  de  la  Ygleeia,  y  a  la  tranqilidad  de  los  Pueblos, 
asi  tambien  procuraremos  dar  alg6n  consuelo,  y  auxilio  &  los  individuos 
de  la  dicba  orden,  cuyas  personas  en  particular  amamos  patcrnalmente 
■en  el  Sefior.  pai-a  que  libres  de  todas  las  contiendas,  discordias,  y  aflic- 
-cionee  <[ue  mn  padecido  baste  abora,  puedan  trabajar  con  mfo  f  ruto 
■en  la  Vifia  del  Senor,  y  ser  m&e  fjtiles  pera  la  salvacion  de  las  almas: 
Por  tento  determinamos,  y  ordenanios  que  los  individuos  de  la  Com- 
pafifa,  que  ban  becho  !a  prof€si6n  solo  con  los  votos  simples,  y  que 
'todavia  no  estdn  ordenados  insacris,  deutro  del  t^rmino  que  les  pro- 
riniesen  los  Ordinarios  Locales,  conipetente  para  conseguir  afgun 
ofiqio,  6  destine,  6  encontrar  benevolo  recepto,  pero  que  no  exceda  de 

'  un  aiio,  el  cual  t^nuino  se  baya  de  constar  desde  la  data  de  estas  nues- 
■tras  Letras,  salgan  de  las  Ca^,  y  Colegios  de  diuba  Compaiiia  enteiu- 
meQt«  absueltos  del  vinculo  de  los  votos  simples,  para  tomar  el  modo 
de  vida,  que  cada  uno  juzgare  tai»  apto  en  el  Senor,  seglan  su  vocaci6n, 
fuerzas,  y  conciencia;  siendoaai  C|ueHun  por  loeprivilegiosde  laCom- 
paRlfi  podfan  ser  echfidos  dichos  mdividuos  de  ella,  sin  mas  causa  que 
la  que  los  Superiores  juzgasen  mas  conforme  &,  prudencia;  y  fi  las  cir- 
■GODstencias,  sin  preeeder  ninguna  citaci6n,  sin  foivier  proceso,  y  sin 
guardar  ningun  orden  judiciaL 

27.  Y  4  todos  los  individuos  de  la  Compania,  que  se  ballen  pro- 
movidos  i  los  Sagrados  ordenes.  eoncedemos  licencia  y  facultud  para 
que  salgan  de  dichas  casas,  6  Colegios,  do  la  Compaiiia  va  se^  paia  pasar  a 
alguna  de  laj^  Regulares  aprobadas  por  la  Silla  Apostoiica,  donde  delkcrsn 
cumplirel  tiempo  del  noviciado,  prescrito  por  el  Concilio  Tridentino, 
si  ban  hecfao  la  profesion  con  los  votos  simples  de  ta  Compania  y  si  la 
faubiesen  hecho  con  los  votos  solemnes,  esturan  en  el  noviciado  solo  el 
tiempo  de  seis  mesee  integros,  en  lo  qual  usando  de  benignidad  dis{)en- 
«amos  conellos;  6ya  parapermaneceren  el  siglo,  como  Presbisteros.  6 
Cl^rigos,  Seculares.  baxo  de  la  entera  y  total  obedienciH  y  iuiisdiccion 
de  los  Ordinarios  en  cuya  Di6eesis  iijasen  su  domicilio,  detei'minado 
adetnis  de  esto  que  &  los  que  de  este  modo  se  quedaren  en  el  siglo, 
mieiitras  que  por  otra  parte  no  tenganconquemantenerse,  selesasigne 
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alguna  pension  competente  dp  las  rentas  de  la  Casa,  6  Colegio  eii  donde 
residian;  teiiiendo  considei'aci6n  asi  &  las  rentait,  como  &  las  cai'ga^  de 
dicba  cftsa  6  Colpffio, 

2S,  Pei-os  los  ri'ofe.«o«  ya  ordenado,-»  In  sacrii  que,  6  poL  teinor  de 
que  les  falte  la  decente  inanutencion  por  defecto  6  ewcajjez  de  lu  con- 
grua,  6  nor  que  no  tienen  donde  acoger^je  para  vivJr.  6  por  su  avanzada 
edad,  falta  de  salud,  ii  otras  j'ustay  gmve  causa  no  tubiesen  por  conve- 
niente  dexar  las  Oa-sa<)  6  Colegios,  de  la  Cotuimfiia,  podi'Sn  permaneoei* 
alti:  bien  entendldo  de  que  no  ban  de  t«iier  ninguni  nianejo.  ni  go- 
bierno  en  las  sobredicbas  Casas,  6  Colegios;  que  nan  de  usar  solo  del 
b^bito  de  Cl^rigos  Seculares,  y  vivir  en  todo  y  por  lodo  subjetos  al 
oi'dinario  local:  Y  probibinios  enteramente  que  puedan  entrar  otros 
en  lu^r  de  lo8  (|ue  vayan  faltando,  y  que  ad(iuierau  ninguna  casa,  6 
posei^i6n  de  nuevo.  conforme  estA  inandado  por  ei  Concilio  Lugdunense, 
y  tambien  les  prohibinios  que  puedan  enagenar  Ia8  Cauis,  posc^ione!;, 
^efectos  que  al  prettente  tienen:  debiendo  vivir  juntos  en  una  6  mas 
casas  los  individuos  que  se  quedaren,  para  babitar  en  elW  a  proporci6n 
del  nfimero:  de  modo  que  las  Casas  que  quedaren  deaocupadas  puedan 
convertirse  en  su  tiempo,  y  lugar,  en  usos  piadosos,  segi'm  y  como 
corresponda,  y  (*e  juzgare  mfis  propio,  y  conforme  a  lo  dispuesto  por 
los  Sagrados  ciinone«,  A  la  vohintad  de  los  Fundadores,  al  aumento  del 
Culto  Divino,  &.  la  salvation  de  las  a  Imas,  y  a  la  p(il)lica  utilidad  y  mien- 
tras  tanto  ee  nombrarfi  un  Cl^rigo  secular  dotado  de  prudencia  y  virtud, 
para  que  gobierne  las  dichas  Catas;  sin  que  les  quede  en  ningiin  mOdo 
el  nombre  de  la  Compafiia  ni  puedan  denomJnarse  as!  en  adehtnte. 

2fl,  Deelaramos  tambien  que  los  individuos  de  la  sobredicha  <Jom- 

Eailta  de  qualquiera  Paises  de  donde  se  hallan  expulsos,  esti'in  compre- 
endidosenestaestiilcidr^  general  de  la  CoinpaRia;  por  tanto  querenios, 
que  los  sobredichos  expulsos.  aunque  hayan  sido  y  se  ballen  proniovidos 
a  las  6i'denes  mayorcs,  sine  pasaren  &  otra  orden  Regular,  queden 
reducidos  por  el  mismo  becho  al  estado  de  Ci^rigos  y  Presbftei'os  secu- 
lares, y  enteramente  sujetor  A  los  urdinarios  locales. 

30.  Y  si  los  Ordinarios  locales  conociesen  en  los  Regularcs,  que  ban* 
sido  del  Ynstituto  de  la  Compafiia  de  Jesus  que  en  virtud  de  las  pre- 
sentes  Letras  nuestraa  pasaren  al  estado  de  Fresbfteros  seculares,  la 
debida  virtud,  doctrina  e  integridad  de  costumbres,  podrdn  a  su  arbi- 
trio  eoncederles,  6  negarles  la  facultad  de  confesar,  y  predicar  &  los 
Fieles,  sin  euya  licencia  por  escrito  ninguno  de  ellos  pueda  exercer 
estos  ministerios.  Pero  los  mismos  Obispos,  u  ordinarios  locales  no 
concederiin  nunea*et<ta«  liceneias  para  con  los  extraRos,  A  los  que  vivan 
en  las  Casas  6  Colegios  que  antes  pert«necian  a  la  Compaiiia:  y  asl 

Erohibimas  perpetuamente  A  estos,  que  administren  el  sacramento  de 
I  Penitencia  &  los  extraiios,  y  que  prediquen.  como  igualmente  lo  pro- 
hibit el  dicbo  (Jregorio  X,  pr^ece-sor  nuesti-o,  en  el  oitado  Concilio 
general:  sobre  lo  qual  encargamos  las  conciencias  de  los  mencionados 
Obispos,  los  quales  deseamos  que  se  acuerden  de  aquella  estrecbtsima 
cuenta,  que  ban  de  dar  &  Dios  de  las  ovejas  que  estan  encargadas  &  su 
cuidado,  y  de  aquel  rigurosfsimo  juicio  eon  que  el  Supremo  .Inez  de 
vivos  y  muertos  amenazaba  &  todos  los  que  gobiernan. 

31.  Ademas  de  esto  qucremos,  que  si  algunos  de  los  individuos  que 
fueron  de  la  Compafiia  est^n  enipleados  en  enseiiar  &  la  juventud,  6 
son  maestros  en  algljn  Colegio.  o  E.scuela,  quedando  exclutdos  todos 
del  mando,  manejo  o  gobierno  solo  se  les  permita  continuar  enseRando 
&  aquellos,  que  den  alguna  muestra  de  que  se  puede  esperar  utilidad  de 


su  trabajo.  y  con  tal  que  se  ahstcngitD  enteramente  de  las  questioner, 
y  opiniones  que  por  laxas.  6  aoarrear  gravfsinias  disiptitas  e  inconve- 
nientes,  y  en  nin^i'm  tiempo  Me  adtnitan  &  e«te  exercioio  de  ensefiar,  ni 
se  les  permita  que  continuen,  si  actualmente  se  hallan  empleados  en  ^1, 
los  que  no  huhieren  de  conservar  la  quietud  de  las  F!seuelas,  y  la  pfi- 
blica  tranquilidad. 

8'^.  Pero  por  1o  tocante  &  la^  sagradaa  Mii^ioneij,  las  quales  queremos 
que  se  estiendun  tambien  vomprendidas  en  todo  lo  que  va  diMpuei^to 
acerca  de  la  suprenion  de  la  ConipaiUa,  nos  ref^ervama')  estableeer  los 
medio8,  con  lo»  quales  ne  pueda  conHeguir,  y  lograr  con  mayor  fat^ilidad 

testabilidad,  as!  la  conversion  de  los  inlieles,  oomo  la  pai'iiicacion  de 
i  disc  tic  i  ones. 

ZH.  Y  quedando  aoulados  y  abolidoH  enteramente,  segun  va  dicho, 
todoH  los  privilegios  y  estatutos  de  la  mencionada  Compaiifa,  declaramos 
que  sus  individuos,  "deBpu^e  oue  hayan  salido  de  \&a  Casas  y  Colegios 
de  ella,  y  hayan  quedado  reducidos  al  estado  de  Cl^rigos  seculares, 
sean  hab'iles  y  aptos  para  obtener,  segtin  lo  dispuesto  por  los  Sagrados 
C&none9,  y  const!  tuciones  Apostolitras,  qualesquiera  beneticios,  ast  eon 
cura  como  ain  cura  de  almas,  oficios,  Dignida<les  y  Persooados,  y  qual- 
quiera  otra  Prebenda  eclesfaatica:  todo  lo  qual  mientras  pennanecfan 
en  la  Co)iipafl(a,  lea  habfa  sido  probibido  enteramente  por  el  Papa 
Gregorio  XIII,  de  feliz  memoria.  por  sus  Lefras  expedidati  en  igual 
forma  de  Bi-eve,  en  el  dia  1(1  de  Setiembre  de  15H4,  que  empiezan 
Satis,  superque:  Y  tambien  leu  damos  permiso,  de  que  puedan  percibir 
la  limosna  por  la  celebracion  de  las  Misas,  lo  que  igualmente  les  estaba 
pi-ohibido,  y  les  concedemos  que  puedan  gozar  de  todas  aquellas  gracias 
y  favores  do  que  como  Cl^rigos  Begulares  de  la  Compsu^Ia  de  Jesfis, 
Qubieran  carecido  perpetusmente.  Y  as!  niismo  derogamos  todas,  y 
qualesauiera  facultades,  que  les  Itayan  sido  dadaa  por  el  Preposito 
general  y  dem&s  superiores,  en  fuerza  de  los  privilegios  obtenidos  de 
loe  Stimus  Pontftices,  como  la  de  leer  los  libros  de  loa  hereges,  y  otros 
probibidos  y  condenados  por  la  Stlla  Apost61ica;  la  de  no  ayunar,  6  de 
no  comer  ni  pescado  los  dias  de  ayuno;  la  de  anticipar  6  posponer  el 
rezo  de  las  boras  Can6nicfls;  y  otras  semejantes,  de  las  qualen  les  pro- 
hibimos  severisimamente,  que  puedan  bacer  use  en  losucesivo:  siendo 
nuestro  finimo,  6  intencion  que  loa  sobredichos  como  Presbiteroa  secu- 
lares,  se  arreglen  en  su  mmlo  de  yida  &  lo  dispuesto  por  el  Derecho 
Com6n. 

34.  Prohibimos  que  despues  que  bayan  sido  hechas  saber  y  publi- 
cadas  estas  nuestras  Letras,  nadie  se  atrova  6  suspender  su  excecucion, 
ni  aun  socolor,  6  con  t!tulo  y  pretesto  de  qualquiera  instancia,  apelacion, 
recurso,  consulta  6  deolaracion,  de  dudas.  que  acaso  pudiesen  onginarse, 
ni  bajo  de  ningun  otro  pretexto  previsto  6  no  preyieto.  Pues queremos 
que  la  extincion  y  abolicion  de  toda  la  sobrcdicha  C'ompama,  y  de 
todos  sus  Oficios,  tenga  cfecto  desde  ahora  4.  inmediatamente,  en  la 
forma  v  niodo  que  hemos  expreeado  arriba.  ,'*opena  de  exoomunion 
mayor  ipsofacto  incurrenda;  re»er\-ada  &  Nos  y  a  los  Romanov  Pont!- 
fices,  sucesores  nuestros,  que  en  adelante  fueren.  contra  qualquiera 
que  intentase  poncr  impedimento,  6  obstAculo  aIcumplimientodee.stas 
nueati-as  Letras;  6  dilatar  su  execucion. 

35.  Ademas  de  esto  mandamos,  4:  imponemos  preoepto  en  virtud  de 
santa  obediencia,  k  todas  y  i  cada  unas  de  las  personas  eclesfa^ticas 
asi  regulares  como  eeculares,  de  qualquiera  grado,  dignidad,  condicion, 
y  calidad  que  sean,  y  seiialadamente  a  las  que  hasta  aqul  fueron  de  la 


Compaiiin.  y  haii  sido  tenidoij  por  individuos  siiyo-s,  de  que  no  ae 
atrevan  a  liablar,  ni  escrihir  en  favor,  ni  en  contra  de  e*t«  extincion, 
ni  de  siuf  ctLuaas  y  luotivos,  coiiio  ni  tampoco  del  Instituto,  de  la  re^la, 
de  \aa  constitucione^  y  forma  de  ^robierno  de  la  Ooinpaiiia,  ni  de 
ningUHR  otra  c'osa  pertenecieiite  ii  esteajiunto,  sin  expresa  licencia  del 
Fontlfice  Romano.  Asluisiuo  prohibiiuots  &  todos  y  a  quale.s(]uicra, 
»opena  de  excouiunion  rescrvada  &  Nos  v  &  nuestroa  mucesores  que  en 
adelante  f  ueifn,  el  quo  ^e  atrevan  en  pithlico,  ni  en  M>creto,  oon  niotivo 
de  esta  extincion,  d  afrentar,  injuriar,  6  maltratar  con  palahrns 
ofensivas,  ni  con  ningun  despvecio,  asi  en  voz,  como  por  escrito  & 
nadie.  v  inucbo  mcnos  a  loij  que  ban  sido  individuos  de  la  Compafiia. 

Sa.  fcxhortamos  a  todos  los  Principea  Cristianos,  quo  con  la  fuerza, 
autoridad,  y  poteutad  que  tienen,  y  que  Dios  lea  ba  conccdido  para  la 
defensa  y  proteccion  de  la  Saute,  Yelesia  Roniana,  y  tambien  con  el 
obsequio  y  reverencia  que  profesan  fi  eata  Silla  Apostfilica,  concurran 
«on  9US  providencias,  y  cuiuen  de  que  estas  nueuti'aH  Letras  surtan  su 
pleno  efecto,  y  que  ateni^ndose  &  todo  lo  contenido  en  ellas,  expidan 
y  publiquen  los  corrcwpondientes  decretoa,  para  que  se  evite  entei-a- 
mente  que  al  tiempo  de  exeoutarse  esUk  nuestra  dispom-ion,  se  originen 
entre  los  tieles  contiendaa,  disenoionea,  6  di^cordias. 

37.  Finaliuente  exbortamo8  y  rogatnos,  por  latj  entranas  de  nuestro 
Seilor  Jesucriato,  &  todos  los  tieles  qua  se  acuerden,  de  que  todos 
teneiuos  un  mUnto  Maestro,  que  esta  qn  Ioa  <*iclos;  todos  un  mismo 
Redentor,  por  el  qual  hemoa  sido  redimidos  A  suma  costa;  que  todos 
bemos  aido  regenerados  por  un  mismo  Bautismo  y  constituidos  bijos 
de  Dies,  y  coberederos  de  Cristo,  que  hemos  sido  alimentados  con  un 
mismo  pastu  de  la  Doctrina  catolica,y  delapalabi-adivina  y  por  ultimo 
que  todos  somos  un  cuerpo  en  Cnsto;  y  cada  uno  de  nosotros  es 
nmtuamente  miembro  uno  de  otro;  y  que  por  esta  razon  es  absoluta- 
mente  necesario,  que  todos  unidos  juntamente  con  el  vinculo  comfin 
<le  la  cai'idad,  vivan  en  paz  y  con  todos  los  hombres,  j  no  tengaji  otra 
dfiuda  con  ninguno,  sino  la  de  amarle  recipr6cameut«,  por  que  el  que 
ama  at  projimo  ba  cumplido  con  la  ley;  aborreciendo  smnauiente  la^ 
ofensas,  enemistades,  discordiaa,  asechanzas  y  otras  cosa^  semejaates, 
inventadas,  esvojidas  y  suscitadas  por  el  enemigo  del  g6nero  humano, 
para  perturbar  la  Yglcsia  de  Dioit,  6  impedir  la  felicii^d  eterna  de  los 
tieles,  baxo  del  titulo  y  pretexto  falaxisimo  de  las  EWuelas,  opiniones, 
y  tambien  de  perfeccion  cristiana;  y  que  (inalmentc  empleen  todos 
todo  su  esfuerzo.  pam  adquirir  \a  que  en  realidad  es  veraadem  sabi- 
duria:  de  la  cual  exhibe  el  Apostol  Santiago  (En  su  Epistola  Can6nica 
cap.  3  vers  13  y  sig.)  ";  Hay  algun  sabio^  instruido  entre  vosotrosi" 
Manitiest«  sus  obras  en  el  dis^^urso  de  una  buena  vida:  con  una  sabi- 
durla  llena  de  mansedumbre.  Pero  si  t«neis  envidia  maligna,  y  espfritu 
de  contcncion  en  vuestros  corazones,  no  os  vani^lories:  y  no  scais 
mentlrosos  contra  la  verdad.  Pues  esta  sabiduria  no  es  la  que  viene 
de  lo  alto,  sino  terrena,  animal,  y  diAbolica.  Porque  donde  hay 
envidia  y  t^ontencion,  alli  bav  peiturbacion  y  toda  obra  perversa. 
Mas  la  sahtdtina  que  es  de  lo  alto,  primerameute  cs  puiB,  y  adcmas  de 
esto'es  pacilica.  modcsta.  docil,  susceptible  de  todo  bien.  llena  de 
misoricordia  y  de  bucnos  frutos.  no  juzgadora,  no  lingida,  Y  el  fruto 
de  la  justicia  se  siemhra  en  paz  para  a<iuellos  que  bacen  obras  de  paz." 

38,  Y  declaramos  que  los  presentes  Letras  jamiis  puedan  en  ningun 
tiempo  ser  tacbadas  de  vicio  de  sul>repcion,  obrepcion,  nulidad,  6  inva- 
lidacion,  ai  de  defecto  de  intencion  en  Nos,  nl  de  ouaquiera  otro,  por 
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grande  y  suattiDcial  que  sea,  y  aue  nunca  se  hava  tenido  presente,  ni 
puedan  ser  impugnadas,  invaliaadas,  6  revocaoas  ni  pueaa  nioverse 
mstancia  5  litigio  sobre  ellaa,  ni  puedan  net  reducidas  a  los  t^rminos 
de  deiecfao,  ni  pueda  intentarse  contra  ellai^  el  remedio de  la  restitucion 
in  integrum,  ni  el  de  nueva  audiencia,  6  de  que  sean  observadas  loa 
ti-fimitea  y  via  judicial,  ni  ningun  otro  remedio  de  hecho,  6  de  derecho, 
de  gracia,  6  de  justicia,  y  que  ninguno  pueda  usar,  6  aprovecharse  de 
ninglin  modo,  en  juicio  ni  ruera  de  ^1.  de  qualquiera  qufi  le  fuese  con- 
cedido,  6  hubiese  obteiiido;  por  causa  de  que  tos  Superiores  y  dem&s 
feiigiosos  de  la  mencionada  Compaiifa,  ni  lo^  dem^s  que  tienen,  6  de 
qualquiera  modo  pretendan  tener  interns  en  lo  arriha  expresado,  no  han 
consenttdo  en  ello;  ni  ban  sido  citado»,  ni  oidos,  ni  tampoco  por  raz6n 
de  que  en  las  coaas  sobredichas,  6  en  alguna  de  ellas  no  se  bavan  obsei- 
vado  la^  solemnidades,  y  todo  lo  demau  que  del>e  guai-darse  y  ooservarse, 
ni  por  ninguna  otra  razon  que  proceda  de  derecho;  6  de  alguna  cos- 
tumbre,  aunque  se  halle  coniprendido  en  el  cuei'po  del  Derecno,  como 
ni  tampoco  Imxo  pretexto  de  enorme,  enormisima  y  total  lesion,  6  baxo 
qualquiera  otro  pretexto  motive  6  causa,  por  juttta,  razonable,  y  privi- 
legiada  que  sea,  v  aunque  fuese  tal  que  debiese  expresaiye  neceearia- 
mente  pai-a  la  vafidacion  de  todo  lo  que  va  dicho;  sino  que  las  presentes 
Lietras  sean  y  hayan  de  aer  siempre  y  perpetuaniente  validas,  tirmes  y 
eficaces,  y  surtan  y  obren  sua  plenOB  i  integros  efectoa,  y  se  observan 
in^olablemente  por  todos  y  cada  uno  de  aquellos  &  quienes  toca  y  per- 
tenece,  y  de  qualquiera  modo  tocase  y  perteneciera  en  lo  sucesivo. 

39.  I  que  a»f,  y  no  de  otra  manei-a  se  deba  juzgar  y  detcrminar 
acerca  de  todas  y  cada  una  de  las  cosaa  expresadas,  en  qualquiera  causa 
6  instancia;  per  cualesquiera  Juecea  ordinarios,  y  delegadoa,  aunque 
eean  Auditores  de  las  Cauaas  del  Palacio  Ap6stolico  6  Cai'denales  de  la 
Santa  Ygleaia  Romana,  6  Legadoa  A  Latere,  6  Nuncio  de  la  Silla  Ap6s- 
toHca  y  otros  qualesquiera  que  gocen,  y  gozaren  de  qualquier  autori- 
dad  y  potesdad,  quitandoles  &  todos  y  a  <^a  uno  de  ellos,  qualquiera 
facufta^l  y  autoridad  de  juzgar,  ^  int«rpretar  de  otro  modo;  y  declara- 
moa  nulo  y  de  ninglin  valoi'  lo  que  de  oti'a  suerte  aconteciere  hacerse 
por  atentado  sobre  esto  por  alguno,  con  qualquiera  autoridad,  sabi^n- 
dolo  6  ignorindolo. 

40.  S\n  que  obsten  la  constituciones  y  disposiciones  Apo3t6iicas,  aun 
que  bayan  sido  publicadas  en  Concilios  generales,  ni  en  quanto  sea 
neceaario  la  regia  de  nuestiTi  Cancelaria,  de  non  tollendo  jurequaesito, 
ni  tos  estatutos,  y  costumbres  de  la  mencionada  Compaiiia  y  de  sus 
casaa,  Colegios,  6  Yglesia^,  aunque  hayan  sido  corroboradas  con  jura- 
meato,  con  firmacion  Apostolica,  6  con  qualquiera  otra  firmeza;  ni  los 
privilegios,  indultos  y  Letras  Apoatolicas,  concedidas,  confirmadas  y 
renovadas  i  favor  de  la  dicha  Compafiia,  y  de  sus  superiores,  y  religio- 
soa  y  de  qualesquiei-a  otras  personas,  de  qualquiera  tenor,  y  forma  que 
scan,  y  con  qualcsquiei'a  claiisulas  que  est^n  concebidaa,  aunque  sean 
derogatoriajj  de  laa  derogatorias,  6  irritantea;  ni  otros  decretoa,  aunque 
hayan  sido  concedidoa,  confirmados  y  renovados  motu  proprio,  conaia- 
torialmente  6  en  otra  qualquiera  forma. 

Todos  y  eada  uno  de  los  quales, aunque  para  su  suficiente  derogacion 
se  hubiera  de  hacer  especial,  expresa  6  individual  mencion  de  ellos,  y 
de  todo  9u  tenor  palabra  por  palabraa,  y  no  por  clatisulaa  generales 
equivalentes,  6  se  nubiera  de  hacer  qualquiera  otra  expresion,  6  guar- 
dar  para  eato  alguna  otra  particularisima  forma,  teniendo  en  las  pre- 
sentes  sus  contextos  por  plena  y  8uticicntement«  expresados  6  insei-tos, 
27629—02 22  ,  -  , 


como  si  se  expresasen  €  insei-tasen  palabra  porpalabra,  sin  oraitir  cosa 
al^una,  y  i>or  observada  la  forma  mandada  en  ellos,  debiendo  quedar  en 
lo  demas  mu  f uerza  y  vigor,  expresamente  Ion  derogamos  para  el  efecto 
de  lo  sobredicho,  y  otras  qualeaqiiieras  cosas  que  seaii  en  contrario, 

41,  Y  queremos  que  &  loa  traslada'^  de  estas  presentes  Letras  6  exem- 
plares,  aunque  sean  impresos,  fii-mados  de  mano  de  Notarjo  pflblico,  y 
seilados  con  e]  sello  de  alguna  persona  con»tituida  en  dignidad  eclei^ias- 
tica,  se  les  d^  enteramente,  asi  en  juicio  como  f uera  de  61,  la  mlsma  H 
que  se  darfa  &  las  pvesentes,  ai  fueran  exbibidas  6  mostradas. 

Dado  en  Koma,  en  Santa  Maria  la  Mayor,  con  el  sello  del  Pescador, 
^1  dJa  '21  de  Julio  de  1773,  ano  quinto  de  nuestro  Pontificado. 

A  Cardenal  Negroni.  Certifico  yo  don  Felipe  de  Samaniego.  Caba- 
llero  del  orden  de  Santiago,  Arcediano  de  la  Valdonsella,  Dignidad  de 
la  Santa  Yglesia  Catedralde  Pamplona  del  Coneejo  de  S.  M,  su  Secre- 
tario,  y  de  la  Ynterpretacion  de  lenguas,  que  este  traslado  de  un  Breve 
de  S.  S.  es  confoniie  al  exemplar  impreso  en  Roma,  remitido  al  Con- 
seio  con  Real  Decreto  de  don  de  este  mes,  y  que  la  traduocion  en  Cas- 
tellano,  que  te  acompaiia,  estd  bien  y  fielmente  hecha:  y  para  que  conste 
to  firm6  y  sell6.  Madrid  doce  de  Setiembre  de  mil  setecientos  setenta 
y  tres. 

Don  Felipe  de  Samaniego. 

E3copiatomadadellibrotitulado"Je9U!ta3"pertenecienteal  Archivo 
general  de  la  Nacion. 

Mexico,  Setiembre  30  de  1871.  • 

Manuel  Aspikoz, 

oQ.  mr. 

Conforine. 
G.  H. 


Kedamacion  No, 

Anexo  No.  22. 
Seccion  de  America. 

Afiode  1794 — Californias — S.  B.  C.  no.  22  i.  &2. — Representaciones 
de  los  Pads.  Procuradorew  de  las  Misiones  de  Sto.  Domingo  y  Sn.  Fer- 
nando de  Californias  sobre  que  se  asista  con  viatico  para  lot!  viages  de 
ida  y  vuelta  &  los  Misioneros — Gruado.  6''.^Exmo.  Sr.— Ympuesto  en  el 
contcnido  de  la  Real  Orden  de  S.  M.  {que  Diosgue.)  relatiba  al  embio, 
y  relevo  de  los  P.  P.  Misioneros,  comunicada  a  V.  Exca.  con  fha.  de 
20  de  Abril  por  el  Exmo.  Sr.  Dn.  Pedro  de  Aeufia;  hago  presente  A 
V.  E.  el  respeto,  y  veneracion  con  que  la  he  recivido,  la  complacencia 
y  gusto  con  que  la  observe,  y  la  pronta  voluntad  eonque  en  to  futuro 
dar^  su  devido  complimiento:  mas  con  todo  me  ha  parecido  congruente 
el  sujetar  al  prudente  exameu  de  V.  E.  ciertas  particularidades,  que 
sobre  el  asumpto  jamas  se  ban  representado,  para  que  hallandolas  jus- 
tas  V.  E.  determine  lo  que  mejor  le  pareciere. 

En  primer  lugar  doy  por  supuesto  que  a  los  P.  P.  Mlsioneros  desti- 
nados  a  las  Misiones  de  Californias,  adelantaran  los  Sres.  Mtros.  de 
Heal  Hacienda  el  sinodo  del  primer  afio,  porque  exponei-se  a  viajar  por 
tierraa  bastantemente  despooladas  sin  una  prudente  prevention,  es 
empresa  tan  sumamente  diticil  como  impracticable.  Con  6ste  subsidio 
deven  adquirir  los  havios  precisos  de  camino,  como  son  Catre,  Pabellon, 
Almofres,  Silla.  y  Espuelas;  han  de  costear  el  alquiler  de  quatro 
Bestias  fuertes,  que  les  aguanten  hasta  el  puerto  de  Sn.  Bias;  dos  para 
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el  P.  Misionero,  y  Moao,  y  otran  dos  para  la  conducion  del  dicho  Catre, 
Altnofr^s,  Libios,  y  Equipaje;  han  depaptarMesones;  handecomprar 
bastimentos  hasta  para  las  Bestias;  y  han  de  surtirse  de  otrss  menu- 
dencias,  que  les  h^;an  menos  molesta  la  camioata;  y  sin  que  cese  el 
p^sto  del  camino,  que  pasa  de  cuatro  pesos  diarios  ne  les  deve  permitir 
algun  dia  de  de^can^^o  De  que  resultu  que  solo  en  el  trausporte  al 
Puerto  de  Sn.  Bias,  han  consumiuo  si  no  todo,  por  lo  menos  las  tres 
partes  del  SJnodo  adelantado.  Lo  cierto  ^s,  que  por  los  libroa  de  caxa 
de  esta  Procunwion  de  la  California  y  sus  Misioiies,  consta,  que  ningun 
Fe.  Misionero  ha  Uegado  a  su  destino,  sin  que  4  mas  de  los  doscientos 
pesos  de  viatico,  que  hasta  dc  aora  les  ha  concedido  la  Piedad  del 
Key,  no  haya  gastado;  unos  ciento,  otros  ciento  y  cincuenta,  otros 
doscientos,  y  aleuno  ba^ta  trescientos  pesos  mas,  como  haeen  ver  las 
Libranzas  de  Guadalaxara,  Tepic,  y  Sn.  Bias,  contra  bub  sfaodos 
futuros  que  han  ido  i^gando  paulatinamente  los  P.  P.  Procurados. 
Siendo  pues  inevitables  ^stos  gaatos,  y  no  teniendo  pou  otra  parte 
loe  P.  P.  Misioneros,  como  recien  llegados  de  Espana,  el  menor  arbi- 
trio  para  surtirse  aun  de  las  cosas  mas  precisas  para  su  decencia  sin 
esperatiza  de  hallarlas  en  aquellas  tierra<i,  donde  no  se  encuenti'an 
otros  surtimentos  que  los  que  conducen  los  Barcos  cada  un  ano  para 
la  tropa,  y  P.  P.  Misioneros;  voy  a  demostrar  con  evidencia,  que  por 
tres  afios  seguidos  han  de  carecer  enteramente  de  socorro:  llegaren  ya 
d  sus  destinoB  tan  desaviados  como  arguyen  los  gastos  del  camino.  Al 
cabo  de  un  ano  llega  &  Californias  el  Imrco  de  Sn.  Bias  con  la  Memorias 
del  Presidio,  y  P.  P.  Misioneros  antipuos;  pero  sin  la  menor  provi- 
dencia  para  los  que  Uegaron  el  ano  anterior,  porque  no  lea  qued6  un 
medio  en  poder  de  su  P.  Procurador.  Al  regreso  de  dho  Barco  viene 
certificaeion  del  Capn.  Comandante  del  Presidio  de  I^oreto,  que  acredita 
la  residencia  de  un  ano  de  los  nuevos  Misioneros  en  su  ministerto; 
pero  como  ya  percivieron  el  sinodo  adelantado,  y  ^ste  no  se  paga  en 
caxas  Bit.  hasta  el  dia  15  de  Mayo,  cuando  ya  las  rnemorias  de  los  P.  P. 
de  las  Misiones  fronteras  van  navegando  para  Sn.  Diego,  asi  como  las 
restantes  carainando  para  8n.  Bias,  quddan  los  pobres  Misioneros 
nuevos  en  €ste  segundo  ailo  sin  socorro  para  poderse  mantener  en  el 
tercero.     De  ^sta  total  carencia  de  soeorro  en  tan  dilatado  tiempo 

Sudden  seguirse  los  inconvenientes  de  que  se  hace  cargo  S.  M,  en  su 
eal  C^dula  de  15  de  Agosto  de  1773,  en  la  que  para  su  reniedio  dicta 
las  mas  oportuna.s  providencias. 

Estas  razones  tan  justilicadas,  y  tal  vez  no  previatas,  sino  por  aque- 
Uos  que  las  han  patpado  eon  la  mano,  han  dado  motive  a  ^sta  represen- 
tacion,  la  que  si  merece  las  piadosas  atenciones  de  V.  E.  se  dirige  al 
fin  de  soticitar,  mcdiante  el  patrocinio  de  V.  E.  el  que  sigala  loable 
costumbre  de  librar  doscientos  pesos  A  cada  Misionero  para  su  viaje  at 
Puerto  de  Sn.  Bias;  y  &  los  que  se  regresaren  con  las  licencias  nece- 
sarias,  6  por  enfermedad  6  por  haver  cumplido  su  tiempo,  que  sfga  el 
sinodo  hasta  Uegar  4  Mejico,  con  tal  que  no  haya  frauds  en  la  deten- 
cion.  Y  aunquecon  ("sta  provide nci a  sola,  noseocurrecumplidamente 
&  las  indigencias  del  primer  ano,-se  evitariin  por  lo  menos  las  de  los 
dos  afioa  siguientes. 

Dios  gup.  &  V.  E.  muchos  aiioa.  Convto.  de  N.  Pe.  Sto  Domingo  de 
Mexico  y  Febrero  24  de  1794. — Exmo.  Sor— Fr.  Juan  Oris6stomo  Go- 
mez Procure-dor  de  las  Misiones — ^Exnio.  Sor.  Conde  de  Revilla  Gigedo 
Virrey  de  Nueva  Espaiia.  Y  en  atencion  d  que  V.  E.  tiene  mandado 
que  en  los  asumptos  relativos  fi  Misioneros,  sehagan  los ocursos&V.  E. 
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con  la  anueiu'ia  del  Preldo.  Proal;  vista  la  repi'e:ieiit«cion  que  ante- 
cede,  doy  mi  permiso  al  sobre  ewrito  Procor.  para  que  la  presente  & 
V,  E. — Convto.  de  Sto  Domingo,  y  Febrero  24  de  l"it4.^Fr.  Domingo 
de  Gandarias  Mi-o.  Pieor  Pioval, — Al  margcn — Mejico  25  de  Febrero 
de  17)t4.— Al  Sr.  Fiscal  de  Real  Hacienda  con  el  expediente. — Una 
Ufibrica. 

Exmo.  Senor. — Fr.  Lorenzo  Kebuelta  Procurador  de  las  MiyJones 
de  la  Nueva  California  San  CarloH  de  Monterey  pertenecientesalColegi 


salgan  dei^de  el  Colegio  se  asigne  el  Sinodo  &  hia  que  vaian  destinadas, 
cesando  desde  luego  la  practica  de  abonarles  lo.s  doscientos  pe^os  por 
el  viaje  desde  M^jico  hasta  Sn.  Bias,  siete  nales  tres  quintos  por  cada 
uno  de  los  Noventa  dias  que  ae  regulan  de  navegacion,  desde  dicho 
Puerto  &  la  Peninsula:  que  &  los  Religiosos  que  no  gozan  sinodo  a^signe 
v.  E,  la  cantidad  que  estime  necesaria  para  los  gastos  del  viaje :  y  a  los 
e^pre^ados  Misioneros  no  se  abone  cosa  alguna  por  razon  de  gastos  de 
BU  regreso  &  Mexico:  Hallandonie  nombrado  por  cl  R.  P.  Guardian 
de  €ato  Colegio  Apoatolico  Procurador  de  aquellas  Missioned  y  com- 
misyionado  para  que  corra  con  la  situacion  de  sus  sinodos  v  su  Hariltia- 
cion  y  manejo  de  !o  que  fi  ellas  respecta  supuesta  la  justilicacion  de  la 
Real  Orden  me  presuado  no  contranevir  a  la  obedieneia  que  me  intima, 
en  exponer  humildemente  algiiuos  reparos  que  me  resultan  oomo  A 
quien  trahe  la  ma8a  entre  manos. 

Kl  Misionero  Exmo.  Sr.  que  para  aquellas  Misiones  nece»ita  aviarse 
no  «olo  de  aquel  poI>re  Vistuario  que  4s  pr6pio  del  Estado,  sino  de 
a^una  ropita  mas  para  Urgencias  indisposiciones  que  en  el  largo  viaje 
de  doscientas  leguas  por  tierra  ba-sta  el  Puerto  de  San  Bias,  y  dilatada 
navegacion  de  noventa  dias  hasta  los  nuevos  estAblecimientos  le  puedan 
sobrevenir  se  ha  prover  de  catre  de  pabellon,  que  se  bace  indispensable 
en  aquetlos  ptiramos  en  que  el  ministerio  ofrece  caminatas  y  salidas. 
en  Ian  que  se  hac«  forzoso  dorniir  en  campo  luso;  si  sera  exeso  el  que 
se  prevenga  con  algun  ropage  que  pu^aa  resistir  a  los  aguaceros  y 
tempestaoes,  que  le  puedan  coger.  Es  necesario  que  se  provea  de  silla 
y  demas  aperos,  pues  asi  y  no  dc  otro  mode  se  pu<?de  exercitar  el 
Mintsterio  en  aquellas  tierras,  omitiendo  otrss  co.-his,  por  no  mole^tar 
la  atenzion  superior  de  V.  E.  para  la  conducion  dc  todo  necesita  niozo, 
y  cuando  menos  tres  6  quatio  Bestias,  alguna  detencion  en  el  viaje  que 
.siempre  ailade  al  gasto,  llegado  i  Teuic  6  Puerto  de  Sn.  Bias  se  ha  de 
mantener  hasta  eltiempo  en  que  salg^  la  embarcazion,  ha  de  hacer 
alguna  provicioncita  para  tal  cual  comodidad  de  la  Navegacion,  todo 
^ste  gasto  unido  a  los  siete  riales  tres  quinto»  diaries  que  corresi)6ndcn 
&  noventa  dias  dc  Navegazion,  de  aguegarse  al  que  hiciei'C  el  I'e.  Minis- 
tro  que  regresa  para  el  Colegio  que  regularmente  necesita  algun  alivio 

f'8  que  no  regalo,  sino  por  la  indisposision,  que  motivi  su  salida.  por 
an  que  causa  la  mucna  variazion  del  temperamento  como  pudiera 
demostrarse  con  vario;;  reiigiosos  de  los  que  unos  ban  muerto.  otros 
Han  padecido  mucho:  todo  cste  gasto  lo  ha  de  lastar  el  Sinodo  de  la 
Mision,  y  por  mas  uue  quicra  preacindirse  de  contingencias.  no  podra 
aoportar  cl  Sinodo  ae  un  Misionero  estos  dobles  gastos  sin  que  el  nue- 
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vamente  destinado  carezca  de  muchaii  cosa»  iiecesarias  en  el  diticurso 
del  ano,  y  hasta  la  nueva  venida  de  los  barcos. 

En  qiianto  a  los  que  regrezan,  tres  que  ban  sido  los  que  ban  regre 
zado  en  el  tiempo  de  mi  procurazion  de  los  que  Fr.  Pedro  Benito  Cavon 
se  mantuvo  veinte  anos  en  aquellas  Misiortes,  y  no  salt6  de  ellas,  sino 
con  acorde  certiiicazion  de  los  cirijanos  de  los  bareos,  que  daban  por 
incurables  sus  acbaqnes,  si  no  se  retiraba  al  Colegio  como  defacto;  En 
estos  mismos  t^rminos  regres6  el  Pe.  Fr.  CristoSil  Orainas  que  varias 
vezes  se  ballo  sacramentaao  t  aun  desanciado  en  aquellas  Misiones: 
dos  son  los  que  ban  logrado  el  superior  asenso  de  V.  E.  de  los  que  Fr. 
Miguel  Keras  que  ba  niucbos  aiios  que  esta  bidr6pico  ha  admtnistrado 
veinte  y  tres  aiios  y  estfi  del  todo  inutilizado  en  Misiones,  en  el  Colegio 
el  seguodo  Fr.  Diego  Novoa  que  ha  mantenido  en  el  Ministerio  como 
catorce  aBoa.  estfi  cajji  tuUido  si  uno's  Pobres  Religiosos  que  a«t  se  ban 
esmerado  en  el  seri'icio  de  ambas  Magestades  y  no  lo  ban  abandonado 
hasta  verse  ya  imposivilitados.  son  dignos  de  alguna  atencion,  queda  &. 
la  consideracion  de  la  Superioridad. 

Espero  en  la  benignidad  de  V.  E.  que  como  quieii  mira  la  cosa  de 
cerca,  y  ha  demosti-ado  tanto  afecto  al  ejercicio  Misionistico  se  dignari 
informar  &  S.  M.  y  cooperar  con  su  influjo  al  buen  exito  de  ^sta 
pretencion. 

Dios  guarde  &  V.  E,  niuchos  anos.  Colegio  Apost6Iico  de  Sn.  Fer- 
nando de  M(ixico  y  Fehrero  veinte  y  seis  de  mil  setecientos  noventa  y 
cuatro  afios. — Fr.  Lorenzo  Kebuelta — Exmo  Sr. — Al  margen— Mexico 
28  de  Febrero  de  1794.     Al  Sr.  Fiscal  de  Real  Hacienda— Una  rfibrica. 

Exmo  Sr.  —El  Fiscal  de  Real  Hacienda  dice:  que  las  consideraciones 
de  los  Procuradores  de  las  Misiones  de  la  alta  y  baxa  California,  en  sus 
representaciones  de  24  y  26  del  proximo  Febrero,  persuaden  al  pare- 
cer,  ser  efectivamente  es  caso  el  auxilio  que  ministra  para  el  viaje  de 
tierra  a  Sn.  Bias  la  correspondencia  de  sus  respectivos  sinodos  de  350 
6  400  $  con  el  tiempo  que  deben  invertir  en  £1,  y  que  si  el  mayor  de 
£stos  sinodos  c'ubre  los  7|  diarios  de  la  gratificauion  de  Mesa  para  el 
transport*  de  8n.  Bias  &  Loreto,  no  basta  para  otros  gastes  igualmente 
indispen sables,  ni  para  aquel  los  350$  de  los  Misioneros  Dominicos. 

Es  constante  la  atencion  v  empeSo  con  que  las  leyes  promueven  la 
conversion  y  ensenanza  de  los  Naturales  de  ^stos  Dominios  que  la  6°, 
tit°.  16  Ij°.  1°.  de  su  Recopilacion,  encargandose  del  pormenor  de  loa 
menesteres  de  un  Misionero  en  sus  viages,  previene  se  le  acuda  y 
socorra  con  vestuario,  cama,  becburas,  matalotage,  fletes  de  sus  libros 
por  mar  y  por  tierra,  y  los  demas  gastos  precisos  y  necesarios:  que  la 
38  y  85  del  misrao  titulo  recomiendan  6.  los  Exmos  Sres.  Virreyes  les 
amparen,  y  protexan,  den  todo  el  favor;  y  aun  les  animen  y  estimulen 
6.  que  prostgan  en  el  exercicio  de  su  ministerio:  y  que  tentendose  por 
pral.  cuidado  las  cosas  de  la  convercion  y  doc-trfna,  se  provean  minis- 
tros  su&cientes  pospuesto  todo  otro  res'pecto  de  aprovechamiento  ^ 
interes  ie  S.  M.,  como  dice  la  ley  8".  tit".  2°.  L".  2°.  de  la  misma 
Recopilacion. 

Pero  sin  embargo.  &  vista  de  la  Real  Orn.  de  20  de  Abril  de  93, 
expedida  con  conocimiento  de  causa  sobre  los  testimonios  que  remitio 
V.  E.  en  2  de  Octubre  de  90,  y  29  de  igual  mes  de  91  advierte  el  Fiscal 
que  en  ella  se  gradua  suficionte  para  los  expresados  viajes  el  gose  de 
los  siuodos  desae  la  salida  de  los  Religiosos  de  sus  conventos,  6  colegios; 
y  que  no  hay  arbitrio  para  ampliar  esta  concesion,  mientras  S.  M.  no 
di9p6ne  otra  cosa.  ,  -.  , 
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En  conaecuencia  pide,  que  declarandolo  asl  V.  E.  se  comunique  fi  los 
Ro8.  Pes.  I'rovincial  de  Religioeos  Dominicos,  y  Guardian  del  Colegio 
apost61)co  de  Sn.  Fernando  para  inteligencia  de  Iom  Procuvadores  de 
8U«  respectivas  Miaiones,  como  tambien,  que  en  cumplimiento  de  Ia» 
Leyes,  estA  V.  E.  en  la  mejor  dlsposicion  para  recomendar  en  los  pasa- 
porteu  laa  personas  de  los  Misioneros  &  lo»  Justicias  del  ti'dncito,  & 
efecto  de  que  les  den  todo  el  favor  y  auxilio^  que  quepa  en  sua  faeul- 
tades,  y  &  niandarleu  dar  los  testimonios  que  ptdan,  si  qiiisiesen  repi-e- 
sentar  a  la  piedad  de  S.  M.,  de  la  que  deben  esperar  la  mayor  y  mas 
eficaz  proteccion  y  amparo.  Mexico,  6  de  Marzo  de  1794, — Alva — 
Mexico  7  de  Marzo  de  1794. — Como  pfde  el  Sor.  Fiscal  de  lo  civil  y 
de  Real  Hacienda— Revilla  Gigedo 

Son  c6piau  de  sus  originales  que  obran  en  el  Archivo  general  de  la 
Nacion.     Mexico,  Octubre  24  de  1871. 

Mancei,  Aei-iRoz 

Ofl  mr. 

Confrontada. 


Keclamaeion  No. 

Anexo  No.  23. 
Seccion  de  America 

Ano  de  1794. — Californias — Real  6rden  de  16  de  Septicmbre  de  94 
para  que  se  abonen  sinodos  en  \os  viages  de  ida  y  vuelta  i  \Oi 
Misioneros^ 

Exnio.  Sr. — Habiendo  dado  cuenta  al  Rcy  de  la  earta  de  V.  E.  n". 
661.  fecha  de  30  de  Septiembre  del  afio  pp.,  y  de  lo  resultante  del 
expediente  que  la  acoiiipafia  fonnado  en  ese  Superior  Gobierno,  sobre 
viaticoy  gratiticacion  &  los  Misioneros  que  van  v  i-egrezan  de  la  antigua. 
J  nueva  California,  y  teniendo  presenter  todos  los  aatecedentes  del 
asunto;  y  la.s  resoluciones  toraaaas  en  el;  ha  resuelto'su  M.  que  Sisi 
como  a  los  Misioiieros  se  leu  costea  el  viage  de  ida  hasta  su  dcstino,  se 
execute  lo  propio  con  el  de  \'uelta,  cuando  se  retiran  fi  sus  conventos.  6 
colegios. por  habcr  cuniplido,  los dicz  anos,  por  achacosos,  6 por  baberse 
iiiutilizado.  para  la  fatiga  de  las  Misiones,  quedando  en  o^ta  parte  sin 
efecto  la  Rl  Ordcn  de  ^0  de  Abril  del  citado  aiio  proximo. — Que  por 
regia  general,  y  sin  diferencia  de  unas  Misiones  a  otras.  ya  sean.  que  se 
pagnen  sils  sinodos  por  el  fondo  de  vacantes,  6  ya  por  la  obra  Pia  de  Oali- 
fornias,  en  lugar  de  las  gratitioaciones.  que  se  ban  solido  dar  &  los  que  vol- 
vian  de  aquella  Peninsula,  y  ft  algunos  otros,  ee  les  continuen  a  todos,  los 
mismos  smodos,  que  gozaKan  en  la  Mision,  por  via  de  avuda  de  costa 
para  el  viage  (que  de  este  modo  sera  proporcionada  a  las  distancias) 
hasta  que  ae  restituyan  &  M^jioo;  con  calidan  deque  salgande  sus  destinos 
con  las  ooriTspondientes  licencias.  y  que  justitiquen  haber  hecho  su 
viage  &  esa  Capital  via  recta  sin  detencioncs  voluntarias.  Yjinahi}4)it'; 
quefHtritP'^'''mrUis2Iii<iM»i'rmihi'alifor»'mm'-<i!iint'l<igriuiiiiiit'ti 


_  foita  df  jii-oj>tircloii  pmui  rinhatvarM-  lex  finnti-n  Ins  /icvitn'fin  df(  G"bi-rua- 
dor  de  Mtmtirtey  y  df  mu  i-fijiniiro  jiivladii.  quienes  del)ei'an  avisar  ft 
V.  ¥,.  y  ft  los  que  le  sucedan  en  el  mando.  haherlas  dado,  expresando 
laa  causas,  v  motivos  aue  para  ello  habian  tenido.  de  HI.  Ui-den  lo  parti- 
cipo  ft  V.  E.  para  su  uebido  cumplimiento  en  la  parte  que  le  toca,  y 
para  que  haga  entender  ^sta  w)herana  resolucion,  ft  los  superiores  de 
las  Religiones.  de  Sto.  Domingo  y  Sn.  Francisco,  ft  cuyo  cargo  corren 
las  Misiones  de  Californias.  y  ft  los  dcmas  sugetos  ft  <]uteneMMnvet(ga. 
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Dioa  gue.  &  V.  E.  ms.  as.  Sn.  YIdefonso  16  de  8eptiembre  de  1794. — 
Llaguno — Sor.  Virrey  de  N.  Espaiia — Decreto^ Mexico  16  de  Febrero 
de  1795. — Agreguese  c6pia  de  ewta  Rl,  orden  &  su  expediente  y  pase  al 
Sr,  Fiscal  de  Rl,  Hacienda — Branciforte — Es  cdpia — Mexico  16  de 
Febrero  de  1795.— Bonilla. 

Exmo  Sor. — El  Fiscal  de  Real  Hacienda  dice:  quefi  consecuencia  de 
haberse  consultado  £  8.  M.  cd  carta  de  30  de  Setiemhre  de  93  con  tes- 
timonio  de  ^ste  expediente  acerca  de  las  dudas  ocurridas  en  razon  de 
Ids  gafltoa  de  vlaees  de  Ida  y  vuelta,  y  licencia  con  que  deben  regreear 
los  Misionerotj  de  Californiaa  cumplidos  6  acbacosos,  se  ha  dignado 
tomar  resolucion  por  la  precedente  Rl.  6rden  de  16  de  Sbre.  del  alio 
ppo.  de  94. 

Para  au  inteligencia,  y  cuiaplimiento  de  la  prevenoion  en  que  con- 


cluye,  debe  comunicarse  &  los  Prelados  de  las  Prorincias  y  Colegios 
Apost6licos  de  propaganda  fide  encargados  de  Mi&iones  en  la  de  Cati- 
fornias  y  demas  internas,  &  log  Ministro9  de  ^ta  Caxa  gral.  y  de  la 
foraoea  en  Cimapan,  al  Comandante  y  Oomisario  del  Departameuto  de 
San  Bias,  i  los  S.  S.  Tntendentes,  para  inteligencia  de  las  caxas  en  que 
se  paguen  Sinodos  de  Misioneros,  o  salgan  para  las  Misiones,  y  al  Real 
Tribunal  de  Cuentas — V.  E.  pu^de  mandarlo  asi,  siendo  de  su  superior 
agrado.  Mexico  2  de  Junio  de  1795. — Alva — M^jico  6  de  Junio  de 
1795, — Como  pfde  el  Sor.  Fiscal  de  Real  Hacienda — Branciforte — 

Son  c6pias  de  sus  originates  que  obran  en  el  Archivo  grut.  de  la 
Nacion.     Mexico  Octubi-e  ^4  de  1871. 

Manuel  AspfRoz 

(Jonfrontada.  Ofl  mr. 


JVo.  i93.        ,  Thadeus  Amat  et  al.  tb  Mexico.     No.  23a 

page        Caites  argued  aud  determined  in  the  Supreme  Court  of  the 
326       State  of  CaUforma, 

October  term  1856. 

Nohn^  vs  Redman 

Tlie  MiifKlvnii  entah/ished  i»  Califontia  prior  to  its  (wjuiidtion  hy  the 
United  States,  were piilitical  extaUtakmentfi,  and  in  no  manner  connected 
with  the  ohv/'ch. 

The  fact  that  inonks  or  priests  wei'e  at  the  head  of  tltm^e  institutions 
proven  nothing  in  favoj'  of  the  claim  of  tJi£  church  to  universal 
mimership. 

The  lands  settled  hy  the  Missions  were  not  conveyed  to  any  one, 
but  remained  the  property  of  the  Cioverninent;  and  even  the  church 
buildings  thereon  did  not  become  the  property  of  the  church  corporate, 
until  the  decree  of  secularization  of  1833. 

The  Catholic  church  can  only  claim  any  of  the  Missions  property 
under  the  decree  of  secularization  and  subject  to  its  limitatiotis. 

Appeal  from  the  District  Court  of  the  Third  Judicial  District, 
County  of  fSanta  Clara. 

The  COMPLAINT  sets  forth  that  the  plaintiff  is  the  only  duly  consti- 
tuted Roman  Catholic  priest  aud  pastor  of  the  Mission  and  ciiu^(}tn^ 
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Santa  Clara,  and  that  under  the  rule^  and  discipline  of  the  Roman 
Catholir  chun-h.  he  haw  the  MoiiniBtration  of  the  temporalities  of  the 
said  Church  and  mi^^ion,  and  is  entitled  to  the  posneKsion  of  its  real 
and  personal  estate;  that  the  defendant  has  unlawfully  entered  upon 
and  taken  possession  of  a  certain  tract  of  land  in  said  county,  belong 
ing  to  said  Church,  known  as  the  orchard  belonj^ing  to  the  former 
Mission  of  Santa  Clara,  and  now  the  property  of  said  Church,  for  the 
recover^'  whereof  plaintiff  brings  suit.  The  only  question  in  this  case 
is  the  nght  of  the  Roman  Catholic  Church  to  the  Miasion  lands  in  this 
State. 

The  plaintiff  on  the  trial,  put  in  evidence  the  decree  of  Micbeltorena, 
of  March  1843,  restoring  the  Mission  of  Santa  Clara  and  other 
326  Missions  "  to  the  very  reverend  padres  whom  the  respective 
prelate  may  appoint  to  each  of  them,"  and  providing  that "  said 
Missionsshallinfuturecontinue  to  be  administered  by  the  verj' reverend 
padres  as  tutors  of  the  Indians  in  the  same  manner  as  they  lield  them 
formerly."  Plaintiff  also  proved  the  oi-cupation  of  the  premises  in 
dispute  by  the  Mission  priests  as  a  part  of  the  Mission  lands  down  to 
a  f^riod  sulwequent  to  the  acquisition  of  California  by  the  United 
States;  also  the  bull  of  Pope  Pius  IX,  appointing  the  Reverend  .1.  S. 
Alemanv  bishop  of  Monterey,  a  diocese  then  comprehending  all  of 
Upper  California;  also  another  bull  dividing  the  diocese  and  appoint- 
ing him  archbishop  of  San  Francisco,  a  diocese  including  all  of  this 
State  north  of  a  line  running  South  of  San  .fos£;  also  the  appointment 
of  the  plaintiff  by  the  bishop  as  parish  priest  of  Santa  Clara;  and  that 
under  the  canons,  rules  and  discipline  of  the  Roman  Catholic  Church 
the  parish  priest  has  the  control  and  immediate  possession  of  the 
property  of  the  church  of  the  parish. 

Tne  plaintiff  also  proved  that  the  Reverend  J.  S.  AUemanv  was  the 
successor  of  the  former  bishops  of  Monterey,  who  held  that  oflSce 
while  the  country  was  under  the  Mexican  rule;  the  cannons  of  the 
church  referred  to  in  appellants^  brief  were  also  proved  and  also  the 
fact  that  the  defendant  was  in  possession  of  the  uind  at  the  time  of 
commencing  this  action. 

A  judgment  of  non-suit  was  granted  in  the  Court  below,  on  motion 
of  defendant.    Plaintiff  appealed. 

A.  P.  Crittenden  for  appellant. 

1.  The  plaintiff  haw  shewn  a  good  title  in  the  Churoh.  Under  the 
Spanish  monarchy  the  Roman  Catholic  church  and  each  religious 
order,  and  each  cathedral  or  parish  church,  was  capable  of  taking  by 
anv  title  and  holding  property. 

U  could  acquire  property  in  any  of  the  modes  in  which  an  individual 
could  acquire  it,  and  property  once  appropriated  or  dedicated  to  the 
use  of  the  church,  the  maint*'nance  of  divine  worship,  or  the  support 
of  the  Ministry,  was  designated  saci-ed  or  ecclesiastical  property  and 
certain  restraints  were  imposed  upon  its  alienation. 

The  privileges  and  immunities  of  the  Church  shall  not  be  violated 
nor  their  pi-ojx'rty  occupied  Novisima  Recopilacion  Lib  1.  Tit.  2.  Law 
2.  things  Witimnteiy  given  to  the  Churches  should  be  always  kept  in 
them.  lb.  Lib  I.  Tit.  5.  Law  1.  Manner  in  which  the  prelates  are 
to  receive  the  property  of  their  churches  and  monasteries,  and  prohi- 
bition to  alienate  its  augmentation  Il».  Lib  I.  Tit  5  Law  2  prohibition 
to  buy  and  receive  as  pledges  the  chalices,  books,  crosses  and  other 
ornaments  of  the  churches.     lb.  Lib.  1.  Tit.  6.  Law  3.     Conservation 
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of  the  treasures,  relics,  images  and  ornaments  of  churches,  lb.  Law  4. 
lb.  Law  5.  Let  the  property  of  churches  mooasteries  and  ecclesiasti- 
cal persons  not  be  tatten  nor  forcibly  seized  upon.  lb.  Law  6.  the 
laniled  property  which  on  being  alienated,  passes  to  mortmain,  or  to 
persona  exempt  from  the  royal  jurisdiction,  must  pay  to  his  Majesty 
the  fifth  part  of  its  value.  lb.  Lib.  1.  Tit.  5  Law  12.  Execution  and 
fulfilment,  preservation  and  defense  which  has  been  ordained  in 

327  the  holy  Council  of  Trent.     (Philip  II  in  Madrid  bv  Royal  let- 
ters patent  of  12th  July   1564.)     Ih.   Lib  1.   Tit'l.   Law  13. 

Directions  for  the  fulfilment  of  what  bad  been  inserted  in  the  eighth 
article  of  the  concordat  of  1737  about  the  cobtribution  of  property 
KCtfuired  by  ecclesiu^tics  and  in  mortmain.  lb.  Lib.  1  Tit  5  I^aw  14. 
New  directions  for  the  observance  of  the  eighth  article  of  the  Concor- 
dat of  1737,  about  the  contribution  of  property  belonging  to  ecclesias- 
tics or  mortmain.  lb.  Lib  1.  Tit  5.  Law  15.  The  councils  and  Lords 
of  towns  shall  make  no  ordinance  against  the  clergy  and  churches  to 
make  them  pay  taxes  etc  lb.  Lib  1,  Tit.  y  Law  1. 

Cases  in  which  the  clergy  are  exempt  or  not  from  taxes  and  imposts, 
lb.  Lib  1.  Tit  9.  Law  6.  Escriche'a  Dictionary  364.  "Bienes  Ecles- 
iasticos"  Ch'  IV  in  Saint  Lawrence  by  Letters  patent  of  the  loth  Oct. 
1805.  Novisima  Hecopilacion  addition  to  first  book  Law  1,  following 
22  Escricbe's  Dictionary  "Inmunidad  Kclesiastioa."  Of  the  property 
of  churches  and  monasteries  and  that  it  cannot  be  alienated  Panaectas 
Hispano-Mexicanas,  Partida  1,  Tit  14,  No.  292.  What  is  it  to  alienate, 
and  for  what  reasons  can  the  property  of  the  church  be  alienated.  lb 
n°.  293,  law  1. 

Concerning  the  preservation  and  alienation  of  the  things  of  the 
church,  Pandectas  Hispano-Mexicanas  No.  321.  p.  155  Council  III  of 
Mexico,  Tit  8.  Lib  3.  Penalties  are  imposed  upon  those  who  usui-p 
the  property  of  any  church  or  pious  institution,  lb  Lib  1  320.  Coun- 
cil of  'ftent,  Sess.  22  Chap  U. 

Instituciones  de  derecho  real  de  Castilla  y  de  Indias,  by  Jos€  Maria 
Alvarez  2  Vol.  p.p.  2,  3.  4,  lb  1,  Vol.  2,  p.  116,  lb.  Vol.  2.  jp.  117 
Ferrari's  Biblioteca  (Jknoniea,  word  "  Alienare  Articulo  Primo.  No. 
1.  lb.  No.  2  lb.  No.  3.  Just  reasons  for  which  the  property  of  the 
church  ma}'  be  alienated.  lb.  Ail  2.  lb.  bona  Eclesiastica  Art  1. 
No.  43  the  modes  bv  which  the  church  acquires  property  lb  No.  48. 
lb  Nos.  53,  54,  55,  56,  57,.  lb.  art.  2.  Nos.  1,  2,  3,  4, 11.  "  Fricslieben 
Die.  Part  2  Caus  12,  Quest.  2.  Can  3.  lb.  Canon  4,  lb.  7th  book  of 
the  derectals,  Book  1,  Tit  7.  Chap.  1.  Devoti  Institutions  of  Canon 
Law,  Vol.  1,  book  2,  Tit  13  lb.  Tit  19. 

The  canon  law  was,  in  Spain  and  in  all  the  Spanish  colonies  a  part 
of  the  law  of  the  land,  not  only  as  regarded  the  Government  and  dis- 
cipline of  the  Chnrch,  but  also  as  regarded  the  acquisition,  enjoyment 
and  transmission  of  property  by  the  church  and  by  religious  communi- 
ties. See  Sala  Mexicans  Vol  I  P-P-  175  to  214  and  cibitions  above  as 
to  the  decree  of  the  Council  of  Trent  and  their  adoption  and  enforce- 
ment throughout  the  Spanish  dominions. 

Recopilacion  de  leyes  de  law  Indias  lib.,  1,  Tit.  6,  Law  49.     As  the 

fatronage  and  presentation  etc  Philip  IV  in  Madrid,  6th  Nov.  1655, 
b.  7th  Feb  1616,  Lib  1.  Tit  7.  law  4.     Philip  II  in  Madrid.  5th  Nov. 
1578  Tit  7.  Ijaw  6.     That  the  Councils  of  Lima  and  Mexico 

328  which  lastly  were  held  in  the  provinces  of  Peru  and  New  Spain, 
be  observed  in  what  concerns  each  of  them.     Philip  III   in 

Madrid  9tb  Feb.  1621,  Tit  8,  Law  7.  '.  '^Tc 


The  former  laws  of  California  are  not  foreign  laws.  To  the  extent 
therefoi-e  in  which  the  canon  law  was  formerly  recognized  l>j-  the  civil 
power  and  thereby  made  part  of  the  municipal  law,  the  Court  will  take 

Sdicial  notice  of  it.  In  toe  ca.se  of  Fremont  vs  the  United  States  (17 
ow.  r.  357)  the  Supreme  Court  says  "It  is  proper  to  remark,  that 
the  laws  of  these  territories  under  which  titles  wore  claimed,  were 
never  treated  by  the  Court  as  foi-eipn  laws  to  be  decided  aw  a  question 
of  fact.  It  was  always  held  that  the  Court  was  bound_  judiciallj'  to 
notice  them,  as  much  ao  as  the  laws  of  the  State  of  the  Union". 

The  Missions  were  founded  under  the  authority  of  the  Kings  of 
Spain  from  all  the  circumstances  attending  their  establishment  and  the 
erection  and  endowment  of  the  mission  churches,  it  is  manifest  that 
the  assent  of  the  Crown  was  given  to  the  appropriation  to  religious 
uses  of  so  much  of  the  Royal  domain  as  was  required  by  the  Churches, 
cemeteries,  habitations  of  the  Clergy,  and  the  gardens,  orchai^ds  and 
rine^'ardS  required  for  the  support  of  the  ministry  and  maintenance 
of  divine  worship.  The  Church  was  an  object  of  peculiar  care  to  the 
Government  which,  by  constant  and  minute  legislation  regulated  every- 
thing connected  with  it;  the  observance  and  propagation  of  its  faith 
and  doctrines;  the  enforcement  of  its  discipline;  the  founding  and 
support  of  churches  and  other  religious  and  charitable  institutions 
wherever  required;  the  maintenance  of  its  ministers  and  the  preserva- 
tion and  due  administration  of  its  property  and  of  the  property  of  its 
different  orders  and  associations. 

It  is  absurd  to  suppose  that  under  the  eve  of  so  vigilant  a  Govern- 
ment, a  church  shoufd  have  been  established  and  existed  any  length 
of  time  without  its  sanction  and  authority,  especially  when  it  is  con- 
sidered that  immediatelv  upon  the  founding  of  any  church,  notice 
thereof  was  required  to  be  given  to  the  Government.  Its  foundation 
must  be  presumed  to  have  been  the  act  of  the  Government  itself; 
and  the  land  appropriated  to  the  uses  of  the  Church  and  po.sses.-<ed  bv 
it,  must  be  presumed  to  have  been  appropriated  and  formally  dedi- 
cated by  the  crown  to  religious  uses, 

■  The  law  upon  this  subject  not  already  cited,  mav  be  found  in  the 
"Recopilacion  de  leyes  de  Indias"  Book  1  lb.  Tit  3,  Laws  1  to  9. 
That  monasteries  for  men  and  women  be  built  with  previous  permis- 
sion of  the  King.  lb.  Tit  3  Law  1.  Philip  II  in  Madrid,  19th  March 
15itl,  and  lltb  June  1594.  Philip  III  ib.  5th  Dec  160S;  in  Lisbon 
24th  Aug.  1619.  Philip  IV,  Madrid,  last  of  December  1635.  and  18th 
Septr  1653.  That  no  more  placets  be  taken  for  monasteries  than  those 
which  can  be  peopled,  and  not  being  peopled  within  the  iixed  terms, 
let  them  be  given  to  another  religious  order.  Philip  II  and  the  Prin- 
cess G.  in  Wlladolid,  18th  Aug.  1556.     Law  2. 

Such  a  dedication  once  made  could  not  be  revoked.     The  property 
thenceforward bexTime ecclesiastical  property:  was  "withdrawn 
329      from  commerce"  and  the  title  was  vested  in  the  Chui-ch,  and 
could  not  be  resumed  even  bv  the  King. 

The  Supreme  Court  of  the  United  States,  in  the  case  of  New  Orleans 
vs  the  United  States  (10  Pet.  K.  726)  in  speaking  of  a  dedication  to 
public  use,  which  in  this  respect  stands  in  the  same  position  as  a  dedi- 
cation to  religious  uses,  say  "  No  law  was  cited  in  the  argument  which 
shewed  the  power  of  the  King  of  Spain  to  alienate  land  which  bad 
been  dedicated  to  public  use:  and  it  is  clear  that  the  exercise  of  such 
a  power  would  have  violated  the  public  law,  which  is  understood  to 
have  limited  the  exercise  of  the  sovereign  power  in  this  respect."- 


347 

Panedectatj  Hispano  Mexicanati,  Vol.  1,  p.  14d,  No.  312. 

The  separation  of  Spain  from  Mexico  could  not  divest  this  title. 
*'  It  haa  Deen  asserted  as  a  principle  of  the  common  law,  that  the  divi- 
sion of  an  empire  creates  no  forfeiture  of  previously  vested  rights  of 
property."  Kelly  vs  Harriseon,  3  John  C;  29;  Jackson  v.  Lemon,  3 
John  C.  109;  Calvin's  Case  7  Co  27. 

And  this  principle  is  equally  consonant  with  the  common  sense  of 
mankind,  and  the  maxims  of  eternal  justice. 

Terrett  and  others  va  Taylor  and  others,  9  Cr.  R.,43. 

The  Mexican  Government  never  attempted  to  divest  the  title  of  the 
Church.  On  the  contrary,  that  (rovemnient  maintained  the  Roman 
Catholic  religion  as  the  religion  of  the  Nation;  continued  the  church 
establishment  in  existence  as  it  was  under  the  former  government; 
recognized  the  rights  of  the  Church  and  of  religious  communities  to 
their  property,  and  protected  and  defended  them  in  its  possession  and 
enjoyment. 

Ordinance  of  Nov  19,  1821.  1  Colleccion  de  Decretos.  Constitu- 
tive act  of  the  Federation,  31  Jan  1834,  3  Col.  de  Dec  19.  Constitu- 
cion  of  Mexico  Oct.  4th  1834.  Col  3  de  Decretos,  78.  Bando,  Nov. 
20,  1833,  Recop.  de  Leyes,  280.  Circular  of  the  Minister  of  Justice, 
Recopilacion  de  Leyes  366,  Dec.  24,  1833,  containing  the  law  of  this 
date.  Communities  and  ecclesiastical  corporations  are  declared  "  free 
from  impediment"  (expeditas)  in  the  legal  use  of  their  properties. 
Ijaw  of  May  25,  1835,  Recop.  de  Leyes,  206.  Circular  of  Augiist  4, 
1838,  Recop.  de  Leyes,  398,  regulates  the  sale  of  the  propertj'  of 
religious  communities.  Law  of  23d  May,  1837,  Art.  92.  Law  of 
Septr  19th  1836,  Recop.  de  Leyes  107. 

The  secularization  law  of  August  17,  1833,  did  not  authorize  an 
appropriation  of  the  churches  vineyards,  orchards,  etc..  to  other  pur- 
poses than  those  to  whom  they  had  been  originally  dedicated. 

But  if  such  had  been  the  intention  of  the  law,  it  could  only  have 
been  carried  into  effect  as  an  appropriation  of  private  property  for 
public  use»<,  and  upon  malting  just  compensation.  The  law  provides 
for  compensation  being  made  for  property  taken  under  its  provisions, 
and  by  so  doing  recognizes  it  as  private  property.  But  that  compen- 
sation was  not  tixed  in  the  mode  pi-escrinea  by  the  constitution,  and 
the  law  was  inoperative  and  void. 

Whatever  may  have  been  its  intention,  its  execution  was  suspended 
by  Decree  of  Nov.   7,   1835,  and  was   never  lawfully  carried   into 

effect. 
330         See  Secularization  law  and  decree  suspending  it.     1  Rock. 
Span,  and  Mex.  law  p.p.  445,  462. 

Constitution  of  1834,  Sei.-.  4,  Art.  112,  Par.  3,  3  Col.  de  Decretos  96. 
First  Constitutional  Law,  30th  Dec.  1836,  on  the  same  subject. 

In  the  year  1840,  after  the  suspension  of  the  secularization  law,  a 

Bttition  was  addressed  to  the  Supreme  Government  of  Mexico,  by 
on  Francisco  Garcia  Diego,  Bishop  of  the  Californias,  in  which  he 
represented  the  condition  of  the  church  in  California,  and  asked  that 
certain  measures  might  be  taken  for  its  relief.  The  decree  of  the 
Government,  granting  all  that  he  asked,  recognized  the  vineyards  and 
orchards  as  the  property  of  the  church,  under  the  dedication  to  reli- 
gious purposes. 

Witnout  proof  of  this  decree  as  a  fact,  the  Court  will  take  judicial 
notice  of  the  action  of  the  Government  of  Mexico  in  a  matter  like  thfetc 
of  general  concern.  *" 
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The  Mission  of  Santa  Clara  was  founded  at  the  expense  of  the  King- 
of  Spain,  in  January  1777,  by  Fr.  Junipero  Serra,  President  of  the 
Missions;  the  means  of  establishing  it  being  furnished  by  the  Viceroy 
of  New  Spain. 

The  church  was  founded  at  the  same  time  and  pastors  were  assigned 
to  it.  From  that  time  to  the  date  of  the  treatv  of  Guadalupe  Hidalgo, 
the  church  building,  the  dwellings  of  the  cfergy,  the  orwiards,  etc., 
have  been  in  the  possession  of  the  priests  who  nave  succeesively  been 
the  pastors  of  the  Church  of  Santa  Clara,  with  the  exception  of  inter- 
vals between  the  years  1837  and  18J3,  during  which  thev  were  unlaw- 
fullj''  expelled  from  some  portions  of  the  property.  Their  expulsion 
being  illegal,  they  were  restored  to  the  possession,  the  Government 
fully  recognizing  their  righfcj.  See  the  petition  of  Bishop  Garcia  and 
the  order  of  the  Governmeut  thereon,  oi  17th  Nov.,  1H40. 

They  were  also  maintained  in  their  possession  by  the  American 
authorities  during  the  military  occupation  of  the  countrj^. 

Dedi(ation  by  the  owner  to  public,  or  charitable,  or  religious  purposes 
is  recognized  also  by  the  common  law  as  a  mode  of  creating  title  to 
land.  No  form  or  ceremony  is  requisite.  It  may  be  by  parol.  "All 
that  is  required  is  the  assent  of  the  owner  and  the  fact  of  the  land  being 
used  for  tne  purposes  intended  by  the  appropriation." 

MacConneil  v.  Town  of  Lexington,  12  Wheat.  R.  582;  Town  of 
Pawlet  V.  Clark  et  als.,  9  Cranch's  R,  292,  Beatty  v.  Kurtz,  2  Peters' 
R,  566;  City  of  ancinnati  v.  White,  6  Peters^  R,  431;  Barclay  v. 
Howell,  6  Peters'  R  498;  New  Orleans  v.  The  United  States,  10  Peters 
R  fi62. 

Rights  of  property  acquired  or  held,  under  the  law  of  Mexico,  were 
not  divested  nor  impaired  by  the  change  of  government. 

The  laws  usages  and  customs  of  the  governments  of  Spain  and 
Mexico  furnish  Uie  mle  which  is  to  govern  in  detennining  a  question 
of  title. 

Terrett  et  als.  vs.  Taylor  et  als.  9  Cranch's  R,  43;  Town  of  Pawlett 
V.  Clark  et  als.  9  Cranch's  R,  292;  Act  of  Congress  to  ascertain  and 
settle  Private  Land  Claims  in  California,  Vol,  9,  p.  631. 

If  the  view  which  has  been  here  taken  of  the  law  is  correct,  the 
Church  has,  by  dedication  and  possession  under  it,  a  complete  and  per- 
fect title  to  the  property  to  recover  which  this  suit  is  brought. 
331  Further  the  church  nad  title  by  prescription  at  the  date  of 

the  treaty  of  Guadalupe  Hidalgo,  It  had  been  in  possession 
for  seventy  years,  A  possession  of  even  forty  years  gave  title,  even 
an  against  the  Government.  Jones  v,  Borden,  5  Texas  R.  410;  Lewis 
V.  San  Antonio,  7  Texas  R  310,  and  authorities  there  cited. 

From  the  year  1777,  when  the  church  was  founded  to  1851,  when 
the  defendant  entered,  was  a  period  of  74  years.  In  favor  of  a  posses- 
sion of  such  long  continuance,  a  grant  will  be  presumed.  Jones  v. 
Boi-den,  5  Texas  K.  410,  and  cases  cited;  Herden  v,  Casiano,  7  Texas 
R..  322;  Paul  v.  Perez,  7  Texas  R.,  338;  Lewis  v.  San  Antonio  7 
Texas  R.,  302;  Barclay  et  als,  v.  Howell's  lessee,  6  Peters  R.,  499. 

Though  it  were  held  that  the  title  remained  in  the  King  of  Spain, 
and  the  use  only  were  vested  in  the  church,  it  was  a  complete  dedica- 
tion. The  title  would  have  passed  to  Mexico  and  then  to  the  United 
States,  subject  to  the  use.  The  dedication  could  not  be  revoked. 
New  Orleans  v.  The  United  States,  10  Peter.s'  R.,  662;  Lewis  v,  San 
Antonio,  7  Texas  R,,  321. 
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2.  Without  showing  title  in  the  Church  the  plaintiff  can  recover. 
Posaesaion  ia  evidence  of  title,  and  proof  of  the  possession  of  plaintiff, 
or  of  those  under  whom  he  claiais,  prior  to  that  of  defendant,  is  suffi- 
cient to  enable  plaintiff  to  recover  aj^inst  a  defendant  who  does  not 
show  title  in  himself.  Plume  v.  Leonard  et  als.,  4  Cal.  R.  94;  Hutch- 
inson V.  Perley,  ib.,  33;  Hick  et  al.  v.  Davis  et  al..  ib.  67. 

Thouprh  it  were  shown  affirmatively  that  down  to  the  date  of  the  acqui- 
sition of  California  by  the  United  States,  the  land  in  controversy  nad 
been  occupied  by  the  Church  only  by  licensiR  or  permission  of  the 
foiTuer  Governments,  and  the  title  had  never  vesttd  in  the  Church, 
but  had  remained  in  those  Governments,  by  the  change  of  sovereignty 
the  title  would  have  become  vested  in  the  United  States,  but  the  Churcn 
would  still  be  entitled  to  the  passeseion  against  all  but  the  United 
States,  or  those  having  title  derived  from  the  United  States. 

That  license  or  permission  of  the  former  Governments  has  never 
been  revoked  by  the  United  States.  On  the  contrary  the  authorities 
of  the  United  States,  have  always  maintained  and  supported  the  Church 
in  its  possession, 

3.  The  action  is  properly  brought  in  the  name  of  the  plaintiff  as  the 
representative  of  the  Church. 

Under  the  canon  law  the  Bishop  has  the  ^neral  control  and  man- 
agement of  the  property  of  the  church  within  his  diocese.  Under  the 
bishop  the  pastor  or  parish  priest  has  the  immediate  possession  and 
control  of  toe  property  of  the  church  in  the  parish,  or  belonging  to 
the  particular  church  of  which  he  is  the  pastor.  Council  of  Trent, 
Sess.  24.  Chap.  6  p.  365.  Decree  of  National  Council  p.  44.  4th  Coun- 
cil of  Baltimore,  decree  8.  7th  Council  of  Baltimore,  Decree  4, 
>.  278.  NationalCouncil  of  1842,  decree  15,  p.  47.  Devoti,  Vol. 
,  Tit  31,  Sec.  17  p.  118.     Ib.  Vol.  I,  Tit  3,  Sec.  10  p.  225. 

Ib.  Vol.  I,  Tit  14,  p.  670.  «71,  672. 

The  State  of  California  constituted  the  diocese  of  Monterey  until 
two  or  three  years  ago.  The  R.  Rev.  "Joseph  S.  AUemany  was  bishop 
of  that  diocese.  In  July  1853,  the  State  was  divided  into  the  arch- 
diocese of  San  Francisco  and  the  diocese  of  Monterey,  no  bishop  hav- 
ing been  appointed  to  that  diocese  until  very  recently. 

in  March  1851.  the  plaintiff  was  appointed  by  Bistiop  Allemany  the 
pastor  of  Santa  Clara  church  and  mission,  and  m  September  1854,  the 
appointment  was  renewed  and  confirmed  by  the  same  pei-son,  who  had 
in  the  meantime,  become  the  archbishop  of  San  Francisco. 

Under  the  law  of  Spain  and  Mexico,  the  pastors  of  the  church  were 
entitled  to  the  aid  of  the  proper  tribunals  in  asserting  the  rights  of 
the  Church.  The  right  of  administration  and  government  was  in  them, 
and  that  right  was  not  divested  by  the  change  of  government.  Cita- 
tions above. 

The  land  in  controversy  was  in  possession  of  successive  priestjs,  hold- 
ing it  for  the  Church  by  virtue  of  their  position  as  pastoi-s  of  the 
Church  of  Santa  Clara,  down  to  a  period  suosequent  to  the  acquisition 
of  this  countrj'  by  the  United  States.  E^ch  of  these  rastors  held 
under  the  original  and  often  recognized  dedication  to  religious  pui'- 
poses.  The  plaintiff  is  the  legitimate  and  regular  successor  of  those 
who  have  preceded  him  in  the  office  of  pastor.  He  claims  in  the  same 
right,  and  under  the  .same  dedication. 

This  case  may  be  likened  to  one  of  dedication  for  a  street  or  square 
of  a  town.     If  the  proprietor  of  land  lays  out  a  town  upon  it,  marks 

.  .Google 
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streets  and  squares  upon  the  pkn,  and  sells  lots  by  reference  to  them, 
and  they  are  used  for  the  purposes  designated,  it  fs  a  dedication  of  the 
land  so  marked,  or  its  use,  not  merely  to  the  first  purchasers  of  the 
lots,  but  to  all  who  may  afterwards  acquire  them.  The  right  to  ease- 
ment passes,  by  virtue  of  the  ownership  of  the  lots.  Though  an 
interest  in  real  estate  it  is  one  which  may,  under  our  law,  be  created 
without  writing,  and  will  pass  without  writing,  and  without  assignment. 

The  only  distinction  which  the  common  law  makes  between  the  two 
cases  is  that,  in  some  respects,  it  favors  more  a  dedication  to  pious  or 
charitable  purposes  than  one  to  mere  public  purposes. 

The  provisions  of  the  common  law,  in  r^ard  to  dedications  to  reli- 
gious or  charitable  purposes,  are  probably  derived  from  the  civil  law 
and  are  exceedingly  liberal.  "  In  aid  of  such  dedications,  and  to  efifect 
the  intention  of  tne  donor,  a  Court  of  Chancery  will  supply  all  defects 
in  a  disposition  of  lands,  whether  in  the  deed  or  will  by  wfiich  the  dis- 
position is  made,  in  the  party  trusted  with  the  use,  in  the  parties  who 
are  to  have  the  benefit  of  the  use,  or  in  the  execution  of  the  estate." 
2  Story's  Eq.,  Ch.  33  Sec.  1136  to  1194;  Town  of  Pawlett  v.  Clark  et 

"al.,  SCranch'sR.,  292. 
333  The  proper  person   to   bring  an   at^tion   to  enforce   rights 

acquired  b^  dedication  to  religious  purposes,  is  the  person  who, 
under  the  organization  and  rules  of  the  society  in  whose  favor  the 
dedication  is  made,  is  entitled  to  the  administration  of  its  property. 
Town  of  Pawlett  v.  Clark,  9  Cranch's  R.,  292.  Beatty  v.  Kurtz,  2 
Peters' R.,  566;  Smith  v.  Bonhoff,  2  Michl^n  Bep.,  Gibbs;  Terrettet 
al  V.  Taylor  et  al. ;  9  Cranch'a  R.,  43,  Santnian  v.  Moses,  1  Cal.  R.,  92. 

The  statute  law  of  California  recognizes  the  rights  of  property  of 
the  Roman  Catholic  Church,  in  common  with  those  of  alt  other  reli- 
gious associations,  and,  of  course,  the  possession  by  its  ministers  for  its 
benefit,  and  their  ri?ht  to  maintain  and  defend  that  possession  in 
Courts  of  law.     Revised  Statutes  30K,  309,  310 

Horace  HaWes  for  Respondent. 

1.  That  the  church  was  originally  incapable  of  acquiring,  holding, 
or  conveying  landed  property. 

2.  That  subsequently,  when  this  power  to  acquire  and  hold  (not  to 
alienate)  worldly  goods,  so  variant  from  the  divine  purposes  of  its 
establishment,  was  conferred  upon  the  church,  it  was  under  great 
restrictions,  and  could  never  l>e  lawfully  exercised  without  the  express 
sanction  of  the  sovereign  power  of  the  State  to  each  acquisition. 

3.  That  the  modes  by  which  the  Church  acquired  propertj-,  or  the 
titles  and  documents  requisite  to  confer  the  right,  are  the  same  as 
those  which  are  necessary  in  the  case  of  individuals  or  other  corpora- 
tions, with  the  sovereign  license  superadded. 

4.  That  unlike  the  case  of  individuals,  however,  the  right  of  the 
Church  to  acquire  property  is  not  inherent,  or  of  Divine  origin,  but 
is  purely  civil,  created  by  the  civil  laws,  and  subject  to  the  limitations 
which  they  may  impose. 

5.  That  although  the  Church  as  a  mystic  body,  restricted  to  the 
spiritual  objects  of  its  divine  institution,  exists  independently  of,  and 
beyond  the  control  of  the  State,  yet  considered  as  a  corporation,  and 
the  possessor  of  temporal  goods,  it  is  a  political  community  merely,  a 
constituent  part  of  the  political  organization  of  society,  with  only  the 
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rights  of  those  of  its  class,  and  subject  to  all  the  changes  and  modifi- 
cations that  may  be  introduced. 

6.  That  the  at^'quisitions  of  the  Church,  like  those  of  other  political 
communities,  and  unlike  those  of  corporations  founded  for  commercial 
purposes,  are  never  tlie  property  of  its  members  in  whole  or  in  part, 
nor  are  destined  to  their  individual  benefit,  but  to  fulfil  the  objects  of 
public  utility,  which  the  corporation  is  created  to  promote. 

7th.  That  the  Church,  therefore,  considered  under  the  aspect  given 
to  it  in  the  preceding  propositions,  is,  strictly  speaking,  the  sunple 
administrator  of  public  property,  placed  under  its  chaise  for  political 
ends,  which,  in  case  of  a  dissolution  of  its  corporate  or  political  exist- 
ence, oi-dinarilv  returns  to  the  general  mass  of  public  property,  sub- 
ject to  any  rights  of  reversion  that  may  exist  in  favor  of  those  who 

represent  the  donors, 
334  8.  That  although  the  church  may  acquire  property  by  private 

donation  under  the  restrictions  alluded  to,  and  by  express  grant, 
from  the  sovereign  or  legislative  power,  of  that  which  pertains  to  the 
dominion  of  the  State,  vet  there  never  has  existed  any  general  license 
to  make  or  accept  such  donations,  nor  .any  authority  given  to  gov- 
ernors, territorial  deputations,  or  other  executive  lunctionaries,  to 
grant  public  lands  to  the  church — ^and  no  general  or  special  power  to 
make  such  grants  was  ever  possessed  by  any  authority  in  California. 

9,  That  the  members  of  religious  orders,  called  the  regular  clergy, 
who  alone  were  employed  as  missionaries  in  the  Indies,  are  considered 
in  law  as  civilly  dead,  ("dead  to  the  world")  and  incapable  of  acquir- 
ing or  holding  property  by  any  title. 

10  That  the  missions  were  not  corporations,  but  establishments 
founded  by  the  government  for  the  advancement  of  population,  civili- 
zation and  Christianity.  The  ecclesiastical  power  haid  no  control  over 
them,  nor  any  possession  of  lands  or  other  property  appurtenant  to 
them,  nor  was  such  passession  in  the  padres  or  religious  missionaries. 
The  only  possession  distinct  from  that  of  the  members  of  the  com- 
munity, was  the  possession  of  the  Government:  the  missions  them- 
selves, and  the  padres,  the  military  escorts  and  adminlj'tradorea  being 
mere  instrumentalities  and  agents  of  the  (iovernmcnt. 

Secularization  consisted  in  removing  the  religious  missionaries,  and 
allowing  the  church  to  appoint  pastors  of  the  secular  clei^y  to  admin- 
ister to  the  spiritual  wants  of  the  community,  when  the  natives  bad 
been  so  far  enlightened  in  the  mysteries  of  the  Catholic  faith  as  to  be 
fit  subjects  for  the  ordinaVy  ecclesiastical  government.  This  change 
had  nothing  to  do  with  the  rights  of  property. 

Cavallano.  professor  of  civil  and  common  law  in  his  "Institutes  of 
Canon  Law."  book  -1,  Escriche  Die.  de  Leg..  Tit.  "Amortizacion 
eclesiastica;"  Law  75  of  the  Fuero  viejo;  L.  55,  T.  6,  p.  1;  L  4,T.  31, 
p.  1;  L.  10,  T.  2,  p.  3;  L.  2,  T  3,  p.  0;  L.  17,  T.  1,  p.  6;  see  the 
Ordenamiento  of  Medina  del  Campo  of  132H,  and  the  petition  of 
twenty-three  of  the  cortes  of  Valladotid  of  1345,  and  its  re-sponse;  De 
las  OWi  memorables  de  Espana,  Lib.  4:  L  Vi,  T  5,  lib  1,  N.  R.;  note 
3  to  L  12,  T  5.  lib  1,  N.R.;  L  17,  T  5,  lib  1,  N.  K.;  note  5,  tit  17,  lib. 
10  N.  K.     L  21,  tit  5,  lib  1  N.  R.;  L  3,  tit.  22,  lib.  7  N.  R. 

The  Mexican  law  of  (Colonization  of  18th  August,  1824,  provides 
(Art.  13)  that  "the  new  settlers  (pobladores)  shall  not  have  power  to 
transfer  their  property  in  mortmain  (manos  muertas"). 

The  decree  of  the  (Jortes  of  4  January  1813,  provides  {Art  18)  that 
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the  conuesuioQs  of  land  made  pursuant  to  articles  9,  10,  12.  13  and 
15,  shall  be  in  full  property,  etc. ;  "  but  the  owners  of  these  allotments 
shall  have  no  power  to  alienate  them  before  the  expiration  of  four 
years  from  the  time  of  the  confession,  nor  ever  to  subjeet  them  to 
entailment,  nor  to  transfer  them  in  mortmain,  at  any  time  nor  by  any 
title  whatsoever." 

In  the  decree  of  the  Spanish  Cortes  of  27th  of  September,  1820, 
reenafted  in  Spain,  30th  August  1836,  it  is  ordained,  that  '"the 
335  ehurches,  monasteries,  convents  and  ecclesiastii-al  communities 
of  any  kind  whatsoever,  as  well  secular  as  rej^ulai',  hospitals, 
houses  of  refuge,  houses  of  mercy  and  instruction,  associations,  fra- 
ternities, commaiideries,  and  other  permanent  establishments  be  thev 
ecclesiastical  or  laical,  known  by  tne  name  of  maii"8  miiertiis,  shall 
henceforth  have  no  power  to  acquire  any  real  or  immovable  property 
in  any  province  of  tne  uionarcbr,  neither  by  testament  nor  by  dona- 
tion, purchase,  exchange,  forfeiture  in  enfitentic  rents,  adjudication 
or  mortfi^e,  or  in  payment  of  arrears  of  rents,  nor  by  any  other 
title  whatsoever,  be  the  same.lucrative  or  onerous."    Art.  15. 

Arguille-i,  ill  his  Diccionario  de  Hacienda,  Art.  "  V^entan"  indicates, 
with  reference  to  the  memorials  of  Ouvrard,  printed  in  Paris  in  lHi»l}, 
that  in  November,  1804,  Pope  Pius  VII  approved  a  royal  cedula, 
signed  by  Cherles  IV,  in  wbicn  all  the  ecclesiastical  property  of  Spain 
and  the  Indies  were  ordered  to  be  sold,  Escriche,  see  Sempere, 
Historia  dei  derecho,  lib.  3,  cap.  111. 

In  continuation  of  the  opinion  advanced  by  the  learned  jurist  just 
cited,  that  the  Partidag  was  not  invested  with  the  character  of  a  legis- 
lative code,  or  if  its  doctrines  have  at  length  come  to  be  regarded  as 
just  rules  of  decision  where  the  authentic  codes  are  silent,  they  can 
never  have  any  other  force  than  that  of  suppletory  dispositions,  it  will 
only  be  necesMirv  to  refer  to  the  fact  that  all  accredited  authors  place 
it  last  in  the  scafe  of  authority. 

The  following  is  the  scale  as  given  in  the  work  entitled  "Sala  Mexi- 
cana"  published  in  1845,  vol  1,  p.p.  158, 159; 

1st  grade.  National  (Mexican)  laws  suhs*'quent  to  the  Independence 
including  those  of  the  States  of  the  Confederation  given  while  the  fed- 
eral system  ruled,  which  are  not  opposed  to  the  system  adopted  in  the 
Constitution  of  1836,  nor  have  been  abrogated  by  fiulisequcnt  general 
laws. 

i^d.  Spanish  laws  promulgated  as  well  during  the  absolute  as  during 
the  representative  government,  including  the  sjiecial  ordinances  of  the 
different  biBnchcs,  with  the  cedithis  and  e.xtraordinary  Orders  Com- 
municate to  America,  the  Recopilalion  of  the  Indies,  and  Reeopilation 
of  Castile  (nueva)  giving  preference  among  all  these  laws,  to  tnose  of 
latest  date. 

8d.  Ordenamiento  Real. 

4th  Ordenamiento  de  Alcala 

5th  Fucro  Real 

6th  Fuero  Juzgo 

Tth  Siete  Partidas 

All  the  provisions  of  the  Popes  and  Councils,  therefore,  res|)ecting 
the  acquisition,  control,  or  management  of  ecclesia:Jtical  property, 
which  are  subjects  of  temporal  jurisdiction,  are  without  foi-ce.  unless 
they  can  be  shown  to  have  been  recognized  and  adopted  l)v  the  legis- 
lative power  of  Mexico.     Hence  the  objection  that  was  made  to  the 
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testimony  of  the  Vicar  general,  as  to  what  the  Counciia  of  the  Church 

had  decreed  on  those  subjects. 
33t)  All  papal  bulls,  briefs  and  i-escripts,  of  general  councils,  or 

other  ecclesiastiesi  provision^?,  even  though  they  relate  to  sub- 
jects of  faith  and  discipline,  muat  be  presented  to  and  receive  thepaie 
of  the  GoveiTiment  before  they  can  oe  promulgated,  and  if  they  are 
found  to  contain  encroachments  upon  the  prerogative  of  the  civil 
authority  thev  will  l)e  intei"ditted.  It  would  be  dangei-ous  in  the  ex- 
treme to  admit  the  right  of  the  Church  to  legislate  about  property  in 
any  way  whatever.  See  Const,  of  18^4.  art.  5(1,  -t  Const'l  law  of  1836, 
N  17,  attribution  24;  Bases  organicas,  art  Cfi,  atribucion  10,  and  art. 
87,  at  18,  19;  Spanish  Const.,  (1812)  art.  171,  at  14,  L  1,  2  and  3,  tit. 
9,  lib  1,  R  1. 

Kven  the  building  of  a  church  the  founding  of  a  convent,  or  other 
religious  establishment,  the  ap[>ointrHent  of  bishops,  pastors  or  digni- 
taries in  the  church,  could  not  take  place  without  a  license  or  nomina- 
tion of  the  civil  power,  which  is  called  the  sovereign  right  of  patronage. 
This  right  always  Iwlonged  to  the  Spanish  Crown  but  it  exprewslv 
recognized  in  the  famous  bull  of  Julius  II.     See  Parras  "Gobiernode 
las  Regnlares  de  la  America"  v.  1,  [>.  4,  n  -  2  -  7.     L  1,  and  2,  tit  3, 
L  2  and  43,  tit  6,  lib  1,  K  1.;  lustitucioncs  del  Derecho  pfiblico  general 
de  Espafia;  (Don.)  p.  273,  286,  232  -  297,  and  the  Spanish  and  Mexican 
Constitutions  above  cited,  2  Cavallario  162, 170-173  1  I.  tit.  15  lib  1  B  1. 
By  a  decree  of  the  "Sovereign  Constituent  Congress"  of  Mexico, 
of  16th  March,  1822,  the  "temporalities"  of  religious  orden*  were 
directed  to  be  sold,  and  the  product  applied  to  to  the  maintenance  of 
the  troop-s.     By  another  decree  of  the  same  Congress,  of  June  30th, 
1823,  it  is  ordered  "that  the  estate  of  San  Lorenzo,  ancient  posnession 
of  the  Jesuits,  shall  be  delivered  over  to-the  citizens  of  Chapalzingo, 
under  a  just  and  useful  mode  of  distnbution;"  that  the  recipients  of 
the  propertv  should  severally  pay  two  and  a  half  per  cent,  annually  on 
the  value  of  their  respective  shares,  which  should  go,  first,  to  disi^hame 
existing  incumbrances,  and  the  ovei-plus  into  the  public  treasury.     By 
a  decree  of  the  same  Congress,  of  18th  December,  1821,  it  was  ordered 
that  the  "temporalities"  destined,  by  the  founders,  to  the  support  of 
hospitals,  and  the  friars  who  had  been  employed  in  their  service  and 
ma n^ement,  should  be  placed  under  theadministrationof  the  Ayunta- 
miento  of  the  City  of  Mexico,     By  another  decree  of  the  same  Con- 
gress, of  May  5th,  1828,  it  is  ordered,  that  the  real  property  of  the 
extinguished  Tribunal  of  the  Inquisition,  and  of  other  extinguished 
iisposed  or  in  small  parcels.     On  the  16tn  of  the 
is  renewed,  and  extended  to  all  "temporali- 
law  of  Auj^st  4th,  1824,  it  is  declared  that  the 
B  extinguished  orders  of  and  ex-Inquisition) 
iy  a  decree  of  the  Mexican  Congress  of  Decem- 
ii"ed,  as  a  principle,  that  no  real  property  or 
tas  should  nave  l>een.  or  can  be  occupied,  sold 
le  resolution  of  the  general  Congress  thereon, 
de  Califomias  consisted  of  several  valuable 
d  rural,  situated  in  different  parts  of  Mexico, 
ivat«  donations  and  testamentary  dispositions, 
rhich  were  destined  for  the  propagation  of  the 
lifornias. 
meral  Congress  of  25th  May,  1832,  the  posses- 
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»ion  and  administration  of  this  "  pious  fund  "  waj^  placed  exclusively 
in  the  hands  of  the  Government,  the  products  to  l)e  placed  on  deposit 
in  the  national  mint.  Having  clearly  shown  that  under  the  laws  of 
Mexico,  the  churi^h  could  lay  no  claiin  to  real  property  hut  what  she 
had  acquii-ed  by  express  title  in  some  of  the  ordinary  legal  modes, 
with  the  sovereign  permission,  and  that  the  policy  an3  the  presump- 
tions of  the  law  Deing  against  ecclesiastical  amortization,  any  asserted 
title,  on  the  part  of  the  church,  or  other  manm  muertaa.  must  be 
established  by  the  clearest  proof;  and  having,  as  it  is  respectfully 
submitted,  substantiated  the  first  nine  points  proposed,  the  remaining 
authorities  to  be  adduced  will  tend  to  illustrate  and  establish  the 
sevei-al  propositions  embraced  in  the  tenth,  relating  to  the  Missions. 
The  chai'acter  of  these  establishments  is  exactly  stated  in  the  official 
report  to  the  United  States  Government,  made  by  Wm.  Carey  Jones, 
Esq.,  in  18i9.  . 

In  the  royal  '"Kcgulation  for  the  Presidios  of  the  Peninsula  of 
California,  erection  of  new  Missions,  promotion  of  population  aiid 
extension  of  the  establishment  of  Monterey",  approved  oy  the  King 
October  24, 17S1,  will  be  found  the  most  minute  provisions  relative  to 
the  missions  then  already  founded,  and  others  which  were  to  be 
founded  in  Upper  California,  by  consulting  which,  particularly  Title 
XV".  it  will  he  seen  that  all  the  Missions  in  this  State  were,  in  the 
strictest  sense.  Government  establishments,  founded,  regulated  and 
governed,  in  the  minutest  details,  by  the  civil  power,  and  supported 
exchi-sively  from  the  royal  treasury.  So  by  i-eference  to  Palon's  life 
of  Father  Junipero  (p.  53-.5,  63,  64,  etc.)  we  shall  see  that  the  mis- 
sions ei-ected  pnor  to  tne  date  of  that  regulation,  of  which  Santa  Clara 
wa.s  one,  established  12th  .lanuarj-  1777,  were  all  founded  under 
express  royal  orders,  and  whollj-  at  the  expense  of  the  crown. 

In  the  report  of  a  special  Commis.'fion  appointed  by  the  Mexican 
Government  to  present  a  plan  for  the  regulation  of  the  missions  of  the 
territories  of  Upper  and  Lower  California,  dated  the  6th  of  April, 
1825,  the  followmg  extract  is  made: 

"The  junta  acknowledges  that  the  gi-eat  progress  made  by  the  mis- 
sions established  by  the  Jesuits  in  Old  California,  and  by  those  estab- 
lished in  the  new,  By  the  Fernandinos  (or  Franciscans)  \s  attributable 
to  the  Spanish  system  of  discoveries  and  spiritual  conquests,  and  is 
aware  of  the  euiogiums  that  these  establishments  have  merited  not 
only  from  the  Spaniards,  but  from  some  enlightened  foreigners.  ♦  •  • 
The  state  in  which  the  pi-esent  missions  are  found  does  not  corre- 
spond to  the  great  progress  which  they  made  in  the  beginning.  This 
decadence  is  notable  in  those  of  Lower  California,  and  would  be 
enough  to  prove  that  the  system  needs  variation  and  reforms.  But 
among  these  in  the  opinion  of  the  Junta,  that  is  indispensable 
338  which  is  demanded  by  the  dieersion  which  missionaries  have 
suffered  from  their  essential  ministry;  ociupying  them-selves 
with  the  temporalities  of  each  mission,  and  with  its  adinintstration  and 
government,  because.  I>esides  being  prejudicial  to  their  principal  des- 
tination and  object,  (which  was  altogether  political  and  temporal)  this 
cannot  \v>  done  without  a  material  relaxation  of  the  vows  which  the 
sous  of  San  Francisco  have  piofessed.  and  without  being  opj>oscd  to 
the  spirit  and  letter  of  the  Bull  of  Urban  the  VIII  of  the  22d  of  Feb- 
ruary 1633,  which  ordained  that  the  missionary  monks  should  abstain 
froni  everything  that  might  have  the  odor  of  b'Hsine.-*s,  merchandize  or 
traffic." 
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In  the  report  of  a  committee  of  the  same  Junta,  dated  13th  May 
1827,  respecting  the  regulations  to  be  adopted  for  the  government  6i 
the  California^,  it  is  said: 

"  Even  the  order  of  government  with  which  this  delicious  country 
began  to  be  ruled,  wan  original;  the  missionaries  were  at  the  same 
time  civil  governors  and  spiritual  fathers;  they  established  the  ascend- 
ing sale  of  reductions,  Missions  and  Pueblos,  but  in  all  of  them  they 
were  the  governors,  and  the  superior  of  the  missions  under  his  bonnet 
reunited  the  civil  authority,  the  ecclesiastical  and  the  militAry;  the 
troops  which  supported  it  being  subject  to  his  dispositions,  so  that  it 
would  have  been  nothing  strange  if  the  catastrophe  should  have  been 
repeated  which  was  experienced  in  Par^^ay,"  Such  was  the  position 
which  the  padres  occupied  in  the  missions,  and  suoh  the  possession 
which  they  DeW.  They  were  the  governors  and  administrators  of  the 
temporalities  committed  to  their  charge,  under  the  political  system 
which  was  established  by  law.  Their  possession  was  that  Of  the  gov- 
ernment. In  the  year  1844,  Manuel  Oastanares  was  residing  in  the 
City  of  Mexico,  in  the  capacity  of  deputy  elected  to  the  general  Con- 
gress for  the  department  of  Upper  California.  Several  of  nis  speeches 
and  communications  addressed  to  the  Snpreme  Government  were  pub- 
lished in  Mexico.  In  a  very  elaborate  communication  which  he  pre- 
sented to  the  Government  treating  of  all  the  various  topics  which  he 
regarded  as  most  interesting  to  his  department,  dated  May  13th,  1844, 
are  found  in  the  following  observatioDs,  treating  of  the  Missions: 

"There  can  be  no  doubt  that  to  these  establisnments  that  peninsula 
owes  the  beginning  of  its  political  existence;  that  the  missions  consti- 
tuted its  primitive  government;  that  they  bavealwaye  been  considered 
as  united  with  the  posterior  foi-ms  of  its  administration,  and  that  in 
any  event  the  system  which  mav  be  adopted  with  respect  to  the  Mis- 
sions, will  make  a  most  essential  part  of  that  which  may  be  established 
for  the  prosperity  and  advancement  of  that  countiy. 

The  greatest  evil  that  could  have  been  done  to  my  department,  was 
ihe  alienation  of  the  property  pertaining  to  the  piety  fund  (fondo 
piadoso)  of  the  Californias  by  the  provisional  government. 

This  fund  by  itself  alone  was  a  lever  sufficient  to  give  to  that  country 
a  general  impulse,  without  neglecting  on  this  account,  the  original 
object  of  its  institution." 

This  ^^ fondo piadmo^''  it  will  be  recollected,  consisted  of  old  landed 
estates,  which  had  been  actually  cultivated,  some  of  them  moi-e 
d39  than  a  century,  and  been  administered  by  the  religious  mission- 
aries. Yet  it  was  thought  to  be  in  the  power  of  the  Govern- 
ment to  administer,  control  and  alienate  this  property. 

Again  in  the  same  communication,  under  the  head  of  "Mexican 
colonization,"  the  importance  of  promoting  which  he  represents  in 
most  eloquent  terms,  he  says  "'I  will  give  to  your  Excellency  (the 
Minister  of  Relations)  another  indication  of  the  funds  which  in  part 
may  be  destined  to  thi.«  measure,  which  is  the  salvation  of  the  national 
territory:  -All  the  temporalities  of  the  missions  are  certain  property 
which  Itelong  to  them  m  common,  and  in  which  the  missionaries  and 
the  religious  orders  upon  which  they  are  dependent  have  nothing  more 
than  the  charge  of  their  administration"  by  commission  fi-om  the 
Government. 

Neither  the  Mexican  nor  the  Spanish  Government  ever  hesitated  to 
exercise  its  absolute  control  in  the  disposition  of  the  mission  lands 
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whether  consisting  in  tho^se  which  had  been  occupied  merely  for  graz- 
ing, cultivated  fields,  yurdenn,  orchards,  or  otherwise;  nor  was  it  ever 
pretended  that  the  Church  or  i-eli^ious  orders  had  any  shadow  of  right 
to  any  portion  of  them,  although  it  wa^*  sometimew  doubted  whether 
those  wnich  weiv.  actually  occupied  by  the  miHsions  ought  not  to  be 
considered  as  the  property  of  the  neophyte.-*  and  Mexican  settlers. 
Hence  in  the  general  regulation  on  the  subject  of  colonization,  of 
November  2l8t,  182H,  art.  17,  it  is  pmvided  that  "  In  those  territories 
where  there  may  be  missions,  the  lands  which  these  occupy  shall  not 
be  colonized  at  pi-e-sent,  and  until  it  be  resolved  whether  thev  ought  to 
be  considered  a^  property  of  the  redutxnom^  (missions)  of  Neophyte, 
CdtechumenH  and  Mej'lain  gftHei-H."  This  temporary  suspense  wa» 
removed  by  the  act  of  (JongrcKs  of  2fi  Novemljer  1833,  which  proWdes 
that  "the  Government  is  empowered  to  take  all  the  measures  which 
may  secure  the  colonization,  and  to  carry  into  effect  the  secularization 
of  the  missions  of  Upper  and  Lower  California,  l:>eing  authorized  tO' 
this  effect  to  use  in  tlie  manner  most  convenient  the  estates  of  ohroM 
jySax  {the  piety  fund)  of  said  territories,  in  order  to  furnish  i-esources- 
to  the  Commission  and  families  who  are  now  in  this  capital,  with  des- 
tination thereto." 

The  Act  of  Congress  of  17tb  of  August  1833,  for  the  se<;ularization 
of  the  Missions  of  Upper  and  Liower  California,  although  it  does  not 
recognize  the  religious  missionaries  or  their "  order,  much  less  the 
Church,  as  owning  anything  attached  to  the  Missions,  very  distinctly 
designates  and  limits,  in  article  4,  5  and  7,  what  the  Government  was 
authorized  to — but  which,  so  far  as  appears,  it  never  did — assigns  to 
the  newly  erected  parishes. 

So,  then,  the  very  churches  which  had  served  the  Mission  buildings, 
were  all  considered  as  subject  to  the  disposition  of  the  Government, 
and  by  its  authority  were  to  V»e  given,  some  to  the  use  of  the  parish, 
that  is,  to  the  Church,  which  now,  for  the  first  time,  makes  her 
appearance  in  these  matters,  and  the  rest  to  nmnicipal  uses,  primary 
schools,  and  work  shops.     But  neinu  dat  iptod  n-m  hiihvt. 

What,  then,   was  the  condition  of  the  vineyai^s,  orchai-ds 
340      Bnd  lands  which  had   been  cultivated   by  the  common  labor  of 
the  Indiana  J 

They  remained  at  the  disposition  of  the  Government,  as  they  always 
had  been  before.  They  were  not  assigned  to  the  use  of  the  curate, 
because  his  occupation  was  not  agricultural,  or  horticultui-al  or  the 
cultivation  of  vinevards.  He  was  to  bo  employed,  not  with  the  cares- 
of  business,  but  with  the  care  of  souls. 

In  the  provisional  regulations  adopted  by  Figueroa,  »th  August 
1834,  for  i-anying  into  effect  the  law  of  Congress,  it  is  ordered  that 
the  vineyards,  orchards  and  corn-fields  shall  be  cultivated  by  the 
Indians  in  common,  which  for  the  present  remained  undisposed  of, 
till  the  resolution  of  the  Supreme  Government. 

(Rockwell's  Sp.  and  Mexican  Law,  v.  1.  p.  458;  Jones'  Rep.,  16.) 
It  is  unnecessary  to  notice  specifically  all  the  acts  of  the  general  and 
departmental  governments,  and  of  Congress,  on  this  subject;  the  sev- 
eral regulations  of  Figueroa,  of  Alvarado,  of  Micheltorena,  and  Pio 
Pico,  the  more  important  of  which  will  lie  found  at  length  in  Itock- 
well,  455—177,  and  referred  to,  substantially,  in  .Tones  Report,  8-22, 
proving,  beyond  the  slightest  doubt,  that  neither  the  missionary 
fathers  nor  the  Church  ever  had  any  claim  to,  or  possession  of,  any 
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of  the  lands  of  the  missions,  but  that  the  former  a(lminist«red  them, 
to  uae  the  verj-  words  of  Castsnares,  above  cited,  "  by  a  Commission 
from  the  Government;"  and  as  Mr.  Jones  observes  in  his  Report 
page  17,  that  "all  the  tracts  of  land  pertinent  to  the  mission  buildings, 
were  (after  the  secularization)  granted  as  anv  other  landa  of  the  terri- 
tory, to  the  Mexican  inhabitants  and  to  colonists,  for  stock  farms  and 
tillMte." 

The  acts  of  the  Departmental  government  subsequent  to  Michel- 
torena's  decree,  among  which  may  be  referred  to,  decree  of  the  Depart- 
mental a.'jsembly  of  28tb  May,  liii5.  which  provide^i  for  renting  some 
of  the  raiasiona;  Pio  Pico's  for  the  sale  and  renting  of  the  missions; 
decree  of  Departmental  assembly  of  8d  April,  1846  (Rockwell  271-376.) 
and  another  decree  of  the  Departmental  Assembly  of  24th  August 
1844,  (which  will  be  found  in  the  archiveij)  passed  on  the  recommen- 
dation of  Micheltorena  himself,  providing  for  the  sale,  renting  and 
b^'potliecation  of  the  real  estate  and  cultivated  lands  of  all  the  Mis- 
sions, all  shew  that  these  establishments,  with  their  vinevarda, 
orchards,  gardens,  buildings  and  appurtenances,  were  regarcled  as 
public  property,  and  in  no  public  Act  will  it  be  found  that  the  Church 
or  religious  oi'ders,  or  the  clergy,  were  recognized  as  having  any  right 
of  property  in  anything  appurtenant  to  them,  and  it  is  believed  mat 
no  msUnce  can  be  found  in  which  any  existing  right  of  prof>erty  was 
asserted  on  the  part  of  the  Church  prior  tu  the  American  occupation. 

On  reference  to  the  decree  24th  August  1844,  in  the  records  of  the 
sessions  of  that  period,  it  will  be  found  to  be  declared  in  the  report 
of  the  Committee  which  was  as  is  stated,  approved  with  absolute 
unanimity,  that  the  missions  are  the  property  of  the  nation,  and  the 
Government  is  empowered  to  offer  for  sale',  mortg^e  or  lease,  all 
j?no««  7V(/tfc*  (improved  real  estate)  and  iiirenos  de  lubt/r  (cultivated 
lands)  of  the  Missions  of  Upper  California,  comprehended  in 
341  the  distance  from  San  Diego  to  Sonoma  and  dispose  of  the  pro- 
ceeds for  the  expenses  of  the  war,  which  was  anticipated  with 
the  United  States,  paying  first  the  debts  of  the  missions  in  preference. 

This  excepts  no  orchanls,  vineyards  or  gardens,  for  these  were  the 
only  improved  real  estate  and  cultivated  lands  that  belonged  to  the 
missions  and  comprehended  all  that  was  valuable  on  which  money 
could  he  raised. 

So  by  the  decree  of  Pio  Pico  of  the  28th  October,  1845,  it  is  ordered: 

''Art.  1.  There  will  be  sold  in  this  Capital,  to  the  highest  bidder, 
the  missions  of  San  Rafael.  Dolores,  Soledad,  San  Miguel,  and  La 
Purisima,  which  are  abandoned  by  their  neophytes.'* 

(This  decree  was  made  after  due  pixK'lamation,  made  as  provided  in 
that  of  May  28th  1845.) 

"Article  14.  The  renting  of  the  Missions  of  San  Diego,  San  Luis 
Rey.  San  Gabriel,  San  Antonio,  Santa  Clara  and  San  Jos^,  will  take  ■ 
place  when  the  difficulties  shall  be  got  over  which  at  present  exist  with 
regard  to  the  debts  of  those  establishments,  and  then  the  Government 
wul  inform  the  public,  and  all  shall  be  done  agreeably  to  these  regu- 
lations." The  departmental  assembly  again,  in  a  decree  of  3d  Aueust 
1846,  which  as  evidence  of  the  light  in  which  the  subject  was  regarded, 
?of  the  f 


s  just  as  valuable  as  if  made  prior  to  the  raising  o  „ 

re-affirm  the  decree  of  28th  May,  1845.  and  expressly  recognize  and 
sanction  what  the  Governor  had  done  on  the  subject. 

Thus  it  will  be  seen  that  every  act  of  Government  from  the  earliest 
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period,  not  excepting  the  decree  of  Micheltorena  and  the  alleged  order 
of  Bustamente's  government,  of  17th  November  1840,  and  the  uniform 
ac'<{uieKceiice  of  the  clergy,  go  to  confirm  and  establish  beyond  any 
room  for  cavil,  tliat  the  miimiiyn  lands  of  every  kind,  improvid  and 
nnlmproped,  gardens,  orchards  and  vliu-yard«,  and  the  hiildi?i</s  too^ 
•were  the.  pi'op&rty  of  the  nation,  fndyect  to  be  adniinixti^-ed,  rented,  sold, 
dhtrihded  to  settler",  or  otherwise  disposed  of  by  the  Government  in 
conformity  with  the  laws;  and  moreover  that  the  padres,  or  the  secular 
clergy,  or  the  Church,  not  only  never  had,  nor  ever  claimed  to  have,  any 
property  in  them,  but  that  they  never  had  any  possession  of  them, 
nor  of  anything  pertaining  to  them;  or  to  express  this  conclusion  still 
more  clearly,  in  the  very  words  of  Castansres,  which  are  only  a 
reiteration  of  those  of  the  learned  Junta  before  cited,  that  "tJie  mis- 
sionaries or  the  religious  ordorij  upon  which  they  depend,  had  nothing 
more  than  the  charge  of  their  administration  by  Commission  from  the 
Government." 

(See  Collection  of  his  official  documents  page  35.) 

The  Opinion  of  the  Court  waa  delivered  by  Mr.  Justice  Heyden- 
feldt,     Mr.  Chief  Justice  Murray  concurred. 

The  plaintiff  who  is  the  pastor  of  the  Catholic  Church  in  Santa  Clara, 
sues  for  the  posyet'sion  of  a  piece  of  land  known  as  the  "Orchard," 
which  belonged  to  the  former  mission  of  Santa  Clara;  claiming  that 
the  mission  lands  were  church  property,  and  that  by  the  rules  of  the 
Church,  he  is  the  administrator  of  the  temporalities  of  that  particular 

church  and  mission. 
342  Much  discussion  has  taken  place  upon  the  questions  of  the 

right  of  the  Church  under  the  Spanish  and  Mexican  systems  to 
take  property,  and  the  right  of  the  plaintiff  to  succeed;  but  the  opin- 
ion to  which  I  have  arrived  renders  it  unnecesaaiy  to  consider  them. 

According  to  all  the  Spanish  and  Mexican  authorities,  (which  have 
been  well  collated  in  i-esirandent's  argument)  the  missions  were  politi- 
cal establishments,  and  in  no  manner  connected  with  the  Church. 

The  fact  that  monks  or  priesta  were  at  the  head  of  these  institutions 
proves  nothing  in  favor  of  the  claim  of  the  Church  to  the  universal 
ownership  of  the  property.  It  is  here  unnecessary  to  deteitiiine  in 
what  manner  or  by  what  form  of  conveyance,  the  Chui-ch  as  a  politi- 
cal or  corporate  body,  could  validly  acquire  title.  It  is  sufficient  that 
there  m  ust  have  been  some  mode,  so  as  to  take  the  right  out  of  the 
Government,  or  individuals,  and  vest  it  in  the  Church,  and  certainly 
nothing  of  the  kind  is  here  shewn  to  have  existed. 

If  it  De  re  icd  on  that  a  priest  or  monk  had  government  and  control 
of  the  mission,  the  answer  is  simply  that  they  wure  the  civil  governors; 
and  although  they  combined  with  the  power  of  civil  government  the 
functions  of  spiritual  fathers  this  was  onlv  the  more  effectually  to 
■  carry  out  one  of  the  objectK  of  those  establishments  which  was  to  con- 
vert and  Christianize  the  Indians.  And  it  appear'^  fully  from  all  the 
investigations  made  into  the  Spanish  and  Mexican  polity,  in  reference 
to  missions  that  neither  the  missions  nor  the  priests  of  the  missions 
were  incorpomted  into  the  general  body  of  thet^urch,  nor  were  in  any 
respect  under  the  control  or  direction  of  its  diooesian  ecclesiastics 
whose  rule  was  absolute  over  all  their  inferiors.  On  the  contrary  the 
mission  establishments  arose  directly  f  i-om  the  action  and  authority  of 
the  government  of  the  country;  laws  and  regulations  were  made  for 
them  by  its  legislative  authority  without  referring  to  or  consulting  the 
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authority  of  the  Church;  the  lands  settled  by  them  were  not  conveyed 
to  any  one  neither  to  prieet  nor  neophyte  hut  remained  the  property 
of  the  Government;  and  there  i.s  not  a  word  in  all  the  decrees  ana  aet^ 
of  the  Government  which  would  even  shew  that  the  church  building 
devoted  to  worship  alone  ever  became  the  property  of  the  church  cor- 
porate until  the  decree  of  secularization  of  1833. 

It  is  urged  by  appellant  that  that  decree  was  suspended  by  a  subse- 
quent one  and  consequently  was  never  applied  to  the  missions  of 
California, 

In  that  ca^e  as  the  Church  had  no  rights  in  the  mission  before  the 
decree  of  1833,  it  remains  without  any,  because  it  was  only  by  that 
decree,  if  at  all,  that  any  rights  were  given  to  it;  on  the  other  hand  if 
it  claims  to  take  by  virtue  of  that  decree,  the  limitations  contained  in 
it  would  not  entitle  the  Church  to  the  property  sued  for  in  this  action. 

Our  conclusion  is,  that  the  plaintitf  nas  no  right  to  the  property  in 
question,  and  therefore  the  judgment  of  the  Court  below  !s  affirmed. 

Copiado  del  tomo  VI  de  la  compilacion  intitulada  "Reports  of 
Cases  ar^ied  and  determined  in  the  Supreme  Court  bf  the  State  of 
California,"  [t&ginas  325  y  siguientes. 

AZPIROZ. 

(Note  in  lead  pencil:)  (1)  in  the  year  1856 — Reported  under  the 
authority  of  B.  C.  Whitman,  Reportei',  bj'  H.  Foolei'  Booraem,  Coun- 
sellor at  Law — San  Frc""' ■"" 


Reciamacion  N".  493. 

Anexo  N".  24. 
Section  db  America. 

Kepesentacion  del  Supremo  Gobicrno.  {Sali6  en  e!  siglo  XIX  de 
26  de  Noviembre  de  1843). 

Excmo.  Sr.— El  Lie.  Juan  Rodriguez  de  Sn.  Miguel,  a  nombre  del 
Yltmo.  Sr.  D.  Fr.  Fi-ancisco  Garcia  Diego,  obispo  de  Californiaa,  ante 
V.  E.  con  protestas  de  todo  respeto  y  consideracion,  conio  niejor  pro- 
ceda,  expongo:  Que  habi^ndose  puesto  a  cargo  del  supremo  gobiemo 
la  administracioD  del  fondo  piadoso  de  Californias,  en  virtud  de  su 
decreto  de  8  de  Febrero  del  ano  de  1842,  ha  trascurrido  el  largo  tiempo 
de  atio  y  diez  meses,  sin  que  aquel  respetable  obispo  haj'a  recibido  de 
los  frutos  de  ese  cuantioso  fondo,  ni  un  solo  peso  pam  atender  d  Im 
sagradtts  objetos  con  qun  para  ci/nvr^iion  y  vii^ilizaciim.  de  una  niiiU'ertma 
gmtilldad,  lo  dono  a  Dios  la  piedad  de  los  maraueses  de  Villa  Puente 
y  de  las  Torres  de  Rada,  de  D.  Juan  Caballero,  1>.  Nicolas  de  AiTiaga, 
el  Exmo  Sr.  D.  Luis  de  Velazco,  la  Excma  Sra.  Dona  Maria  dc  Borja,  y 
la  Sra.  Dofia  Josefa  de  Paula  de  Argfielles. 

Cuan  graves  hayan  sido  y  scan  caida  dia  las  tribulaciones  y  escase-ses 
del  M.  R.  prelado,  colocado  sin  rccurso  alguno  k  tan  inmensa  distancia, 
quede  &  la  peneti'aci6n  de  V.  E.  ei  calcularlo,  i-ecordando  que  no  sola- 
mente  tiene  el  Yltmo.  obispo  por  f alta  de  los  auxilios  del  fondo  la  inex- 
plicable amargura  de  no  poder  desahogar  su  zelo  apostolico,  progre- 
sando  en  la  conquista  espiritual  de  los  desgraciados  bSrbaros;  no  sola- 
mente  no  pu^de  ampliar  los  objetos  de  las  niisiones,  siendo  el  primer 
pastor  de  aquellu  nueva  iglesia,  sino  que  sufre  la  angustia,  dc  que  los 
misioneros  e»X&n  reducidos  d  extremada  miseria,  que  falte  pam  la  ma- 
nutencion  de  sus  religiosos,  pai-a  los  alimentos  y  so<-orros  que  los  fun- 
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dadores  estabiwieroii  se  dicsen  &  los  miserables  catecfimenos,  y  imra 
los  indispen^^ables  gastos  con  qiie  quisicroii  se  coiKierve  el  culto  diviiio, 
Anadir^  niiis:  no  soluiiientc  se  ve  privado  de  los  bienes  del  fondo  dc 
niiHiones,  sine  igualmente  de  todo  el  auxilio  que  la  nacioii  ofreci6  &  su 
ijgleisia. 

En  efwto,  Excmo,  Seiior:  al^iina  vez  el  gobierno  mexicano  di6  una 
luirada  t-ompasiva  bacia  las  Californias,  v  ei  conveneimiento  de  ia  grave 
necPMidad  hizo  que  nor  la  ley  de  19  dc  oeptiembre  de  1836,  86  eripfiese 
en  ellaM  uti  nuevo  ooispado.  La  silla  apost61ica  defino  el  momento  y 
cometio  io  alusivo  a  la  ei-eccion  al  nieti-opolitano,  reencargAiidofe 
asegurase  la  decente  e6ngrua  del  obispo,  y  a  vista  6  bajo  el  supuesto 
de  que  el  art^  4^  de  dicba  ley  le  senalo  del  erario  la  asistoncia  anual  de 
6,000  ps  y  que  por  el  fi"^.  se  le  entregaba  el  fondo  piadoso,  como  &  au 
legftinio  administi'ador:  asimismo  per  el  artu-ulo  50  8e  le  mand6  auxi- 
liar  con  3,000  ps.  Para  la  expedieion  de  bula«  y  gaatos  de  traslaoion 
&  tan  enorme  distancia.  8in  embargo,  esta  ea  la  fecha  en  que  el  erario 
no  ha  ministrado  ni  un  solo  peso  para  las  butas,  ni  para  los  gastos  de 
viaje,  ni  uno  solo  de  los  6,000  anualcs  en  los  largos  tres  aflos  que  corren 
desde  19  de  Septiembre  de  1840,  fi  la  vez  que  en  seguida  se  le  privo 
tanbien  del  fondo  piadoHO  de  mistones.  y  aun  sn  persona  ha  quedado 
tinicamente  al  aniparo  de  la  divina  Providencia. 

Sabti  sufrir,  y  sufrirfi  ejeniplai;mentc  ese  venerable  anciano  sua 
necesidades  personates,  no  obstante  ser  en  cierto  grado  contm  el 
espiritu  de  los  !>agrados  cdnones,  que  no  quicren  haya  algun  beneliciado 
incongruo.  Suf rird  sus  angustias  hasta  dar  la  vida.  como  buen  pastor, 
en  mE^io  de  las  obejas  que  -se  le  han  enconiendado;  pero  en  cuanto  A 
^tas  se  cree  estrechamente  obligado  &  representar  sus  necesidades  y 
peligros,  &  ckmar  fi  V.  E.  constuntement«  [wr  su  socorro.  y  no  le  e*a 

Sosmle  guardar  silencio  cuando  las  ve  perecer  sin  los  auxilios  que  han 
ebido  esperar  de  hus  propios  bienes. 

En  tal  virtud,  con  representacionciJ  elevadas  al  Exmo.  Sr.  Presi- 
dente,  y  con  pasos  en  lo  particular  ha  diligenciado  por  mi  medio  (bajo 
las  protestas  que  tiene  i-eiteradas)  el  que  se  le  acuda  con  los  r^ditos 
que  se  consignaron  para  ciimplir  Itfi  piadosos  objetos  del  fondo  de 
mislones,  que  se  mana6  incorporar  al  erario  bajo  espei-ial  responsabili- 
dad  de  la  renta  de  tabacos.  Y  aun  para  con  el  supremo  gooierno  se 
cree  altamento  obligado  &  Ilamar  su  respetable  atencion  sobre  este 
particular,  y  fi  hacene  indioaciones  de  los  irrepai-ables  males  que  estas 
tristes  circumstancias  ocasionan. 

El  YImo.  Sr.  obispo  do  esa  nueva  iglesia  se  promote  de  la  piedad  del 
Exmo.  Sr.  Pre3idente,nos6loquenocalifioariiimportunassHsmstanciaH, 
sino  que  le  merecerfi  toda  la  atencion  que  es  de  espcrarse,  puesto  que 
S.  E.  en  la  introduccion  al  decreto  que  ocupo  los  bienes  en  H  de  Febrero 
de  1842,  justamente  a.segura  que  *'  son  de  mtercs  general  y  verdadera- 
mente  nacionale.s  todos  los  objetos  &  que  esti  destiimdo  el  fondo  piadaso 
dc  Californias,"  y  on  la  introduccion  al  de  24  de  Octubre.  dijo  asimismo 
que  la  inoorporacioQ  de  esos  bienes  a!  erario  "era  dirigida  a  que  se 
It^i-en  con  exactitud  las  ben(^ticos  y  nacionales  objetos  que  se  propuso 
la  fundndora,  sin  la  menor  pi^rdida  dc  los  bienes  destinados  al  intento." 
El  supremo  gobierno  moxicaiio  no  vei-fi  con  indiferencia  esos  gran- 
des  intereses  nacionales  que  61  mismo  rcconoce;  v  babiendose  pro- 
puesto  que  sea  exactamente  cumplida  la  voluntad  dc  los  fundadores, 
sin  duda  providenciarii  que  as!  se  vcritioue,  aun  cuando  no  est^  en  desa- 
hogocl  erario  prtblico;  por  que  si  l>ajo  el  espauol  entre  ht^  prohibiciones 
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prescritas  &  \oh  vireyes,  era  la  segunda  la  de  no  deiar  sin  efecto  la 
^Toluntad  de  los  testadoreis.  ni  en  caso  de  urgencia  del  erario('),  eon 
mueha  maa  nizon  lo  procurai'a  asi  el  Exmo.  8r.  presidentc,  no  solo 
poique  no  puede  ceder  i  aquel  en  esas  miras  de  justificacion,  aino por 
la  especial  circunstancia  de  naher  propuesto  hacer  el  bien  de  la  nacion. 
Para  ^«ta  como  para  todas  las  civilidades,  es  un  bien  inestimable,  y 
del  mas  alto  interns,  el  que  las  Ultimas  roluntades  sean  inviokbles,  que 
constituyan  en  una  ley  irrevocable  &  los  ojas  de  la  sociedad,  y  que 
«ntre  nosotros  como  entre  los  eriesoa  j  los  romanos,  la  autoridad 
ptjblica  infunda  plena  tranquilidad  uiciendo  a  los  ciudaaadnos:  "Dis- 

Iionga  cada  uno  de  lo  suyo  y  como  ©s  justo,  y  su  voluntad  se*  ley,  como 
o  dispone  la  mfis  antigut^y  casi  primera  entre  los  i-omanos,  sin  que 
nadie,  ni  el  emperador  mismo,  pueda  alterala  ni  violarla  {*)  "Es  bien 
de  la  nacion  el  que  en  ella  ias  ultimas  voluntades  sean  tan  inviolables, 
aun  pauados  sigJos,  como  del  modo  mfis  expresiro  lo  signitioaron 
Casiodoro  (')  PUnio  (').  Hi  <le  muclw  interex  eii  la  nachn  el  que  sean 
eivctamiiite  obsei^adtiti  y  xe  vean  am  ejentpfar  reMveto  Im  uHima«  tn/lun- 
tadespor  que  fos  eas'is  e»  cwitrario  eatimi'ktn  et  emrniie  dafio  de  cegar 
la>ij\ietitnx  df  la  car-ldad  crintimta,  rfirayetido  d  fos^fiehs  ds  npUcnr  svs 
iie/ies  d  <^jeton  de  ianio  bcn^cto  d  la  xociedad  y  n  hi»  gohientiw, 
crnno  el  dd  piadum  fimdo  de  immimen.  Con  raz^,  pues,  el  Exmo, 
Seiior  Presidente  ba  calificado  de  interns  general  v  verdaderamente 
nacional,  la  exacta  aplicacion  de  ese  fondo  k  sus  objetos  en  puntual 
cumplimiento  de  la  voluntad  de  sus  fundadores.  Si  como  en  ello 
no  eufre  el  erario  el  tiias  leve  gravamen  puesto  que  existe  un  fondo 
propio  de  misiones,  fuese  necesario  el  que  se  hiciese  alguu  sacrificio. 
vo  me  prometeria  igualmente  que  el  supremo  gobierno  se  esforzarfa  a 
nacerlo,  y  que  constituido  ^1  mismo.  juez  entre  el  ei-urlo  d  que  han 
ingrexado  l-oa  hienexy  el  fondo  mtidimo  de  muiwiex,  fi  cuyo  favor  eatfi  cons- 
tituida  una  hipoteca.  que  no  oa  de  ser  nominal,  y  sin  efecto  algnno,  la 
decision  sin  dudad  seria  honorffica  al  supremo  gobierno,  por  desfavo- 
rable  al  erario.  contm  el  cual  no  se  ootiene  justicia.  y  cuya  causa 
(como  dice  Plinio  en  el  paneglj-ico  de  Trajano)  nunca  es  mala  sino  hajo 
la  autoridad  de  un  pricipe  nueno  (*).  \  si  el  rey  de  las  Espaflas  en 
real  orden  de  16  de  Oetubre  de  1753,  previno  al  conde  de  Revilla- 
gigedo,  hablindole  de  estas  misiones,  que  no  se  parase  en  gastos  ni 
atendiese  &.  ahorros  del  real  erario  cuando  se  tratase  de  elias.  por  que 
el  monan-a  para  satisfacer  su  conciencia  se  crefa  obligado  A  preferir 
estas  atenciones  A  cualesquiera  otras,  cs  seguro  que  el  £mio.  .Sf.j/rexi- 
dente  con  la  misma  justificacion  y  energfa  dlctard  «U8  tficacex  tirdenes  a 
farK/r  dd  piadoxo  mjeto  df  lax  mixitinex.  y  max  ciaudo  no  xol-amenfe  xe 
vertuin  Ion  rexjhjtnhles  dereckox  de  que  he  hecho  merito,  siuo  hitdresex  tern- 

(')  2'.  Prohibitio. — De  non  comiDatanda  ultima  voluntate  teatfltoriH  n«c  augendi 
aerario  qoantamvis  exhausti  causa  ....  Naniquoil  ina^s  habet  in  votis  fliia 
Mage«taa  est,  ut  disponat  testator,  et  ait  lex  ejus  dispooitio. — (iasophit.  Beg.  Perub. 
lib.  1'.  cap,  37. 

(*)  Digponat  itaque  unum^uisque  super  siila,  ut  djj^um  est,  et  eit  lex  ejun  voluntas, 
dent  et  antlquiHsima  nobis  lex,  et  prima  pene  Kepublicae  Romanorum— nullo  valente 
citra  illius  voluntatein,  nex  ni  eacram  impet«ret  loriuan.  •  .-iuth.  de  nupt.  i-oll.  i  c.  2. 

('}  Vivat  tibi  perpetuis  sueculia  dei'edertiuui  vo)unta»<:  transeant  in  postero8  judi- 
cia  parentuin^Jassiodoro.  5  var.  21. 

(*)  Sed  ego  propiani  i)Handaw  legem  raihi  dixe  ut  defuni;toruin  voluntates  etiain  si 
jure  deficerent  quasi  iwrfectaa  tuerer. 

PUniuB  secundus.  lib.  4.  cap.  7. 

(*)  (Juae  precipua  gloria  tua  est  sapiens  vincitur  flscut.  cupus  mala  causa  nunquam 
est,  nisi  sub  bono  Principe.  ,  -  i 
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poTuhm  y  polidcon,  'pie  ni  ann  mdicu  por  i^iie  extdn  mny  al  alcatuse  del 
siipn-mo  gcbitri-iio. 

En  tal  virtud  &  nombre  del  Ylmo.  Sr.  obispo  de  Califoroias,  pido  S, 
V.  E.  se  sirva  elevar  esta  exposicion  a  mafios  del  Exmo.  Sr.  Presidents 
'  de  la  republica,  ^  impetrar  de  ^u  justiHcacion  r  piedad,  se  siiTa  maiidai' 
que  sin  dilacionisereniedien  las  graves  necesidades  que  llevo  expuestas, 
y  se  enteren  con  la  posible  cxactitud  y  religiosidad,  lew  r^ditoa  corres- 
pondiente^  &  \os  bicnes  de  laa  expresooas  misiones,  y  la  congr6a  anual 
consignadH  por  la  ley  de  ereccion  de  la  silla  episcopal  de  (SUfornias. 
A  V.  E.  asilosuplicopor  serdetan  notoria  justicia. — M^jico,  Noviem- 
bre  24  de  1843. — Exmo.  Sr.— Juan  Bodriguez  de  San  Miguel. — 

Escopiade  su  original  queobraenelexpedienterespectivo, — M^jico, 
Octubi-e  5  de  1871. 

Manuel  Aspikoz, 

ofl.  mr. 

Confrontada. 


Reclamacion  n".  493. 

Anexo  n".  25> 
Seccios  de  America. 

R«ctiticacion  de  graves  equivocaciones  en  que  inctden  los  Seiiores- 
terceros  poseedores  de  bienes  del  Fondo  piadoso  de  Californias,  con. 
respecto  al  Reverendo  Obispo  y  il  su  apodei'ado.  Mexico— Yin  prenta 
de  Lara,  calle  de  la  Palma  numcro  4 — 1845,  Acaba  de  llegar  &  mis 
manos  un  inipreso  puhlieado  por  dos  de  los  Sres.  poseedores  de  bienea 
del  fondo  piadoso  de  Californias.  con  el  titulode  "Observaciones!5obr& 
los  terminos  del  decreto  que  el  Senado  acaba  de  pasar  sol)re  la  revision 
de  los  eontratos  en  que  se  enagenaron  dichos  oienes.  Su  objeto  ca 
hai'cr  alguna.s  reflexiones  para  manifestar  la  inexactitud  6  mtta  bien  la 
falsedad  de  los  fundaroentos  en  que  su  dice  habersc  apovado  la  recla- 
maL'ion  de  las  enagenaciones;  y  como  al  hacer  esas  rectilicaciones  se 
incide  por  dichos  Stres.  en  gravisimaseqliivocacionesque  nodebodejar 
correr,  me  apresuro  fi  indicar  las  principales  por  muy  ligeros  apunta- 
mientos,  por  no  pennitir  mas  la  premura  del  tiempo, 

Diceii  los  Sres.  poseedores  (pfig.  4)  tjue  la  primera  de  ewas  razones, 
y  la  (inica  de  alguna  apariencia,  consiste  en  dar  por  seiitado  que  los 
bienes  de  Californias  son  de  la  propiedad  particular  de  aguella  mitra; 
y  en  la  piig,  (i,  aue  nada  indica  que  se  reconociera  en  el  reverendo 
obispo  csa  propiedad  que  malamente  se  auiere  alegar.  Kespondei'ji  el 
reverendo  obispo  que  semejante.  razon  solameute  existird  para  los  Sres. 
que  la  indican.  JVi  el  prefado  de  C'<difi>rn'ni»,  ni  sua  a^if/di^adoH  d  mi 
nuriiiie,  hiin  alejado  nt  tuniado  alegar  prnpivdad  dd  Tt^'tivudo  dblttpo 
ni  de  la  mitra  en  es'M  hiem-s;  d  revrreitdo  ijhlMjMi  janim  Aa  aUgada  ni 
T<xlamadi>  »ii  pnipifdad,  «i/w  Im  rcpetaMliilmm  derechiMi  d'-  hin  iiii>il<mes 
y  hus  piad'MtoH  'jttjvtoH  d^  an  _fundaceon  la  man  landalde  y  recmendable, 
yladft  man  grandu  intt^r&i  para  lat  Califomumy  para  mudqulee  departa- 
meiitn  d  que  tie  apleqiti!.  • 

Afortutiadaniente  no  hay  un  negocio  cuyo  espediente  est<5  mas  ins- 
truido  y  del  nuese  ha^'an  publicado  las  constancias  tan  abundantes,  no 
solameute  en  los  periodico-s,  sino  en  cuadernos  separados.  La  primera 
protesta  de!  Sr.  D.  Pedro  Ramirez  sali6  &  luz  en  el  alcance  al  nfim. 
14*)  del  siglo  XIX,  y  a  su  oabeza  no  se  verfi  sino  la  fundacion,  con  que 
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at  /uicuttt  valer  los  din-vhtm  dn  ln»  iiii»ii>ntK  y  su  I'espetable  objeto,  y 
110 prapitdad del  ri-vifendo  nfHSj)o,  que  no  8e  desprendio  de  todas  en  su 
juventud  para  codicinr  alguna,  cuando  colmado  de  afios  y  de  virtudeU' 
esti  proximo  a  ver  laa  puertax  de  la  eternidad.  Ambos  apoderados, 
en  infinidad  d«i  documentor  que  corren  en  el  siglo  XIX  y  en  impre- 
siones  sueltas,  y  obran  en  el  oumuloso  expediente,  representaron  mul- 
tipliradas  oeasiones  el  alto  deatino  de  eiios  bienes  por  sne  fundai:iones, 
y  la6  ban  preaentado  tales  cuales  Hon,  para  que  porellaucada  uno  forme 
su  C;Oncepto  y  su  conciencia.  No  f^  si  el  rector  de  algun  hospicio  6 
cole^o,  6  la  asaniblea  departamental  que  re«lamen  alg(in  acto  del 
(fobierno  provisional,  se  dirfi  tanibten  que  reclanien  su  propiedad,  y 
debera  darse  por  tierra  con  la  reclamaeion  con  solo  probar  que  no  la 
tienen. 

Se  conoce  lo  indestructible  y  respetable  de  los  derechos  que  se 
versan,  y  para  olvidar  los  interesea  de  la  humanidad,  los  de  la  civiliza- 
cion,  y  Jos  civiles  y  religiosos  de  las  Californias,  trascenden tales  k  tod» 
la  nacion,  se  quiere  hacer  entender  que  se  versan  solamente  los  de  un 
obispo,  el  reclamo  de  propiedad  de  la  mitra.  Los  derechoa  de  las 
misionea  y  de  loa  establecimientos  de  ellaa,  son  tan  inviolables.  como 
los  de  la  propiedad  particular;  y  el  ataque  en  que  aquellas  perezcan, 
no  serfi  sino  el  grito  de  alarma  contra  ^sta;  pues,  como  decia  el  Parla- 
mento  de  Paris  al  Rey  en  1784  "No  se  pucde  atacar  una  propiedad 
sin  alarmar  todas'  las  otias,  por  que  todaa  estan  cimentad&<4  en  unos 
misnios  vinculos :  por  que  la  propiedad  piiblica  est^esencialmente  ligada 
con  la  particular:  por  que  cuando  una  vez  »e  han  roto  los  liiuit(;s  del 
derecho  natural,  f uente  unica  del  derecho  positivo,  no  queda  va  tcimino 
que  detenga  la  agresion:  se  entra  entonoes  en  una  confucion  desastrosa, 
en  donde  no  se  conoce  otro  nombre  ni  ley  que  la  flaqueza  que  cede,  y, 
la  fuerza  que  oprime."  Las  naciones  mas  simples  y  las  mas  ciertaa  del 
orden  social  conducen  i  estaconset-uencia:  oada  individuocada  cuerpo 
tiene  una  propiedad;  ella  6a  la  que  une  a  la  sociedad.  For  ella  y 
para  ella  solo  trabaja  y  contribuye  a  cosa  publica,  que  en  retoino  le 
asegura  su  conservacion :  de  alH  todoslos  intereses  particulares,  cuyas 
cargas  reunidas  forman  el  interns  publico.  Asi'que  toda  propiedad, 
sea  la  que  fuere,  de  un  ciudadano,  de  una  coniunidad,  de  un  orden 
religioso,  tiene  derecho  a  la  justicia  de  la  sociedad  6  del  soberano.  que 
es  el  gefe  de  ella,  Cada  uno  puede  reclaniar  esta  justicia  por  que  le  es 
debida." 

Otro  de  los  empenos  de  dichos  senores,  es  persuadir  que  esos  bienes 
no  son  f  undo  piadoso  de  misiones  de  Californias,  sino  bienes  nacionales; 
y  para  osto  se  apela  d  eatas  palabras  del  fallo  ejecutoriado:  "  por  mitad 
y  a  disposicion  de  su  majestad  como  a  quien  primitivamente  corres- 
ponde.  Ante  todo  es  de  advertirse  que  en  vez  de  primitivamente  no 
dice  sino  privativamente;  y  d^bemos  tambien  quitar  la  y,  con  que  se 
unen  ambos  conceptos,  pues  no  dice  t  4  disposicion,  sino  &  disposicion 
de  su  magestad.  Asl  que  rectificada  esa  equivocacion  de  imprenta, 
pregunto  en  primer  lugar:  (  que  se  infiere  de  esas  palabras  k  disposi- 
cion de  su  magestad'j  {  Se  pretende  que  el  Bey  disponia  su  aplicacion 
^  intervenia  en  ella,  6  que  estaba  a  su  libi-e  dispasicion  el  aplicar  k  los 
objetos  de  la  fundacion  6  distraer  los  bienes  de  ellos'j  Si  lo  primero, 
nada  nuevo  se  nos  dice,  f,  iptien  ignora  u  ha  myado  (pie  el  rey  intm-e?!  ia 
dexde  quefaltaron  Jox  jeisuitas  en  la  aplicacion  del  fimdo  a  mit  c^tjettm,  y 
aun  antes  habia  otros  bienes  puestos  bajo  la  real  proteccion,  precisa- 
mente  para  que  fuesen  aplicados  k  las  misiones^ 
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fcix)  si  de  esas  palaliras  "«  dlnpoiticion  de  su  wiajfi'iU'd,''''  io  qtie  se 
quiere  hat'er  creer  e.s  que  ye  dejara  A  voluntad  del  i-ey  el  que  eaos 
bienes  se  aplica.sen  A  las  misiones  6  que  se  les  privase  de  ellos,  y  se  dia- 
trajesen.  v.  g.,  para  pagar  a  empresarios  del  tabat-o  lo  que  dijeran  se 
les  debia,  la  mterpretacion  es  de  tal  naturaleza.  que  no  me  tomar^  la 
p<5iia  de  ocupamie  de  ella:  solamente  sf  pregunter^  j  poi-  qu^  i-azon 
abandonando  todo  Io  resuelto  v  teniiinante  del  fallo  y  de  las  posteriores 
reales  cedulas,  se  quiere  apelar  a  esas  inducciones,  donde  obran  cons- 
taiiciaj<  directas.  Las  palabras  tenuinantes  son  estas  en  fa  ejevutoria: 
"fallamos  &c.  Que  del  remanente  del  caudal  se  formen  cuatro  partes, 
de  las  cuales  las  trea  #t  eiupli^-n  prfriMa?n-entf  ifii  la  cmrtTfiwi  d^  infielei* 
eti  exti-  ri'yw)  y  d  de  F!lipi.na«  por  mitad,  &.  didposicion  de  su  magestad, 
como  &.  quien  privativamente  eorresponde:  y  adelante  dice:  "y  sed^ 
cuenta  a  ^u  magestad,  k  tin  de  que  se  digne  resolver  lo  que  sea  de  su 
soberano  aeraoo,  en  orden  &  la  direccion,  eonsisteneia  y  segiiridad  de 
los  fondos  destinados  &.  la  obra  pia  de  misiones.  Con  que  tienen  aquf 
los  aenores  poseedores,  que  en  lo  que  se  bacia  refereucia  al  soberano 
agrado,  no  era  en  aplicar  esos  bienes  A  lo  gue  gustara,  sino  que  esa 
aplicac'ion  habia  de  ser  precisamente  &  su  objeto  que  se  espresaba,  y  el 
real  agrado  solo  obrami  en  cuanto  k  laa  medida  de  direction,  con- 
aistancia  y  seguridad  de  los  fondos. 

La  real  c^dula  de  17il3  v  la  de  1803  de  que  bacen  m^rito  los  sefiores 
poseedores,  bien  lejos  de  nablar  deque  estaba  en  arbitrio  del  rey  hacer 
con  esos  bienes  lo  que  le  pareciera,  lija  el  muy  preciso  de  aplicarse  &. 
las  niisiones,  vendiendose  en  ptiblica  subasta  las  tres  cuartes  partes 
de  que  hablamos,  k  fin  de  que  se  impusiese  su  valor ' '  sobre  buenat^  hncas, 
y  con  la  mayor  posible  seguridad,  para  invertir  sus  productos  en  la 
jsubsistenciay  aumento  de  dicbas  misiones: "  estas  son  sus  palabras.  y  mas 
adelante  ^staa:  "  y  de  todo  lo  que  restase  se  hiciei-an  dos  partes  iguates, 
una  jxtra  'pif,  lonje^ultim  de  i-te  reyw>  alimentaaen  MUioneros  nf>i)i^t6Jwim 
que  se  I'hijflefuien  en  f<i  eonrefM?'r/n  de  infieles.  y  laotrase  remitiese  k  la 
espresada  provincia  de  Filipinas  para  el  propio  efecto,"  y  aun  mas 
adelante  se  reit«ra,  "^  imponiendo  con  separacion  lo  corre'spondiente 
Alas  misiones  de  Filipinas  que  ser%'ian  los  \ii!m\\»&iremit<u« anmdmente 
hm  reditoK  ^r<i  nu  duttriiiteion,  entre  /-on  reHqtmoM  que  sirvan  las  mi 
aitm^  de  it^^es  qm  estf^n  d  cargo  de  }<m  ex-jesultas" 

Fktm  dett^hm  de  /(w  tiiishnen,  extim  aihii^nhm  rfp  /wi  mlsumeros,  extm 
efemeiitfut  tie  clrUizncion  {tm  emvpea  com"  dla^  aiithoH  nefiiyren,  m'no  catd- 
lica  I'l  rdiqiii/m,  piilitica,  (fet--.,)  e^  Jo  'pte  ha  vdamado  el  rerercndu  lihixjio, 
y  w  siif  d-'ivchm  da  junpiedad.  en  que  no  ha  sofiado.  Menos  sofi6  tam- 
poco  el  rev  de  Espaiia  t«ner  tal  propiedad,  y  bien  lejoa  de  ello,  hizo 
manejar  ef  fondo  con  total  separacion  de  la  hacienda  piiblioa,  y  que  los 
caudale.s  que  estrasen  k  cajas  reales,  entrasen  puraniente  en  calidad  dc 
deposito,  como  consta  de  todos  euantos  documentos  existen  de  aquella 
^poca  hasta  nuestra  independencia,  y  seiialadamente  en  la  historia  de 
la  real  hacienda  es(^rita  de  6rden  del  viri-ey  Kevillagigedo,  por  D. 
Carlos  Trrutia  j'  I).  Fabian  Fonseca,  en  la  que  se  vera  en  la  i'.  jMrte 

;ue  trata  de  los  ramos  agenos  de  la  hacienda  pfiblica  el  fondo  de  Cali- 
ornias,  y  all!  se  vei'A  oualcs  eran  las  iinicas  fincas  que  para  apHra- 
cion  A  su  objeto  se  pusieron  por  el  fundador  bajo  la  real  protection. 
No  »6  si  se  pretendei-H  que  el  derecho  de  proteccion  sea  en  el  cue  se 
quieran  fundar  las  dei-echos  de  destruccion  6  de  distraccion  iie  los 
i>iene,s  del  fondo*.  pei"o  si  ci"eo  sei-ji  muy  distinto  el  derecho  dc  invertir 
y  vijilar  en  la  cfectiva  nplicacion  deducido  del  de  proteccion,  que  el  de 


365 

convertir  en  otros  objetoti  pof  corresponder  al  ley  el  de  propiedad. 
La  hacienda  publica  cuando  estaba  .solvente  y  poderoi^a,  im^u8o  en  si 
niisma  alguna.s  stiiDB.s  con  hipoteca  de  sua  rentas;  pero  no  incorpor6 
.como  cosa  propia;  fuando  tomy  cuerpo  la  i-evolucion  de  indt'pendencia 
se  dejaron  de  p^^r  los  r^ditos  por  las  escaseces;  pero  no  por  que  se 
dig^isc  que  los  BicneH  eran  reales,  y  que  no  habia  e^a  ohligacion. 
Ademas,  entonce»  habia  independientes  de  la  hacienda  publica  otros 
muy  cuantiosos  biene»  con  que  conaervaban  las  misiones  su  subsistencia, 
y  de  lo8  que  en  ningun  ca.Ho  se  ech6  mano,  i  pesar  de  que  la  iniseria 
de]  erario  hizo  aun  ci-ear  una  junta  de  arhitrios,  que  aument6  aica 
balas,  vre6  impuestos  sobre  casas,  &<;.,  &c. 

Dicen  los  senores  poseedores  que  se  ha  fingido  que  se  ignoraba  que 
estos  bienes  ei-an  Teraademmente  nacionales:  en  verdad  esa  ignoi-ancia 
existe  hoy  en  toda  la  sociedad  y  ha  existido  en  todos  nuestros  gobier- 
no9,  incluso  el  actual  y  dir^  mas  afin.  el  de  Tacubaya:  lo  finico  que  se 
avanz<J  4  decir  en  sus  decretoa  fu^  que  eran  deint«r(5s  general  y  verda- 
deramente  nacionales  los  objetos  d  que  estaha  deatiuado  el  fondo  piadoso 
de  CaliforniaB:  en  eato  y  no  en  titulos  de  propiedad  del  erario  fuad6 
la  incorporacion.     Si  todo  lo  que  sea  de  interes  general  pai-a  la  nacion 

debe  incorporarse  al  erario,  el  ei-ario  hoy  mismo veviamos 

an  dia  del  iuicto:  dejo  k  cada  uno  que  deduzca  las  con^ecuencias. 

Para  poner  etite  asuntoen  dertopuntode  odioeidad,  nobasta&dichoB 
seflores  hacer  entender  que  lo  que  hacc  reclamar  es  la  propiedad 
supuesta  de  la  mitra,  sino  que  (p^g-  6)  se  dice  que  nadie  tuvo  con  el 
monarca  de  Castilla  las  siagulares  pretensiones  que  hoy  se  hacen  valer 
con  la  RepAblica  de  M^iico:  Yo  diria  que  uingun  monarca,  ni  ninguno 
de  nuestros  gobiernos,  a  excepcion  del  provisional,  han  tenido  conti-a 
el  fondo  las  singulares  pretenciones  gue  hoy  hacen  valer  los  seiiores 
tenedores.  EI  reverendb  obispo  no  tiene  ni  ha  tenido  pretension  nin- 
giina:  (J-  »in<  manos  »e  an'vbataron  los  bi'fw«  qw  una  ley  dietitda  hajo  el 
niatcina  repvhlicano  habia  j/UfHto 'Til  sun  titanon:  ha  elevado  su  voz  al 
congreso  para  que  vuelva  la  vista  sobre  la  justicia  de  ente  aeto  y  sus 
consecuencias,  ha  instruido  con  los  documentor  y  alegatoy  que  mani- 
fiestan  el  origen  y  objeto  de  ese  fondo:  si  pues  el  Congreso  declai-a  que 
obro  bien  el  gobierno  de  Tacubaya,  y  que  son  bienes  nacionales,  all! 
han  tenninado  los  deberes  del  reverendo  obispo. 

Bajo  el  supuesto  equivocado  de  qup  el  acuerdo  del  senado  no  deja 
otro  arbitrio  acerca  de  los  bienes  de  establecimientos  de  instmcoion 
6  cartdad,  que  el  de  composiciones:  levantan  dicbos  senores  una 
amarga  queia,  suponiendo  obm  en  su  contm  una  excepcion  de  la  regia 
general,  y  dicen  que  las  duras  y  odiosas  excepciones  cuando  para  ello 
no  hay  razones  algunas  especiales,  hacen  imposible  el  que  se  dej^  ver 
el  espiritu  de  prevencion,  y  que  el  derecho  de  pedir  una  regla  general 
en  vez  de  una  excepcion  odiosa.  no  les  puede  ser  disputado.  No  tiene 
este  cargo  cosa  alguna  que  ver  con  el  negocio  de  Californias;  pero  cele- 
bpo  mucno  el  que  los  senores  referidos  defiendan  con  tan  vivas  frases 
)a  justicia  con  que  yo  me  quejaba  de  la  singular  excepcion  que  se  habia 
puesto  contra  el  fondo  piadoso  declarando  subsistentes  los  actos:  cuando 
todo  el  mundo,  sin  esa  anticipada  declaracion,  podia  conforme  A  los 
articulos  1"  y  3"  it  A  diUgenciar  un  avenimiento  6  tcntar  un  juicio, 
solamente  las  misiones  de  California:*  tenian  que  ir  con  la  excep- 
cion, y  solamente  para  ellas  se  anticipaba  Is  resolucion  anii-  ptaeitMa 
merita.  Entonces  decia  yo  como  los  referidos  senores,  que  el  derecho 
de  entrar  en  la  regla  general,  no  era  justo  se  qu  tase  al  fondo  piadoso. 
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Pero  por  otra  parte  han  padecido  dichos  aefiores  la  notoria  equivoca- 
cion  ue  suponer  que  en  tel  ciwo  obra  el  artieulo  1°  cuando  ei  acuerdo 
del  senado  se  leKere  (\  lo.s  tieN  primeros. 

Cuando  lou  aefloi'es  poseedore:^  de  Io8  bienes  hablan  en  la  pfig.  4  d^ 
que  no  ha  parecido  Imftante  la  severa  excepcion  en  la  ciimara  de  dipu- 
tados,  he  dudado  si  ^e  burlaii  del  fondo  piadoso  de  Califoniias.  j  Cufil 
«»  la  exL'opcion  de  que  se.  quejan?  f  En  que  artfculo  ue  halla?  j  Se 
quejan  acaso  de  que  sc  dijese  que  los  ai-to»  subsistian^  ;  Se  quejan  de 
que  se  nianda-^  devolver  lo  que  existia  invendido'f     }  Se  quejan  de 

?ue  se  dijese  que  ae  intenteti  avenimientod  6  que  fuesen  lati  partem  <;on- 
orme  &  la  regla  que  se  d6.  &  todo  el  mundo,  a  los  tribunalett.  con  la 
jjran  diferencia  de  que  el  fondo  iba  A  intentar  el  aveniniiento  6  el  juicio 
con  la  previa  dei-laracion  en  su  contra  de  subsistir  los  actos  que  se 
reprolmltan !;  ;  Se  quejan  de  que  el  resto  que  no  se  sacase  de  esos 
avenimientos  lo  paga.se  la  hacienda  pCibliea,  segfin  se  lo  permitiesen 
8US  circunstaneias?  l  Se  quejan  de  que  cntretanto  subsistiese  la  hipo- 
tecai! 

Digan  esos  Sres.  que  solaniente  ellos,  su  reaistencia  invencible,  su 
ninguna  buena  disposicion,  es  ta  que  tiene  la  culpa,  y  que  deben  impu- 
t&rsela  d  ellos  mismos.  Dos  aiios  bace  que  la  reclantacion  p^nde  ante 
el  congreso:  se  ban  tocado  toda  clase  de  lesortea  de  la  razon  y  de  la 
prudencia  en  asunto  donde  sohra  pisticia.  Hasta  donde  hayan  llegado 
estos  arbitrios.  ya  io  vei-a  el  pfiblico,  puesto  que  parece  se  quieie  asl. 
Descarian  los  interesados  en  ^^tos  contiutos,  tjue  las  niisiones  en  pro- 
fundo  silencio  se  quedai^en  alabando  el  prodijio,  y  que  las  c£mara8,  al 
revisar  esos  actos  (aun  que  parezca  inipropia  la  comparacion)  dijesen 
con  referencia  &  estos  actos  del  gobierno  provisional  "  Vidi  cuncta 
quae  fetei-at  et  erant  valde  bona."  Daba  la  (iltitna  niano  el  primer 
congreso,  estaba  para  poner  tin  a  sus  atribuciones,  habl6  el  apoderado 
del  reverendo  obispo para  que  se  ijuitase  ei  obsticulo  de  la  incorpora- 
cion  al  ei-ario,  que  le  impedia  recojer  los  pobres  f  rutos  de  una  conipo- 
sicion  6  del  amago  de  un  juicio,  el  senado  se  estieude  &  raayores 
consideracione.s,  examina  y  discute  detenidamente,  vuelve  &  exaniinar 

Sor  medio  de  una  comision  numerosa  de  personas  escogidas,  y  despues 
a  otra  empeiiada  discucion,  emite  su  acuerdo  en  los  t^rminos  que 
tiene  a  bien  y  que  dcsagi-adan  A  esos  Sres.  y  he  aqui  la  indignacion  y 
la  odiosidad  contra  el  apoderado;  se  le  atribuyen  todas  las  que  se 
llanian  injusticias.  se  le  culpa  de  la  dilacion  de  la  ley,  y  se  apela  &  los 
desahogos. 

No  soy  de  tan  miserable  espiiltu  que  ni  eso  ni  mucho  ma.s,  ni  todas 
8U8  conwcucncias  me  causen  espanto.  Acept^  el  poder  cuando  el 
omnlmodo  cstaba  en  todo  su  apogeo,  y  me  suiet<5  i  los  resultada'',  y  no 
se  me  ocultaban  los  disgustos  que  debieran  oti-ecfirse.  Los  que  surren 
dichos  Sres.  no  los  imputen  a  la  camara  sino  a  si  mismos  poique  stn 
respeto  ni  miramtento  quisieron  contratar  sobre  esos  bienes,  y  por  que 
las  cfimaras  concedieron  para  esos  arreglos  ante  el  gobierno,  fueron 
despreciados  por  ellos.  y  ni  aun  interpelados  por  el  gobierno  se  mani- 
f estoron  dispuestos  d  partido  alguno,  sobre  lo  que  puede  verse  el  o6cio 
del  mismo  gobierno  al  devolver  el  espediente.  Por  lo  demas,  en  cuanto 
&  dilacion  de  la  ley.  quiza  se  me  pondra  en  precision  de  hablar  esten- 
samente  y  e\aminar  si  e.s  consecuencia  de  habersecl  asunto despachado 
en  ca«i  dos  aiios,  si  la  iniciati^-a  de  ^sta  ley  se  hizo  en  tal  fecna,  si  se 
despacho  hasta  tal  otra.  si  por  mocion  mia  se  fij6  su  discusion  en  sesion 
permanente,  si  mi  miserable  pei'sona  es  cnpdz  de  causar  en  el  respetable 
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jjenado  una  dilacion  ni  de  influir  en  rosoluciones  de  tal  uiagnitud,  si 
piido  en  general  verse  tal  ley  de  remedio  de  las  puaadas  desgracias, 
■como  derecurxos,  &c.  &c. 

Concluyen  los  poseedoies  de  los  bienes  de  Californias  desahogando 
*u  indignacion  conti-a  nil,  hablando  del  gi-an  e^cAndato  con  aue  ye  ha 
faltado  a  la  justificacion  v  delieadeza,  por  que  un  niieinbro  ael  poder 
legislativo  ba  obrado  en  los  asuntos  en  que  tenia  un  int^r^s  personal, 
toniando  parte,  presentando  iniciativa«,  &c.  Vamos  por  partes  seiiores 
poReedores  de  loy  bienes  del  fondo  piado8o. 

1".  El  artfculo  137  del  reglamento,  solo  previene  que  para  la  vota- 
■cion  se  retire,  y  quien  ?  el  que  tenga  interes  personal.  Con  que  en  el 
uso  de  la  voz,  iniciativa  &c,  parece  que  no  tendremos  que  hablar;  y 
■en  cuanto  al  interes  personal  yo  ignoraba  ser  interesado  personal- 
mente  en  los  bienes  del  fondo  piadoso,  y  juzgaba  al  principio  pri>pter 
quod  itnvmqitod  qu-e  tale  et  iUud  magu  que  no  sienao  personalmente 
interesado  ni  el  raismo  sefior  obispo,  que  (como  Vds.  se  empefian  en 
probar)  ningun  derecho  tiene  en  los  bienes,  menos  puede  ser  personal- 
mente interesado  su  apoderado  sustituto. 

2°.  La  adicion  no  fue  suscrita  solamente  por  mi,  sino  por  cosa  de 
trece  seiiores  diputados,  que  creo  no  tienen  interns,  (k  lo  que  parece  & 
los  imparciales.) 

3".  Ao  Creo  'pie  soy  yo  via«  rejyreKetitante  del  ohispo.  en  enos  que  no 
■tMxii  interesea  de  vu  imtra  como  aichos  xefiorei  miamoa  to  confemn,  que 
lo  es  un  diputado  por  su  departamento  en  los  negocios  de  interns  de 

^ste,  un  mayordomo  de  monjas  &c Sinenibar^o  antes  que 

■este  negocio,  se  ha  votado  en  ambas  camaras  el  del  Fresniilo.  no  se  si 
pretenderfin  dicbos  seiiores  que  los  diputados  de  Zacateeas  faltaron  & 
delieadeza  iniciando  y  votando:  el  de  casas  de  moneda  de  Guanajuato 
y  Zacatecas  en  el  que  unos  y  otros  diputados  obraron  y  votaron  y  el 
de  deuda  del  clero  en  que  votaron  diputados  mayoi-domos  de  conventos. 
Todo  esto  fu4  antes  que  al  asunto  de  Californias:.  luego  solamente 
la  odiosidad  puede  hacer  k  esos  seiiores  estas  palabras  "Hasta 
fthora  la  delicaxleza  personal  y  la  justiticacion  de  los  cuerpos  encarga- 
dos  del  poder  legislative  ban  necho  que  ningun  miembro  &c.  Sx. 

4°.  Quien  escuche  esas  auejas  y  esc^ndalos  de  dichos  seiiores  ae 
-figurara  que  en  este  negocio  el  acuerdo  de  que  se  quejan  se  di6  con 
mi  voto.  O  se  habla  del  que  se  llama  severe  de  la  c&mara  de  dipu- 
tados, 6  del  senado:  si  del  priiiiero,  no  obr6  mi  voto  porque  fiinde  la 
minoria  que  eatuvo  por  la  negativa,  y  el  acuerdo  lo  forino  la  mayoria 
de  treinta  y  cuatro.  Si  lo  segundo  yo  no  t^ngo  presente  haber  votado 
«n  el  senaao,  y  dudo  algo  el  que  me  lo  hubieran  permitido  no  siendo 
«enador. 

5°.  Los  sefSores  poseedores  tienen  i  bien  dar  lecciones  de  delieadeza, 
y  ee  de  creer  que  no  serfin  las  tefiricas  en  un  sentido,  y  las  practicas  en 
el  contfario;  con  todo,  uno  de  los  dos  sefiores,  es  personalmente  inte- 
resado aun  fnera  de  est*  negocio  en  otros  del  gobierno  provisional;  y 
sin  embargo  de  au  verdadero,  personal,  dirocto  interns  en  ^ste  y  los 
-demas  negocios,  babia  votado  tres  dias  antes  los  artioulos  que  estaban 
ya  concluidoa  de  la  revision  de  actos,  esta  misma  del  escandalo,  ^ste 
«cuerdoenqueelinismoseifoT  dice  que  hasta  ahora  ningun  miembro  de  la 
c£mara  ba  faltado  i  la  justificaiiion  y  delieadeza.  Conque  si  el  personal 
interns  de  dicho  Seilor  fu^i-a  comparable  con  el  del  reverendo  obispo, 
Hi  menos  con  ei  del  apoderado  substrtuto,  que  estfi  para  cesar  tan  luego 
«omo  Uegue  el  Sr,  Dn.  Pedro  Ramirez,  aquel  Seilor  is  el  que  antes  ai6 


el  lual  cjciiiplo  de  la  (alta  que  rpprchetide.  Yo  oref  que  lo  que  en  ^ate 
miamo  asunto  habia  sido  riencillo  a  dicho  .■<Giior  intero!4Ldo,  no  me  era 
prohiliido  li  mi  en  nogicio  que  no  ^s  mio. 

ti".  Si  hubiei-ft  tal  I'eworte  del  intert's,  no  hubiera  yo  |>cdido  y  resor- 
tcado  i-on  los  amigos  una  licencia  de  quince  dias.  (mu-a  que  he  pedido 
y  obtenido,  puntualmcnte  cuando  no  se  me  ocultaba,  (ni  me  podia 
Dcultar  e!  interes  personal  si  lo  tuviera)  que  enesos  dias  babia  de 
volv6r  y  sc  babia  ae  despachar  ^-^te  ne^cio:  no  .'^e  dira  que  »e  me  ba 
visto  ni  afin  en  el  local  de  las  sesiones.  C'oricluir^  poniendu  al  calce  la 
adicion  que  fii-manio»  varies  diputados,  y  que  tanto  sc  pondera  k  los 
C[ue  no  la  han  visto,  para  que  juzguen  si  podia  darine  cosa  de  uias  obvia 
juHticia:  asimismo  lo  que  sobre  este  asunto  dijo  ^ste  ailo  en  na  memoria 
el  Seiior  Ministro  de  J  untk-ia  D.  Mariano  Rivapalacio.  For  lo  demas, 
la  iustifica^'ion  del  eongreKo  decidird  de  la  suerte  de  las  misiones  de 
Californias:  el  reverendo  obiijpo  &  diferencia  de  los  otros  pastorets, 
tiene  que  minutrar  pasto  no  solo  espiritual,  sino  temporal,  a  aquellos 
oatablecimientos:  aun  una  ley  reducida  &  una  especie  de  bula  de  com- 
poHicion,  ba  excitado  el  encono  de  Ioh  interesados,  de^^pues  que  por 
ires  aiion  y  diez  meiiea  ban  sufrido  los  e^tublecimientos,  los  ne6titos, 
los  misioneros  y  el  i-everendo  obispo,  las  miseria-s  de  que  cada  uno 
respondera  al  que  es  Omnipotcnte,  y  &  quien  nada  se  oi^uita.  Eiijint-s 
df  S^  itiM  iiiiii/nfros  tjtinldlMin  redwiiitis  nl  niimerii  rfc  ivinte^y  aff/i/iioe 
iiieMux  f/cMjiiifn.  a  Milfut  xii'ti',  ifuii'i  In  »itiii\ifr»ti>  ^l  rei'fi'fndo  iibMpo  d  lu 
)iu(i-j-!iirii'iiiiiiiiiifnfte"t).--^i&xK-o,  Dicienibre  10  de  lH-i5. — Juan  Ro- 
driguez de  8an  Mif,fucl. 

Adicion  suscrita  por  varios  diputados. 

Se  repruolMi  el  aoto  del  gobierno  provisional  de  Tacubaya,  poi'  el  cual 
incorpoi-6  al  erario  nacional  el  piaaoso  fondo  de  Californias,  de  funda- 
cion  particular:  y  en  consecuencia,  para  an  rcparacion,  se  le  devolvertin 
los  bicnes  que  existan,  los  que  produzcaiien  su  easo  losarticulos  1°.  v  3". 
de  esta  ley;  y  e^resto  cuando  lo  permitan  las  circumstancias  de  la 
hacienda  piibliva.  pagiindosele  entretanto  los  r^ditos.  y  subsistiendo  la 
hipoteca  estableciua  en  el  artJi'uio  3°.  del  d*KTeto  de  '24  dc  Octubre  de 
184'i.  parrafos  de  la  nieuioria  del  8r.  Rivapalacio. 

Las  californias,  que  ban  sido  consideradaa  couio  una  margarita  de 
inaprociableestima,  mucbo  ban  sutridopor  faltade  niinintros:  secrev6 
que  un  obispo  colocado  en  aquellos  terntorios,  providenciaria  remedfos 
sencilloH  que  la  distancia  impide  dictar  desde  Mexico,  y  seria  un  nuevo 
apovo  de  la  nacionalidad  de  la  Republica,  contra  las  especulacioneit 
]x>littcas  de  gabinetes  que  se  proponen  medrar  a  costa  de  nuestra  n^li- 
gencia  y  desaciertos. 

Hubo  un  religiaso  que  aniniado  de  caridad  evan^elica  tomara  sobre 
si  la  doble  responsabilidad  que  le  resultaba  ante  uios  y  la  nacion,  al 
conlinarse  jmra  ticrvir  un  obispado  sin  brillo  ni  comodidades  de  alguna 
clase;  pero  enipresa  tan  gloriosa  ba  eucontrado  grandes  obstficulos,  y 
quedaron  en  simple  proyecto  deseos  de  santa  piedad,  y  muy  desinte- 
resado  patriotisnio. 

lios  bionos  dc  Californias,  que  era  el  fondo  con  que  principalniente 
contalm  ol  nuevo  prelado.  fueion  invadidos  por  la  anterior  administra- 
cion.  sin  miraniiento  alguno  a  lo  sagrado  de  su  objeto,  y  sin  cuidarse 
de  las  terrible^  conwecuencias  de  todo  loque  nosaonlla  a  la  p^rdidade 
aquel  tcrritorio.  L#os  bombres  ilustrados  de  todas  las  naciones,  que 
se  interesfln  por  la  civilizacton  del  g^nero  buuiano,  han  califieado  ese 
procedimientu  del  general  Santa  Anna  de  atentatorio  <.-ontra  ella.     La 
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alta  justificacion  del  soberano  congreso,  al  revisar  ios  actos  del  go- 
bierno  provisional  por  sin  duda  que  dictard  medidas  reparatorias  de  Ios 
de^nrdenes  cau^dos  por  la  imprud^ncia  y  la  injusticia. 

E^copiadesuorigimalqueobraenelespedienterespectivo,    M^jico, 
Octubre  2  de  1871. 

Manuel  Aspiroz 

Oil.  mr 
Confrontada 


United  States  &  Mexico  Claims  Commission. 


The  Archbishop  and  Bishops] 
of  California  | 
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Mexico.  J 

argument  in  payor  op  the  mrxican  republic. 

The  Archbishop  and  Bishops  of  the  Catholic  Church  of  Upper  Cali- 
fornia have  submitted  a  claim  against  the  Mexican  Kepublic,  to  the 
Joint  Commiasion  of  the  United  States  and  Mexico,  created  by  the 
Convention  of  the  4th  of  July  1868.  for  a  sum  amounting  to  more 
than  $1,700,000,  in  gold,  being  the  part  which  they  claim  belongs  to 
the  said  church,  for  accrued  interest  from  the  2nd  of  Febniary  1848, 
upon  the  capital  pertaining  to  the  "Pious  Fund  of  C^Iifornia,^'  at 
6%,  per  annum,  which  was  converted  into  the  National  Treasury  of 
Mexico. 

From  the  nature  of  the  said  claim,  the  Agent  of  Mexico  requests 
the  Joint  Commission  to  dismiss  it,  upon  the  grounds  which  be  will 
state  ill  the  present  argument,  after  having  made  a  brief  tai^^toiical 
review,  and  shown  the  real  nature  of  the  California-Missions,  and  the 
"Pious  fund"  appropriated  to  it,  which  preliminaries  are  impoiiant 
to  the  rightful  understanding  and  decision  of  the  points  emtiraccd  in 
this  claim,  which  are  a^  complex  and  extraordinary  as  they  are 
important. 

Chapter  1st. 

HIBTORICAL  REVIEW  OF  THE  MISSIONS. 

1.  Very  shortly  after  the  fall  of  the  Mexican  Empire,  Herman  Cortes 
undertook  the  conquest  of  Lower  California.  He  made  seveml  fruit- 
less attempts  for  this  purpose,  which  were  repeated  by  other  parties, 
with  similar  results,  during  a  century  and  a  half,  and  the  undertaking 
was  finally  declared  to  be  impracticable.  Further  attempts  were  for 
the  time  being,  ordered  to  bo  suspended  by  Royal  decree  of  the  22nd 
of  December  1685,  and  thus,  the  vast  fields  of  California  were  closed 
to  further  exploration  and  attempts  at  conquest. 

2.  Nevertheless,  two  Jesuits,  Fathers  Salvatierm  and  Kiihn,  otfered 
to  take  charge  of  the  subjugation  of  the  Californias,  which  appeard  to 
them  practicable  through  means  different  from  those  w^ich  had 
hitherto  been  resorted  to.  They  i^olicited  the  necessary  permission 
from  the  Provincial  of  Jesuits,  from  the  Audiencia  of  Nueva  Galicia, 
the  Viceroy  of  Mexico,  and  the  King  of  Spain  himself.    The  Provin- 
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cial  replied,  that  alone  he  could  not  decide  and  at  Madrid  the  petition 
waw  neglected  under  the  belief  entertained  there  that  the  conquest  was 
impossible. 

3.  After  ten  veal's  of  f  ruitlesa  endeavoi-s,  they  obtained  a  temporary 

S^rmisNion  from  the  Viceroy,  subject  to  the  approval  of  the  King, 
y  this  pennission,  dated  the  5th  of  February  16W7,  leave  was  granted 
to  the  Jpsuit-f  to  go  to  Lower  California,  upon  the  express  condition 
that  they  should  take  possession  of  the  country  in  the  name  of  the 
Crown  of  Spain,  and  uefi-ay  the  expenses  of  their  journey  by  char- 
itable contributions,  without  burdening  the  Royal  Treaj^ury  of  draw- 
ing upon  it,  without  speeial  i)ermiBsion  from  the  King.  They  were 
empowei'ed,  at  the  same  time  to  carry  soldiers  for  their  prote<'tion, 
appoint  and  remove  officers,  giving  notice  thereof  to  the  Viceroy, 
make  use  of  flags,  to  make  eiiristments  and  appoint  justice.o  for  the 
better  government  of  the  subjected. (') 

i.  Thus  empowered.  Father  Salvatierra  started  upon  his  journey 
and  arrived  at  the  Port  of  San  Dionisio  on  the  19th  of  October  169^, 
at^'companied  bv  a  corporal,  five  soldiers  and  three  Indians.  In  obedi- 
ence to  the  oiftcrs  of  the  Viceroy  he  took  possession  of  the  country  in 
the  name  of  the  Spanish  Monarch,  commencing  his  ApoatoHv  labors, 
and  at  the  same  time  arranging,  as  best  he  could,  the  government  of 
the  Presidio,  which  he  there  established  underthe  name  of  Loreto.  In 
this  same  manner  his  zeal,  charity,  courage  and  prudence  extended  the 
dominions  of  the  Sovereign  and  of  the  Catholic  Church,  overa  partof 
that  peninsula  which  was  inhabited  by  savage  tribes.C) 

5.  Following  his  example,  other  Jesuits  subsequently  advanced  the 
temporal  and  spiritual  conquest,  which  is  the  denomination  given  to 
the  Mis.sioiis,  The  company  of  Jesus  thus  created,  and  governed  sev- 
enteen, the  number  of  which  was  reduced  to  fourteen  in  1768.  which 
they  almndonei  by  reason  of  their  expulsion  from  the  Spanish  domin- 
ions, under  the  Royal  decree  of  the  27th  of  February  of  the  previous 
year.(') 

6.  All  the  missions  founded  by  the  Society  were  within  the  confines 
of  Lower  California,  although  in  later  years,  some  of  the  missionaries 
penetrated  into  that  part  which  was  suteequently  called  New  or  Upper 
Cafifornia,  with  a  view  of  there  founding  new  establishments,  out 
their  banishment  prevented  them  from  witnessing  the  result  of  their 
labors.  The  most  northerly  mission  abandoned  by  them,  was  the 
recently  established  one  of  Banta  Maria  waa  South  of  the  31*^  of  Lati- 
tude and  consequently  outside  of  the  limits  of  Upper  California,  as 
established  by  the  treaty  of  Guadalupe  Hidalgo.{') 

7.  The  Fathers  of  the  Evangelic  College  of  San  Fernando  of  Mex- 
ico, succeeded  the  Jesuits  in  the  Missions,  hv  dire<'tion  of  the  Vice- 
roy under  ordei-s  of  the  Inspector  (lenei-al  of  New  Spain,  and  which 
was  s»hse<iiiently  approved  of  by  the  Kin^,  with  the  modificntion 
that  thev  should  be  divided  with  the  Dominicans,  The  government 
of  the  Missions  already  established,  was  contained  under  the  same 
form  which  had  been  established  by  their  predecessors,  without  any 
alteration  whatever,  accohding  to  the  orders  issued  from  Mexico, 

OAdiiitionSl. 
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(')  AdditionH  3  &4. 

{')  Clarigero.    Hiatoryot  Lower  California.    Book  4,  Page  16. 
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■while  they  established  others  which  they  governed  in  the  same  manner 
as  stated.  (') 

*  8.  The  tii-st  missions  establii^hed  in  Upper  CaUfornia  were  the  result 
of  their  labors,  the  most  ancient,  that  of  San  Diego,  was  erected  by 
Father  Junipero  Serm  on  the  16th  of  July,  176it.  {*) 

W.  About  the  jear  1771,  the  Dominicans  of  Mcxieo  aspired  to  par- 
ticipate in  the  conquests:  for  which  purpose,  they  had  obtained  a 
Royal  order  by  which  one  or  two  Missions  on  tne  frontier  of  the  gen- 
tiles, should  be  delivered  to  them.  With  this  view  the  Viceroy 
dii-ect«d  them  to  come  to  an  undei'stauding  with  the  Fernandinos,  and 
in  the  meantime  they  obtained  another  Royal  order  for  the  division  of 
the  Oalifoimia  Missions  between  themselves  and  other  religious  orders, 
as  before  stated.  It  was  agreed  between  the  parties,  that  the  Domin- 
ican-s  should  receive  the  Missions  on  the  Peninsula,  including  thut  of 
Sin  Fernando  Velioata  on  the  fi-ontier,  and  that  the  order  of  the  Apos- 
tolic College  should  retain  those  of  Upper  California,  which  arrange- 
ment was  approved  and  confirmed  by  tne  Viceroy,  at  a  meeting  of  the 
War  and  Treasury  Department,  held  on  the  30th  of  April  1772,  under 
which  date  the  decree  for  its  execution  was  issued.  (') 

10.  When  Mexico  declared  herself  independent  of  Spain,  she  made 
no  change  whatever  in  the  character,  purpose,  or  government  of  the 
Missions. 

11.  Some  veai-s  later,  the  General  Congress  of  the  United  States  of 
Mexico,  by  its  acts  of  the  17th  of  August  1833  and  the  I6th  of  April 
1834,  ordered  their  secularization.  By  this  st^-p  the  Regulars  then 
presiding  over  them,  assumed  the  character  of  Curates  ad  intertiu, 
which  character  they  preserved  up  to  the  annexation  of  Upper  Cali- 
fornia to  the  American  Union,  the  date  of  which  has  been  tixed  by  law 
and  the  decisions  of  the  tribunals  of  the  United  States,  as  being  the 
7th  of  July  1846.(') 

12.  It  is  to  be  remarked,  that  by  an  act  of  the  General  Congress  of 
the  Republic,  dated  the  19th  of  September,  1836,  the  Bishopric  of  the 
Califomias  was  established,  and  that  Father  Francisco  Garcia  Diego, 
the  President  General  of  the  Missions  was  invested  with  the  Mitre. 
This  Pfelat*  administered  them,  in  the  future,  in  the  capacity  of  Ordi- 
nary, by  virtue  of  the  secularization,  which,  it  has  been  shown  was 
decreed  by  the  legislative  power  of  Mexico. 

13.  Upon  the  separation  of  Upper  and  Lower  California,  and  its 
submission  to  a  new  sovereign,  the  Roman  Catholic  Church  of  Mexico 
in  the  Californias,  ceased  to  exist.  (') 

The  Indians,  whose  civilization  and  christianizing  under  the  author- 
ity of  the  Mexican  Government,  was  the  purpose  of  the  Missions  in 
Lpper  California,  became  the  subjects  of  the  United  St4ites  of  Amer- 
ica, under  the  Treatv  of  Peace,  signed  at  Guadalupe,  on  the  '2nd  of 
February  IblS.C") 
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(')  Reports  of  tne  Department  of  Justice  of  Mexico,  corresponding  to  this  time  an 
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THE    EMINENTLY   POLITICAL   CHARACTER   OF  THE   MISSIONS 

l-t.  Duriiiff  theFifteeiith  Century  and  those  following,  the  propaga- 
tion of  the  Faith  was  conijidered  as  the  most  meritorious  work  of 
Christian  Princps.  Ferdinand  and  Isahella,  surnamed  "The  Cath- 
olics," as  well  as  their  successors,  took  &;reat  interest  in  the  spiritual 
conversion  of  the  New  World,  Nevertheless  the  triumph  of  religion 
wa«  a  secondary  motive  with  the  Catholic  Monarchs,  the  principal 
object  of  their  conquests  was  to  increase  their  power  by  extending 
their  dominion  and  augmenting  their  riches.  The  history  of  the  dis- 
covery and  conquest  of  Mexico  does  not  attribute  to  these  undertak- 
ings, a  spirit  essentially  religious.  The  right  of  conquest,  which  the 
law  of  nations  of  necessity  has  always  recognized  as  legitimate,  was 
never  openly  proclaimed  By  conquerors.  At  the  time  in  question  it 
was  palliated  on  religious  grounds,  hence,  expeditions  prepared  for 
conquest,  comprised  both  armed  adventurers  and  Missionary  Priests, 

15.  The  holy  men  who  accompanied  Herman  Cortes,  gave  to  the 
conquest  .of  Mexico,  the  aspectof  a  magnificent  missionary  enterprise. 

The  fruitless  elforts  made,  during  a  century  and  a  half,  to  subdue 
Lower  California,  were  also  seconifed  by  the  Priests,  to  whom,  from 
their  religious  point  of  view,  they  were  nothing  but  missions. 

16.  The  work,  finally  confided  to  the  Jesuits,  had  the  same  charac- 
teristics of  conquest,  except  that  it  had  to  be  carried  out  principally 
by  the  moat  renouned  champions  of  Catholicism. 

Thev  went  invested  with  the  authority  of  a  sovereign  of  the  earth, 
and  without  his  protection  and  permission,  it  was  impossible  for  them 
to  preach  the  Gospel  to  the  Heathen  of  the  Californias. 

17.  Mission  and  Conquest  were  one  and  the  same  thing,  but  under 
different  aspects.  Of  this  oljservation,  abundant  proofs  are  furnished 
by  the  Royal  orders  and  Grants  touching  them,  and  the  writings  of 
the  Missionaries  themselves.  Thus,  as  the  Monarch  concealed  his 
thirst  for  Empire  and  treasure  beneath  the  desire  for  the  propagation 
of  Christianitv,  so  also  the  Jesuits  accepted  the  commission  of  con- 
querors on  belialf  of  the  service  of  that  religion,  to  which  it  was  made 
U>  redound.  But  not  for  this  reason  can  it  be  held  in  doubt  that  those 
Missionaries  and  their  succeinsors  were  in  fact  the  envoys  of  the  Span- 
ish Monarchy  and  the  independent  Government  of  Mexico,  in  all  that 
pertained  to  the  temporal  means  and  end  of  the  undertaking  which 
had  been  confided  to  them. 

18.  Governments  have  at  all  times  considered  the  protection  of 
religion  as  a  very  important  matter.  Although  the  Mexican  Govern- 
ment did  not  inherit  from  the  Spanish  Monarchs  their  distinctive 
appelative  of  "  Catholic,"  she  did  profess  Catholicism,  exclusivelv,  as 
her  state  religion,  up  to  the  year  1857,  hence  the  California  Missions, 
considered  under  a  simply  spiritual  aspect,  owed  their  origin  to  high 
political  considerations,  constituted  a  branch  of  the  Government,  and 
had  for  their  object,  the  execution  of  an  important  service  to  the  Nation. 

19.  All  the  existing  regulations  for  the  prosecution  of  the  discovery 
and  subjection  of  the  Californias,  show  the  essentially  political  charac- 
ter of  til©  Missions.  The  Koyal  orders  of  the  6th  of  July  1719,  and 
the  13th  of  November  1744,  are  specially  noticeable  in  this  connection. 
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By  the  fonuer  the  Jesuits  were  commbgioned  to  discover  a  port  for 
the  "  Nao,"  the  Government  vessel  trading  to  the  Phillipine  Islands, 
and  Father  Gtavijen  8tat«8,  that  in  executing  these  explicit  orders, 
which  had  been  received  from  the  Viceroj",  the  Padres  Sistiago  and 
Helen  had  been  engaged;  and  after  several  fruitless  endeavors,  that 
they  bad  discovered  these  commodious  Porta,  supplied  with  wood  and 
water.  By  the  latter  of  said  orders,  such  a  plan  of  operation  for  con- 
quest, under  the  direction  of  the  Jesuits,  aw  is  disclosed,  that,  if  there 
were  no  other  antecedents,  this  document  alone  would  be  sufficient  to 
determine  the  nature  of  the  undertaking  confided  to  those  Missionaries. 
{")  With  regard  to  the  rest,  it  has  already  been  clearly  shown  by  the 
permission  granted  them  by  the  Viceroy  to  go  to  California,  in  grant- 
ing them  the  temporal  government  of  the  Missions. 

20.  "  What  might  be  a  matter  of  surprise  to  the  Government,"  says 
Father  Venegas,  the  Historian  of  the  Missions,  "is  that  the  Captam 
and  Soldiers  are  under  the  orders  of  the  Padre  Superior  of  the  Jesuits." 

"Padre  Salvatierra,  as  a  sensible  and  experienced  man  in  those 
provinces  (those  of  the  North  West  of  Mexico)  was  practically 
acquainted  with  their  nature  and  understood  that  the  enterprise  whicn 
he  was  contemplating  for  the  subjugation  of  California,  could  not  be 
measured  by  the  rules  which  would  apply  to  other  regions  of  Europe, 
or  even  of  America.  He  understood  well  that  it  would  be  a  vain  and 
u-seless  labor,  while  the  Captain  and  the  "Presidio"  were  not  subject 
to  his  orders,  and  that  it  would  be  impossible  to  obtain  the  spiritual 
conquest,  if  these  temporal  measures,  although  vexatious  and  dis- 
agreeable, were  not  taken.  Satisfied  of  this,  he  did  not  commence  his 
spiritual  operations,  until  he  had  made  sure  of  this  step,  which  he  con- 
sidered to  be  the  first.  The  Society  felt  and  well  knew  the  burden 
which  this  temporal  superiority  and  care  imposed  upon  it,  but  it 
accepted  it,  as  the  only  means  to  attain  their  spiritual  ends.  On  the 
other  hand  this  p)int  was  discussed,  not  once,  out  many  times  by  the 
Supreme  Council  of  the  Indies,  and  by  its  high  Ministers,  and  always 
after  pondering  the  question  over  on  both  sides,  the  Kings,  both 
Father  and  Son,  decided  to  maintain  the  Government  as  it  was  then 
established,  and  that  the  Priests  should  retain  the  Superiority  which 
from  the  beginning  they  possessed,  as  is  seen  in  the  order  of  the  4th 
of  December  1747.^' 

"The  Captain  of  the  "Presidio,"  who  was  also  the  Captain  of  the 
Sea  and  the  coasts  of  California,  had  entire  control  over  all  vessels  and 
seamen,  but  under  the  same  subjection  to  the  Padres." 

21.  Under  the  same  sovereign  rights  which  the  crown  of  Spain  had, 
to  establish  the  Missions  and  grant  the  direction  of  them  to  the  Jesuits, 
it  had  to  take  it  from  the  hands  of  these  and  confide  it  to  the  Padres, 
Femandinos  and  Dominicans,  and  direct  changes  to  be  made  in  their 
government.     It  might,  by  a  contrary  act  of  Sovereignty,  if  it  had 

'.uiought  proper,  have  given  the  institution  a  different  fonn,  or  even 
suppressed  it.     "Ejus  est  tollere,  cujys  est  condere." 

22.  The  powers  of  that  Congress  independent  Republic,  under  which 
the  missions  were  subsequently  nwdined,  and  by  which  they  were 
secularized,  were  the  same  which  had  been  exercised  bv  the  Spanish 
Sovereign  in  arranging  them  according  to  his  pleasure,  for  the  service 
of  the  State.  It  was  not,  thei-efore.  a  matter  of  surprise  to  anybody. 
Upon  the  secularization  of  the  Missions,  the  Missionaries  accepted 
the  chanre  as  Curates  ad  interim,  and  only  demanded  to  be  assui'ed  of 
a  smtable  provision  being  made  for  them. 
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33.  It  is  thus  shown,  that  the  Missions  of  Upper  California,  while 
they  were  Mexican,  were  governed  by  Spanish  and  Mexican  lawa, 
emanating  from  political  authority,  and  tnat  they  preserved  all  the 
essential  characteristics  of  their  political  origin,  constitution  and  pur- 
pose. 

Chafteh  III. 

24.  The  conquest  of  California  was  commenced  by  the  Society  of 
Jesus,  upon  the  charitable  contributions  collected  by  Fathei-s  Salva- 
tierra  and  Ugartc  at  the  beginning  of  16!I7,  and  was  thus  continued 
for  some  time,  without  becoming  a  burden  upon  the  Royal  Treasury, 
which  was  one  of  the  conditions  contained  in  the  permission  authoriz- 
ing it. 

25.  But  in  1700,  great  difBculty  was  already  experienced  in  main- 
taining the  Presidio  of  Loreto,  as  the  charitable  contingent  fund  had 
become  small  in  amount  and  slow  of  collection.  Padre  Salvatierra  so 
stated  in  a  lengthy  memorial  addressed  to  the  "'  Real  Acuerdo,"  on  the 
1st  of  March  of  tnc  same  year,  soliciting  the  Royal  protection  for  the 
payment  of  the  Presidio  as  others  on  the  frontier  were  paid.  ('') 

26.  The  Court,  on  Iiecoiuing  aware  of  the  unfortunate  condition'  of 
the  conquest,  for  the  want  of  assistance,  Felipe  V  issued,  on  the  17th 
of  July  1701,  several  orders  to  remedy  this,  directing  in  one  of  them, 
that  the  Royal  Treasury  should  paj'  annually  ifS.OOO. — t<i  promote  the 

Eurpwes  of  the  Missions.  By  another  order  of  the  ^8th  of  Sepfeni- 
cr  1703,  S7.UO0.  were  ordered  to  be  added  to  the  stipend  of  S6,l)00 — , 
decreed  by  the  previous  oi-der,  and  that  an  allowance  should  tie  made 
for  the  Jesuits,  of  S300. — for  each  Mission  together  with  other  impor- 
tant aid.  {") 

a7.  About  this  time,  the  Marquis  de  Villapuente  offered  to  estab- 
lish immediately,  three  Mi.>*sions.  and  Nicolas  de  Artiaga  and  his  wife 
Josefa  Vallejo,  another.  Another  had  been  permanenfly  endowed  by 
the  Congregation  of  Dolores  at  Mexico,  with  jil0,0U0,  invested  at  5% 

fier  annum;  and  in  a  like  manner,  alt  the  Missions  .subsequently  estab- 
ished  were  endowed  with  a  capital  of  $10,000. 

The  Viceroy,  Fernando  de  Lancaster  Torona  y  Silva,  who  entered 
upon  the  Government  in  1711  staited  the  Missions  on  the  Peninsula  hv 
large  charitable  contributions  from  his  own  means,  and  others  whicl* 
he  solicited  from  wealthy  persons  in  Mexico  and  by  his  last  will  and 
testament  of  the  28th  of  May  1717.  he  directed  *5,l)00  to  be  given  to 
them  to  tie  distributed  by  the  Jesiiits. 

28.  Such  were  the  pecuniary  re.soui-ces  of  the  Missions  in  the  year 
1716.  Up  to  this  time  the  means  belonging  to  those  already  estab- 
lished, baa  not  been  delivered  to  the  Society,  the  founders  retained  it 
in  their  possession,  and  paid  the  annual  interest,  which  reckoned  for 
each  of  them  from  the  date  of  their  establishment.  Thus  then  the 
position  of  the  Missions  was  very  precarious,  one  of  them,  by  reason 
of  the  failure  of  Juan  Bautista  Lopez,  a  rich  merchant,  having  lost  the 
capital  of  its  endowment. 

29.  In  consideration  of  this,  Father  Salvatierra  in  1717,  requested 
and  obtained  permission  to  receive  the  capitals  and  invest  them  in  real 
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estate,  which  he  did  through  Father  KomaDo,  the  Attorney  of  the 
^lissioiis.  This  permission  was  indispensable,  because  the  Society  of 
Jesus  was  not  competent  to  acquire  temporalities,  and  it  was  granted 
to  the  California  Missionaries,  in  consideration  of  their  being  merely 
Kuperintendents,  and  as  such  being  under  the  necessity  of  disposing  of 
their  means  for  the  Missions.  ('*) 

30.  Hereupon  the  property  belonging  to  the  Missions  was  secured 
as  follows: — By  an  extensive  tract  of  land  purchased  from  Captain 
Manuel  Fernandez  de  Azunio.  Although  this  was  purchased  by 
Father  Josd  de  Barba,  Rector  of  the  College  of  San  Gregorio,  and  the 
Attorney  of  the  California  Missions,  each  on  behalf  of  the  establish- 
ment respectively  represented  by  him,  and  it  is  impossible  to  ascertain 
what  part  of  the  said  lands  belonged  to  the  latter;  $54,000 — upon  the 
general  estate  of  the  Jesuit  College  of  San  YIdefonse  at  Puebla  and 
also,  perhaps,  upon  other  property,  although  it  is  not  known  what 
kind  of  a  contract  for  the  purpose  may  have  been  made,  nor  has  it 
been  possible  to  tind  other  public  insti-uments,  or  notice  concerning 
them,  except  the  ones  already  referred  to. 

31.  It  was  not  until  the  Hth  of  July,  1735,  that  the  Marchioness  de 
las  Torres  de  Rada  and  the  Marquis  de  Villapuent*  executed  the  instru- 
ment of  donation  of  the  hacienda  of  San  Pedro  deYbarra  and  its  appur- 
tenances to  the  Society  of  Jesus,  on  behalf  of  the  California  Missions 
undertheir  charge,  and  such  others  as  they  might  subsequently  govern, 
not  only  in  New  Spain,  but  throughout  the  Uiiiverae,  under  the  direc- 
sion  of  the  Jesuits  in  the  event  of  their  leaving  California.  (") 

32.  Such  was  the  origin  and  constitution  of  the  Pious  Fund  of  the 
Californias,  which  consisted  of,  1st  Interest,  2nd  Keal  Estate,  3rd  Cat- 
tle and  the  et  ceteras  pertaining  to  the  same. 

33.  Upon  the  expulsion  of  the  Regulars,  the  King  took  possession 
of  their  temporalities  within  his  dominions,  and  among  these  was 
included  the  Pious  Fund  of  the  Californias.  Nevertheless,  this  was 
separately  administered  and  its  proceeds  continued  to  be  employed  for 
the  pui-poses  for  which  they  were  instituted,  by  the  Ci\il  Oflicers  of 
the  Crown.  (") 

34.  The  Fund  had  a  further  considerable  increase,  from  the  estate  of 
Mrs.  Josefa  Paula  de  Arguellcs.  This  lad\'»  by  her  will,  directed  that 
the  commission  which  she  had  given  to  Father  CarilH  of  the  Society 
of  Jesus,  should  be  carried  out;  that  a  very  considerable  portion  of 
her  hacienda  should  be  given  to  the  Jesuits,  who  were  engaged, 
in  New  Spain,  in  converting  the  Heathen,  and  for  the  maintenance  of 
the  Apostolic  Missionaries.  Litigation  having  ensued  with  regard  to 
the  execution  of  the  will,  the  Judge  of  the  Orphans  Court  decided 
that  the  directions  concerning  the  missions  in  New  Spain  should  be 
carried  into  effect,  subject  to  the  disposal  of  the  King,  who  had  suc- 
ceeded the  Jesuits  in  all  their  rights,  temporalities  anapatronage.C*) 

The  "  Audiencia"  of  Mexico,  modified  the  sentence  on  review,  but 
left  that  part  of  it  subsisting  which  related  to  the  employment  of  the 
corresponding  part  of  the  funds  "specially  for  the  conversion  of  the 
infidels  in  this  kingdom,  at  the  disposal  of  His  Majesty  to  whom  tt 
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primarily  belonged."  This  decision  was  confirmed  by  the  Council  of 
the  Indies,  upon  a  second  appeal  which  involved  its  execution,  and  in 
compliance  therewith  the  lung  directed  that  the  Pious  Legacy  should 
be  applied  to  the  California  Missions,  according  to  his  order  of  the 
16th  of  March  1793.  C') 

It  has  been  impossible  to  asirertain  exactly  the  value  of  the  property 
devised  to  the  Missions  by  Mra.  Arguelles.  In  a  report  made  on  the 
23  of  August  1871,  by  Juan  Riestra,  a  Notary  Public  of , Guadalajara, 
it  is  stated,  that  the  total  amount  of  the  estate  exceeded  1800,000 — and 
that  the  inventories  of  the  property  were  forwarded  to  Spain.  Taking 
this  SM  a  base  it  may  be  assumed  that  the  part  adjudicated  to  the  Cali- 
fornia Missions,  was  not  less  than  ♦25O,OO0.— {") 

35.  In  this  same  year,  1793,  the  Fund,  without  counting  the  estate 
of  Mrs.  Ai'guelles,  amounted  to  $828,936, — which  produced  a  yearly 
income  of  ?55,177. 

With  this  thirty  Missions  were  maintained  in  both  Californias  at  a 
cost  of  $22500. — the  expenses  of  repairs  and  administering  the  Fund 
estimated  at  $23000.  ^and  the  balance  was  reserved  to  found  a  College 
for  Missionaries.  {") 

3(1.  It  does  not  appear  that  the  Fund  received  any  further  increase, 
and  it  is  unquestionable  that  it  notabh-  diminished  in  the  course  of  the 
■three  following  decades.  The  war  of'^independence  in  Mexico  inf1ict«d 
heavy  losses  upon  it,  and  when  the  emancipation  was  consummated,  the 
real  estate  belonging  to  it  was  nearly  ruined,  and  little  productive, 
bv  reason  of  the  want  of  repairs  and  t&e  destruction  of  their  cattle.  (") 
"37.  The  capital  consolidated  in  1825  amounted  to  $631,056.  The 
property  consisted  of  the  haciendas  of  Ybarra,  San  Agtistin  de  los 
Amoles,  El  Buez,  La  Vatlo  and  the  Cienaga,  of  which,  three  fourths 
belonged  to  the  fund,  and  also  of  two  houses  lot-ated  in  the  City  of 
Mexico,  of  whii'h  the  three  fourths  also  belonged  to  it.  This  is  all  the 
property  which  constituted  the  Fund,  when  the  independent  Govern- 
ment ot  Mexico  succeeded  the  Government  of  Spain,  in  the  rights 
which  this  had  acquired  in  connection  with  the  said  Fund.  (") 

38.  The  Mexican  Government  continued  to  apply  the  interest  on  the 
consolidated  capital,  and  the  products  of  the  property  before  referred 
to,  to  the  California  Missions. 

39.  When  the  Mitre  of  the  Califomias  was  established,  the  follow- 
ing regulations  were  made,  "The  property  belonging  to  the  Pious 
Fund  of  the  Californias,  shall  be  placed  at  the  disposal  of  the  New 
Bishop  and  his  successors,  to  Ire  by  them  administered  and  employed 
for  its  intended  uses,  or  similar  ones,  ever  respecting  the  will  of  the 
founders  of  it.  ('*) 

40.  The  Bishop  of  the  C-alifornias,  consequently  administered  the 
said  propert}',  up  to  the  8th  of  Fcbi-uarj-  1842.  when,  by  a  decree  of 
this  date,  the  |>ower  was  withdrawn  from  him  and  reassumed  by  the 
Government.  The  condition  of  the  Fund  at  this  time,  is  shown  in  a 
report  made  on  the  5th  of  February,  by  Mr.  Pedro  Ramirez  to  the 
Department  of  Justice;  and  by  it,  it  appears  that  three  fourths  of  the 
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hai-ienda  of  the  Cienaga  bad  lieen  attached  and  ordered  to  he  sold, 
nnder  a  judicial  sentence,  for  the  payment  of  a  deht,  which  it  was  esti- 
mated the  proceeds  of  the  sale  would  not  cover.  (") 

41.  The  Fund,  as  a  special  fund,  ceases  finally  to  exist,  under  the 
decree   of  the   24th   of    October   184^,   expressed  in   the   following 


'"Article  let.  The  Real  Estate,  Credits  and  other  pi-operty,  belong- 
ing to  the  "Pious  Fund  of  the  Californias,"  is  hereby  incorporated 
with  the  National  Revenues. 

Article  i}nd.  The  Secretary  of  the  Treasury  shall  proceed  to  sell  the 
real  estate  and  other  propety  belonging  to  the  "'Pious  Fund  of  the 
Californias,"  for  a  sum  equivalent  to  the  capital  which  the  present 
yearly  income  would  represent  at  6%  per  annum  interest,  and  the 
the  Treasury  shall  pay  6%  interest  on  the  total  amount  realized  from 
such  sales." 

4'i.  Although  the  claimants  deem  that  the  Treasury  of  Mexico 
received  about  $2,000,000. — in  consequence  of  this  decree,  still  it  may 
be  asserted  that  such  was  not  the  case;  because 

Ist.  The  Fund,  at  the  height  of  its  prosperity,  did  not  consist  of 
but  little  more  than  »1000000  ("  &  *). 

2nd.  That  it  experienced  great  losses  during  the  war  of  independence. 

3rd.  That  the  value  of  the  property'  remaining  unsold  could  not 
have  realized  its  estimated  value. 

It  is  here  also  proper  to  remark  the  exaggemtion  of  the  cUimant^s 
demand.  They  make  it  for  more  than  tl,700.00(). — for  accrued  interest 
since  the  2nd  of  February  1848,  at  5"^  upon  the  capital  pertaining  to 
the  Fund,  when  it  was  incorporated  into  the  National  Treasury  of 
Mexico. 

Chapteb  V. 

QUESTIONS  OF  PUBLIC   LAW. 

The  rights  alleged  by  the  Church  of  Upper  California,  to  a  portion 
of  the  property  devoted  to  the  California  Missions,  could  only  have 
had  their  origin  and  been  retained  bv  it,  up  to  the  time  that  that  terri- 
tory passed  to  the  dominion  of  the  l''nited  States  of  America,  hv  virtue 
of  the  laws  of  Mexico  of  which  the  canonical  was  a  branch.  The 
transmission  of  those  rights  to  the  Church,  could  ha\e  been  accom- 
plished in  no  other  wa,y  except  that  defined  by  the  laws  of  Mexico. 

44.  Jurists  understand  by  the  public  laws  of  a  country  the  mass  of 
its  laws  which  affect  the  relations  and  interests  of  a  superior  order 
with  respect  to  those  which  belong  to  private  individuals. 

45.  To  become  .satisfied  that  the  creation  and  subsistence  of  the  Fund 
owed  their  origin  to  Public  Ijaw,  it  is  enough  to  remember  that  the 
intention  of  the  founders  was  to  contribute  toward  the  subjection  of 
barbarous  tribes  to  obedience  to  the  King  and  the  Catholic  Church. 

That  the  juridical  parties  called  Missions,  were,  as  all  others  of 
their  kind,  creations  of  the  Public  Law  (")  for  a  pui-pose  highlv  polit- 
ical and  social,  and  that  the  administration  of  the  property  with  which 
they  were  endowed,  was  in  the  hands  of  a  public  corporation,  {the 
Society  of  Jesus),  who  received  and  distributed  it,  in  the  exercise  of 
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functions  primarily  belonghig  to  the  Sovereign.  Further  the  mixed 
ecclesiastical  and  common  law  appealed  to  hy  the  claimants,  ii^  nothing 
more  than  the  Public  Law. 

46.  (Considering  the  intentions  of  the  benefactors,  who  disposed  of 
their  property  for  the  purpose  of  (cooperating  toward  the  ohjecta  of 
the  Missions,  this  Fund  appertains  to  that  class  of  property  known 
in  law,  as  "  Pious  Works;'  we  agree  with  the  clainuDts  in  considering 
the  Missions  as  trustees  hy  reason  of  the  endowment  made  by  living 
persons,  in  trust,  and  the  concurrence  of  all  these  rights  ^ve  use,  oa 
we  have  seen,  to  the  acquisition,  on  liehalf  of  the  Mi.'^slons,  of  the 
property  constituting  the  Fund.  But  this  does  not  accurately  deflne 
the  legal  character  of  the  Fund  under  the  heanng  of  Public  l*w,  to 
fully  understand  it.  it  is  indispensable  to  answer  the  following  questions: 

1st  Question.  Whether  the  fund  was  by  ita  nature  ecclesiastical 
property. 

47.  Tne  Prelates,  claimants,  appear  to  maintain  that  the  Fund  was 
ecclesii'stical  property,  Viecause  in  endeavoring  to  establish  tlieir  right«' 
to  it,  they  state  that  the  canonical  law  confers  upon  the  Bishop  of  the 
Dio<-ese,  the  ownership  and  administi-ation  of  all  ecclesiastical  propertv, 
and  also  to  apjH'opriate  it  to  the  purposes  for  which  it  was  ci-eated.  In 
support  of  this,  they  quote  some  Decrees  of  Council. 

rliis  assertion  is  not  appropos.  because  it  presupposes  an  ecclesias- 
tical ownership,  and  this  Fund  which  was  created  without  any  interpo- 
sition of  the  ecclesiastical  authority,  from  means  which  did  not  belong 
to  the  Church,  or  were  the  proceeds  of  Episcopal  incomes,  or  of  those 
known  in  the  language  of  the  Spanish  law  as  "'Spiritualised,"  never 
was  the  property  of  the  Church,  but  was  always  reputed  as  tempo- 
ralities, or  common  property.  Furthermore,  the  canonical  law  in  tnis 
case  cannot  prevail  over  the  civil  law,  supposing  it  to  be  in  opposition 
to  it,  which  in  this  instance  it  is  not. 

48.  History  furnishes  us  with  no  record  showing  the  intervention 
of  et^lesiasttcal  authority  in  the  creation  of  the  Fund,  in  its  stead  we 
have  what  is  stated  in  24  and  the  pages  following.  The  ix'rmission 
granted  to  Father  Salvatlerra  to  take  charge  of  the  Missions  and 
solicit  charitable  contributions  for  them,  and  later  to  form  a  permanent 
fund  out  of  these  contributions,  cannot  be  confounded  with  the  ca- 
nonical intervention  exen-ised  by  Pows  and  Bishops,  and  which  may 
have  been  neccs-sarv  to  give  the  "tund"  the  character  of  ecclesias- 
tical property  at  the  time  of  its  creation.  These  permissions  only 
removed  the  prohibition  existing  ^^inst  the  missionaries  acquiring 

Eroperty,  and  beyond  this,  neither  the  Society  nor  the  Catholic  Church 
ad  anvthing  to  ^o  with  the  creation  of  the  "  Fund." 
411.  This  never  lost  its  laical  character  because  the  property  of  which 
it  consisted  was  always  held  as  a  temporality.  The  Royal  Decree  of 
the  27th  of  Feb^.  17'67  which  directed  possession  to  be  taken  of  the 
property  belonging  to  the  Society  within  the  Spanish  Dominions  was 
the  title  under  which  the  crown  of  Spain  took  the  "  fiind  "  under  its 
direct  charge  and  administration,  as  being  common  property.  The 
Regulars  who  succeeded  the  Jesuits,  never  even  had  as  these  did,  the 
administration  of  the  "Fund,"  which  continued  in  cBarge  of  lay  offi- 
cers. The  Mexican  Government,  which  by  decree  subsequently 
gi-anted  it  to  the  Bishop  of  California,  withdrew  it,  to  reassure  its 
management  whicrh  it  bad  ])reviously  had.  by  another  decree,  and  by 
still  another,  finally  incorporated  it  into  the  funds  of  the  National 
Treasury.  i 
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By  this  brief  examination,  is  clearly  shown  — 

1st.  That  the  "  Pious  Fund  of  California,"  was  not,  at  its  inception, 
a  canonical  institution. 

2n(l.  That  the  King  of  Spain  took  possession  of  it  among  the  other 
temporalities  belongmg  to  the  Society. 

3rd.  That  the  Spanish  Government  and  the  Mexican  Government 
which  succeeded  it,  retained,  administered  and  disposed  of  it  as  a 
temporality. 

4tD.  That  the  Bishop  of  California  administered  it  under  a  commis- 
sion from  the  Government. 

&th.  That  this  commission  was  withdrawn  by  the  same  party  who 
conferred  it. 

51  The  claimants  do  not  ignore  these  facts  but  appear  to  question 
their  legality  by  apjpealiiig  to  the  wishes  of  the  founders  and  the  pro- 
visions of  Cftiionical  law. 

52  They  state  that  the  two  most  beneficient  benefactors,  the  Mar- 
chioness de  la^  Torres  de  Radaand  the  Marquis  de  Villapuente,  donated 
their  property  principally  for  the  purpose  of  supporting  divine 
worship,  and  hence  infer  that  they  desired  to  endow  the  Catholic 
Church  of  California. 

This  construction  is  contrary  to  the  expressed  intentions  of  the  said 
founders. 

It  is  true,  that  the  said  wishes  were  expressed  in  the  deed  of  endow- 
ment, but  were  accompanied  by  others  stated  in  the  following  words: 
*  *  *  "This  endowment  *  *  *  is  made  by  us  *  *  '^  ta 
the  said  Missions  established  and  to  be  established  in  California,  a» 
also  for  the  maintenance  of  its  religious  orders,  the  adornment  and 
support  of  Divine  worship,  and  tne  succor  usually'  given  to  the 
natives  already  t-onverted  and  in  process  of  conversion,  of  clothing, 
food,  on  account  of  the  poverty'  of  that  country,  in  such  manner, 
that  if  the  future,  under  the  Grace  of  God,  in  the  conversions  at 
the  missions  already  established,  they  should  be  able  to  provide  for 
themselves  by  the  cultivation  of  their  lands,  without  its  being 
requisite  to  carry  fi-om  this  country,  supplies  of  clothing  and  other 
necessaries,  the  fi-uits  and  pixxluct^  of  the  said  Hacienda  are  to  be 
applied  to  the  New  Missions  *  *  •  and  in  the  event  that  the 
Holy  Society  of  Jesus  should  voluntarily  or  under  compulsion,  leave 
the  said  Mission  in  California,  or  that.  God  foibid,  the  natives  should 
rebel  and  apostate  from  our  Holy  Faith,  or  from  any  other  contin- 
gency, the  Rev.  Father  Provincial  of  the  Society  of  .lesus  in  New 
Spain,  at  the  time,  shall  in  this  case  apply  the  fruits  of  the  said 
Hacienda,  their  proceeds  and  products  to  other  missions  yet  to  be  dis- 
covered in  Northern  America  or  other  parts  of  the  universal  world, 
as  may  appear  to  him  best  for  the  seiTice  of  Our  Lord,  in  such  man- 
ner, tnat  the  dominion  and  government  of  the  iwid  Hacienda  shall 
forever  and  always  be  continued  to  the  Holj'  (>>mpany  of  Jesus  and 
itti  prelates,  and  no  Judges  whatever,  either  F^cleslastical  or  Secular 
shall  ever  have  the  slightest  intervention  *  *  *  it  is  the  desire  of 
both  the  executing  parties,  that  no  Judge  Ecclesiastical  or  Setnilar 
shall  ever  interfere  to  investigate  or  ascertflin  whether  the  conditions 
of  this  endowment  are  compliM  with  or  not,  as  it  is  our  will  that  with 
this  regard  no  such  pretention  be  entertained,  and  that  whether  the 
Holy  Society  comply  or  fail  to  comply  with  the  purpose  of  the  Mis- 
sions is  a  matter  between  God  and  tnemselves,  to  whom  they  have  to- 
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render  their  account."  From  so  express  a  disposition,  the  rhurcb  ran 
derive  no  right  whatever  of  ownership,  to  the  said  property  or  its 
proceedtt,  or  even  to  administering  it  under  iLs  own  name.  'The  con- 
struction given  by  the  claimants  to  the  intentions  of  the  benefactors, 
is,  thus,  wholly  arbitrary. 

53  I*x;cle3iastical  property  has  its  foundation  and  guarantees  in  the 
laws  of  the  State. 

San  Augustin  aavs"  "Per  jura  regum  possidentum  possessiones." 
Juan  do  I^lomar,  tne  auditor  of  the  Apostolic  Camara,  in  comment- 
ing on  these  words  at  the  Couucil  of  Basilia,  expressed  himself  as  fol- 
lows: «  •  •  •  anne  dominium  eorum  bonorum  que  dicuntur  bona 
fortuna,  a  jure  humani  est:  unde  quisque  possidet  quod  possidetV 
tionne  a  jure  humano?    Habet  ergo  Ek^clisia  dominium  a  jure  humano." 

64  Mr.  Jjazaro  de  la  Garza  y  Ballasteros,  afterwards  Archbishop  of 
Mexico,  said  with  regard  to  Ecclesiastical  property"  "a  party 
acquires  the  real  ownei'ship  of  a  thing  which  he  nas  a  true  and  perfect 
rignt  to  demand,  when  the  party  from  whom  he  derived  it  haa  a  true 
and  perfect  right  to  concede  it.  If  the  title  under  which  one  claims, 
is  not  contirmed  by  natural  law,  the  partj'  holding  under  such  title, 
«ould  not  bring  suit  at  law,  nor  can  he  be  called  the  owner  under  pub- 
lic law,  of  that  which  he  received  under  a  title  not  confirmed  by  it 
*  "  "  natural  law  may  or  may  not  recognize  this  right  of  the 
Church,  it  may  protect  it  or  resist  it." 

55  The  laws  of  the  Catholic  Church  did  not  form  a  part  of  the  exist 
ing  Public  law  in  Mexico,  prior  to  its  independence,  and  subsequently 
up  to  the  time  of  the  separation  of  the  Church  and  State,  in  1859,  only 
so  far  as  it  did  not  interfere  with  the  right  and  prerogatives  of  the 
Government. " 

Melchor  de  Macanuz,  the  attorney  of  the  Council  of  Castile,  in  a 
report  made  on  the  19th  of  December  1713  said  "a<;('ording  to  the 
decision  of  King  Alonzo  XI  in  1386,  bv  the  Catholic  Kings  in  14(>9 
and  1505,  by  Philip  II  in  15fi7,  by  Philip  III  in  1611,  and  lately  by  the 
decree  of  the  Council  of  the  tst  of  this  month,  that  litigation,  doubts 
and  difficulties  in  Spain,  should  only  be  decided  hy  the  Taws  given  by 
the  said  Kings  and  which  their  Majesties  should  explain.  According 
to  other  laws  of  the  Kinedom,  many  Chapters  of  the  Council  of  Trent, 
in  mattets  temporal,  judicial,  executive  and  litigious  are  explained, 
and  we  can  follow  no  other  laws,  not  even  those  of  the  Councils  and 
Canon.s,  in  matters  other  than  those  referring  to  the  Faith  and 
Religion." 

5ti  In  the  present  instance,  there  is  no  reason  to  bring  the  ecclesias- 
tical law  and  those  of  the  Spanish  Monarchy  in  conflict.  It  is  true 
that  the  canons  give  to  the  Bishops  a  primitive  right  to  possess,  admin- 
ister and  apply  to  their  proper  uses,  the  ecclesiaitical  property 
belonging  to  their  respective  Dioceses,  but  these  provisions  were  not 
applicable  to  the  case  in  question:  (")  hence  the  Crown  of  Spain  took 
possession  of  the  fund  and  administered  it  under  it«  own  authoritv, 
and  what  is  more,  it  did  so,  without  contradiction  on  the  part  of  the 

"Opera,  tract  6,  in  Janem  S  26. 
"Oration  against  the  Botienikn  Amhassatlor. 
"TresUHe  So.  21  4  27,  1W7. 
"Laws  la  tilB  lib  2  Kov  fta-opSo  tit  7  lib  o 
Ynd-Lan-H  Constitutional  3ni  art.  53  aiid  4  art  i: 
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head  of  the  Universal  Churt-h,  and  with  the  full  oonsent  of  the  Prel- 
aten  of  the  Mexican  Chureh. 

57  Clement  XIV,  when  he  abolished  the  Society  of  Jesus,  six  months 
after  their  banishment  from  the  Spanish  Dominions,  and  their  prop- 
erty had  been  taken  possession  of  by  the  King,  far  fi-om  opposing  this 
latter  measure,  grounded  the  suppression  of  the  Society,  among  many 
other  reasons,  on  the  accumulation  of  the  temporalities  possessed  by 
it,  in  violation  of  its  own  statutes.  He  was  urged  to  take  so  serious  a 
resolution,  as  history  shows  us,  on  ac(;ount  of  the  energetic  remon- 
strances of  those  Monaicbs  who  had  formed  an  alliance  for  the  exter- 
mination of  the  Jesuits,  among  whom,  the  Catholic  King  was  notable  for 
his  influence.  He  was  perfectly  aware  that  the  temporalities  belong- 
ing to  the  religious  orders  which  had  been  expelled,  had  be^n  taken 
possession  of  by  this  Monarch,  and  yet  he  refrained  from  uttering  a 
single  word  in  reproval  of  the  measure,  which  he  certainly  deemed 
legal.  He  made  express  mention  of  the  Missions  in  charge  of  those 
Regulars,  but  only  as  to  their  abolishment,  stating  that  at  some  future 
time,  he  would  give  directions  with  regard  to  so  important  a  ministry 
of  religion.  (")  If  the  ('alifomia  Missions  had  been  merely  Spiritual, 
or  dependent  upon  the  Church,  they  would  then  have  become  extin- 
guished. Nevertheless  they  continued  to  exist  because  they  were 
essentially  political  undertakings,  maintained  by  the  State. 

58  The  Pontifical  See  neither  then,  nor  at  any  other  time,  made 
any  remonstrance  against  possession  having  been  taken  of  the  prop- 
erty administered  by  the  Jesuits,  and  which  was  devoted  to  those 
Missions,  as  it  would  have  been  ita  duty  to  have  done  if  the  so  doing 
had  been  considered  as  a  usurpation  of  the  rights  of  the  Church.  Its 
silence  upon  the  subject  wus  an  acknowledgment  of  the  Spanish  Sov- 
ereign's rights.     Qui  tacet  consentire  videuir.  (") 

69  The  3rd  Tridentino  and  Mexican  Councils,  fulminated  their  cen- 
sures, not  only  against  those,  who,  ignoring  the  rules  of  the  Church, 
took  possession  of   her  property,   but  also  against  the  clergy  who 


Nevertheless,  the  Religious  Orders  and  the  first  and  only  Bishop  of 
California,  not  only  respected  the  proceedings  of  the  Government, 
which  retained  in  its  hands  and  administered  the  fund  and  required 
from  the  Missionaries  accounts  of  the  inversion  of  its  products,  but 
received  through  that  same  authoi'ity  the  property  destined  to  the  use 
of  the  Missions,  to  the  extent  that  it  furnished  them  and  rendered 
it,  without  opposition,  the  account  of  its  disbursement  whenever  so 
required  to  do.  ('") 

60  It  cannot  be  alleged  that  this  acquiescence  on  the  part  of  the 
Mexican  Church,  only  argues  inattention  and  carelessness  on  the  part 
of  its  Pastors,  of  the  duties  imposed  upon  them  bv  the  Canonical  and 
Conciliar decrees,  because  while  these  pastors  refrained  fmm  disputing 
with  the  Government  with  regard  to  its  attributions  concerning  the 
"Pious  Fund  of  California,"  they  energetically  demanded  the  rights 
which  they  had  to  other  property  which  was  unquestionabi}'  ecclesias- 
tical and  of  which  thev  had  Been  deprived  by  the  same  authority  under 
the  laws  of  the  31st  of  August  1843  and  the  13th  of  January  1847. 
The  said  Bishop  of  Culiocan  expressed  himself  as  follows,  with  regard 

6,  9,  10,  22,  uid  23. 
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to  them,  '••  •  •  the  Secular  power  cannot  appropriate  to  itself 
jurisdiction  over  the  rights,  property,  &c.,  of  the  Church,  nor  in  any 
way  prevent  those  to  whom  of  right  it  belongs,  to  the  use  and  enjoy- 
ment of  it  *  *  *  neither  can  the  Prelates  subject  their  churcnes, 
or  the  rijfhts  and  property  belonging  to  them,  to  the  rules  and  regula- 
tions of  the  Secular  power,  bec^ause  they  are  prohibited  so  doing  by 
the  Council  (general  of  Lyons,  celebrated  under  the  Pontificate  of 
Gregory  X  "  "  "  All  the  churehes  in  the  Republic  have  mani- 
fested to  the  Supreme  Government  that  they  will  furnish  no  statement 
whatever  of  the  property  respectively  belonging  to  them."  (*') 

61  By  this  last  assertion,  it  is  rightly  inferable  that  when  the 
Church  hei-self  reeojjnized  the  authontj"  of  the  Government  over  the 
property  belonging  to  tlie  Missions,  and  made  no  protest  against  its 
mterference  in  the  administ ration  of  this  same  property,  that  it  was 
very  far  from  considering  it  as  ecclesiastical. 

62  It  has  been  shown  that  the  "Fund"  neither  by  its  origin  or 
creation.  wh.s  the  property  of  the  Church.  To  dispose  of  this  ques- 
tion it  is  necessary  to  recollect  these  two  facts  and  their  consequences, 
which  admit  of  no  discussion. 

63  Ist.  That  the  Jesuits  were  incompetent  to  acquire  property, 
because  their  Order  was  prohibited  from  so  doing,  and  hence  it  is  not 
conceivable  how  thev  could  have  transmitted  this  right  to  theii"  suc- 
cessors in  the  Missions,  including  the  Bishop  of  California.  Nemo 
potest  plus  juris  transferre  in  alium  quam  sibi  compete  re  dignoscatur.  (") 
This  destrovs  the  argument  based  on  the  rights  of  succession,  to  which 
the  complainants  appear  to  appeal,  in  order  to  give  the  "  Fund"  an 
Ecclesiastical  chai-acter. 

64  iind  The  California  fissions  did  not  constitute  a  church,  because 
there  was  wanting  the  canonical  decree  to  this  effect,  the  diocesan  and 
other  essential' requisites.  The  only  legal  title  to  existence  which  they 
possessed  was  the  decree  of  the  Crown  and  their  Government  was 
independent  of  the  Ecclesiastical  Bishop,  until  they  were  secuUrized 
under  a  decree  of  the  Mexican  Congress,  in  which  neither  did  the 
Ecclesiastical  authoritv  intervene.  Now  then,  even  granting  that  the 
Missions  had  a  title  ol  ownership  in  the  propertiej^  destined  for  their 
iiae,  it  does  not  follow  that  these  were  Ecclesiastical  property. 

2nd  QUESTION. 

Whether  the  "Fund"  under  the  act  of  the  19th  of  September  1836, 
became  the  property  of  the  Church  of  California. 

65  The  claimants  consider  that  the  erection  of  the  Bishopric  of  the 
iJalifornias,  was  made  by  virtue  of  the  decree  of  the  Ittth  of  Septem- 
ber 1836,  under  which  the  Government  directed  the  "Pious  tund" 
Iwlonging  to  the  Californias,  to  be  delivered  to  the  new  Bishop  and 
bis  successors.  That  this  decree  constituted  a  contract  made  witn  the 
Holy  See,  which  cannot  Iw  revoked  at  the  will  of  one  of  the  contract- 
ing parties  alone,  and  tliat  the  property  in  question,  by  this,  passed  to 
the  irrevocable  ownership  of  the  said  Churcn. 

66  The  said  decree  only  confided  the  administration  of  the  proijerty 
of  the  "Fund"  to  the  pastor  of  the  said  Church  to  be  by  him  employed 
for  its  express  or  presumed  puiposes,  in  accordance  with  the  wishes  of 
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its  founders.  The  simple  Hdmiiiistnitioii  of  a  property  does  not  change 
its  nature:  hence,  if  previous  to  the  transfer  of  the  administration  of 
the  said  property  to  the  Bishop  of  California,  it  way  not  ecclesiai^tical, 
as  ha;^  been  demonstrated,  it  subsequently  did  not  lieoome  such  by 
virtue  of  the  naid  decree. 

67  It  is  stated  that  this  was  irrevocable,  without  the  consent  of  the 
Catholic  Pontificate,  inasmuch  as  it  was  one  of  the  conditions  whieh 
decided  the  estalilishment  of  the  Chuixh  in  California,  and  hence, 
becomes  a  perfect  bi-latteral  conti"act.  This  rea.soning  is  destroyed  by 
the  simple  remark,  that  there  is  no  proof  whatever  of  it.  Those 
making  use  of  it  are  under  the  necessity  of  producing  the  concordat, 
which  should  hftve  preceded  the  erection  of  the  Church,  and  have  con- 
tained the  condition  in  question,  to  show  that  this  was  the  real 
construction  of  the  contract. 

68  Everybody  knows  that  all  agreements  made  between  the  Holy 
See  and  a  ISovereign  State,  are  contained  in  a  fonual  instrument  called 
a  "concordat."  Jf  the  Pope  did  not  require  the  use  of  this  formality 
it  would  appear  that  it  was  not  his  intention  to  hind  the  Mexican  Gov- 
ernment irrevocably  to  place  the  property  in  question  in  the  hands  of 
the  Bishop  of  California  and  bis  successors. 

6W  On  the  contrarv  this  measure  was  adopted  on  the  part  of  the 
Mexican  Republic  wEthout  anj'  concession  of  its  authority,  which  is 
evident,  since  it  was  the  result  of  a  decree  naturallv  revocable,  as  are 
all  the  acts  of  the  Sovereign,  when  not  hound  to  others  bv  means  of  a 
Treaty. 

70  If,  for  a  moment,  we  overlook  the  form  and  practice  observed 
in  the  intercoui'se  lietween  the  Church  and  the  State,  in  the  adjust- 
ment of  their  contracts,  and  as  the  claimants,  proceed  to  make  con- 
jectures with  regard  to  the  weight  of  the  influence  which  the  promise 
of  the  endowment  of  the  Bishop  exercised  over  the  Pope,  in  the  erection 
of  the  BLshopric  of  California,  it  would  be  more  reasonable  to  suppo(«e 
that  the  Holy  Father  adopted  this  resolution  in  the  confidence  that  the 
ijovernment  would  assure  to  the  new  Prelate  and  his  successors,  so 
long  as  it  might  be  necesaarj",  the  stijTcnd  assigned  to  it  by  the  fourth 
Article  and  tne  aid  towards  the  expenses  of  the  Mitre,  referi-ed  to  in 
the  fifth  Article  of  the  said  decree.  These  Articles  are  conceived  in 
the  following  language: 

"■4th  For  this  puipose  (the  erection  of  the  Mitre)the  PublicTreas- 
urj-  shall  supplj-  the  Bishop  with  $6,000  per  annum  until  the  Bishopric 
shall  be  in  receipt  of  a  sufficient  income. 

5th  During  the  continuance  of  the  same  condition  of  things  the 
Treasury  shall  grant  further  aid,  to  the  extent  of  $3.000— for  the 
issuance  of  the  '•bulls"  and  the  removal  of  the  Episcopal  chair." 

71  These  grants  do  not  constitute  a  contract.  Tbey  may  ver}'  well 
have  been  one  of  the  conditions  under  which  the  Bishopric  was  erected, 
and  the  most  that  could  hapi>en.  upon  a  failures  to  carrj'  them  out 
would  be  the  suppression  of  that  church.  This  is  all  that,  in  law,  could 
have  oi'curred,  from  the  moment  that  the  Mexican  Government  witb- 
■drew  fi-om  the  Mitre  of  California  tlie  National  aid  which  was  directly 
and  exclusivelv  applicable  to  its  maintenance. 

72  The  administration  of  a  fund  devoted  to  purposes  distinct  from 
that  of  the  Episcopal  stipend  appears  to  be  improperly  located,  even 
among  the  pi-esumed  conditions  on  which  the  erection  of  that  Mttre 
depended.    The  6th  Article  of  the  said  decree,  copied  elsewhere  (") 
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nowhere  indicates  the  idea  thEt  the  "  Fund  "  or  its  products,  should  be 
devoted  to  the  maintenance  of  the  Mitre.  The  obligation  was  specially 
imposed  upon  the  Blsiiop  to  employ  it,  *'  for  its  purposes  or  other 
similar  ones,  alwavii  respecting  the  wishes  of  the  founders."  The 
woi-ds  "dominion,'  '"ownership,"  or  even  "right"  were  made  use  of 
to  explain  the  ^rant  made  to  the  Dioce^san.  nothing  but  the  word 
" admmistration  '  where  it  states  "the  property  belonging  to  the 
"Pious  Fund"  of  California  shall  be  plated  at  the  disposal  of  the  new 
Bishop  and  hU  successors,  to  be  bj  them  administerea. " 

73  If  this  provision  of  the  decree,  after  having  been  accepted  by  the 
Bishop  of  California,  can  be  considered  as  a  contract,  it  must,  beyond 
doubt,  have  been  considered  as  one  of  trust,  which  is  .defined:  "Con- 
ventio  qua  is  qui  quid  rogatur,  pix>curatoris  animo  id  se  recipit  gra- 
tuito,  daturum  facturumve.  No  other  theory  of  contract  can  be  found 
in  law  better  applicable  to  the  species  of  agreement  supposed  to  have 
been  made  between  the  Mexican  Government  and  the  church,  by  the 
said  article  of  the  decree  and  Us  acceptance. 

74  If  we  consider  the  theory  of  the  trust,  we  must  confess  that  this 
is  by  its  nature  revocable,  and  revocable  at  the  will  of  the  part^'  con- 
ferring it,  and  even  ^^inst  the  will  of  the  party  receiving  it.  Kecte 
quo<}ue  luaudatum  contnictum,  si  dum  adhuc  Integra  res  sit  revocatum 
fuerit,  evanescit.  (*')     Extinctum  est  mandatim  tinita  voluntate.  {*') 

These  principles  are  the  same  an  those  expressed  in  the  law  de  las 
Partidas.  (") 

"There  may  he  two  motives"  says  an  expounder  of  Spanish  law,  ('*) 
"for  not  scrupulously  applying  the  principle,  that  nobody,  without 
the  consent  of  the  other  party,  can  be  released  from  his  obligation, 
once  ci'eatcd.  The  purpose  of  a  trust  is  the  interest  of  the  party  con- 
ferring it,  and  each  is  at  liberty  to  resign  "  what  is  in  his  favor. 
Further,  a«  an  act  of  confidence  it  ought  to  cease,  when  the  party  con- 
ferring it  loses  that  which  he  reposed  in  the  party  on  whom  it  was 
conferred."  The  revocation  may  oe  either  tacit  or  expressed,  and  the 
formermay  be  shown  by  the  appointment  of  a  new  trustee.  Posterove 
ptocuratorc  constituto,  prior  ta<ite  revocatus  intelligitur. 

73  No  opposition  to  tliese  views  was  made  by  the  attorney  in  fact 
of  the  Bishop  of  California,  when  he  demanded  from  the  Government 
the  fulfillment  of  the  purposes  which  the  founders  of  the  "Pious 
Fund"  of  the  Missions  contemplated,  and  opposed  the  sale  of  the 
property  of  which  it  consisted,  which  they  alleged  was  the  property 
of  the  State. 

m  Juan  Nepomucini  Rodriguez  of  San  Miguel,  who  at  the  time  was 
the  Attorney  in  fa*-t  alluded  to,  presented  a  petition  on  behalf  of  the 
Bishop  on  the  'iith  of  November  1843,  ("}  soliciting  not  the  fulfill- 
ment of  a  concordat  with  the  Holy  See,  not  the  administration  of  the 
"Fund"  as  pertaining  by  right  to  his  principal,  not  the  rescinding  of 
the  decrees  which  had  restored  it  to  the  Government,  empower  it 
even  to  sell  the  property  of  which  the  "Fund"  consisted,  "out  that 
the  interest  corresponding  to  the  property  lielonging  to  the  said  Mis- 
sions should  be  faithfully  and  punctually  paid.  In  his  petition  he 
expressly  acknowledges,  that  the  administration  of  the  "Pious  Fund 

(")  19  tit  27  lit3in(rt. 

(")  Us  12  16  tit,  lit  17  din. 

(")  Tit  12  p  5. 

(**)  Gutierrez  JemandeK  Codigoa  Eapanolee  art.    No.  40,  Sec  4  Cdp  10  let  4°. 

(*')  Addition  So.  24. 
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of  C&lifornia»"  had  been  placed  under  the  charge  of  the  supreme 
Government  by  virtue  of  its  decree  of  the  8th  of  February  1842  and 
he  even  availed  himself  of  the  explanatory  part  of  the  decree  of  the 
24:th  of  October  of  the  same  year  which  directed  them  to  be  inoorpo- 
i-ated  with  the  National  revenues  and  the  interest  applied  to  the  Mis- 

77  In  his  corrections  of  the  serious  errors,  into  which  the  third 
parties,  holders  of  the  Pious  Fund  of  California  had  fallen,  published 
in  1845,  (*'),  he  made  these  important  statements: — 

"Neither  the  Prelate  of  California,  nor  his  attOrnies  in  fact  on  his 
behalf,  have  alleged,  or  dreamed  of  alleging  an  ownership  of  this 
property  on  bebfuf  of  the  Reverend  Bishop  or  of  the  Mitre.  The 
Reverend  Bishop  has  never  alleged  or  demanded  his  piopertj'  but  the 
most  worthy  rights  of  the  Missions,  and  the  pious  pui-poses  of  their 
foundation,  the  most  woitby  and  laudable,  and  of  the  greatest  impor- 
tance for  California,  or  any  other  department  to  which  they  may  be 
applied." 

''  The  Reverend  Bishop  makes  and  has  made  no  pretention  whatever. 
The  propertj',  which  a  law  given  under  the  Republican  System,  had 
placed  in  his  hands,  bad  been  wrested  from  him.  He  has  raised  his 
voice  to  Conjfreas,  requesting  them  to  review  the  justice  of  this  act 
and  its  coDsequences,  He  has  laid  before  it  the  documents  and  agree- 
ments which  show  the  origin  and  purpose  of  this  fund.  If  then  Con- 
gress decides  that  the  OovernnieDt  of  Tacubaza  did  rightly,  and  that 
it  is  national  propei'ty,  the  duties  of  the  Reverend  Bishop  there  con- 
clude. 

"I  do  not  consider  mj'self  more  the  repi-esentative  of  the  Bishop 
with  regard  to  this  property,  which  does  not  belong  to  his  Mitre, 
than  any  Deputy  is  for  his  department." 

78  Inasmuch  as  the  Government  of  the  United  States  of  America 
has  presented  and  supported  the  claim  of  the  Archbishop  and  Bishops 
of  Lpper  California,  grounded  on  their  supposed  rights  to  the  prop- 
erty of  the  said  "Fund,"  it  may  not  be  irrelevant  to  state  here,  that 
bv  decisions  of  the  tribunals  of  this  countiy  it  has  been  at  different 
tunes  decided: 

1st:  That  by  the  laws  of  Mexico,  the  public  authorities  of  Upper 
California  had  powers  to  make  grants  of  the  lands  belonging  to  the 
Missions.  {") 

and.  That  the  secularization  of  the  real  estate  of  the  Missions  decreed 
in  1883  &  1S34,  the  said  property  became  subject  to  transfer  in  the 
same  manner  as  other  portions  of  the  Public  domain.  (") 

3rd  That  the  Church  of  California  never  acquired  any  title  to  the 
lands  of  the  Missions.  (") 

Such  has  been  the  fate  of  the  property  of  the  Missions  situated  in 
Upper  California,  and  such  the  fate  of  the  pretended  rights  of  that 
Church  to  them.  Can  the  United  States  demand  that  "different 
construction  of  laws  should  apply  concerning  the  same  alleged 
right*,  with  regard  to  other  property  located  outride  of  the  limits  of 

(")  Addition  No.  25. 

(")  U.S.  vs. Ritchie:  Cervantes  vh.  U.  S.;  U.S.  \-s. Cervantes;  Brightley's  digest, 
lAwof  U.S.,  1789-1857,  word  Calitomia,  49  Note. 

I")  V.  S.  vs.  Cen-antes;  Brightley's  Federal  Digest,  1789-1868,  word  "  land,"  xxv, 

(")  Ibid  512. 
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Upper  California,  in  Mexican  territory,  which  at  other  times  was 
devoted  to  these  MissioDS,  from  that  established  by  its  own  tribunals? 
This  would  certainlj'  be  the  most  inexcusable  inconsistency. 

3   QUESTION. 

The  National  Ownership  of  the  "Fund" 

79  It  has  been  sufficiently  demonstrated  that  the  fund  belonging  to 
the  Missions  never  had  the  characteristics  of  ecclesiastical  property. 
The  necessary  result  drawn  from  this  is,  thatthe property  constituting 
it,  pertained  to  the  class  known  as  profane  or  common  property. 

80  But  in  order,  in  this  category,  to  assign  to  them  their  exact  legal 
character,  it  is  requisite  to  establish  in  law,  lat  that  of  the  Missions, 
designating  the  part  played  by  the  three  distinct  [mrties,  to  whom  we 
have  referred  in  the  course  of  this  argument,  to  wit,  the  Government, 
the  Missionaries,  and  the  Heathen  of  California. 

2nd  The  nature  and  legal  effects  of  the  acts  which  gave  rise  to  the 
creation  of  the  "Fund,"  considering  the  legal  relationship  thereby 
established  between  the  three  parties  referred  and  the  founders  of  the 
"Fund." 

81  History  has  shown  us,  that  they  were  the  means  adopted  by  the 
Sovereign  of  New  Spain  for  the  purpose  of  extending  his  dominioDS 
over  the  unknown  lands  of  California-*  and  its  inhabitants,  by  right  of 
conquest  and  performing  his  duty  of  reducing  his  new  subjects  to  a 
civilized  and  religious  life  as  became  a  Catholic  Sovereign.  Hence, 
after  entering  upon  the  considerations  suggested  by  the  historical 
review,  it  may  be  confidently  asserted  that  Uie  Missions  were  essen- 
tially a  political  undertaking,  remarking  that  the  same  spiritual  con- 
quest, as  one  of  the  purposes  of  the  enterprise  was  styled,  was  one  of 
tne  objects  of  the  Government  and  resulted  advantegeousty  to  the 
Gepublic. 

S-2  The  Spanish  Monarchs  had  confided  the  conquest  to  their  officers 
and  other  secular  parties,  who  were  unable  to  accomplish  it.  The 
Society  of  Jesus  offered  to  perform  this  service  and  the  King  accepted 
their  Ministry,  For  this  puifiose  he  invested  it  with  authority  and 
gave  it  its  regulations  for  the  discharge  of  so  important  a  State  duty, 
without  becoming  a  burden  upon  the  Rojal  Treasury.  This  brief 
recapitulation  of  the  origin  of  the  California  Missions,  is  sufficient  to 
decide  with  regard  to  their  legal  character. 

83  It  becomes  necessary  to  look  for  the  form  and  to  study  the  prin- 
ciples and  effects  of  many  judicial  acts  peilaining  to  Public  order,  in 
the  civil  law,  because  there  Is  found  confused,  a  great  many  of  the  laws 
concerning  the  private  rights  of  citizens,  with  uiose  referring  to  mat- 
ters of  State;  because  tne  Roman  law  which  has  justlv  been  called 
"written  reason"  as  also  those  of  the  Partidas,  from  wnich  I  aluiost 
always  quote,  have  the  right  to  decide,  as  in  fact  they  do  decide  the 
most  intricate  Questions  of  public  law,  and  because  natural  justice 
itself,  sanctioned  by  positive  laws,  which  is  the  object  of  private  law, 
is  also  that  of  public  law. 

84  \Vhat  was  stated  ('')  with  regard  to  the  species  of  contract 
between  the  Government  and  the  Bishop  of  California,  may  \>e,  hero 
repeated,  in  the  endeavor  to  detine,  legally,  the  act  under  which  the 
Society  of  Jesus  was  placed  in  charge  of  the  Missions. 

We  have  here  the  offer  and  acceptance  of  this  service,  el  dourum 
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vel  plurium  in  idem  placitum  consensus,  which  the  Roman  law  pkces 
aa  an  essential  condition  of  an  agreement.  That  which  was  made 
between  the  King  of  Spain  and  the  Society  of  Jesus,  constituted  a 
contract,  by  which  the  latter  agreed  gratuitously,  (without  burdening 
the  Royal  Treasury)  to  direct  the  matters  confided  to  it  by  the  former; 
conveotio  qua  is  qui  quid  r<^atur  procurators  Animo  id  se  recipet 
gratuito  daturum  fa<'turumve. 

We  have  here  the  definition  of  a  trust,  which  we  have  before  seen, 
under  which  name,  bj"  civil  law,  that  contract  was  made,  and  trans- 
ferred to  that  of  the  mw  of  the  Pai-tidas,  a  trust  was  then  the  legal 
title  of  the  Missions,  and  a  special  trust  because  it  only  embraced 
certuiH  gemia  camanui/. 

85  As  this  contract  involved  perfect  obligations,  ab  initio  volun- 
tatis, ex  post  facto  necessitudinis.  Two  important  consequences  are 
herefrom  drawn: 

Ist  That  the  obligations  contracted  by  the  Missionaries,  are  not  to 
confounded  with  those  voluntary  services  which  one  person  agrees  to 
render  another,  for  friendship  sake,  without  assuming  any  obligation. 

2nd  That  the  Missionaries  could  do  nothing  in  their  character  as 
trustees,  witbont  procumh/r in  nomine." 

St!  The  Spanish  as  well  as  the  Roman  law  makes  a  distinction  among 
the  different  kinds  of  trusts,  in  view  of  the  parties  for  whose  benefit 
they  are  made,  one  of  these  being  the  contract  made  for  the  benefit  of 
the  party  making  the  trust  and  of  a  third  party.  Mandatum  contra- 
hitur  quinqae  mwlis;  Sire  sua  tantum  gratia  Aliquis  tibi  mandct,  Sive 
sua  et  tua,  Sive  aliena  tantum,  Sive  sua  et  aliena,  sive  tua  at  aliena. 

87  The  charge  which  the  missionaries  received  to  make  use  of  the 
powers  of  the  Sovereign,  for  the  purpose  of  subjecting  and  bringing 
the  heathen  of  California  into  Catholic  civilization,  was  a  trust  for  the 
benefit  of  the  party  making  it.  and  a  third  party,  that  is,  of  the  Sov- 
ereign and  the  neathen.  The  law  of  Partida  dehnes  this  class  of  trusts 
and  explains  their  effects  in  the  following  terms: 

"The  third  species  or  kind  of  bequest  {or  trust)  is  when  a  man 
directs  something  to  be  done  for  his  own  benefit  and  that  of  another. 
This  is  as  though  we  were  to  say  go  and  take  possession  of  what  we 
and  such  an  one  have  at  such  aplace,  or  purchase  such  or  or  such  a  vine- 
yard, or  do  such  or  such  a  thmg  for  me  and  him,  or  become  security 
for  us.  If  the  person  accepts  the  bequest  he  is  bound  faithfully  to 
perform  itt  conditions;  and  if  the  party  accepting  the  bequest  should 

Eay  or  expend  anything  on  account  of  it,  he  is  bound  to  pay  all  that 
e  was  ordered  to  do.  Further,  the  party  named  in  the  bequest,  should 
pay  his  part,  if  that  which  he  pays  was  to  his  own  benefit.  And  if 
the  party  admitting  the  bequest  should  be  guilty  of  any  deceit  in  the 
performance  of  his  trust,  or  with  regard  to  what  he  had  to  receive,  or 
if  by  reason  of  his  fault  any  injury  or  damage  should  arise,  he  is  bound 
to  make  it  good  to  the  party  malting  the  bequest." 

88  Although  it  may  be  said  that  the  Missionaries  were  obliged  to 
and  did  do  more  than  they  were  commissioned  to,  by  the  King,  such 
as  was  the  exercise  of  the  Ministry  of  their  religion,  for  the  doing  of 
which,  they  requii-ed  no  special  permission  from  the  King,  their  dis- 
charge of  this  aid  not  therefore  cease  to  be  a  trust.  This  perhaps  was 
executed  under  more   fivvorable  conditions    than    they    could    have 

"  Gutierrez  Jemandez  Cod^oe  Eepanolea  1  y  art.    2  Section  4  cap  1,  lib  4. 
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demnnded  strictly  according  to  the  power,  almost  prescribed  by  law, 
not  to  invalidate  the  contract,  but  rather  to  urge  its  execution  in  a 
manner  satisfactory  to  the  party  conferring  it.  p).  With  regard  to 
the  rest,  if  the  temporal  conquest  wo^  for  the  advantage  of  the  King, 
an<l  the  spiritual  conquest  for  the  benelit  of  the  heathen  and  the  neo- 
phitfis.  the  truHt,  as  belonging  to  the  fourth  class,  (third  according  to 
the  law  de  Paiiida)  embraces  In  all  its  extention  the  lawful  exer- 
cise of  the  religious  ministry.  Diligentum -tines  manditi  custodiendi 
Sunt.  (") 

Finally,  it  is  necessarj-  not  to  forget  that  the  California  Missions 
could  not  have  been  established,  except  under  the  permission  and 
through  the  assistance  of  the  Civil  Power.     (',  ".  *°). 

8y  We  will  now  consider  the  respective  positions  occupied  by  the 
parties  interested  in  the  Missions.  The  Government,  as  the  party 
conferring  the  charge,  on  whose  behalf  the  contract  was  made.  The 
Missionaries,  or  the  parties  receiving  the  charge,  as  the  attornies  or 
administrators  of  the  business  of  others,  and  the  heathen,  to  he  con- 
quered and  converted  to  religion  as  the  third,  for  whose  benefit  the 
charge  was  to  be  executed. 

1)0  One  of  the  stipulations  of  the  contract  contained  in  the  instru- 
ment received  by  I<athers  Salvatierra  and  Kuhn  on  behalf  of  the 
Society  of  Jesus,  and  which  was  in  fact,  the  power  executed  to  them 
by  the  Spanish  Sovereign,  was,  that  of  soliciting  alms  for  the  execu- 
tion of  the  contract,  without  burdeniug  the  Royal  Treasury.  The 
said  fathers  thus  received  "  procuratoris  nomine,"  the  first  charitable 
contributions  of  the  benefactors  and  later  the  subsidies  of  the  Gov  ■ 
ernment.  The  creation  of  the  "Fund"  properly  speaking,  which 
dates  from  the  year  1717,  ("  to  ")  is  nothing  more  than  an  executive 
measure,  by  virtue  of  the  power  of  freeaduiinistration  granted  by  the 
Spanish  Sovereign. 

91  The  acts  under  which  the  property  destined  for  the  use  of  the 
Missions,  passed  to  the  control  of  the  Society,  are  confined  to  endow- 
ments and  last  wills  and  te.staments,  (")  all  of  which  are  legal  modes 
of  transmitting  property,  by  which  the  founders  of  the  "Fund"  trans- 
mitted it,  without  reserving  the  rights  of  reversion  or  any  others. 
Ilistorv  so  demonstrates,  and  the  public  instruments,  which  it  has  been 
possihfe  to  obtain  concerning  the  endowments,  confirm  it.  (", ",  '*,  "). 
The  latter,  in  fact,  embrace  the  greater  part  of  the  property  in 
question. 

92  The  private  benefactors  were  coadjutors  in  the  Government 
cntei-prise,  but  they  occupied  neither  of  the  three  moral  positions 
referred  to.  (")  They  were  not  the  parties  conferring  the  charge 
because  thev  did  not  give  the  legal  power  under  which  the  Missions 
were  ejitablished,  nor  were  they  competent  to  alt«r  or  revoke  it.  They 
were  not  the  mrties  receiving  "the  charge,  trecause  they  never  obtained 
the  power.     Nor  the  third  party  as  is  clearly  understood 

Still,  as  the  owners  of  their  property,  they  could  or  not  contribute 
it  to  the  establishment  of  the  Missions,  and  in  doing  so  they  had  the 
right  to  pla<:e  conditions  upon  the  administration  and  employment  of 
their  property.  In  fact  tuey  made  use  of  this  legal  right  and  the 
Society  of  Jesus,  when  it  accepted  their  alms,  as  their  trustee,  which 
it  was.  and  upon  the  conditions  prescribed,  beyond  doubt  compromised 
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its  principal,  the  Government  to  respect  the  intentions  of  tbe  donors, 
to  tbe  »ame  extent  that  tber  tbemselves  were  bound.  Thir>  fact  has 
always  been  recognized  by  the  Spanish  Sovereign  and  his  -successor, 
the  Mexiinn  Government. 

5*3  "A  Trustee,  discliarging  his  tmst  faithfully,  is  only  entitled  to 
the  consideration  agreed  upon,  in  case  there  should  be  one.  If  the 
operation  has  been  more  profital)le  than  was  anticipated,  or  his  labor 
has  rendered  the  thin^  more  productive  than  was  expected,  he  must 
recollect  that  be  wa-s  working  for  another.  (") 

This  other  party  for  whom  the  Jesuits  received  the  donations,  was 
the  Sovereign,  in  nis  capacity  of  the  party  who  conferred  the  trust.  (") 

The  donors  transmitted  to  the  Missionaries  procuratoris  nomine, 
their  property,  with  the  right  of  possessing,  usmg,  and  disposing  of 
it,  on  the  sole  condition  of  applying  its  products  to  tbe  propagation  of 
the  Faith,  among  the  heathens  of  Caliiornia,  or  other  parts,  at  the 
discretion  of  the  grantees. 

94.  There  is  no  doubt,  hence,  that  the  gnintees,  acquired  a  real  own- 
ership of  the  property  of  the  founders,  notwithstanding  the  restric- 
tions under  which  they  received  it.  "  In  all  the  definitions  furnished 
by  tbe  codes  or  supplied  by  autboi-s,  the  idea  prevails  of  making  the 
inherent  powers  of  ownership  compatible  with  tbe  necessary  limitation 
for  the  prudent  use  of  the  thing."  {")  The  Code  of  tbe  Partida-s  explains 
ownership  or  dominion,  under  this  attpect.  ('') 

The  dut}-  imposed  by  the  founders  of  the  "  Fund  "  to  apply  its  pro- 
ceeds to  tlie  Missions,  limited  tbe  ownership  of  the  property  of  which 
it  consisted,  but  not  the  ownership  transmitted  to  the  grantee. 

95  Tbe  party  then  who  acquired  the  real  ownership  of  the  said 
property,  was  the  Sovereign  of  the  nation,  who,  in  his  capacity  of  tbe 
party  conferring  the  trust,  was  also  the  grantee.  In  this  manner  the 
conclusion  may  be  certainly  drawn,  that  the  Pious  Fund  of  the  Cal- 
ifornias,  was  national  property  from  the  time  of  its  origin. 

96  An  endeavor  has  been  made  to  ignore  this  legal  consequence, 
maintaining  that  tbe  Missions  originaliV  acquired  the  ownersnip  eo 
nomine,  and  at  the  same  time  this  name  has  been  confounded  with  that 
of  the  grantee  and  the  third  party  for  whose  benefit  the  trust  was 
creat«d. 

97  Such  pretention,  contrary,  as  we  have  just  seen,  to  law,  is  also 
deprived  of  force  by  two  facts  of  another  nature,  above  explained. 
The  first  is,  that  tbe  Jesuits,  according  to  their  own  statutes  were 
incompetent  to  acquire  an  ownership  in  temporal  property,  nor  could 
they  transmit  it  to  the  Missionaries  who  succeeded  them.  (",","). 

The  second  is,  that  to  the  special  Missions  of  California,  whether 
they  embraced  the  grantee  an<{  the  third  party,  or  only  this  latter, 
there  was  only  granted  the  use  of  the  proceeds  of  the  "Fund",  and 
this  without  a  perfect  right,  as  will  be  clearly  demonstrated  by  the 
decision  of  the  following  question,  which,  from  its  importance,  is 
entitled  to  be  separately  considered. 

C)  Gutierrez  Fernandez  Codesp,  art.  I  2,  Sec.  4,  Cap  1,  Lib  4. 

("jSegam  fttuloexmaniUiWapudeumquimandalisuscepitnihiereinanereoportet. 
Lez  BO  D  de  Man<le  ¥  Ulpiano  adiln  Detere  earn  prae  stave  quantum  cumque  eoiotu- 
mentum  senmt  !*«.  1  3  it. 

(")  Gutierrez  Fernandez  Codesp  Art.  °9  Cap  2  lib  2. 

(")Law  I.Tib.  2KPart3 
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4th   CUBSTION, 
THE  TAXES  UPON   THE    NATIONAL  REVENDES  FOR  THE    SUPPOBT  OF  THE 


98  We  have  consented  to  consider  it  the  "  Pious  Fund"  as  the  crea- 
tion of  a  trust  consisting  of 

Although  the  Spanish  law  as  well  as  the  Roman,  considered  every 
trust  as  tne  consequence  of  a  last  will  and  testament,  so  abo  endow- 
ment^, in  their  great  variety,  at  times  assume  the  a.spect  and  produce 
the  results  of  that  condition  of  things.  "Because  the  donor  is  free 
to  designate  the  limits  and  what  conditions  he  pleases,  for  his  liber- 
ality." The  modern  codes  class  endowment*  and  last  wills  and  testa- 
ments, in  the  same  series,  probably  on  account  of  the  analogy  existing 
between  the  two  acts,  which  is  still  more  perceptible,  when  the  pur- 
pose of  one  or  the  other,  is  a  charitable  one-O 

99  Hence  both  the  Civil  and  Canonical  law,  clothed  the  endowment 
fund  with  the  chai-acter  of  a  trust,  and  acknowledged  the  same  respect 
with  regard  to  the  intention  of  the  founders  or  endowers  as  to  those 
of  the  devisers.  In  fact  no  name  better  suits  the  class  of  pious  funds 
to  which  the  "Fund"  of  the  Mission  belongs,  than  that  of  trust,  for 
the  purpose  of  designating  the  legal  effects  of  it*  creation.  It  is  still 
more  convenient  for  us  to  do  so,  for  in  doing  so  we  agree  with  the 
claimants. 

100  We  will  begin  then  by  conceding  to  the  Missions  the  chai'acter 
of  the  trustees  cestuisque  trust.  It  is  to  be  remarked,  however,  that 
wc  refer  to  Missions  in  general  and  not  especially  to  the  California 
Missions.  Those  were  undoubtedly  the  obiect  of  the  liberality  of  the 
benefactors,  but  they  alone,  nor  invariably  eo  nomine,  which  it  is 
necessary  to  recollect  in  order  to  decide  bow  far  their  rights  extend  to 
claim  the  products  of  the  "Fund"  by  which  they  were  sustained. 

101  There  is  no  record,  that  any  of  the  endowers  left  their  proiiertj" 
wholly  and  exclusively  for  each  and  every  one  of  the  California  Mis- 
sions. 

The  Marchioness  of  Torres  de  Rada  and  the  Marquis  de  Villapuente 
donated  a  great  portion  of  their  property  for  the  California  Missions 
or  't/'""  otiiet  Mina'unw  io  he  entahlisliM  in  fhe  utiditfovrred  part  of 
N<yi'theni  America,  ur  uthera  thrmwlund  the  wholf  witrld,''^  at  the  dis- 
crefi'/it  'jft/m  Society  of  ffesif*.  tnidi-r  wlu>w.  charye  the  Goi'e}iii)teHt  of 
the  mid  Mi^iinw  vax,  ami  thf  I*rovtiiCf!  of  JVeic  Spain;  as  has  be«n 
shown  elsewhere.  (").  Mi's.  Joscfa  Paula  de  Arguellez  was  another  of 
the  principal  endowers.  and  left  her  property  "  to  the  Jesuits  of  this 
Kingdom,  New  Spain,  for  the  support  of  the  Apostolic  Missionaries 
engaged  in  the  conversion  of  the  intidels  in  this  Kingdom  ...  at  the 
disiKisal  of  His  Majesty.  {"} 

Fernando  I^ancaster  y  Norona  the  Viceroy,  as  has  been  elsewhere 
stated  {")  devised  S.'),00().  to  the  Missionaries  of  California,  and  wished 
it  to  be  distributed  under  the  direction  of  the  Fathei-s  who  were  at 
tbcm,  but  it  was  not  a  necessarv  condition  that  it  should  be  applied  to 
those  of  the  Upper,  nor  to  all  those  of  the  Lower  California,  nor  nec- 
essarily to  all  of  them  together,  while  it  is  to  be  iwrticularly  remarked 
that  he  wa.-f  the  onlj'  endower  of  whom  we  have  any  record,  wlio  left 
propertj'  especially  for  the  California  Missions. 

(")  Gutierrez.  Femandes  Codeaii.  Sec.  3  Cap  2,  lib.  4.    ^ 
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lOa  We  have  no  other  instruments  of  endowment  made  to  the  Mb- 
sionaries  of  California^  because  either  there  were  none,  or  if  there 
were,  nobody  knows  where  to  find  them.  The  sale  of  the  lands  within 
the  jurisdiction  of  Guadalajara,  made  to  the  college  of  San  Gre^orio 
and  the  attorney  of  the  Missions  of  the  Society  of  Jesua,  does  not 
show  where  the  money  was  derived  from,  with  which  that  property 
was  purchased,  nor  the  part  of  it  which  belonged  to  the  Missions. 

103  But,  in  the  absence  of  other  data,  we  have  the  testimony  of 
Fray  Francisco  Garcia  Diego,  the  attorney  in  fact  of  the  Bishop  and 
President  of  the  Missions.  He  Itnew  that  the  California  Missions  had 
no  exclusive  or  special  right  to  receive  the  proceeds  of  the  "Fund," 
and  stated  that  his  principal  also  so  understood.  This  opinion  is 
derived  from  those  words  of  his,  in  his  petition,  of  which  we  have 
made  an  exti-act  elsewhere  (")  "The  Reverend  Bishop  has  never 
alleged  or  demanded  it  as  his  property,  but  the  most  worthy  rights  of 
the  Missions,  and  the  pious  purposes  of  their  foundation,  the  most 
■worthy  and  laudable  and  of  the  greatest  importance  for  California,  or 
any  other  department  to  which  thev  may  be  applied."  {")  It  b  thus 
seen  that  the  attorney  in  fact  of  the  Bishop  gave  testimony  in  support 
of  the  powers  of  the  Government,  to  apply  tne  income  of  the  "  Fund" 
of  California  to  any  other  department,  and  hence  it  follows  that  in 
his  opinion,  the  California  Missions  had  no  irrevocable  or  exclusive 
right  to  claim,  on  their  own  behalf  such  application. 

104  Consequently  the  name  of  the  "Pious  Fund  of  California"  did 
not  signify  that  the  purpose  of  the  "  Fund  "  was  primarily  and  invari- 
ably, the  support  of  the  Missions  in  Upper  and  Lower  California, 
under  the  express  will  of  the  endowers,  but  only  the  application  of  it 
made  on  their  behalf  by  the  Jesuits,  and  subsequently  by  the  Govern- 
ment, whose  purpose  was  to  promote  generally  the  conversion  of  the 
heathen  in  any  part  of  the  Mexican  territory  and  of  the  universal 
world,  at  the  (discretion  of  the  Sovereign  or  the  Missionaries,  in  their 
«ipacity  of  trustees.  This  decision  might  be  changed  even  to  depriv- 
ing the  California  Missions  of  all  aid,  if  the  proceeds  of  the  "  Fund  " 
were  invested  in  other  Missions. 

10a  If  the  will  of  the  founders  is  the  law  in  this  case,  as  it  can  not 
but  be  acknowledged  that  it  is,  the  California  Missions  never  had  eo 
nomine  any  special  or  exclusive  right  to  claim  the  proceeds  of  the 
"  Fund  "  which  the  Government  at  its  dbcretion,  and  not  irrevocably 
destined  for  their  use. 

106  The  old  division  of  rights,  into  perfect  and  imperfect,  to  which 
analogous  duties  pertain,  furnishes  us  with  the  explanation,  and  form 
of  the  legal  relations  established  between  Missions  in  general  and  those 
of  California  on  the  one  side,  and  the  Government  of  the  Republic  ou 
the  other  by  reason  of  the  "  Fund." 

A  T>erfect  right  is  that  which  is  accompanied  by  the  power  to  compel 
the  fulfillment  of  the  corresponding  obfigation.  An  imperfect  right 
is  that  which  is  deprived  of  the  power  of  coercing  the  obligee.  A  per- 
fect obligation  is  tnat  which  produces  the  right  to  compel,  the  imper- 
fect only  gives  the  right  to  supplicate. 

It  is  now  understood,  without  difficulty,  why  the  right  is  always 
imperfect,  when  the  corresponding  obligation  depends  upon  the  judg- 
ment of  the  party  in  who,  it  is  invested.    Since,  if  in  this  case,  the 

(••)  Ba»e8  de  la  ortt.  pol,  de  la  R«p.  Mes.  1843,  Art.  3-4. 
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ri^ht  to  compel  existed,  it  would  not  depend  upon  the  oblijs^e  to  decide 
how  he  should  obey  the  rules  of  his  own  conscience.     (") 

107  The  Government  then,  had  a  perfect  obligation,  imposed  bv 
the  will  of  the  endowers,  to  employ  their  property  which  it  acquired, 
in  the  converf^ion  of  the  heathen  within  their  dominions  to  the  Catholic 
Faith,  hence,  all  the  Missions  together  could  have  a  perfect  right, 

108  The  Government  had  the  power  to  apply  the  property  to  such 
Missions  as  it  thought  proper,  its  duty  to  maintain  some  to  the  exclu- 
sion or  detriment  of  others,  according  to  circumstances,  was  only 
imperfect,  hence  the  California  Missions,  which  were  authorized  to 
demand  the  benefit  which  had  been  specially  designed  for  their  use,  at 
the  discretion  of  the  obligee,  could  only  exercise  an  imperfect  right  in 
their  demand. 

Chapter  V, 

QUESTIONS   OP   INTERNATIOXAL   LAW. 

109  The  Public  Law  of  Mexico  concerning  the  aueations  which  we 
have  endeavored  to  decide,  is  in  accordance  with  tnat  which  governs 
in  all  civilized  countries.  Even  though  such  was  not  the  case,  the 
laws  of  Mexico  alone  should  be  consulted,  to  decide  what  were  the 
real  purposes  of  the  Fund  of  the  Missions,"  (")  and  what  rights  were 
retained  hy  the  individuals  and  corporations,  who  were  domiciled  in 
Upper  California,  as  Mexicans,  at-  the  moment  of  the  transfer  of  the 
Sovereignty  of  that  territory  to  the  United  States  of  America. 

110.  "  All  transactions  which  have  occurred,  and  all  contracts  which 
may  have  been  made,  according  to  the  laws  of  the  country  where  they 
were  made,  are  valid,  even  in  other  countries,  governed  by  different 
laws,  and  under  which  such  acts  or  contracts  would  have  no  efficacy 
whatever.  Those  made  in  contravention  of  the  laws  of  the  country 
in  which  they  were  made,  are  invalid  everywhere.     {") 

This  principle  of  the  Public  Law  of  nations  has  been  observed  by 
the  legislators  and  tribunals  of  the  United  States  6f  America,  in  the 
auestions  which  have  arisen  with  regard  to  the  rights  acquired  under 
tne  Laws  of  the  different  nations,  who  have  ceded  territorj'  to  the  said 
States.  ('*)  With  regard  to  Upper  California,  and  particularly  as  to 
its  Missions,  this  principle  has  been  constantly  applied  by  the  Federal 
and  State  authorities  of  the  American  Union.     (")  (") 

111  Con.se(juentlv,  all  questions  of  international  law  concerning 
rights  which  it  is  alleged  existed  when  Upper  California  passed  to  the 
dominion  of  the  United  States  of  America,  and  with  it  were  trans- 
mitted to  the  American  Union,  the  State  of  California,  or  public  or 
private  individuals  then  within  its  territorj',  must  be  decided  accord- 
ing to  the  laws  of  Mexico,  existing  at  the  time  of  the  transfer  of  the 
Sovereignty,  with  regard  to  all  that  pertains  to  the  constitution,  nature 

CMLedroitdeGena.    Vattel  18. 

I")  The  ijnestion  of  the  reauisile  certainty  in  tlie  objeeta  of  a  charitable  devise  is 
to  be  determined  by  the  local  law.  Loring  vs  March  Brightley's  Fed.  Digest,  1868 
lf<7()  woni  fharitv  1  page  48  (C'alvo  Der.  Int.  Theory  and  practice  172  <'itaniii)  v  Foe- 
lix  Deiiiangeat  XS'heaton  Vallel  &  others. 

("jBriglitlev's  Federal  Digest  178tt-18ft8,  and  French  titlec  XXIII  &  Spanish 
titlen  XMV  (64  Ijiwof  Congresaof  the  United  States  Mar.  3.  1851  above  referred 
to  Briglillev's  Federal  Digest  1789-1868  word  Mexican  Titles  XXV 
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and  effects,  of  the  rights  claimed,  and  aocordiDg  to  the  intemationaT 
law  established  between  the  two  countries  concerning  its  transfer. 

112  Under  its  lirst  aspect,  we  think  that  we  have  adduced  aufEcient 
reasons  to  reach  the  conclusion,  that  the  alleged  rights  of  the  Arch- 
bishop and  Bishops  of  California,  on  behalf  of  those  Missions,  being 
imperfect,  are  not  proper  matter  for  a  claim.  We  will  now  proceed 
to  examine  whether  thej^e  imperfect  rights  continued  subsistent  after 
the  transfer  of  the  territory  of  Upper  California,  which  Mexico  waft 
compelled  to  make  to  the  United  States  of  America. 

5th  QUESTION. 
EXTINCTION  OF  THE  DPTER  CALIFORNIA  MISSIONS.  ' 

113  The  Missions  lost  the  National  character  which  they  had  at  the 
time  of  their  erection,  upon  their  transfer  to  the  new  Sovereign.  The 
Public  Law  of  Mexico,  could  no  longer  maintain  them  in  their  charac- 
ter of  foreign  institutions,  as  which,  they  would  have  continued  to 
exist  (*') 

Hi  Their  object  was,  the  reduction  of  the  Indians  to  Christianity 
and  the  political  authority'  ruling  in  Mexico.  This,  indisputably,  si^p- 
posed  the  sovereignty  of  that  Republic  over  the  country  inhabited  b^ 
the  Indians,  and  ^so  the  duty  to  civilize  them  under  the  Cat'holic  reli- 
gion. Witnout  the  exercise  of  the  Supreme  Power,  the  first  would  be 
Ugally  impracticable,  and  the  propagation  of  Catholicism  by  the  Gov- 
ernment w&fl  limited  to  its  authority  over  the  national  territory  and  its 
inhabitants.  The  Sovereignty  of  Mexico  could  not  extend  beyond  its 
own  territory,  and  her  religious  duties  were  circumscribed  within  the 
bounds  reacned  by  it.  This  ceased,  in  fart,  in  Upper  Csiifoinia,  on 
the  7th  of  July  1846,  and  by  law  on  the  2nd  of  February  1848.{") 
Prom  this  time  the  Missions  t^ould  no  longer  claim  maintenance  from 
the  Mexican  nation,  and  as  Mexican  institutions  ceased  to  exist,  the 
ties  which  bound  them  to  the  former  Sovereign  being  broken.(") 

115  Thus  then,  The  Republic,  deprived  of  its  rights  of  Sovereignty 
over  the  territory  of  Upper  California,  and  the  tribes  of  Indians  there 
residing,  and  free  from  all  obligation,  even  though  imperfect,  to  civi- 
lize them,  should  have,  and  in  fact  aid,  in  the  future  concentrate  its 
attention  to  the  maintenance  and  increase  of  the  Missions  to  the  heathen 
existing  within  the  new  limits  of  its  territory. 

The  Minister  of  Ecclesiastical  affairs,  in  his  report  read  before  the 
Chambers  of  Congress  at  its  sessions  on  the  15th  and  16th  of  .January 
1849,  expressed  himself  in  the  following  terms,  which  proves  what  has 
just  been  stated. 

"Lower  California  should  now  become  the  object  of  the  special 
care  and  protection  of  the  Supreme  Government,  both  with  regard  to 
its  civil  and  ecclesiastical  requirements,  because  that  territory  aaving 
been  dismembered  by  virtue  of  the  treaty  of  Guadalui>e,  the  part 
which  has  remained  to  us  demands  special  legislation  for  its  adminis- 
tration, as,  evidently,  it  cannot  alone,  form  the  Bishopric  which  was 
erected  under  the  decree  of  the  19th  of  September  1836.  The  Govern- 
ment has  directed  its  attention  and  still  airects  it,  to  the  interests  of 
its  inhabitants,  and  will  make  use  of  all  its  constitutional  powers  for 
this  purpose  and  when  this  is  found  to  be  insufficient,  it  will  seek  the 
aid  and  assistance  of  the  National  Representatives." 
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116  On  the  other  band,  the  Public  Law  of  the  United  States  of 
America,  waa  not  favorable  to  the  continuance  of  political  enterprises, 
such  A»  the  Missions,  whose  principal  object  was  the  <^«nversion  of  the 
heathen  to  the  Roman  Catholic  religion,  to  the  exclusion  of  any  other. 
They  recognize  no  State  religion,  the  Government  is  not  permitted  to 
favor  Catholicism,  with  a  preference  over  the  Protestant  sects  residing 
in  the  country,  nor  deprive  the  heathen  of  that  i  iberty  which  they  be^u 
to  enjoy  in  common  with  the  other  inhabitants,  embi-acing  that  religion 
which  best  pleased  them.(")  And  all  this,  which  was  not,  and  Is  not 
lawful  in  the  United  States,  was  nevertheless  required,  to  enable  the 
Missions  of  Upper  California,  under  theirnew  nationality,  to  continue 
the  political  and  religious  character,  which  had  l)een  impressed  upon 
them  by  the  Public  Law  of  Spain,  and  which  was  inherited  and  pro- 
fessed Toy  Mexico,  up  to  the  time  that  she  lost  the  said  territory. {) 

117  In  conformity  with  these  reasons,  the  recognition  andguarantees 
of  religious  corpoi-ations  and  communities,  the  powers  of  their  minis- 
try, and  their  propertj'  of  every  kind,  belonging  to  private  individuals 
or  corporations,  were  expressly  excluded  by  the  Treaty  of  (juadalupe 
Hidalgo.  The  same  fate  attended  the  property  destined  for  the  main- 
tenance of  the  schools,  hospitals  and  other  charitable  endowments. 
This  is  clearly  shown  by  a  comparison  of  the  second  part  of  the  9th 
Article  ot  the  Treaty  as  negotiated  by  the  Plenipotentaries,  and  that 
which  was  substituted  in  its  pla*^e  by  the  United  States  Senate,  on  the 
10th  of  Mai-ch,  1848,  ratified  oy  Congres-s,  and  by  the  Mexican  Govern- 
ment on  the  30th  of  May  of  the  same  year, 

6th  question. 


118  Upon  the  abolishment  of  the  Upper  California  Missions,  the 
imperfect  right  which  they  held  upon  the  National  revenues  of  Mexico, 
was  not  ti'ansmitted  to  the  Government  of  the  United  States  of  America, 
nor  to  the  Church  represented  by  the  claimants,  but  was  consolidated 
on  the  other  remaining  Missions  within  Mexican  territory  under  the 
charge  of  the  Government.  . 

119  The  acquisition  made  by  the  United  States  under  the  Treaty  of 
Guadalupe  waa  only  the  right  of  sovereignty  over  the  territory  extend- 
ing to  the  North  of  the  limits  designated  by  the  1st  Article  of  the 
Treaty.  Itconferred  upon  them  the  ownerships  of  the  public  property 
situated  within  the  said  territory,  but,  in  no  way  whatever,  that  of 
those  which  were  located  outside  of  the  limits  stated. 

120  International  Law  teaches  that  in  casesof  acession  of  aprovince 
or  part  of  its  territorj-,  the  immovable  property  destined  for  public 
uses,  such  as  buildings,  public  establishments.  Pious  endowments,  etc., 
belong  to  the  State  within  whose  territory  they  are  situated,  or  within 
which  their  principal  centre  is  found.  ("") 

121  A  glance  at  the  enumeration  which  we  have  given  of  the  prop- 
erty composing  the  "Fund"  (",",&")  is  sufficient  to  show  that  they  all 
pertain  to  the  class  of  immovable  property.  That  they  had  all  been 
subsequently  incorporated  into  the  National  Treasury  of  Mexico,  and 
that  this  was  the  principal  centre  of  the  incomes  which  substituted 
their  products. 


(")  Bluntschli  Droit  int.  cod.  f 
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122  Thus  then,  the  property  on  which  the  Upper  California  Mis- 
sions could  rely  prior  to  their  abolishment,  was  a  part  of  the  public 
revenues  of  the  Mexican  nation,  which  the  Government  had  devoted 
to  their  use.  If  the  United  States  had  a  right  to  receive  them,  this 
right  would  be  the  constitution  of  a  perpetual  income,  which  was  of 
frequent  occurrence  in  the  ancient  relations  between  European  States. 
{")  But  the  constitution  of  a  perpetual  international  income,  was 
always  the  result  of  an  express  convention,  and  its  existence  cannot 
be  explained  on  any  other  grounds.  It  is  unnecessary  to  here  state 
that  no  such  convention  exists  between  Mexico  and  the  United  States 
of  America. 

123  Further  if  the  obligation  to  apply  a  part  of  the  National  rev- 
enues of  Mexico  to  the  Missions  of  Upper  California,  was  not  demand- 
able  ill  consequence  of  its  being  an  imperfect  right,  the  United  States 
cannot  make  the  demand  on  b^alf  of  the  said  Mbsions. 

124  This  remark  would  be  equally  applicable  to  the  Church  of 
Upper  California,  if  the  representation  which  it  has  endeavored  to 
assume,  could  be  granted  to  it.  The  pretention,  however,  rests  on  no 
solid  grounds. 

125.  It  would  be  idle  to  examine  whether  simply  according  to  canon- 
ical law,  the  church  of  Upper  California  was  the  continuation  of  the 
previous  Mexican  Church  of  California,  erected  in  1836.  Whether 
it  was  constituted  ipso  jure  within  its  actual  limits  without  the  neces- 
sity of  further  canonical  provision,  notwithstanding  the  considerable 
dismemberment  of  the  ancient  diocese,  or  whether  on  the  contrary  the 
ancient  church  ceased  to  exist,  and  the  actual  church  of  Upper  Cali- 
fornia was  a  new  institution. 

It  is  sufficient  for  our  purpose  to  remark  that  the  Church  of  Cali- 
foinia  ceased  to  exist  as  a  public  corporation  by  virtue  of  the  Treaty 
of  Guadalupe  Hidalgo,  and  that  the  Church  of  Upper  California  had 
no  legal  character,  as  a  corporation  until  subsequent  to  the  22nd  of 
August  1850,  under  the  statute  of  the  State  of  California  of  that  date, 
amended  on  the  4th  of  Slay  1852.  Prior  to  that  dat**,  the  Mitre  of 
Monterey  bad  no  legal  existence,  since  every  nioi-al  body,  individual 
or  collective,  is  the  creation  of  the  local  law,  and  Mexican  law.  had 
ceased  to  sustain  it.  (") 

126.  The  merely  canonical  creation  of  the  Church  of  California, 
mav  have  given  it  a  standing  in  the  Universal  Church,  as  a  religious 
body,  but  it  would  not  have  been  sufficient  to  entitle  it  to  the  recog- 
nition of  the  Sovereign  of  the  country,  hence  the  said  Church  was 
created  by  virtue  of  a  decree  of  the  Mexican  Congress.  This,  which 
occurred  in  a  nation  officially  Catholic,  is  the  same  as  is  established  by 
the  laws  of  the  United  States  to  entitle  a  corporation  to  be  acknowl- 
edged by  Public  law  as  has  been  repeatedly  decided,  in  accordance 
with  the  Public  law  of  all  nations.  (") 

127.  The  Mexican  law  alone  could  not  confinn  the  subsistence  of 
the  said  Church  within  the  United  States  of  America,  because  no  cor- 
poi-ation  can  legally  exist  outside  of  the  limits  of  the  sovereignty 
which  created  it.  (") 

128.  This  principle  with  regard  to  the  said  Church,  far  from  having 


")  Citaa  lie  loe  46,  113.  11 

"jCilaadellia. 

")  Idem  y  citaa  del  116. 
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been  modified  under  the  Treaty,  the  Sovereign  power  of  the  United 
States,  as  has  been  seen,  rejected  that  part  of  the  Dth  Article  of  the 
Treaty  of  Guadalupe,  which  guaranteed  the  subsistence  of  the  relig- 
ious corporations  ('")  and  the  part  of  the  same  article  which  was 
expressed  in  these  terms:  "Finally  the  relations  and  communications 
of  the  Catholics  existing  in  the  aforesaid, territories,  with  their  respec- 
tive ecclesiastical  authorities,  shall  be  open,  free  and  without  any 
hindrance  whatever." 

129.  The  proof  could  not  be  more  convincing  that  the  ancient  Church 
of  California  ceased  legally  to  exist  within  the  United  States  of  Amer- 
ica, and  that  of  Upper  California  was  not  created  as  a  legal  corpora- 
tion until  the  year  1S50,  W  virtue  of  the  statute  before  referred  to  of 
the  State  of  California.  The  unavoidable  consequence  of  this  is,  that 
this  church  is  not  a  continuation  of  the  ancient  Church  of  California, 
which  was  given  a  legal  existence  under  the  Mexican  law  of  the  19th 
of  September  1836. 

130.  Although  by  virtue  of  its  civil  incorporation  effected  in  1850, 
it  should  I*  considered  as  the  claimants  desire,  the  successor  of  the 
rights  of  the  Mexican  Church  in  California  to  the  part  corresponding 
to  it-i  present  diocese,  it  could  acquire  no  right  whatever  to  the  income 
which  was  previously  destined  to  the  Upper  California  Missions. 

131  It  has  been  sufficiently  demonstrated  that  the  "Pious  Fund  of 
California"  never  was  ecclesiastical  property  ("  to  ").  That  the  Mis- 
sions were  something  distinct  from  the  Church  of  California  {")  and 
that  those  of  Upper  California  were  abolished  when  they  lost  their 
original  nationality.     ('"  to  '"). 

132  Further,  it  has  been  shown  {",",'*,  and  following)  that  the 
administration  of  the  income  of  the  Fund  destined  to  the  Missions, 
only,  was  conferred  on  the  Diocesan,  in  other  words,  he  held  it  as 
trustee  of  the  Mexican  Government  in  place  of  the  ancient  Mission- 
aries, who  had  entered  into  a  real  contract  of  trusteeship. 

133  This  contract  naturally  expired  as  soon  as  the  said  Church 
ceased  to  exist,  under  the  same  conditions  that  it  bad  been  created  by 
the  decree  of  the  Mexican  Congi-eas.  Mandatum  sobritur  morte.  The 
law  of  this  contract  is  that  the  power  of  the  trustee  does  not  pass  to 
his  heirs,  it  being  a  personal  and  confidential  charge  of  the  party  con- 
ferring it.     (") 

134  Hence,  even  upon  the  hypothesis,  which  is  not  sustainable,  that 
the  Church  of  Upper  California  is  a  continuation  of  the  primitive  one 
of  which  it  constituted  a  part,  it  is  a  necessary  conclusion,  that  the 
sundering  of  the  National  ties  is  a  species  of  civil  death  like,  in  its 
judicial  effects,  to  a  natural  death.  And  let  it  be  well  remarked  that 
the  dissolution  of  this  tie  between  the  Mexican  nation  and  the  Church 
of  Upper  California,  is  nothing  less  than  the  title  alleged  by  it  to 
enable  it  to  present  its  demand  against  Mexico  before  the  Joint  <.>)m- 
mission. 

135  But  in  any  event,  what  is  the  matter  of  the  claim '(  If  it  is  neces- 
sary once  more  to  repeat  it,  it  is  an  imperfect  right,  and  for  this  very 
reason  not  maintainable  at  the  bar,  Tne  Mexican  nation  is  under  no 
indebtedness  to  the  claimants.  Her  incomes,  which  during  other 
times  were  applied  to  the  Upper  California  Missions,  were  subse- 
quently devoted  to  the  heathen  remaining  within  her  dismembered 
territory.     It  had  to  be  thus  according  to  law  in  accordance  with  the 

(")  Gutierrez  Fernandez  Cod.  Eep.  Art,  3  Sec.  4  cap.  1  lib.  4, 
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intention  of  its  founders.  The  exclusion  of  the  Missions  from  the 
benefits  which,  if  they  had  not  been  extingruished,  would  have  con- 
tinued as  a  foreign  institution,  aa  far  as  regards  Mexico,  would  have 
been  the  exercise  of  the  powei-s  gmiited  to  the  trustee  of  the  founders 
of  the  "Pious  Fund  "to  devote  their  property  to  such  Missions  as 
they  pleased.     ('")     Qui  jure  suo  utttur  neniinem  Icedit. 

7th  QOESnON. 
SPANISH   CONVENTION  OF  NOVEMBEH  7th  1844. 
ANSWER  TO  THE   ARGUMENT   DRAWN    FROM   IT. 

136  The  force  of  the  arguments  hitherto  advanced  against  the  claim' 
ant's  pretentions,  is  not  impaired  bv  the  course  alleged  to  have  been 
pursued  by  the  Mexican  Republic,  in  the  restitution  of  the  property 
belonging  to  the  Philipine  Missions. 

137  The  Dominican  friard,  were  in  charge  of  these  Missions  prior  to 
the  independence  of  Mexico,  and  for  their  maintenance  and  protection, 

Sossessea  a  large  property,  the  greater  part  of  which  was  located  in 
lexican  territory.  Upon  the  consummation  of  the  Independence, 
the  Government  which  succeeded  the  King  of  Spain,  took  po.°sessioD 
of  the  said  property  which  was  within  its  jurisdiction,  and  after  hav- 
ing disposed  of  in  sundry  ways,  on  the  14th  of  October,  1866,  gave 
the  Missionaries  the  right  to  sell  it  and  withdraw  its  proceeds  from 
the  country. 

138  About  this  time,  .she  wa-s  negotiating  with  Spain  a  treaty  of 
peace  and  amity  the  conclusion  of  which  was  highly  important  to 
Mexico,  as  she  beheld  in  it  the  solemn  seal  of  acknowledgement  of  her 
independence  on  the  part  of  her  ancient  Sovereign,  and  to  attain  this 
result  she  spared  no  pecuniary  sacrifices  demanded  by  the  Spanish 
Government  to  conclude  the  pending  negotiation.  Under  these  cir- 
cumstances the  Mexican  Congress  made  haste  to  return  to  the  Philip- 
ine Missions  and  other  Spanish  subjects  such  prpperty  as  had  been 
previously  declared  National. 

139  Upon  the  removal  of  difficulties  of  this  nature  the  desired  treatv 
of  peace  was  concluded  with  Spain,  and  signed  at  Madrid  on  the  28tfl 
of  December  1886,  ie,  two  months  and  a  half  .luKsequent  to  the  date 
above  referred  to  of  the  decree  which  directed  the  restitution  to  the 
Dominicans  of  that  province,  of  the  property  belonging  to  the  Philip- 
ine Missions. 

140  The  influence  which  this  arrangement  and  others  of  a  similar 
nature  with  different  Spanish  subjects,  exerted  towards  the  conclusion 
of  the  treaty,  is  strongly  shown  in  the  3rd  and  7th  Articles  of  the  same. 
It  was  stipulated  in  the  3rd  that  the  public  authorities  should  inter- 
pose no  legal  obstacles  in  the  way  of  the  Spaniards  alleging  the  rights 
of  which  Mey  might  be  possessed,  on  account  of  inheritance  or  succes- 
sion, or  any  other  title  of  acquisition  of  those  recognized  bv  the  coun- 
tr>\  and  in  the  other  Article,  care  was  taken  to  express  tfiese  views: 
"Inasmuch  as  the  Mexican  Republic,  by  the  law  of  its  general  Con- 
gress of  the  28th  of  June  1824,  has  voluntarily  recognized  and  assumed 
as  its  own,  all  debts  contracted  by  the  Spanish  dovernment  against 
its  treasury  and  by  its  authorities  during  the  time  they  governed  that 
which  is  now  the  independent  Mexican  Nation,  up  to  the  time  that 
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they  ceased  to  govern,  in  1S21,  and  as  there  furtKer  does  not  exist  in 
the  said  Republic  any  contiscated  property  belonging  to  Spanish  sub- 
jeeta,  the  Mexican  Kepublic  and  His  Catholic  Alajcsty,  for  themselves, 
their  heirs  and  successors,  jointly  agree  to  relinquish  all  claims,  &c." 
1-H  In  view  of  these  antecedents,  it  may  be  asserted  that  the  resti- 
tution to  the  Philipine  Missionaries  of  the  rights  which  they  possessed 
over  the  property  located  within  the  territory'  of  New  Spain,  was,  in 
fact,  a  compromise  between  the  Mexican  trovernment  and  tlie  Sovereign 
whose  successor  it  was. 

143  In  consequence  of  this  arrangement,  the  Missionaries  disposed. 
of  the  said  property  us  the  owners  of  it.  The  Mexican  Government, 
having  in  1829,  leased  some  of  the  haciendas  belonging  to  the  Missions 
to  Mr.  Felipe  Neri  del  Barrio,  the  Dominican  Friar,  Jos6  Servin  de  la 
Mora,  under  a  power  of  attorney,  more  or  less  complete,  subsequently 
sold  them  to  (jreneral  Jos4  Maria  Cervantes;  but  another  Friar,  the 
agent  and  attorney  in  fact  of  the  Province  of  Santa  Kosario  de  Fili- 
pmas,  well  known  in  the  tinancial  history  of  Mexico  a.s  the  "Padre 
Moran,"  ignored  the  powers  of  the  seller  and  brought  suit  against  the 
purchaser  oefore  the  Mexican  tribunals,  for  the  restitution  of  the  prop- 
erty. By  reasons  which  it  is  not  necessary  here  to  state,  the  Spanish 
Minister  intei'fered  in  the  matter,  giving  it  a  diplomatic  character,  and 
the  Mexican  Government,  on  the  7th  of  November  1844,  made  with 
the  said  Minister  and  the  attorney  in  fact  of  the  Missions,  the  unjusti- 
fiable agreenoent  by  which  it  obligated  itself  to  pay  $115,000.,  the 
appraised  values  of  the  Haciendas,  and  $30,000, — for  damages. 

This  diplomatic  arrangement  has  suggested  to  the  Archbishop  and 
Bishops  of  California,  the  agreement  with  which  they  have  endeavored 
to  strengthen  the  weak  grounds  of  their  claim  (") 

144  Tlie  Philippine  Missions  subsisted  subsequent  to  the  separation 
of  Mexico  from  its  Metropoli.  Those  of  the  Upper  California  became 
extinguished  when  they  were  segregated  from  the  Mexican  nation,  the 
foiiner  pi-esened  their  privitive  national  character,  the  latter  lost 
theirs.  The  property  which  one  claimed  belonged  to  them,  and  was 
so  recc^nizea  by  a  positive  law,  but  those  demanded  on  behalf  of 
the  others,  never  did  belong  to  them,  they  never  held  anything  but  an 
imperfect  right  to  a  portion  of  the  fruits  of  the  said  property.  The 
titles  of  ownership  wnich  they  alleged,  was  a  compromise  made  by  the 
Mexican  Government,  by  a  public  treaty  concluded  between  the  rep- 
resentative of  their  Sovereign  and  the  Mexican  Government,  and 
hence  they  were  not  favored  by  law  or  bj'  any  arrangement  with  their 
alleged  debtor,  nor  can  the  treaty  of  Guadalupe  Hidalgo  be  now 
invoked  for  such  a  purpose,  the  argument  being  contra  producentum. 

Padre  Moran  was  the  legitimate  representative  of  the  Philipine 
Missions,  so  recognized  by  the  Mexican  Government,  while  the  Prel- 
ates of  Upper  California  are  without  any  representation  on  behalf  of 
the  extinguished  Missions,  whose  name  they  invoke. 

When  Mexico  became  independent  she  acquired  territory  and  sov- 
ereign rights,  of  which  she  was  at  liberty  to  renounce  some  of  the 
least  important,  in  favor  of  her  ancient  Sovereign,  in  exchange  for  his 
friendsbtp  and  approval.  When  she  relinquished  Upper  California, 
on  the  contrary  she  lost  territory  and  its  Sovereignty,  and  if  she 
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found  herKclf  compelled  to  accept  despoliation  to  obviate  greater  evils, 
it  would  !>c  iniquitous  to  demand  from  her  still  greater  sacrifices  than 
those  expressly  imposed  by  the  treaty  of  the  grant.  The  rule  of  law, 
o<l!u  re^tr'uHji'fuKHiTe*  6^cet  anqiliati,  would  justify  a  liberal  interpre- 
tation of  the  treaty  of  peace  with  Spain,  in  favor  of  that  power  which 
was  the  losing  one,  while  it  religiously  restrains  the  interpretation  of 
the  Treaty  with  the  United  States,  with  regard  to  the  rights  which 
were  transferred  to  it. 

Finally,  the  claimants  themselves  acknowledge  that  there  was  an 
international  Convention  ad  hoc,  to  satisfy  the  demands  of  the  repre- 
sentative of  Spain  on  behalf  of  the  Pbilipine  Missions,  but  they  can- 
not allege  a  similar  ground  in  support  of  their  claim. 

145  In  making  the  Pbilipine  Mis  nons  an  example  in  the  case,  they 
certainly  did  not  measure  the  enormous  distance  which  exists  between 
it  and  the  Upper  California  Missions,  nor  imagine  that  it  would  aen-e 
to  show  in  stronger  relief  the  objections  to  their  claim. 

8th   QUESTION. 

CONVENTION   OF  JULY   4,  1868. 

WANT  OF  JURISDICTION   OF   THE   JOINT   COMMISSION. 


The  reasons  hitherto  brought  forward  demonstrate  the  injustice  of 
the  claim  and  the  want  of  legal  powers  on  the  part  of  the  Ai^;hbishop 
and  Bishops  of  California  to  malte  it,  but  there  are  still  others  for  its 
rejection  by  the  Joint  Commission. 

147  "The  Pious  Fund  of  California"  or  the  incomes  which  in  its 
stead  were  devoted  to  the  Missions,  were  the  property  of  the  Republic 
at  the  time  that  it  transmitted  its  rights  of  Sovereignty  over  the  terri- 
tory and  inhabitants  of  Upper  California  to  the  United  States  of 
America.  The  effect  of  that  transfer  could  not  alter  the  chai-acter  of 
the  said  property,  and  there  is  no  other,  nor  has  anybody  pretended 
that  there  is  any  other,  ground  for  altering  it. 

148  The  ownership  of  national  property  and  incomes,  in  the  event 
of  cession  between  cTifferent  Sovereigns,  are  transmitted,  when  so  pro- 
vided for,  to  the  gi-antee  of  the  territory.  Consequently,  if  the  right 
to  the  incomes  previously  devoted  to  the  maintenance  aud  propagation 
of  the  Upper  California  Missions,  had  been  transferred  to  anybody, 
by  virtue  of  the  grant,  they  would  have  been  acquired  by  the  Ameri- 
ean  Union. 

14»  We  will  suppose  for  a  moment  that  this  occuried,  and  for  the 
sake  of  argument,  we  will  grant  that  the  claimants  have  the  necessary 
right  to  represent  the  United  States  in  claiming  the  said  property 
(which  they  have  never  pretended  to  have): — Would  the  Joint  Com- 
mission, created  under  the  Convention  of  July  4th,  1868,  be  competent 
to  take  cognizance  of  and  decide  the  matter?  Certainly  not.  Its 
only  attribute  as  a  tribunal  of  equity  between  two  countries  are  those 
defined  by  the  said  Convention.  They  may,  according  to  this,  decide 
questions  brought  forward  bv  corporations  or  private  individuals, 
citi7,ens  of  one  or  the  other  of  the  Republic,  arismg  out  of  injury  to 
their  persons  or  property,  by  reason  of  the  authorities  of  the  other 
Republic,  but  not  questions  in  which  the  high  contracting  parties  are 
directly  interested,  as  embracing  private  rights  of  one  of  the  Sorer- 
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eigns,  ifrnored  or  injured  by  the  other.  The  power  to  take  cognizance 
of  the  foiTner  is expiessly  conferred  upon  it,  wbila  the  necessari'  juris- 
diction to  decide  the  I&tter,  ha^  never,  in  any  manner,  been  conferred. 

160  We  will  now  examine  whether  the  Cotn'hiitMion  ia  competent  to 
decide  this  claim,  upon  the  hypothesis  that  it  belongs  to  the  Church  of 
Upper  California,  either  in  its  own  name,  or  in  the  name  of  the  Mis- 
sions existing  within  its  diocese,  in  the  event  of  their  not  having  been 
extinguished. 

161  The  corporation  specially  interested  (the  Church  of  the  Mis- 
sions) necessarily  acquired  an  American  nationality  from  one  of  the 
following  causes,  to  wit,  from  the  mere  fact  of  the  conquest  of  Upper 
California  by  the  United  States,  or  from  subsequent  naturalization 
according  to  the  Treaty  of  Guadalupe. 

152  In  the  first  case,  their  naturalization  dates  from  the  day  of  the 
conquest,  tixed  by  the  United  States,  as  has  been  shown  elsewhere,  (") 
on  the  7th  of  Jufy  18i6,  From  that  time  and  during  the  two  follow- 
ing years  up  to  the  2nd  of  February  1848,  the  corporation  may  have 
had  the  right  to  claim  from  the  Mexican  Government  the  mcome 
which  it  had  designated  for  them,  and  which  had  been  forever  with- 
di'awn.  In  this  case  the  origin  of  their  claim  would  be  prior  to  the 
2nd  of  February  1848,  the  date  of  the  Treaty  of  Guadalupe,  and  the 
Commission  cannot  admit  it,  1st  because  it  is  so  stipulated  in  the  final 
part  of  the  Second  Article  of  the  Convention  of  1868,  and  2nd  because 
the  United  States  finally  and  forever  released  the  Mexican  Republic 
from  aU  claims  not  decided  which  may  have  originated  previous  to  the 
signing  of  the  Treaty  of  Guadalupe  as  is  stipulated  in  the  14th  Article 
of  the  same. 

153  If  the  natumlization  was  subsequent  to  the  Treaty  and  in  con- 
formity with  it,  the  corporation  preserved  its  Mexican  chai-at'ter  until 
the  moment  this  was  effected.  The  privation  of  the  income  was  claimed 
for,  and  the  consequent  injury,  was  therefore  suffered  by  a  Mexican 
corporation,  and  according  to  the  Convention  of  1868,  there  are  only 
admissable  before  the  Jomt  Commission  claims  for  injuries  suffer^ 
by  American  corporations,  companies  or  private  individuals,  in  their 
pei-sonsand  property,  that  is  to  say,  to  American  property  or  persons, 
which  supposes  that  the  injuries  and  the  right  to  an  American  citizen- 
ship are  contemporaneous  which  is  necessary  in  order  to  confer  upon 
the  claimants  the  right  to  claim  against  the  Mexican  Government. 

154  This  undci'standing,  which  is  confirmed  by  the  text  of  the  Con- 
vention, is  supported  by  serious  considei'ations.  No  nation  would 
tolei-ate  that  its  own  citizens  should  bring  the  action  of  a  foreign  Gov- 
ernment to  bear  against  itself  by  the  simple  adoption  of  such  nation- 
ality. Th(>re  is  no  reason  whatever  why  a  Sovereign  should  consider 
as  dam^es  inflicted  on  persons  ov  property  whose  duty  it  was  for  him 
to  pi-otect,  those  whicn  were  experienced  by  persons  or  property 
which  were  wholly  foreign  to  him  at  the  time  of  exi>erienciiig  them. 

The  contrary'  course  of  conduct  observed  by  Napoleon  III,  claiming 
as  injuries  to  a  French  subject  those  complained  of  by  the  famous 
Jecker,  and  whic  hoccuri-ed  at  a  time  when  tnts  party  was  not  a  French 
subject,  should  be,  and  has  been,  justly  condemned,  and  can  only  be 
explained  by  the  interest  which  the  ex-Emperor  had  in  accumulating 
pretexts  on  which  to  carry  out  his  illegal  intervention  in  the  private 
affairs  of  Mexico. 
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155  The  MexioBR  Governmeot,  through  the  uodersigned,  her  agent, 
requesta  the  Joint  Commission  to  dismi.S!i  the  present  claim;  Ist  an  not 
being  founded  on  a  perfect  right;  i.  e.  the  power  to  claim  is  not 
inherent  to  it.  2iid  because  the  Upper  California  Misi^ions  were 
abolished.  3rd  because  the  Church  of  Upper  California,  tither  in  its 
own  name  or  on  behalf  of  others,  has  no  right  to  the  national  incomes 
devoted  in  other  times  to  the  said  Missions.  4th  because  these 
incomes  were  legitimately  devoted  to  the  Missions  subsisting  within 
Mexican  territory  to  the  exclusion  of  any  other  coiporations.  not  of 
Mexican  nationality.  5th  because  the  Government  of  the  United 
States  of  America  which  is  the  only  partj"  that  maj'  have  acquired  the 
right  to  make  a  claim  for  them,  has  no  standing  before  this  Commis- 
sion. 6th  because  the  claim  had  its  origin  prior  to  February  2nd, 
1848,  and  is  barred  by  the  Treaty  of  1868.  7fti  because  the  Commis- 
sion can  not  admit  Mexican  claims  against  the  Mexican  Government. 
Sth  Finally,  for  all  the  other  reasons  stated  in  this  argument,  and  for 
those  stated  in  the  motion  made  by  the  Hon.  Mr.  Cushing,  in  his 
motion  to  dismiss  this  claim  on  the  24th  of  April,  1871. 

The  undersigned  so  hopes  from  the  rectitude  and  distinguished 
intelligence  of  the  Commission. 

M.  AspiROz. 


(Copy) 
No.  493.  Addition  No.  1. 

(Anexo  No,  1.  p.  254) 

Joseph  Sarmientto  Valladares,  Gentlemen  of  the  order  of  (Santiago 
Count  of  Moctezuma  and  Tula,  Viscount  of  Ilucan,  Lord  of  Monter- 
rozano  de  la  Peza,  of  his  Majesty's  Council,  Viceroy  and  Lieutenant 
Governor,  and  Capitan  General  of  New  Spain  and  President  of  the 
"  Royal  Audencia,"  (Royal  Tribunals)  ect. 

Having  examined  the  Memorial  submitted  by  the  Revd.  Father  Pro- 
vincial of  the  Holy  order  of  Jesus,  and  the  letter  of  the  Rt.  Kevd. 
Father  General.  Father  Tyrso  Gonzales,  in  which  they  endorse  and 
recommend  Fathers  Juan  Maria  de  Salvaturra  and  Eusebio  Fra 


QuiflO,  for  the  purpose  of  subjecting  the  gentiles  of  California;  that 
according  to  the  report  of  the  Roj'al  Board  of  Audit  of  this  Court, 
there  was  expended  oy  the  Royal  Treasury  in  the  building  and  eqbip- 
mentof  three  vessels,  salaries  and  pay  of  officers  and  men  and  other 
aid  furnished  toward  the  aforesaid  entei'prise  of  the  conversion  of  the 
^utiles  of  the  Kingdom  of  California,  tWo  hundred  afld  twenty  live 
thousand  four  hundrM  dollars,  without  ha;\'ing  been  able  to  accom- 

C"  h  the  object;  that  the  Royal  order  of  the  twenty  second  of  Deceni- 
of  last  year,  which  directed  the  suspension  for  the  present  of  the 
said,  conquest,  was,  made  because  the  necessity  of  the  defence  of  the 
Kingdom  of  JJiscaye,  where  there  was  a  general  rising  of  the  Indians 
at  Taui-apiara,  was- of  greater  importance  and  the  application  of  a 
prompt  remedy  involved  a  vei-j-  considei-able  expense  upon  the  part  of 
the  Treasury  whose  resources  it  was  not  proper  to  divert  or  invest  in 
the  expenses  attendant  upon  neiv  conquests  in  California;  there  being 
DO  other  reason  for  its  suspension  except  the  expense  which  woul 
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have  to  be  incurred,  and  from  which  it  appeari^.  that  it  was  not  the 
intention  of  the  Royal  order  to  prohibit  alwolutelv  that  the  subjection 
of  California  should  be  continued,  but  that  it  should  only  be  suspended 
for  the  time  being  for  the  reasons  stated. 

Considering  the  contents  of  the  Royal  order,  and  that  bv  different 
letters,  instruments  and  reports  it  appeal's  that  the  ^id  Fatliers  alone, 
by  their  zeal  and  industry,  without  any  other  assistance  have  suc- 
ceeded in  converting  and  christning  more  than  live  thousand  unbelievers 
who  are  now  adherents  of  our  holy  faith  at  different  towns  and  mining 
places  and  who  anxiously  desire  the  return  of  the  Fathers  for  the 
administration  of  the  holy  sacrements  and  doctrinal  exercises,  to 
strengthen  those  already  converted  and  through  these  to  bring  in 
others  to  the  faith. 

Considering  also  that  this  mission  and  the  conversions  are  to  he 
undertaken  upon  the  charitabie  contributions  which  the  christian  zeal 
of  certain  persons  have  offered  to  supply  for  this  high  and  holy  end, 
and  that  it  has  always  been  his  Majesty's  purpose  to  prosecute  the 
undertaking  and  that  the  abandonment  of  the  many  souls  who  now 
require  baptism  upon  their  conversion,  would  be  matter  of  serious 
responsibility;  It  therefore  appears  to  be  my  duty  as  a  christian  sub- 
ject aod  servant  of  his  Majesty,  to  at^ceed  as  I  now  do  ad  interim,  and 
until  he  can  decide  as  to  what  may  be  his  pleasure  in  the  premiiM's. 

By  these  presents  I  grant  the  permission  requested  by  Fathers  Juan 
Mana  Salvatierra  and  Eusebio  (  rancisco  Kino  (Quino '()  of  the  So<;iety 
or  Order  of  Jesus  to  proceed  to  the  provinces  of  California  and  there 
convert  the  gentiles  to  the  Holy  Catholic  Faith.  Upon  condition 
nevertheless,  that  they  shall  not  without  orders  from  Hia  Majesty 
have  power  to  draw  anything  against,  or  from  the  Royal  Revenues 
for  this  conquest  this  being  an  express  condition  of  the  grant. 

That  whereas  it  is  just,  that  the  protection  of  their  persons,  and  those 
who  may  accompany  them  should  be  provided  for,  and  the  casualties 
and  accidents  which  may  arise  by  reason  of  the  uprising  of  the  (Indians) 
gentiles  be  anticipated,  and  others  which  may  occur  at  those  places  on 
account  of  the  distance  and  the  want  of  respect  toward  them,  permis- 
sion is  further  granted  to  the  Fathers  to  take  as  many  soldiers  and 
armed  men  as  they  can  pay  and  arm  at  their  own  expense,  appointing 
such  person  to  command  as  they  may  think  proper,  on  account  of  his 
experience  and  Christianity  (sic)  with  powers  to  remove  him  in  case  he 
should  fail  in  his  duties  and  obligations,  giving  notice  of  the  party 
who  may  be  appointed  for  my  conlirmation,  ana  also  in  the  event  of 
his  removal,  for  the  issuance  of  such  orders  as  the  service  of  his  Maj- 
esty may  require;  That  the  Commandant  and  the  soldiers  serving- 
under  their  orders,  for  the  purpose  of  securing  their  cheerful  coopera- 
tion in  a  service  so  acceptable  to  both  majesties  are  hei-eby  invested  with 
all  the  privileges  and  immunities  enjoyed  by  other  Commandants  and 
soldiers  of  the  Uoyal  armies  and  that  such  service  shall  be  considered 
as  having  been  rendered  on  the  field  upon  the  same  terms  as  granted 
bv  his  Majesty  to  those  serving  at  the  Presidios  in  the  Kingdom  of 
I'arrai  and  other  places  of  the  Kingdom,  and  during  the  time  that  the 
conquest  is  being  made  his  Majesty  will  make  sitch  provisions  aw  he 
may  think  proper. 

I  further  grant  permission  to  the  said  Fathers  to  make  use  of  the 
Fl^  and  to  draft  men  whenever  necessary  upon  the  same  conditions, 
and  that  all  which  may  he  conquered  shall  bo  taken  possession  of  io 
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the  name  of  bis  Maje^tv.  Furthermore,  in  order  that  the  people  who 
may  go  upon  the  expedition  and  also  «uch  as  may  hereafter  join  it  may 
be  orderly  and  pacific,  and  pay  due  reaped  to  the  Fathers,  1  authorif^e 
thara  to  appoint  in  the  name  of  his  MajeHty,  persons  to  administer  jus- 
tice and  whose  orders  shall  be  obeyed  uncfer  the  penalties  established, 
and  which  they  are  authorised  to  enforce  against  offenders  reporting 
to  me  of  the  same.  That  through  the  christian  zeal  of  the  Fathers  in 
the  service  of  God,  I  hope  thev  may  secure  the  approval  of  the  King 
his  Majesty,  who  1  promised  them  will  extend  his  tnanks  to  them,  and 
which  I  will  communicate  in  his  Royal  name.  A  copy  of  the  present 
shall  be  made  to  report  with  to  his  Majesty-. 

Mexico  February  6,  1697. 

Joseph  Sarhiektto. 

By  oi-der  of  hie  Excellency, 

FsANasco  DE  Morales,  recorded. 

His  Excellency  (grants  permission  to  Fathers  Juan  Maria  SalvatioiTa 
and  Eusebio  Francisco  Quino,  of  the  Order  of  Jesus,  to  penetrate  into 
the  provinces  of  California  and  convert  the  Gentiles  there  residing, 
upon  the  terms  and  conditions  set  foilh  in  this  instrument. 

The  Rm~al  tribunals  of  New  Galicia,  grants  its  permir'sion  on  the 
27th  of  February  of  the  same  year. 

The  true  name  of  Father  Kino,  is  Kuhn. 


Cx>py. 
Claim  No.  4§3. 

Addition  No.  2. 
(Anexo  No.  2.  p.  256) 

About  the  year  1694,  Captain  Francisco  de  Ytamarro  made  a  fresh 
attempt,  which  was  reducea  to  arriving,  reconnoiteringand  returning. 

Some  forty  of  the  vessels  engaged  were  disabled,  six  attempts  were 
made  by  order  of  his  Majesty  and  if  the  expenses  incurred  were  equal 
to  that  of  the  attempt  made  by  Ysidro  de  Otondo,  they  would  greatly 
exi^eed  one  million  of  dollars. 

Four  attempts  were  made  by  Cortez  in  which  it  is  known  that  more 
than  $:i(H>,000.00  were  expended,  an4  twelve  by  private  individuals,  in 
which  large  amounts  were  fruitlessly  expended. 

Notwithstanding  the  unfoitunabe  results  of  Otondo's  expedition,  that 
renowned  Jesuit  Eusebio  Francisco  Kino,  never  entirely  abandoned 
his  hopes.  With  his  gaze  constantly  fixed  on  California  his  private 
conversations  were  almost  exclusively  confined  to  the  advantages  to 
the  religion  of  Jesus  Christ  to  be  derived  from  the  conquest  oi  that 
State,  ^n  these  conversations,  he  imbued  Father  Francisco  Maria 
Picola  with  his  own  feelings,  who,  for  the  purpose  of  dedicating  him- 
self to  the  Spiritual  conquest  of  California,  wrot«  to  the  R.  P.  General 
imploring  his  permission,  which  was  easily  obtained. 

In  the  meantime.  Father  Kino  and  Juan  Maria  de  Salvaticrra,  who 
were  on  special  visits  in  Sonora  and  Fimoria,  joined  him,  and  having 
made  a  lengthy  report  with  regard  to  California,  they  aroused  within 
him  the  desire  of  carrying  the  name  of  God  to  that  people.  Impressed 
with  these  ideas.  Father  Juan  Maria  made  two  re^rts,  one  to  his 
Provincial  and  another  for  the  King  and  his  Council  of  the  Indias. 
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Neither  was  attended  with  any  results.  The  Provincial  replied,  that 
alonc^  he  had  no  authority  to  decide,  and  at  Madrid  the  report  wa«t 
neglected  on  the  preconceived  idea  that  such  conquest  was  imjrasHible. 
Notwitlwtanding  these  repulses,  Father  Salvaticn-a's  hopes  received 
uupport.  His  (jeneral  wrote  him  from  Rome  that  the  Lord  had 
reserved  the  ('aliforiiia  enterprise  for  his  zeal.  Father  .Tuan  Baptista 
Zapa,  a  man  of  exemplary  virtue,  wrote  him  about  Noveml>er  1693, 
that  the  time  for  the  conversion  of  California  was  appi-oaching,  and  to 
invest  himself  with  those  virtues  which  his  Apostleship  demanded. 
Father  Salvatierra  arrived  in  Mexico  about  January  1696,  for  the  pur- 
pose of  pressing  some  impoi'tant  measures  toward  the  progi-ess  of  the 
conversion  at  Pimaria.  He  here  now  opened  his  heart  to  the  Father 
Provincial  and  stated  to  him  his  views  with  regard  to  the  conversion 
of  ('alifornia;  but  his  Prelate  did  not  show  himself  favoi-able.  He 
visit^'d  and  had  many  conversations  with  the  Count  de  Galve,  the 
Viceroy,  who  gave  hiin  no  encouragement  and  without  further  press- 
ing the*  matter  at  that  time  he  withdrew  to  the  College  of  Teixizetlan 
of  which  he  had  been  appointed  Rector. 

While  in  this  retirement  he  tearfully  implored  the  assistance  of 
Heaven  for  its  assistan<-e  in  the  conversion  of  California.  Mr.  Jose 
de  Miranda,  His  Majesty's  Fiscal  of  the  Audieneia  at  Guadalajara  sub- 
mitted to  that  Audieneia,  a  strong  report  in  favor  of  a^in  undertak- 
ing the  conquest,  and  wrote  to  the  Father  Provincial  begging  for  the 
necessary'  peniiission. 

After  this  Prelate  had  courteously  refused  the  Fiscal's  petition  and 
others  upon  the  part  of  Father  Salvatierra,  it  appeared  that  there  was 
nothing  further  to  Iw  done,  nevertheless  a  sudden  change  overcame 
the  difficulty. 

When  least  expected,  the  disconsolated  Father  received  the  pennis- 
sion  of  the  Church  upon  condition  that  he  should  solicit  the  necessary 
aid  for  the  humble  subsistence  of  the  first  Missionaries  which  the 
<Jhurch  might  dedicate  to  this  purpose. 

As  soon  as  Farther  Salvatierra  together  with  Father  Juan  de 
Ugarte  arrived  in  Mexico  in  quest  of  alms,  the  Mexican  nobility 
answered  their  appeals  an  was  to  have  been  expected.  Two  gentlemen 
gave  $3,000.00  each  and  these  were  followed  by  othei's  until  the 
amount  of  ft2-!,000.  —  had  Iwen  subscribed.  The  Treasurer  at  Acapuico 
promised  to  furnish  a  vessel  and  made  present  of  a  good  launch.  Juan 
Caballero  y  Ossio,  a  Presbyter  of  Queretaro  endowed  two  Missions 
with  fSO.OtXl. —  and  agreed  to  pay  all  Father  Salvatierra's  drafts. 
The  congregation  of  Dolores  oi  the  Maximo  College  also  further 
subscribed  i(i«,000. 

Animated  by  so  auspicious  a  commenceniont,  the  Father  Provincial 
applied  to  the  Viceroy  for  permission,  which  was  a  matter  of  some 
difticultv  on  account  of  the  Royal  order  which  had  prohibited  the 
undertaking  of  the  conquest  of  California.  Nevertheles.s.  as  the  Royal 
Treasury  was  called  upon  to  make  no  dishui-sements  and  through  the 
influence  of  the  ladv  of  the  Viceroy  the  permission  was  granted  on  the 
5th  of  February  1697. 

By  the  commission  (wwei-s  were  granted  to  Fathers  Salvatierra  and 
Kino  to  enlist  soldiers  and  men,  to  appoint  officers  and  remove  them 
subject  to  the  approval  of  His  Excellency.  The  soldiers  were  to  enjoy 
the  same  pi'ivileges  as  those  at  the  other  presidios  and  the  Fathers  were 
emix>wer,'d  to  appoint  officers  of  Justice  for  the  political  govorDment. 
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Father  Salvatiei-ra  now  left  Mexico,  leaving  Father  Juan  de  Ugarte 
in  charge,  for  the  purpose  of  collecting  the  aim«  and  forwarding  all 
that  waji  neces.sary.  He  arrived  at  hinaloa  and  there  awaited  the 
arrival  of  the  vc;*sels  which  arri\'ed  at  the  Hiagui  River  in  August. 
Father  Kino  who  was  prevented  from  leaving  Sonora  by  the  affection 
there  entertained  toward  him  on  the  part  of  the  people,  was  Kuhstituted 
hy  Father  Francinco  Piccolo  and  pn  the  10th  of  October  of  that  same 
year  they  embarked. 

"Ileff'SavH  Father  Juan  Maria,  in  a  letter  to  Mr.  Garcia  de 
Legaspe,  the  tit.  Rev.  Bishop  of  (Jiuadiana,  on  the  25th  of  December 
1697.  From  Hiagui  the  currents  drifted  me  near  Sal  si  puedas  and 
we  took  shelter  at  Concepcion,  25  leagues  from  Han  Bruno,  the  same 
bay  where  the  Spaniards  wintered  two  years,  upon  another  attempt. 
1  examined  the  harbor  well  and  it  appears  to  me  uninhabitable  on 
account  of  the  badness  of  the  water  and  also  because  it  is  a  league  dis- 
tant f  TOrn  the  anchomge  it  appeared  to  me  very  dangcroas.  as  I  had 
but  few  people  with  me, 

Hiiving  lost  the  launch  with  six  men,  in  a  stoim,  and  not  hearing' 
anything  of  them  for  several  days  after,  and  tinding  ourselves  in  dan- 
ger on  ai'count  of  the  exposed  situation  of  San  Bruno,  we  drew  lota  in 
the  name  of  the  Holy  Maria,  as  to  where  we  should  go,  the  sailors 
l>eing  at^'quainted  with  some  of  the  beachi-s.  Our  lot  fell  upon  the 
Harbor  of  San  Dioisio  and  we  set  sail  in  the  vessel  and  landed  here. 
The  place  appears  to  me  a  good  one.  It  is  a  plain  of  some  ten  leagues 
in  circumference  with  good  pastures  and  an  anundance  of  Mescjuit  and 
other  trees,  canebrakes  and  good  water.  We  wei-e  kindly  received  by 
the  people  who  1>egged  us  to  continue  with  them.     We  landed  our 

f foods  and  provisions  and  I  took  passession  of  a  level  piece  of  table 
and  on  top  of  two  of  the  highest  hills  on  the  large  plain,  abounding 
in  springs  of  fresh  water  and  a  large  reservoir  of  the  same  at  the  foot 
of  tne  hill,  for  animals.  We  threw  up  our  breastworks  for  fortitica- 
tions,  as  Ijest  we  could,  having  only  six  Spaniai-ds,  two  Indians  from 
Sonora,  and  another  Indian.  The  vessel  returned  to  Hiatjui  und  ice 
feto  omiiu-i-ors  Tc.iiiii'iiml  alime.  We  were  in  imminent  risk  of  our 
lives  for  three  whole  weeks,  because  the  cupidity  of  the  Indians  was 
tempted  by  our  corn  and  flour  and  they  wished  to  kill  us  all  and  obtain 
the  booty.  We  had  notice  of  their  unfriendly  disposition,  hut  we  gave 
them  no  i-eason  whatever  but  treated  them  with  great  kindness,  and 
although  we  might  have  opened  war  upon  tbem,  because  the  pretended 
peace  was  most  anno^'ing  and  destructive,  accompanied  as  it  was  by 
stealing,  theft  of  animals  and  threats,  we  refrained  from  doing  so,  but 
continued  upon  the  watch  day  and  night,  waiting  for  them  to  com- 
mence the  war,  as  they  did,  about  midday  on  St.  Estanislau  Korsca 
day,  when  four  squadrons  belonging  to  four  tribes,  the  EMues,  Didises, 
Lavmones  and  Monquieses  Tapiose.  charged  down  upon  our  intrench- 
ments,  with  arrows,  stones,  and  earth.  They  fougnt  until  the  Sun 
went  down,  having  made  several  attacks,  but  the  Virgin  prevailed 
over  the  powers  of  Hell,  the  <jrreat  Madona  was  triumphant  and  vic- 
torious. Many  of  tbem  fell  on  all  sides,  while  I  and  my  companions 
escaped  unhurt. 

To  show  us  that  the  victory  which  we  had  obtained  over  the  squad- 
rons of  the  four  tribes,  w.as  from  on  high;  while  in  the  greatest  danger, 
we  were  about  discharging  our  piece  of  artillery,  in  which  we  nad 
great  confidence,  when  it  burst,  and  we  may  say  that  all  of  us  mii-acu- 
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lously  escaped  having  been  killed.  That  as  our  piece  proved  useless, 
the  eneaiy  advanced  greatlv,  but  cocBding  in  trie  Virgin  who  would 
not  con:>ent  to  our  l>cing  killed,  when  seven  piece^i  of  brass  and  iron 

rsed  through  our  hair  when  our  pie<^e  burst,  we  took  courage,  and 
changing  shot  guns,  of  which  we  had  an  abundance,  our  enemies 
fell  under  tnem,  and  the  whole  four  bands  withdrew  at  the  same  time. 
The  battle  resulted  in  our  favor,  tbey  humbled  themselves,  and  we 
made  peace  with  them.  They  are  now  obedient  and  a  great  many 
people  come  to  learn  the  doctrine,  and  t/nt»  with  afeir  SjKtnlnrdv  /las 
thl»  land  been  eoii'iiiered,  so  that  now  we  are  under  no  apprehension 
from  being  alone  with  them,  with  our  retreat  cut  off. 

We  have  subsequently  discovered  the  Yuca  here,  the  root  of  which 
the  Casave  is  made,  an  article  of  food  in  many  of  the  kingdoms  of 
America.  We  learned  of  it  the  day  after  our  victory.  Two  days 
later,  the  launch  with  the  six  men  which  were  lost  appeared  here. 
About  this  time  also,  the  vessel,  which  it  was  also  thou^M  had  l>een 
lost  on  account  of  accidents  and  getting  ashore  at  Hiaqui,  arrived,  »nd 
brought  me  great  relief  from  Father  Francisco  Maria  Piccolo,  which 
aid,  in  a  great  measure,  is  due  to  your  Reverence. 

"Our  resources  here  are  now  increasing  as  in  the  vessel  lielonging 
to  Jose  Manuel  Gadaro  there  arrived  seven  honorable  Spanish  volun- 
teers from  Galicia,  encouraged  by  the  Captain  of  the  vessel  to  enlist 
under  this  flag,  and  to  who,  this  day  arms  were  distributed  and  pay 
given;  among  them  are  two  noble  relatives  of  the  Count  de  Mira- 
vttiles,  who  desirous  of  serving  God  and  of  obtaining  the  favor  of  the 
King,  have  become  paiiicipant^  in  the  labors  of  this  new  and  laudable 
conquest  of  Holy  Maria. 

It  has  become  necessary  in  other  places  for  parents  to  appear 
before  the  Courts  to  prevent  their  grown  sons  from  departing  upon 
this  conquest  as  they  desii-e  to  do,  and  that  if  at  other  times  chains 
were  necessari'  to  drag  people  to  California,  now  that  the  undertak- 
ing is  under  t6e  protection  of  that  very  Pearl,  Holy  Maria,  the  inter- 
position of  the  Courts  is  necessary  to  prevent  them  from  coming. 

Upon  the  knowledge  of  this  fact  in  Mexico,  I  have  no  doubt  that 
those  gentlemen  there  will  be  encouraged  to  use  part  of  their  for- 
tunes m  so  pious  a  work,  and  that  when  it  comes  to  the  knowledge  of 
our  King.  Charles  \l,  he  will  extend  his  powerful  ann  and  confirm  to 
it  the  name  of  Carolinas,  the  name  which  was  given  to  California  at 
the  time  of  the  la.st  unfortunate  conquest,  the  very  name  of  which 
large  kingdom  he  appears  to  have  forgotten. 

From  tne  moment  that  Father  Juan  Maria  arrived  in  California,  he 
i-equested  the  Viceroy,  Conde  de  Moctezunia,  to  take  it  under  his  pro- 
tection, but  no  reply  was  ever  giien  to  his  request.  In  the  year  1700 
he  submitted  a  memorial  to  the  Royal  Council  at  Mexico,  in  which 
together  with  all  his  presidio,  he  requested  that  His  Majesty  .should 
pay  them  the  same  as  other  presidios  engaged  in  making  new  con- 
quests. At  his  request,  the  Viceroy  in  !i8  and  Jtit  forwarded  two 
reports  to  Madrid,  which  as  his  other  efforts,  were  fruitless.  But  a 
private  letter  conveying  the  information  of  the  conquest  of  California 
to  the  King  attained  what  the  reports  had  failed  to  do.  I'pon  an 
cxaniinatiou,  by  his  order,  of  the  points,  by  the  Royal  Council  of  the 
Indies,  a  decree  was  issued  to  the  Viceroy  in  1701,  to  furnish  the 
expedition  with  iftHHK)  per  annum  for  the  maintenance  of  the  Pi-esidio. 
Father  Bornado  Bolanaiqui,  the  Piocuradorof  the  province  of  Mexico, 
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at  Rome,  submitted  a  report  at  Madi-id  upon  various  points  concern- 
ing California,  which  after  having  been  examined  and  approved  by 
the  Fiscal  a  decree  was  issued  in  1703,  embracing  the  following  order: 

'"  lat.  That  the  California  Missions  should  be  paid  by  the  Royd  Treas- 
ury as  were  the  others  in  New  Spain,  furnishing  them  with  ornaments, 
wine,  oil  and  bells  and  that  a  Seminary  should  be  established  there. 

2nd.  That  the  Presidio  should  consist  of  thirty  soldiers  with  a  Cor- 
poral to  be  appointed  by  His  Excellency. 

3rd.  That  tt  should  be  furnished  with  a  vessel  and  crew  of  8  men. 

1th.  That  ID  addition  to  the  ^6000  set  apart  by  the  decree  of  1701, 
an  advance  of  $6000  more  should  be  made  to  it. 

Finally,  that  the  Presidio  should  be  established  on  the  Contra  Costa 
for  the  benefit  of  the  Gall^  tradii^  to  the  Philippines  and  that  with- 
out prejudice  to  the  Missions.  Pearl  lisheri'  for  the  benefit  of  the 
Roval  Treasury,  should  be  fostered. 

For  this  same  purpose  a  decree  was  addressed  to  the  Fiscal  at  Guada- 
lajara, and  also  others  in  which  thanks  were  given  to  the  Father  Visi- 
taiaor  de  la  Provincia,  to  Mr.  Juan  Caballero  and  the  congr^jfation  of 
Dolores. 

These  decrees  which  were  so  favorable  to  the  progress  of  the  cover- 
sion  of  California,  were  attended  with  no  results,  smce  notwithstand- 
ing a  meeting  was  held,  it  was  decided  to  make  a  representation  to  His 
IVfiiesty  stating  the  scarcity  of  funds  in  the  Royal  Treasury. 

lather  Salvatierra  came  to  Mexico  and  set  forth  in  the  memorial 
addressed  to  the  Viceroy,  Duke  of  Albuquerque,  that  as  the  Company 
had  collected  alms  to  the  extent  of  $300,000,  ne  insisted  that  the  con- 
version of  California  should  be  aided  with  the  $13000  owing  to  it  by 
Hrtue  of  the  Royal  decrees.  There  being  a  desire  to  propagate  the 
Faith  and  extend  the  dominions  of  His  Aiajesty,  an  answer  was  given 
to  Father  Salvatierra,  at  a  general  meeting  which  was  held  by  order 
of  His  Excellency,  that  the  Royal  Trea.sury  was  not  in  funds,  and  that 
a  report  would  be  made  to  Sapin,  which  was  done  in  1T0<)..  Before 
the  arrival  of  this  report  at  Madrid  another  decree  came  from  His 
Majesty  directing  the  payment  of  $13000  and  although  the  Fiscal 
reported  in  favor  of  the  payment,  the  Viceroy  and  his  Council  made 
the  same  answer  to  His  Majesty  that  they  had  to  Father  Salvatierra. 

The  wars  of  succession  suspended  the  consideration  of  matters 
relating  to  California,  by  the  Royal  Council  of  the  Indies,  until  in  the 
yearl70S  a  new  decree  was  issued  that  at  a  general  meeting  of  theCoun- 
cil  the  pi-eceeding  decrees  should  be  ordered  to  be  carried  into  effect. 
The  Viceroy  continued  to  delay  calling  this  meeting  and  consequently 
nothing  was  done.  In  the  year  1716.  the  Vicerov,  Marquis  de  Valero, 
brought  a  new  decree  of  His  Majesty,  directing  tbe  previous  deci^ees  to 
be  carried  into  effect.  Being  desirous  of  establishing  a  colony  and 
presidio  on  the  Contia  Costa,  for  the  convcnienceof  the  gaily  tiading  to 
the  Philippines,  he  called  a  meetingand  although  all  present  consented, 
Father  Alexander  Romano,  who  was  invitetfto  the  meeting  as  Pro- 
curadorof  California,  dissented.  The  decision  of  the  question,  in  view 
of  the  powerful  arguments  brought  forward  by  him,  was  deferred,  and 
His  Excellency  directed  Father  Salvatierra  to  be  sent  for,  to  obtain 
his  opinion  with  regard  to  this  and  other  pointo.  In  the  year  1716  the 
Father  Provincial  directed  Father  Juan  Maria,  who  was  ill,  to  leave 
accompanied  by  Brother.Jayme  Biaro,  His  illness  increased  on  the 
journey  and  he  ended  his  glorious  life  at  Guadalajara.     Jaime  ( ?)  Biaro 
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arrived  in  the  Oitj'  of  Mexico,  with  bis  powers  and  int^tructions,  and 
by  order  of  the  Viceroy,  made  a  report  setting  forth  the  following- 
articles  which  he  deemed  impoi'tant  for  California. 

■'  1st.  That  the  presidio  should  be  increased  to  fifty  soldiers,  in  order 
to  forward  the  discoveries  by  land  without  leaving  that  which  had 
already  been  subjected,  defenceless. 

^nd.  The  necessity  of  a  larger  vessel  for  transporting  cattle  and 
horses,  and  making  discoveries  by  Sea, 

3rd.  A  smaller  vessel  for  any  emergency  and  which  might  approach 
nearer  the  coast. 

4th,  That  a  detachment  of  fifteen  soldiers  under  the  command  of 
<!^aptain  Loreto,  for  the  subjugation  of  the  Indians  at  the  Port  of  La 
Paz,  since  by  the  conquest  of  that  nation  strangers  would  be  prevented 
from  landing  there  and  lying  in  wait  for  the  arrival  of  the  Philippine 
trading  vessels,  as  it  is  a  fact  that  on  the  whole  of  the  Contra  Costa  no 
shelter  so  extensive  as  that  has  as  yet  been  found. 

oth.  A  college  with  its  master,  and  other  points  of  great  utility  to 
California. 

At  a  meeting  which  was  held  for  the  purpose  of  considering  these 
points,  it  was  determined  by  His  Excellency  and  the  Fiscal  to  submit 
a  report  of  the  whole  to  His  Majesty.  Notwithstanding  His  Excel- 
lency was  not  over- favorably  inclined  to  California,  impelled  by  the 
Koya!  decree  he  decided  to  pay  '25  soldiers  and  21  sailors,  and  furnish 
them.  That  inasmuch  as  the  pay  of  these  men,  if  paid  according  as 
men  in  the  Interior  were  paid,  would  amount  to  $19000.  their  pav  was 
arranged  upon  the  same  footing  as  the  soldiers  in  the  City  of  Mexico 
and  the  sailors  in  Vera  Cruz,  according  to  which  it  amounted  to  a  little 
over  81U000,  which  was  thereupon  ordered  to  be  paid  to  Javme  Bi-aro, 
He  remonstrated,  calling  His  Excellency's  attention  to  the  liigh  prices 
of  goods  in  California,  to  the  heavy  expense  of  tmnsporting  them 
there,  and  that  the  limited  pay  of  the  soldiers  and  sailors  might  be  the 
occasion  of  their  d&nerting  the  presidio  and  their  vessels.  Mr.  .layme^s 
i-emonstrance  was  effectual  and  ///«  Kiveiltiicy  diree/i'd  the  jmyinent  of 
thexe  null  m  thi't  the  ainoiint  reachfd  //w  mint  iif  $18^00.  j>er  annum.^ 
which  wa^  cmt'iniitd  iij>  to  the  time  which  will  be  xfated  }wreafler^ 

The  expenses  of  Salvatierra's  journey  were  also  paid  from  the  Royal 
Treasury  as  well  as  a  Peruvian  vessel  which  was  purchased  for  $40<K>. 
Fi-om  this  time  the  Royal  Treasury  paid  the  expenses  of  a  vessel  and 
crew,  for  hearing  ( ()  her  down  every  two  years  and  for  some  supplies, 
such  as  sails  and  anchors.  The  expense  of  some  other  vessels  which 
were  necsessary  for  the  convenience  of  California  were  defrayed  by 
the  missionaries  with  the  alms  furnished  by  private  individuals. 

The  keel  of  the  Peruvian  vessel  which  His  Excellency  gave  Brother 
Jayme  Braro.  was  rotten  and  she  was  lost  shortly  afterwards.  Jayme 
Braro  was  ordained  as  a  Priest  at  Ouadalajara  in  1719,  bj'  order  of  his 
Superior,  and  having  arrived  in  the  City  of  Mexico  on  business  con- 
nected with  the  missions,  he  applied  for  another  vessel  which  he 
obtained  and  returned  in  it  to  California,  by  the  wav  of  Acapulco  and 
Matanchel,  about  the  year  1720.  In  the  year  1718,  the  Right  Reverend 
Bishop  of  Guadiana  made  a  recent  report  to  the  King,  concerning  Cali- 
fornia, praying  him  to  forward  the  conquest  and  His  Majesty  issued  a 
Royal  decree  about  the  year  1719  by  which  he  directed  the  provisions 
contained  in  the  decree  of  17lti  to  be  carried  into  effect,  t'p  to  this 
point  we  have  considpred  the  matter  concerning  resources  and  dc<irees, 
we  will  now  return  to  our  purpose. 
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About  July  of  the  year  174S,  Father  Gaapar  de  Tiujillo  went  to  the 
San  Ygnacio  mission  in  the  South  of  the  Peninsula  and  soon  found 
here  a  iield  on  which  to  display  his  ardent  zeal.  A  deadly  plague 
broke  out  among  the  people  at  that  miiision.  He  was  indefatigable  and 
everywhere  present,  and  ae  an  atlectionate  mother  eares  for  and  cher- 
ishes her  sick  children,  thus  did  this  Fatiier,  sustained  bv  his  fervent 
charity,  go  about  attending  to  and  providing  for  the  spiritual  and  cor- 
poral wants  of  his  afflicted  people.  Father  Gaspar  was  succeeded  in 
the  administration  of  this  mission  by  Father  Juan  Armesto,  the  church 
of  which  wa*i  contiecrated  at  this  time.  Two  very  beautiful  ornaments 
and  other  church  jewels  were  provided  through  Jlis  Reveren<re's  care 
and  2eal.  The  gi'eat  amelioration  in  the  administration  of  the  office 
of  Procurador  of  Loreto  was  also  due  to  Hia  Reverence's  untiring 
application.  In  1752,  the  latter  part,  he  went  to  Mexico  as  Procurador 
of  California  at  that  Court,  and  was  succeeded  at  Loreto  by  Father 
Juan  Xavier  Bisehoff,  during  whose  time,  the  people  at  the  mission 
were  brought  into  better  order  and  provided  with  eveiything  ne('es- 
sary.  His  parishioners  responded  to  his  fervent  zeal  and  ardent  piety. 
The  holy  sacramentjj  were  administered  more  frequently,  their  mter- 
course  with  strangers  was  restricted,  also  excess  in  drinking  and  per- 
nicious and  familiar  intercourse.  Schools  were  opened  for  the  youth 
of  both  sexes  and  the  habit  of  visiting  the  Host  every  morrting  and 
the  use  of  holy  water  in  their  houses,  was  introduced  among  the 
Indians. 

Disorder  among  the  soldiers  and  sailors  was  restrained  by  remov- 
ing the  disorderly  and  banishing  them  to  the  other  side  according  to 
the  verj'  good  custom  in  use  on  the  Peninsula.  In  order  to  avoid 
idleness  among  the  soldiers  and  sailors,  a  library  was  placed  at  the 
Guard  House,  and  another  on  board  of  each  of  the  vessels,  small* 
indeed,  but  consisting  of  useful  and  interesting  works.  In  order  that 
the  Kosario  prayers,  held  in  the  church  on  \\  ednesdays,  Fridays  and 
Saturdays,  might  prove  more  attractive,  application  was  made  to  the 
Right  Reverend  Diocesan  at  Guadalajara  and  granted  by  him  for  an 
indulgence  of  forty  days.  Full  indulgence  for  a  soul  in  Purgatory  la 
promulgated  on  the  fii^t  Sunday  of  each  month,  and  on  these  days  the 
attendance  of  the  faithful  at  confession  and  communion  is  very  large, 
and  although,  the  incon\'enience  from  the  heat  was  very  great  they  do 
not  leave  the  confessional  though  they  may  be  compelled  to  wait  from 
5  o'clock  in  the  morning  until  nearly  noon.  The  same  is  obseiTabie 
with  regai'd  to  the  principal  feasts  of  Our  Lord  and  Lady.  In  order 
to  induce  them  not  to  be  absent  from  the  '*Senor  Sacrementado"  who 
was  venerated  during  the  three  days  of  Camestolendas,  and  the  festi- 
val of  Corpus  Christi,  His  Reverence  exhorted  them  before  hand  to 
visit  our  Saviour  more  frequently  at  his  "Sagrario"  during  that  time, 
and  BO  happy  was  the  result  of  this,  that  the  church  was  never  alone 
from  morning  till  night,  manv  of  their  visits  lasting  for  hours  at  a 
time.  Such  were  the  laters  of  this  feiTent  missionary  and  such  the 
fruits  of  his  ardent  piety.  He  took  special  pains  in  adorning  the 
church,  (here  follows  list  of  the  ornaments  obtained  for  the  church). 
He  did  not  on  account  of  the  above  fail  to  attend  to  his  duties  ae  Pro- 
curador, since  His  Reverence,  a  short  time  after  his  arrival,  ordered 
the  vessels  important  for  the  conquest,  to  be  hauled  out  and  almost 
rebuilt  them  anew.  He  also  undei'took  other  works  for  the  benefit  of 
the  country  and  people.    In  1757  be  went  to  take  charge  of  the  Puris- 

-sic 
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sirno  Mission,  leaving  that  of  Ix>reto  so  well  constructed  that  the  fre- 
quency of  the  Sacramenta  increased  by  His  Reverence,  and  the  pioun 
habits  introduced  bv  him.  continue  up  to  the  present  time.  There 
was  subsequently  added  the  festival  of  the  last  and  first  day  of  the 
year,  as  is  observed  in  our  colleges,  to  give  thanks  for  the  benefita 
received  and  to  implore  them  for  the  future,  from  the  Oiver  of  all 
good,  upon  which  occasions  the  attendance  at  confession  and  commun- 
ion was  very  large.  Two  paintings  were  placed  in  the  church:  one 
of  Our  Lady  del  Pilar  and  the  other  of  San  Vgnacio  and  San  Francisco 
Xavier,  &c. 

The  foregoing  are  copies  of  paragraphs  on  pages  6, 10.  36, 141,  345, 
183  to  185,  of  the  2l8t  volume  of  the  general  archives  concerning  the 
establishment  of  the  California  Missions,  compiled  by  one  of  the  order 
of  the  Holy  Erangelist  de  la  Provincia,  at  the  City  of  Mexico  in  1791. 


Claim  No.  493.  Additional  No.  3. 

[Anexo  No.  3  p.  262] 

Royal  dkcree  of  the  27  of  February  1767,  concerning  the  banish- 
ment of  the  Regulars  of  the  Society  of  .J'esua,  and  the  taking  possession 
of  their  temporalities. 

Concurring  with  the  views  of  my  Royal  Council,  as  expressed  at  its 
extra  Session,  concerning  the  matters  submitted  to  it  on  the  29th  of 
January  1767,  and  in  view  also  of  the  confomiitv  expressed  with  the 
said  report  by  persons  of  the  highest  standing  and  greatest  experience; 
and  ui^d  by  tne  duty  imposed  upon  me  to  preserve  peace  happiness 
and  justice  among  my  people,  as  well  as  for  other  reasons  which  I 
.reserve  to  myself:  Tnerefore,  by  virtue  of  the  supreme  authority 
vested  in  nie  by  the  Almighty  for  the  protection  of  my  subjects  and 
maintaining  the  respect  due  to  my  crown,  I  have  decided  to  order  the 
banishment  from  out  of  all  mv  dominions  in  Spain,  the  Indias,  Philip- 
pine and  other  islands,  of  the  ttegulars — both  Priests  and  Laymen. — of 
the  Order  of  Jesus;  also  such  as  may  have  taken  up  \'ows  and  the 
novices  who  may  desire  to  follow  the  calling:  and  that  all  the  tem- 
poralities belongingto  the  order  within  my  dominions  be  taken  posses- 
sion of;  and  for  the  uniform  execution  o^  the  same  1  have  given  full 
powers  and  instructions  to  Count  Arrauda,  President  of  roy  Council, 
to  immediately  proceed  to  take  the  necessary  measures,  as  set  forth 
by  my  other  Royal  Decree  of  the  27th  of  Februarv.  And  I  also 
further  direct  that  my  Council  publish  throughout  the  kingdom  my 
said  Royal  decree,  manifesting  to  the  other  religious  orders  the  con- 
fidence and  esteem  in  which  I  hold  them  for  their  fidelity  and  doctrine, 
their  monastic  life,  exemplary  services  in  the  Church,  learning,  and 

(3) 

the  large  number  of  persons  supplied  by  them  as  aids  to  the  Bishops 
and  Curates  for  the  spiritual  care  of  souls,  and  also  for  their  abstention 
from  matters  concerning  the  government  as  being  foreign  and  far 
removed  from  their  aesthetic  [aoetic'f  and  conventual  lives. 

•  w 

Notice  is  aUo  to  l>e  given  to  the  Reverend  Diocesan  Prelates,  Munici- 
palities, Ecclesiastical  bodies,  and  other  political  bodies  within  the 
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kingdom,  that  1  reserve  within  mv  royal  pei-son  the  just  and  strong 
reasons  which  have,  again.st  niy  wi(t.  compelled  me  to  take  this  neces- 
sary measure,  availinff  myself  for  this  purpose,  snimply  of  ray  fiscal 
power  without  resorting  to  other  means,  therein  following  my  royal 
benign  impulses,  as  the  Father  and  Protector  of  my  people. 

(5) 

I  further  declare  that  the  taking  possession  of  the  temporalities 
belonging  to  the  Order  embraces  their  property  real  and  personal, 
as  well  as  the  ecclesiastical  revenues  which  legally  belong  to  it  within 
the  kingdom,  but  without  prejudice  to  such  charges  as  may  have  been 
imposed  upon  them  by  their  endowers,  and  the  maintenance  of  the  , 
parties  which  shall  be  one  hundred  dollars  for  the  priests  during  their 
lives,  and  ninety  dollars  for  laymen,  payable  out  of  the  generalassets 
formed  out  of  the  property  of  the  order. 

(6) 

In  this  maintenance  foreign  Jesuits  who  are  improperly  within  my 
dominions  are  not  comprehended,  either  whether  they  may  reside  in 
their  colleges,  or  outside  of  them,  in  private  houses,  wearing  the  stole, 
or  in  the  garb  of  Abbots,  or  in  whatsoever  other  position  ther  may 
be  emploved,  and  that  all,  without  any  distinction  wuatever  shall  leave 
my  kingdom. 

m 

Novitiates,  who  may  voluntarily  choose  to  follow  the  order,  they 
not  yet  having  taken  the  vows,  and  being  at  liberty  to  separate  from 
it,  snail  not  be  embraced  in  the  order  for  maintenance. 

(8) 

I  further  direct  that  if  any  Jesuit  should  secede  from  the  ecclesias- 
tical body  (in  which  all  are  embraced),  or  should  give  any  just  ground 
of  complaint  tothe  Court  by  hi,**  proceedings,  that  the  pension  nereby 
assigned  to  him  shall  l>e  immediately  withdrawn.  And  although  I 
should  not  presume  that  any  member  of  the  order  failing  in  his  duties 
and  obligations,  would  attempt  or  permit  any  of  the  persons  belong- 
ing to  their  order  to  write  disrespectfully  of  or  advising  non-submis- 
sion to  my  decree,  under  pretense  of  Apologias  or  Defenses  tending 
to  disturb  the  peace  of  my  kingdom  or  by  means  of  secret  emissaries 
conspire  for  the  same  purpose,  in  this  event  {unlocked  for)  the  pen- 
sion to  all  of  them  shall  be  withdrawn. 

(9) 

The  yearly  pension  to  the  Jesuits  shall  be  paid  semi-annually  by 

the  Bank,  with  the  intervention  of  my  Minister  residing  at  Home, 

who  shall  take  special  care  to  ascertain  who  of  the  number  may  have 

'  died,  or  through  their  own  fault  have  forfeited  their  pension,  in  order 

to  deduct  the  amount. 


■,Goo<^lc 


(10) 

With  regard  to  the  adniiniistration  of  the  property  of  the  Company^ 
and  an  equivalent  application  of  it  for  pious  purposes,  such  as  th& 
endowment  of  parisoCh,  colleges,  poor-houses,  and  other  pious  objects,, 
after  hearing-  from  the  ordinary  clergy  what  may  be  necessary  and 
proper,  I  will  thereupon  take  such  measures  tm  shall  in  no  way  defraud 
,  true  piety,  injure  the  public,  or  the  rights  of  third  parties. 

(11) 

I  prohibit  by  law,  and  as  a  general  rule,  that  no  individual  of  the 
order  shall  ever  be  perroittea  to  return  to  my  kingdom  either  as  a 
'  private  member  of  the  order,  or  in  community,  upon  any  ground  or 
pretext  whatever;  nor  shall  my  Council  or  any  other  Tribunal  admit 
any  petition  to  this  effect;  on  the  contrary,  the  Court  shall  take  the 
severest  measures  against  all  infractors  aiding  and  abetting  such 
intention,  punishing  them  as  disturbers  of  the  public  peace. 

(12) 

No  Jesuit,  at  present  belonging  to  the  order,  although  seceding  from 
it  under  a  formal  licenoo  from  the  Pope,  and  who  may  liecome  a  priest 
or  layman,  or  join  another  order,  shall  return  to  this  kingdom  without 
having  previously  obtained  my  special  permission. 

(13) 

In  the  event  of  any  of  them  obtaining  permission,  after  a  due  inves- 
tigation, they  shall  take  an  oath  of  allegiance  before  the  President  of 
my  Council,  pi-omising  in  good  faith,  to  hold  no  communication  either 
public  or  private  with  the  members  of  the  order,  or  with  its  Superior; 
to  take  no  steps  or  measures,  direct  or  indirect,  in  favor  of  the  Order, 
under  the  penalty  of  being  mnsidercd  as  guilty  of  treason,  and  privi- 
leged evidence  will  be  allowed  to  be  made  use  of  against  such. 

(14) 

Members  of  the  Order  shall  not  be  permitted  to  teach,  pi-each,  or 
confess,  within  the  kingdom,  even  though  they  may  have  seceded  as 
before  stated,  from  the  Order,  and  shaken  off  their  obedience  to  the 
Superior;  but  they  may  enjoy  an  ecclesiastical  income  which  does  not 
require  these  duties. 

(15) 

No  vassal  or  subject  of  mine,  either  ecclesiastical.  Regular  or  Secu- 
lar, shall  ask  for  any  letter  of  brotherhood  from  the  Superior  of  the 
Order,  or  to  any  other  person  on  bis  behalf,  under  penalty  of  being 
treated  as  guilty  of  treason  and  against  whom  piivileged  testimony 
shall  also  be  made  use  of. 

(16) 

AH  such  as  may  at  present  hold  these  shall  deliver  theui  up  to  the 
President  of  my  Council,  or  to  the  Mayors  and  Judges  of  the  kmgdom 
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to  be  by  tbem  remitted  and  afchived;  no  use  shall  henceforth  be  made 
-of  them,  nor  shall  it  be  considered  as  a  misdemeanor  to  have  hereto- 
fore held  them,  if  they  arc  promptly  delivered  up  and  the  Judge.-4  shall 
keep  silence  with  regard  to  the  names  of  the  persons  who  may  deliver 
them  up,  so  that  they  may  not  he  a  cause  of  remark. 

(II) 

It  being  Kenemlly  and  absolutely  prohibited  to  hold  any  intercouree 
with  the  Jesuits  any  person  doing  so  shall  be  punished  in  proportion 
to  the  extent  of  his  offense. 

{18) 

I  expressly  prohibit  any  and  everybody  from  writing,  speaking,  or 
•discussing  these  measures,  either  pro  or  con,  upon  any  pretext  what- 
-ever.  1  order  silence  to  be  maintained  with  regard  to  tbem  by  all  my 
subjects,  and  I  direct  that  any  person  disobeying,  shall  be  punished  as 
if  guilty  of  treason. 

(19) 

In  order  to  avoid  misunderstandiags  and  disturbances  among  private 
individuals  who  have  no  business  tP  judge  or  interpret  the  orders  of 
their  Sovereign,  I  expressly  directthat  nobody  write,  print,  or  circu- 
late any  papers  or  works  concerning  the  expulsion  of  the  Jesuits  fi-om 
my  dominions,  except  upon  special  permission  from  the  governpient. 
I  further  prohibit  the  Judge  of  the  press  and  his  subordinates  and  all 
the  Courts  throughout  my  dominions,  to  grant  any  such  permission  or 
license,  the  matter  being  expresslji  the  control  of  the  rresident  and 
Ministers  of  my  Council,  with  the  intervention  of  my  Fiscal. 

(20) 

I  specially  direct  the  Reverand  Diocesan  Prelates  and  the  Superioi-s 
■of  Regulars,  not  to  permit  their  inferiors  to  write,  print,  or  speak  upon 
this  matter,  as  they  will  be  held  responsible  for  any  infraction  com- 
mitted by  them,  which  is  not  expected:  All  of  which  I  declare  to  be 
embraced  in  the  law  of  JOHN  1,  and  the  Royal  Decree  issued  by  my 
-Council  on  the  18th  of  December,  ultimo  which  is  to  Iw  faithfully  exe- 
■cnted  and  which  all  should  obey,  for  public  order  and  the  reputation 
■of  the  parties  themselves,  in  order  not  to  draw  upon  themselves  my 
royal  displeasure. 

(21) 

I  direct  my  Council,  in  accordance  with  the  foregoing,  to  issue  and 
publish  thisKoval  Sanction,  in  order  that  the  same  may  come  to  the 
knowledge  of  all  my  subjects  and  be  faithfully  carried  out.  That  the 
Courts  and  territorial  Tribunals  publish  and  execute  the  penalties 
decreed  gainst  paities  infringing  these  orders.  That  the  same  be 
immediately  and  universally  obeyed,  and  that  to  this  end  it  give  the 
necessary  orders  with  precedence  to  all  other  business,  as  my  Royal 
Service  demands — with  the  understanding  that  to  the  Councilors  of  the 
Inquisition  of  the  Indies,  Ordene.s  and  Hacienda,  1  have  directed  copies 
of  my  Royal  decree  to  he  forwarded  for  their  information  and  obedi- 
ence; And  for  the  full  and  faithful  observance  of  the  same  through- 
out my  dominions,  there  having  been  this  day  publl:ihed  in  full  Coun-, 

.,glc 
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cil  the  Royal  decree  of  the  27th  of  March  ultimo,  which  coDtainu  the 
foregoing  order  which  is  directed  to  be  observed  as  therein  set  forth: 
it  wan  resolved  to  issue  the  present  with  »!!  the  powers  of  a  law 
royally  sanctioned,  as  if  it  had  already  received  such,  and  as  if  it  had 
been  pa-^sed  bv  the  (k>rtes;  it  is  therefore  my  will  and  pleasure  that  it 
be  obeyed  ana  wcepted  without  any  opposition  whatever:  Wherefore 
I  revoke  and  annul  whatever  it  may  be  neccssaiy  to  revoke  and  annul 
contrary  to  the  present:  And  1  therefore  direct  the  Kt.  Kev.  Arch- 
bishops, Bishops,  the  Superiors  of  all  Orders  of  Regulars,  Mendicant 
Monks,  &c.,  to  observe  tlie  said  law  and  Royal  Sanction,  as  is  therein 
expressed  and  that  under  no  protest  whatever  shall  they  contravene 
any  of  the  provisions  therein  contained.  And  I  order  my  Council.  Presi- 
dent, &c.,  and  all  the  Judges  and  Justices  throughout  my  dominions, 
to  c^werve  and  carry  out  t£e  said  law  and  Royal  Sanction,  and  that  they 
cause  the  same  to  be  observed  and  carried  out,  taking  all  the  necessary 
measures  for  this  purpose  without  need  of  anv  further  expressions 
upon  the  subject,  except  the  present,  which  is  to  be  faithfully  observed 
from  the  day  of  its  publication  in  the  City  of  Madrid;  and  at  the  cities 
and  other  fowns  in  my  dominions  in  the  same  manner,  my  Royal 
Service  and  the  peace  happiness  and  welfare  of  my  people  so  requir- 
ing— and  it  is  furthermore  my  will. 


Copy. 


Claim  No.  4tf3.  Addition  No.  4. 

(Anexo  No.  4.  p.  2«6> 

Letters  patent  of  his  Majesty,  and  members  of  his  Council,  direct- 
inpf  the  Superior  and  ordinary  eccJenaticul.  VourU  and  justices  of  these 
Kingdoms,  respective!}',  to  take  charge  and  see  that  the  Apostolic 
Brief,  by  which,  the  order  of  Regulars,  called  the  "Society  of  Jesus" 
is  perpetuallv  annuled,  dissolved  and  extinguished,  together  with  other 
matters  herein  set  forth,  is  carried  into  effect. 

Year  1773. 

Don  Carlos,  by  the  Grace  of  (jrod.  King  of  Castile,  Leon,  Aragon, 
the  two  Scicilies,  Jerusalem,  Navarro,  Granada,  Toledo,  Valincia, 
Galicia,  Majorca,  Seville,  Sardinia,  Cordova,  Corsica,  Murcia.  Caen, 
Algarvea,  Algeciras,  Gibraltar,  Canary  Islands,  Eiist  and  West  Indies; 
the  Islands  and  Mainland  of  Oceanica;  Archduke  of  Austria,  Duke  of 
Burgundv,  of  Braliaiit,  of  MiUn,  Count  of  Hapsburg,  of  Flanders,  of 
Tyrol  and  Barcelona,  Lord  of  Biscaye  of  Molina  Ac  «c. 

To  the  members  of  my  Council,  the  President,  the  Oidores  of  my 
Audeneias;  the  Alcaldic,  Aguai-ilis  of  my  Chamber,  Court  and  Chan- 
cellerias,  and  to  all  the  Corrigidores,  .'(sistentes,  Govenors,  Alcades 
mayores  and  ordinanos,  and  all  judges  and  justices  of  my  Kingdom 
whatsoever,  both  of  Kealengo,  Senorio,  Madengo  and  ordenes,  who 
now  are  or  who  may  hereafter  be,  and  to  all  other  persons  whom  this 
my  Royal  letters  pattent  may  or  can  in  any  manner  concern.  Greeting; 

That  by  my  Royal  decree  of  the  2nd  of  this  month  I  submitted  to 
my  Council,  the  Brief  addressed  to  me  by  His  Holiness,  whereby  the 
order  of    Regulars    called    the  Company  of  Jesus,  is  perpetually 


annulled,  dissolved  and  extinguished,  in  order  that  upon  the  receipt 
of  it,  it  be  complied  with  published,  directing  it  to  he  translated  and 
printed  in  two  columns  in  the  Latin  and  Spanish  tongues,  and  for- 
warded together  with  my  Letters  Patent,  according  to  custom,  to  the 
proper  tribunals,  Prelates,  Correigidores  and  Justices  of  these  King- 
doms, for  their  understanding. 

My  Royal  decree  having  been  Diade  public  before  a  full  Council, 
and  its  fulfillment  directed  on  the  3rd  of  this  month,  it  dii-ected  the 
genei'al  translator  to  make  a  translation  of  the  said  Brief,  in  the  form 
by  me  prescribed,  which  having  been  done  and  the  Council  and  my 
three  Fiscales  having  examined  and  approved  the  translations  made  of 
the  said  Brief,  it  directed  it  to  be  printed  in  two  columns  and  directed 
ita  observance  and  to  the  end  that  it  come  to  the  knowledge  of  all,  I 
issue  these  my  Letters  Patent. 

Bv  which  I  direct  the  very  Reverend  Archbishops  Bishops  and  the 
Catildos  of  the  Metropolitan  Church  and  Cathedrals,  whose  Sees  are 
vacant  their  Visitadores  or  Vicarios  and  other  ordinary  Ekiclesiastice, 
with  jurisdiction,  the  Superiors  or  Prelates  of  the  Regular  Orders, 
Panocos  and  other  Ecclesiastical  persons  who  may  see  the  said  Apostolic 
Brief,  to  contribute,  each  one  in  the  part  belonging  to  him,  toward  its 
due  fulfillment. 

And  1  direct  all  the  Judges  and  Justices  of  these  my  Kingdoms,  and  all 
other  persons  whom  it  may  concern,  to  read,  keep  and  fulfill  it  and  to 
cause  it  to  be  kept  and  fulfilled,  without  violating  or  permitting  any 
of  the  provisions  therein  contained  to  be  violated  under  any  pretext 
whatever.  That  in  case  of  necessity,  for  its  due  fulfillment  andexecu- 
tion,  they  give  the  corresponding  aid,  and  such  orders  and  measures 
as  may  be  require<l  without  prejudice  to  my  Royal  Pragmatica  of  the 
2nd  of  April  1767  and  the  measures  subsequently  taken,  or  which  may 
hereafter  be  taken  in  connection  with  this  matter. 

I  therefore  consequently  declare  that  the  banishment  of  the  indivi- 
duals of  the  distinguished  order  of  the  Canpanio  (or  Cauipaaio),  who 
were  expelled,  be  and  the  same  is  in  full  force  and  vigor,  tt^ther 
with  its  effects  and  penalties  against  parties  violating  it.  Such  is  my 
will  and  the  notification  contained  in  this  my  I^etters  Patent,  signed 
by  Antonio  Martinez  Salazar,  my  Secretary,  Contador  de  resmtas, 
most  Ancient  Notary  of  my  Chamoer,  and  of  the  Government  of  my 
Council,  it  being  entitled  to  the  same  faith  and  credit  as  its  original. 

Given  at  San  Yldefonso,  on  the  16th  of  September  1773. 
I  the  King. 

I,  Joseph  Ygnacio  Gozoneche  Secretary  of  the  King  our  Lord. 

Written  by  nim  by  his  order. 

Manufx  Ventura  Figueroa 
Manuel  db  Azpilcueta 
Aktosio  ]>e  Vezan 
Miguel  Joaquin  de  IjOrieri. 
Marquis  of  Contreras 

Recorded 
Nicx>LA3  Berdugo,  Lieutenant  Chancellor  Mayor. 

I  certify  that  the  foregoing  is  a  copy  of  its  original 

Antonio  Martinez  Salazar. 

The  foregoing  is  a  copy  taken  from  the  book  called  "Jesuits." 

Mexico,  September  80th  1871. 

Manuel  Asfiroz.    , 
i:    ■-n:-,L-.OO^Ic 
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Cluini  No.  493.  Addition  No.  5. 

f  Aiiexo  No.  5  p.  1*68] 
Your  Excellexcy 

Under  date  of  the  31.-*t  of  .lanuary  17H4r  the  Marquis  of  Sonora 
addressed  this  Vicerovalty  the  following  Iloyal  oi'dt-r: 

"The  Kin^  dosir&s  to  lie  informed  of  the  particulars  concerning  the 
actual  condition  of  the  Missions  which  were  formerly  in  charge  of  the 
alwliijhed  Regulares,  with  a  view  of  tatting  the  most  efii<'acious  meas- 
ui-es  for  their  better  administration. 

HLs  Majesty  consequently  directs  Your  Excellency,  as  soon  as  possi- 
ble, to  make  and  forward  a  clear  and  methodical  report  concerning  the 
Missions  established  within  the  territory  under  j-our  command  in  their 
order,  .stating  with  regai-d  to  each  of  them;  the  Province  in  which  it 
is  situated  and  its  extent:  the  nations  of  Indians  and  townu  of  which  it 
consists,  the  po]>ulation  of  each  town,  with  a  sepai-ate  stat<'ment  of  its 
classes,  condition,  age  and  sex;  whether  Jhey  undei-stand  and  generally 
use  the  Si>ani.-ih  language,  or  only  their  Indian  tongue,  ana  whether 
this  is  the  same  in  all  the  nations,  or  ditfcrent. 

You  will  afterwards  report  with  regard  to  their  spiritual  adminis- 
tration, stating  what  priests  are  in  charge  of  the  Mission,  whether 
they  are  laymen  or  Regulai-s.  their  number  and  how  or  by  whfwn  they 
were  appointed;  how  they  discharge  the  duties  of  their  Ministry, 
whether  they  are  sufficiently  adept  in  the  language  of  their  parisioners, 
what  stipend  or  salary  thev  enjoy,  from  what  fund  they  are  paid, 
whether  they  receive  "fees,  "how  these  were  inti-odueed,  how  they  are 
armnged,  and  what  may  he  their  amount.  Whether  the  churches  are 
kept  in  good  order,  what  expenses  are  incurred  in  worship  and  whence 
these  are  derived.  Whether  there  are  "Cofradias"  or  lii-otherhoods. 
how  many,  when  established,  under  what  regulations,  by  whom  sanc- 
tioned and  whence  they  derive  their  support. 

With  regard  to  temporalities  you  will  make  inquiry  as  to  what  gov- 
ernment and  police  regulations  are  in  force  among  the  Indians,  hj 
whom  these  were  made,  and  under  what  authority;  also  what  munici- 
pal laws  are  in  foixe  among  them;  what  funds  or  rents  the  towns  have 
and  enjoy  in  common;  from  what  sources  these  are  derived;  to  what 
puijMJses"  they  are  applied;  under  whose  management  they  are;  where 
their  accounts  are  adjusted  and  what  is  their  amount. 

You  will  also  furnish  a  description  of  the  habits  of  the  Indians; 
whether  thev  apply  themselves  to  agriculture  or  mechanical  pursuits. 
What  are  the  products  of  the  countrj-;  what  their  value,  and  what 
business  is  done  with  them;  whether  it  would  be  proper  to  increase  or 
alter  these,  to  improve  them,  and  in  what  manner.  Whether  the 
lands  have  l>pen  distributed  by  families  or  pei-sons.  or  whether  each 
one  is  at  liberty  to  cultivate  an  much  land  as  his  means  will  fx'rmit. 
Finally,  how  they  obtain  means  for  carrying  on  their  work,  whether 
they  Kave  any  branch  of  industry,  of  what  it  consists,  and  whei-e  they 
sell  their  manufactures,  througli  what  persons,  and  whether  the  con- 
duct of  these  parties  is  satisfactory,  honest  and  upright.   - 

Explanation  is  to  be  given  concerning  all  these  point.-*,  with  such 
particulars  as  will  not  only  clearly  show  the  pi-esent  condition,  hut 
also  the  condition  at  the  time  of  the  banishment,  in  order  that  what- 
ever of  progress  may  have  lieen  made,  may  be  shown;  and  in  the  event 
of  anj'  aecadence,  or  that  it  should  be  desirable  to  make  anj'  change, 
.such  measures  as  mar  Iw  considered  most  proper,  be  suggested. 
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In  acquiring  this  information,  and  in  order  to  form  a  correct  judge- 
ment, Your  Excellency  will  confer  with  persona  of  integrity  and 
standing  and  who  are  practically  acquainted  with  the  country,  elimi- 
nating all  judicial  proceedings,  as  His  Majesty  desires  a  clear  and  suc- 
cinct statement  without  voluminous  vouchers. 

"  1  have,  finally,  further  to  inform  you  that  the  King,  from  your  zeal 
and  activity,  expects  that  you  will  give  this  matter  all  the  attention 
which  it  deserves  from  its  importance  to  the  increase  of  religion,  the 
StAte,  and  the  welfare  of  the  Indians  themselves," 


This  Royal  order  waa  received  by  Matias  de  GaJvez,  who  by  decree 
of  the  1st  of  Jime,  1784,  submitttea  a  copy  of  it  to  Ramon  de  Posada, 
the  Fiscal,  for  him  to  propose  the  means  of  thoroughly  complying 
with  the  same  as  soon  as  possible. 


In  consequence  an  expediente  was  commenced  to  be  formed,  which 
now  consists  of  many  and  lengthy  documents,  containing  different 
reports,  a  few  of  them  well  written,  some  of  them  worthy  of  esteem 
for  their  simplicity  and  clearness,  others  confused  or  incomplete,  and 
all  of  them  difficult  to  be  brought  into  a  proper  form. 


A  perfect  report  can  never  be  made  fi-om  documents  which  consist 
of  details  collated  during  a  period  embracing  more  than  nine  years. 


During  this  time  many  new  occurrences  have  taken  place,  which 
have  compelled  e  change  of  method  and  measures,  and  the  adoption  of 
different  means  for  the  purpose  of  maintaining  or  improving  the  pre- 
vious ones,  or  establishing  the  new  which  were  of  immediate  and 
urgent  necessity.  The  endeavor  has  also  been  made  to  comply  with 
the  Royal  Order  issued  by  the  Supreme  Council  of  the  Indies  on  the 
21st  of  March,  1784,  in  which  His  Majesty  directed,  that  every  two  or 
three  years  a  report  should  Ije  made  as  to  the  spiritual  progress  of  the 
Missions  and  in  their  other  departments. 


I  will  proceed  to  do  so  in  this  general  report,  in  order  to  satisfy,  as 
far  as  possible,  the  provisions  contained  in  the  said  and  previous  Royal 
Order  of  the  31st  of  January  '84.  This  would  really  require  the 
formation  of  a  general  history  of  this  vast  Empire  and  wnich  was 
incumbent  upon  my  predecessors,  and  which  I  should  not  and  cannot 
undertake  without  abandoning  the  important  and  preferential  duties 
and  responsibilities  of  my  office. 


I  will  now  proceed  to  comply  with  the  wishes  of  the  King,  who,  in 

the  foregoing  Royal  Order,  simply  directs  a  clear,  simple  and  tmiJiful 
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statement  to  be  made  of  the  present  coDdition  of  all  the  Mitssions  in 
New  Spain,  making  a  comparison  of  their  present  condition  with  the 
»ame  during  the  time  they  were  administered  bv  the  ex-Jei^iiits,  mak- 
ing such  suggestions  as  may  be  proper,  for  their  amelioration,  and 
without  annexing  any  vouchers,  my  report  will  therefore  be  made  in 
this  connection  and  confined  to  the  neces^ry  points,  commencing  with 
those  concerning  the  Mii^sions  of  California. 


Their  establishment  was  commenced  in  the  year  lfi9T,  by  the  Regu- 
lars of  the  extinct  Order  of  Jesus,  and  at  the  time  of  their  expuli^ion, 
there  were  existing  fifteen  missions. 


Three  were  suppressed  by  orders  of  the  Marquis  of  Sonora,  and  the 
remainder  in  1767  were  dehvered  over  to  the  Franciscans  of  the  Apos- 
tolic College  of  San  Fernando  of  this  Capital.  In  1772,  they  were 
transferred  to  the  Dominican!^,  who  came  from  Spain  for  this  purpose, 
and  who  still  continue  to  administer  them. 


it 

During  this  time  five  missions  were  added  and  the  Franciseanos  or 
Fernandmos  established  those  of  New  California  immediately  after  the 
discovery  and  occupation  of  the  ports  of  San  Diego,  Monterey  and 
San  Francisco.  There  are  consequently  now  existing  oij  the  Penmsula 
the  following  missions. 


OLD  CALIFORNIA. 

MMO.. 

UjcaU 

on 

Tim.„nhelrf™nd..ion 

In  LBlllude  25^    V 

■£C    i' 
£f='30' 

30=    6' 
30"  Iff 

3j?  r 

31=32' 

October  20   I6»7 

'i  San  FTsn-  SaviiT 

3  HI- Rowlla  Mulega 

*  S»Q  Jose  (OTHOIldu 

-^■■'^™'}ia< 

within  the  Jiirlsdlpilim  oi 
Oiiatlalunc  which,  nnder 
ihctwrneofSanFcniBodo 
wu   (iBn-<femi1    by  ihi> 
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NEW  CALIFORNIA 


Time  of  (oundnllon 


1  SunniepdeAlttila '^^  ■'^  |  July  16  IJ?* 

S  San  AnUinl.idePiidu*..;!!!!!;^;!! !!!!!!!;!!!?  »"»»'  i  Julv  14  1771 

4  Sun  UHbrlBl  de  1»  Temblores I  34°  W  I  B«plember  S  1771 

l!.OW»po 45°  SS-  i  Sepwmbtr  11772 


NoTember  l»t  1776 


9  Ran  BDenaventura i  84"  M'    March  SIM 

10  Santa  Barbara _..  „.  i  ^ 

11  Immaoulate  Conceplion 

K  SniilaCnu I 

laiiSoledad ! 


Santa  Barbara !tl°  2^'  I  Decem1>vr4  ITNS 

"        "  '  ~'~  W  I  Decetaber « 1787 

M'  .  Avigusl  -m  1791 


According  to  the  preceding  information  there  are  now  establit^hed 
on  the  Peninsula  of  California  31  Missions,  of  which  12  were  founded 
by  the  extinct  Regulars,  5  by  the  Dominicans  and  the  remaining  14  by 
the  Apostolic  College  of  San  Fernando. 
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The  first  established  were  in  17H7,  confined  to  the  territoiy  embraced 
between  Cape  St,  Luis,  latitude  2'i^  48'  up  to  latitude  30^  SO',  where 
the  Mission  of  Santa  Mana  de  todos  Santos  was  situated;  but  by  a 
combination  among  tho»e  of  recent  erection,  they  have  extended  to 
latitude  36*^  56',  wnere  the  San  Francisco  Mission  is  located,  covering 
thus  the  whole  Coast  for  a  distance  of  a  little  over  lOO  leagues. 
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There  is  no  record  that  any  legal  formalities  were  olwerved  in  desig 
nating  the  l>oundaries  of  each  Mission;  the  Extinct  Regulars  estab- 
lished these  arbitrarilj'  without  any  other  rule  than  a  pendent  consid- 
eration of  the  distance  from  one  mission  to  another,  according  as  they 
extended  their  spiritual  conquests;  and  this  same  practice  is  now 
observed  throughout  the  Peninsula. 
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The  Indian  tribes  or  nations  inhabiting  the  territory-  first  taken 
possession  of  were  known  under  the  names  of  the  Vehitto,  Oorad, 
Pericos,  Guaicuras,  Cantil3,Cayeyns,  and  many  others.  In  the  year  40 
the  number  of  these  people,  of  both  sexes  and  all  ages,  was  estimated  at 
2-2Z,  but  at  the  time  of  the  withdrawal  of  the  extinct  Regulars  they  did 
not  exceed  89.  and  now  scarcelj'  amount  to  63  inclusive  of  the  families 
of  tive  new  missions  added  by  the  Doniimcans. 
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This  remarkable  decadence  or  diminution  is  attributed  to  frequent 
epidemics,  and  more  than  all.  to  the  venereal  disease,  an  incurable 
plague  which  has  become  seated  among  the  California  Indians  and 
destroyed  whole  tribes. 


■,Gooi^lc 


The  lodiaos  od  the  Lower  Peninsula,  to  whom  I  am  now  referring, 
speak  different  dialects,  but  all  mutually  understand  each  other,  and 
generally  make  use  of  the  Spanish,  with  the  exception  of  the  congi-e- 
gations  at  the  New  Missions,  and  some  few  aged  Indians  who  appear 
incapable  of  learning  it. 
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Each  Mission  should  be  administered  by  two  Dominican  Priests,  6 
are  at  present  wanting,  which  vacancies  will  probably  be  covered 
according  to  previous  usage,  as  it  is  thus  provided  bv  the  Koyal  Order 
of  April  8,  1770,  and  by  tae  orders  given  for  the  fulfilment  of  this. 
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These  Missionaries  discharge  their  duty  according  to  law  s 
sacred  character,  as  by  dauy  Mass,  Catechism,  Uosano,  < 


iw  and  their 
J  doctrinal 
instruction  and  the  administration  of  the  sacraments,  they  provide  for 
the  Christian  and  civil  instruction  of  the  Indians. 
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Some  of  the  Priests  have  made  the  perfect  acquisition  of  the  dialects 
of  their  parishioners  a  study,  and  have  made  rules  and  vocabularies 
for  the  use  of  the  others;  nevertheless  the  Spanish  language  is  in  gen 
eral  use  as  I  have  before  stated. 
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Each  Missionary  receives  a  stipend  of  $350  per  annum  which  is  paid 
out  of  the  gross  of  the  Pious  fund  acquired  by  the  Jesuit  Fathers,  and 
to  which  I  will  refer  in  its  proper  place. 
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The  Indians  pay  no  contributions  or  duties  whatever,  nor  the  troops 
of  the  Company  at  the  Presidio  de  Loreto,  nor  the  Spanish  residents  of 
different  classes,  who  reside  at  that  Presidio  and  the  mining  town 
of  Santa  Anna. 
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The  Churches,  both  in  their  worship  and  interior  adornment,  are 
kept  in  the  best  possible  condition:  but  especially  those  of  the  old 
Missions,  as  they  are  well  provided  with  ornaments,  holy  utensils, 
and  articles  manufactured  of  Silver. 


The  edifices  were  erected  during  the  time  of  the  extinct  Regulars, 
except  that  at  San  Yg^nacio  which  in  California  or  even  in  other  parts 
more  civilized,  might  be  called  magnificent,  its  erection  was  due  to  the 
zeal  and  laudable  exertions  of  Father  Juan  Chrisostimo  Gomez,  who 
was  for  many  years  the  Minister  of  that  Mission. 


■vGooi^Ic 


There  are  everywhere  Cofrades  of  the  Rosario,  established  under 
patent  of  the  Rt  Rev  Father  General  of  the  order  of  Santo  Domingo, 
and  the  correeponding  permission  of  the  Ordinary,  but  these  are  cou- 
tined  to  a  book  containing  a  register  of  the  names  of  the  Confrades 
and  nothing  more. 

2* 

Each  Mission  has  an  Indian  Governor  who  is  elected  on  the  first  day 
of  the  year,  at  a  general  meeting  of  the  natives  in  the  Church.  The 
Father  in  charge  nominates  three  of  the  most  prominent,  the  one  who 
receives  a  plurality  of  votes,  is  appointed;  this  is  approved  by  the 
Captain  of  the  Loreto  presidio  and  countersigned  by  tne  Governor  of 
the  Province. 
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The  duties  and  powers  of  the  Governor  of  the  Mission  are  confined 
to  matters  of  dispute,  and  even  in  this  his  proceeding  is  subject  to  the 
direction  of  the  Missionary  Priest,  because  the  Indians,  bj'  themselves, 
are  incapable  of  acting  with  justice,  rectitude  or  propriety.  These 
are  are  all  their  municipal  statutes  either  of  Police  or  government. 


The  rents  or  funds  belonging  to  each  town  or  mission  are  confined 
to  tilling  the  soil,  or  raising  cattle,  the  proceeds  of  which  are  partici- 
pated in  by  the  Indians  in  common,  under  the  direction  of  their  Mis- 
sionaries who  are  really  their  spiritual  and  temporal  fathers.  Hence 
the  Indian  works  when  he  is  told  to  and  the  proceeds  of  his  labor  is 
invested  in  the  necessary  maintenance  and  clothing  of  themselves  and 
families,  and  the  excess  devoted  to  divine  worship  and  the  benefit  of 
the  people  themselves. 
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The  Missionarv  h  athers  keep  formal  books  of  account.  The  Prelate 
or  presiding  Father  examines  them  at  the  time  of  bis  visits  and  at  the 
end  of  the  year  extracts  from  them  are  forwarded  to  the  Governor  of 
the  Province,  and  by  him  to  the  Viceroy  with  a  statement  of  what  is 
good  or  bad,  he  approving  the  former  and  correcting  the  latter. 


The  Indians  of  old  California  are  naturally  idle,  stupid,  lascivious, 
liars,  suspicious,  and  fond  of  the  free  and  brutal  existence  which  they 
enjoyed  in  the  wilds,  before  their  subjugation. 


The  country  is  covered  with  tugged  mountains,  but  fertile  in  the  ■ 
small  places  where  water  is  found  and  suitable  for  planting  all  kinds 
of  seed;  they  also  yield  grapes,  dates,  plantains,  olives,  tigs,  pome- 
granates, oranges  and  lemons,  but  all  on  a  small  scale,  because  the 
lands  susceptible  of  cultivation  are  small  places  or  valleys,  situated  at 
distances  from  each  other.  , lOlc 
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Nevertheless  wine  and  brandv  meet  with  good  sale,  as  also  dried 
fruits,  both  on  the  Peninsula  and  in  the  Province  of  Sonora.  Fishing 
for  the  exquittite  Pearls  which  abound  on  all  the  Eastern  Coast  might 
become  a  branch  of  importance  and  also  that  of  Nutria  skins;  but  any 
undeilaking  with  regard  to  these  matters  is  impracticable  on  account 
of  the  want  of  people, 
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As  has  been  already  stated,  throughout  all  old  California,  planting 
is  done  in  common,  and  consequently  no  division  of  the  land  has  been 
made  to  the  Indians;  neither  is  it  possible  to  do  so,  because  they  do 
not  desire  the  ownership  of  property  and  would  never  attend  to  its 
preservation  or  cultivation,  unless  compelled  to  labor  by  the  Mission- 
ary Fathers,  in  addition  to  which  the  water  courses  are  few  and  it 
frequently  occurs  that  no  considerable  rain  falls  in  several  years,  and 
so  great  is  the  exposure  f  ram  these,  that  the  curents  sweep  away  dams, 
crops,  and  land,  leaving  it  in  sueh  condition,  that  in  order  to  recom- 
mence work  a^in,  great  labor  is  necessary  and  which  perhaps  is 
"  attended  with  little  fruit. 


There  are  hopes  that  the  live  new  Missions  established  by  the  Domin- 
icans may  be  attended  with  better  results,  as  they  are  located  more  to 
the  north  and  on  less  rugged  and  more  fertile  lands;  but  it  is  not  time 
yet  to  feel  con6dent  with  regai-d  to  these  advantages. 


There  is  no  comparison  between  their  present  condition  and  what 
they  were  while  administered  by  the  extinct  Regulars.  But  this  is 
to  be  attributed  to  the  fact  that  they  were  able  to  maintain  and  advance 
them  through  the  lai^e  charities  which  they  obtained,  to  their  prident 
management  &  and  keeping  no  Priests  at  the  Mission  except  such  as 
were  specially  adapted  to  the  purpose.  Also  to  the  increase  of  vene- 
real diseases,  from  which  the  Indians  suffer,  and  finally  to  the  fact 
that  at  the  time  of  the  expulsion  of  the  .lesuits,  other  priests  were  not 
readily  found  to  substitute  them  and  the  temporalities  were  taken  in 
charge  by  avaricious  and  incompetent  parties  who  utterly  squandered 
the  property. 
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As  the  Missions  of  New  or  Upper  California  are  of  modern  creation^ 
they  scarcely  l>eing  now  2-4  years  old,  their  Indians  are  still  Neophytes, 
but  well  instructed  in  Christian  and  civilized  life. 


There  is  no  full  information  with  regard  to  the  names  of  their  tiil>ea 
or  nations.  S431  people  have  assembled  at  the  towns  of  the  Mission, 
but  there  are  a  great  many  who  f*till  continue  in  barbarism  the  spirit- 
ual conquest  of  which  is  being  continued  with  happy  results. 


They  speak  various  lan^ui^s,  but  the  Indians  who  have  already 
been  converted  are  applying  taemselvea  to  the  Spanish  and  it  is  prob- 
able tliat  the  Missionery  ^thera  do  the  -same  in  order  to  understand 
their  Parishioners,  as  is  shown  by  the  flourishing  condition  of  the 
Missions. 
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There  are  two  Franciscan  Priests  of  the  Apostolic  College  of  San 
Fernando,  at  this  Capital,  at  each  Mission,  who  are  appointed  by  their 
Guardian  and  Directory,  and  the  Viceroy  notified  of  such  as  are  sent, 
and  his  permission  solicited  for  the  return  to  the  College,  of  such  as 
have  fulfilled  their  ten  years  service  at  the  Mission,  or  sick  or  broken 
down. 


They  receive  no  contributions  or  duties,  but  each  Missi 
a  stipend  of  $iO0  per  annum  drawn  from  the  Pious  Fund  left  by  the 
extinct  Regulars.  $1000  from  the  same  fund  is  also  furnished  both  to 
the  Fernandinos  and  Dominicans  respectively,  for  the  establishment 
of  each  new  mission. 

39 

With  this  aid  tc^ther  with  that  furnished  by  the  Missions  already 
established  and  that  furnished  by  the  Apostolic  care  of  the  Missionary 
Fathers  and  the  personal  lalior  of  the  Indians,  the  Churches,  town- 
houses,  barns  and  stores  are  erected,  ornaments,  sacred  vessels,  agri- 
cultural implements,  seed  for  planting  and  a  small  number  of  cattle 
for  breeding,  are  purchased. 
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The  cattle  on  the  Missions  of  New  California,  have  l)een  so  prolific 
that  they  now  have  24640  head  of  homed  cattle,  262K6  sheep,  4040 
goats,  402  hogs,' 3338  mares  mules  and  horses,  while  their  last  crop 
yielded  15197  fenegas  of  wheat,  2497  do  of  Barley,  7626  do  of  corn 
and  1719  do  of  beans,  lentils,  &c. 

41 

This  propertj',  which  the  fertile  soil  and  salubrious  climate  of  Cali- 
fornia iiappily  increases,  is  what  maintains  and  advances  its  Missions, 
where  there  are  no  Cofradias  or  Brotherhoods  and  no  Municipal  Stat- 
utes f or  Clover  nment  or  Police,  except  those  observed  in  the  old  Missions. 
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The  San  Diego  Mission  was  the  first  established  by  the  Fernandinos, 
and  although  in  the  vear  1775,  the  Indians  revolted  and  killed  Luis 
Jaynie,  one  of  the  Missionaiy  Fathers,  the  blacksmith  and  carpenter, 
and  wounded  the  sergeant  and  four  soldiers,  of  which  the  garrison  of 
the  Mission  consisted,  and  which  they  also  burned,  they  were  again 
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brought  into  subjection  and  have  since  remained  quiet  as  are  the  con- 
grepfations  at  the  other  Missions  who  are  perfectly  innocent,  from 
which  they  should  never  be  aroused,  because,  as  has  been  before  stated, 
the  gentiles  on  the  Coast  and  in  the  interior  of  New  California,  are 
Tery  numerous. 


The  Indians  alreadv  reduced  to  subjection  are,  the  same  as  the  rest 
of  their  class,  idle,  cliangeable,  disposed  to  steal,  but  it  appears  that 
they  are  docile  to  the  teachings  of  the  Missionary  Fathers  and  apply 
themselves  profitably  to  all  kinds  of  mechanical  pursuits. 
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No  division  of  the.Iand  of  the  Missions  has  yet  been  made,  nor  is  it 
time  to  do  so.  The  planting  is  done  in  common,  the  crops  and  pro- 
ceeds of  the  cattle  are  employed  in  the  maintenance  and  clothing  of 
the  Indians  themselves,  in  tfie  improvement  of  their  towns,  and  for 
divine  worship. 
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All  this  is  in  charge  of  the  Femandinos  at  their  respective  Missions, 
as  also  the  saleof  gi-ain,  fruit  and  cattle,  which  the  Presidio  maj'  have 
to  spare  to  the  lUng's  vessels  which  carry  the  people  who  go  there 
and  the  dry  goods  and  the  other  articles  for  the  new  establishments  on 
the  Peninsula.  This  is  the  only  commerce  now  carried  on  together 
with  that  of  the  Nutria  and  Sea  Wolf  skins. 
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Various  projects  have  been  formed  for  inci-easing  the  obtaining  of 
skins,  whale,  sardine,  salmon  and  pearl  fishing,  working  mines,  plant- 
ing cotton  and  hemp,  exporting  wheat  and  flour  to  San  Bias;  but  of 
all  the  two  latter  are  the  only  ones  which  can  be  carried  into  effect,  as 
the  other  undertakings  are  too  venturesome  in  dominions  so  distant, 
the  preservation  and  defense  of  which  would  increase  in  cost  to  the 
King'.-j  government  in  proportion  to  the  increase  and  extension  of  its 
riches  and  commerce. 
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Finally,  the  Femandinos  and  Dominicans  fully  comph-  with  the 
duties  of  their  Sacred  Ministry,  as  did  the  extinct  Regulars,  although 
these  latter  left  more  than  ^000  in  monev,  goods,  sums  at  interest  and 
farms  which  constituted  the  Pious  Funcf  by  which  the  Old  and  New 
Missions  were  established  and  maintained,  while  at  the  pre.s  nt  time  it 
may  happen  that  His  Majesty^s  revenues  are  called  upon  for  new,  and 
in  smair  contributions  for  the  continuation  of  the  Spiritual  conquest 
of  the  Indfons  of  California,  because  the  property  constituting  the 
Pious  Fund,  has  already  commence<I  to  rapidly  depreciate  in  value, 
and  there  are  now  no  persons  devoted  to  soliciting  charities,  which,  as 
those  of  the  Marquis  de  Villaquente,  the  Marchioness  de  las  Torres  de 
Kada,  Mrs.  Gertrudes  de  la  Peila,  his  wifp,  Mr.  Juan  Caballero.  Mr. 
Nicholas  Arriaga,  Luis  de  Velasco,  (His  Excellency)  the  Jesuit  Father 
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Juan  Maris  Luzando,  and  Her  Excellency  Maria  de  Borga,  created 
the  fund  with  their  liberal  charities  and  tney  consequentl}'  being  the 
real  agents  for  the  propogation  of  the  faith  on  the  Peninsula  of  Cali- 
fornia and  the  extension  of  the  Royal  dominions  of  Your  Majesty, 
thereby  preventing  them  from  being  taken  possession  of  by  foreign 
powers,  or  at  least  their  approaching  too  near  as  they  attempted  to  do 
with  the  old  Spanish  possessions. 

The  foregoing  is  taken  from  the  42nd  volume  of  the  "  Section  of 
History  "  ^longing  to  the  general  archives  of  the  nation. 


Copy. 
Addition  No.  6.  (Anexo  No.  6.  p.  277.) 

COKCEHNINO   THE  PlOUS  FuKD  OF  CaUFOBNU. 

1.  It  appears  to  ua  desirable  to  treat  of  this  matter  se^rately,  in 
order  not  to  involve  in  it  the  sovereign  measures  which  Hb  Majesty 
has  dictated  with  regard  to  that  most  important  subject,  the  baniiih- 
ment  of  the  ex  Jesuits,  although  it  refers  to  the  temporalities. 

2.  The  generous  pietv  of  Field  Master,  Jos^  de  la  Puente  y  Pena, 
Marquis  of  the  same  title  by  hb  will  executed  by  him  at  Havana,  on 
the  7th  of  September  1726,  devoted  (after  various  other  provisions 
contained  in  his  will)  for  the  maintenance  of  the  Missions  on  the  Penin- 
sula of  Lower  California,  which  wei'e  in  charge  of  the  Jesuits,  the 
haciendas  of  San  Pedro  de  Ybarra  and  others  which  he  tdso  possessed, 
upon  the  terms  and  conditions  stated  in  the  80th,  $4th,  and  86th  clauses 
wnicb  are  upon  record  in  this  Capital,  and  that  as  soon  as  the  provis- 
ions therein  contained  were  complied  with,  that  the  said  property 
should  pass  into  the  possession  of  toe  Regulars,  by  whom  it  was  aamtn- 
istered  up  to  the  time  of  their  banishment. 

3.  The  Superior  Government,  without  losing  sight  of  the  pious  pur- 
jrose  to  which  they  were  devoted,  bv  order  of  the  12th  of  October 
1768,  directed  Fernando  Mangino,  the  Director  of  Temporalities,  to 
pay  special  attention  to  the  examination  of  the  property  destined  for 
the  propagation  of  the  Faith  in  that  Peninsula,  which  worthy  object 
demanded  every  care,  in  order  that  the  Missions  might  obtain  through 
the  rents  of  these,  the  increase  which  was  expected,  furnishing  a  state- 
ment of  such  occurrences  as  mi^ht  take  place,  in  order  that  this 
Department  might  by  its  orders,  aid  as  far  as  it  considered  just,  the 
attainment  of  the  purpose. 

■1.  Similar  instructions  were  issued  to  the  Cashier  of  the  temporali- 
ties, concerning  the  receipts  and  disbursements  of  the  funds  belonging 
to  the  Fund,  o?  which  he  was  to  keep  a  separate  account,  and  recom- 
mending his  special  care  and  attention  toward  the  same,  for  which 
service  the  Director  was  assigned  a  salary  of  ^00.00  per  annnm,  the 
Cashier  $300.00  and  the  Chief  Clerk  $100.00  which  amounts  constitute 
the  $1000.00  with  which  the  fund  was  encumbered,  by  virtue  of  the 
decree  of  the  Viceroy  of  the  20th  of  August  1770,  made  upon  the  peti- 
tion of  Jos6  de  (Jalvez,  the  visitador.  dated  the  15th  of  the  same  month 
and  year. 

5.  To  such  holy  purpose  as  was  the  propagation  of  the  faith,  were, 
and  still  are,  devoted  the  extensive  haciendas  of  Arrozo  Sarco,  San 
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Pedro  de  Ybarra  y  K«znera  de  San  Francisco  Xavier,  San  Aiigustin 
de  Ips  Amores,  San  Tgnacio  del  Buez  y  Guasteca,  the  product  and 
yields  of  which  are  exempt  fixjin  the  payment  of  internal  revenue 
under  decree  of  Januaiy  of  72,  of  the  Viceroy,  approved  by  the  Itoyal 
Order  of  the  2nd  of  January  of  77  containing  a  acclai'ation  concerning 
these  places,  which  is  as  follows: 

Byletterof  the  2Bth  of  January  1772,  Your  Excellency  states  that  vou  had  dtwlared 
the  yield  anii  products  Bold  by  the  haciendas  belonpng  to  the  California  Misaion,  to 
be  exempt  from  Internal  Kevenue  duties,  giving  at  the  same  time  your  reaeon^  for 
granting  such  exc[ii]]tion.  The  King  desired  to  hear  the  report  of  liis  Council  of  the 
Indies  upon  the  subject  ajid  upon  the  2nd  of  December  of  the  same  year  submitted 
your  report  to  it,  and  upon  which  it  has  reported,  that  although  it  is  indutiable  that 
the  proi-eeds  of  the  hai^iendas  belonzing  to  the  California  Misi^ions  should  enjoy  the 
exemption  from  duties,  and  that  as  die  adiuiuistratiou  of  tbe^e,  as  also  the  Internal 
revenue  throughout  the  kinfjdom  generally,  is  at  present  administered  for  account  of 
His  Majesty  in  order  to  avoid  fraud,  and  that  under  the  pretence  of  being  the  yield 
of  the  said  haciendas,  other  produce,  not  so  privile^^ed,  t>e  not  mixed  up  witti  the 
products  of  these.  His  Majesty  desires  that  the  Internal  revenue  be  collected  by  the 
customs  at  the  time  ot  sale  being  made,  and  that  upon  an  adjustment  being  made, 
the  duties  collected  from  the  former  be  paid  over  to  tne  California  MiMsiona,  to  be  by 
them  employed  as  directed  by  His  Majesty's  Koval  order.  All  of  which  I  communi- 
cate to  your  Excellency,  that  informed  of  this  ftoyal  decision,  you  take  care  that  it 
be  executed  in  all  its  (nrls. 

7.  This  Royal  order  was  immediately  carried  into  effect,  and  the  cor- 
responding orders  consequently  issued  on  the  4th  of  Jime  of  the  same 
year. 

Upon  the  expulsion  of  the  Jesuits,  it  became  indispensable  to  fill 
the  void  thus  created  at  the -Missions,  for  which  purpose,  a  meeting  of 
the  War  and  Treasury  Boards  was  held  on  the  21st  of  March  and  the 
30th  of  April  1772,  at  which  was  discussed  as  to  what  religious  orders 
should  OCTtupy  them,  in  what  direction  they  should  go,  what  stipend 
they  should  receive,  and  other  points  concerning  the  proper  govern- 
ment and  understanding  of  this  matter,  which  document,  and  the  com- 
munication by  Antonio  Bocarelli,  the  Viceroy,  accompanying  it,  is 
most  important  to  here  insert,  and  which  is  as  follows. — 

9.  At  a  meeting  of  the  Board  of  War  and  Treasury  Departments, 
held  on  the  21st  of  March  of  the  present  year,  it  was  resolved  by  the 
gentlemen  composing  the  Board,  that  for  the  division  of  the  commis- 
sion now  held  in  Ola  California  by  the  Rev,  Apostolic  Fathers,  Prop- 
agators of  the  Faith,  belonging  to  the  College  of  San  Fernando,  of 
this  Capital,  and  which  his  Majesty  by  royal  order  of  the  8th  of  April 
1770,  directed  should  be  divided  between  the  Dominicans  and  Francis- 
cans of  the  said  College;  that  the  Franciscan  Missionaries  should  take 
possession  of  the  existing  mission  in  California,  which  is  at  the  place 
called  San  Fernando  Beltcata;  and  that  the  Dominicans  should  estab- 
lish themselves  and  settle  at  the  place  called  San  .fuan  dc  Dias,  on  the 
same  frontier  further  to  the  East,  in  the  direction  of  the  Colorado 
river.  That  for  the  purpose  of  attaining  this,  an  arrangement  was 
entered  into  lietween  the  Guardian  of  the  College  of  San  Fernando 
and  Pedro  de  Yriarte  the  Vicar  General  of  the  order  of  Santo  Domingo, 
in  conformity  to  the  said  Royal  order  of  the  8tb  of  April,  of  which 
they  were  notified,  and  in  obedience  to  the  same,  they  executed  it  on 
the  7th  inst.,  setting  forth  in  the  said  agreement  the  ranches  which 
each  of  the  said  religious  orders  should  take  in  the  division;  in  view 
of  which  his  Excellency  Don  Antonio  M,  Bucareli  decided  by  his 
decree  of  the  24th  instant,  that  the  said  agreement  should  be  submitted 
to  the  Board  which  he  had  convened,  and  which  having  been  consid- 
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ered  all  that  day  by  His  Excellencv,  with  the  aiiiiistance  of  Messrs. 
Domingo  Valcarcel,  y  Formento  and  5os4  Rodriguez  del  Tore  del  orden 
of  Calatrara  del  consejo  de  S.  M.  Ozdores  de  esta  Real  Audiencia,  del 
Sr  Don  Joa^  Antonio  de  Arche  del  nii)<mo  consejo,  Fiscal  en  dicha 
Real  Audiencia  de  los  Senores  Don  Juan  Cresoatorm  de  Barrooha  del 
consejo  de  S.  M.  en  el  de  Hacienda  Don  Santiago  Abad,  aquel  Regente 
y  &fte  contador  de  la  mesa  magor  del  Tribunal  de  Real  Audiencia  de 
iuentas:  Don  Pedro  Toral  Valoes,  contador  Don  Juan  Antonio  Gutie- 
rrez de  Herrera  Factor,  veedor  Prareedor,  y  Don  Fernando  Mesia 
Tesorero,  oiicialeB-Keales  de  la  Real  Audiencia.  y  casa  de  corte  Don 
Fernando  Mangino  contador  general  de  Rs  Tributos  y  Don  Juan 
Antonio  de  Arce  y  Arrozo,-  also  of  the  Royal  internal  revenue  depart- 
ment. The  said  agreement  having  been  suljuiitted,  in  which  the  Fathers 
Guardian  and  Vicar  general  bad  duly  considered  and  conferred  con- 
cerning the  division,  which  it  was  his  Majestv's  wish  should  be  made, 
and  that  the  Dominicans,  with  Juan  Pedro  Vriarte  their  commissary, 
should  proceed  to  California  in  accordance  with  the  Royal  decree  of 
November  ith  1786  and  April  Sth  1770,  by  which  he  did  not  consider 
it  proper  that  one  religious  order  alone,  and  still  less  a  single  convent 
or  college,  should  hold  that  large  Peninsula,  and  also  because  the  Order 
of  San  Fernando  have  at  present  under  their  charge,  in  addition  to 
what  is  there  embraced,  all  which  has  been  discovered  from  the  Port 
of  San  Di^fo  up  to  the  Port  of  San  Francisco  which  is  a  distance  of 
more  than  200  leagues  by  land.  The  said  Priests  further  considering 
that  the  division  of  the  missions  su^^ested,  accoiviing  to  the  Royal 
order,  should  be  effected  with  such  difference  in  their  re^ectirefi-antters 
and  be  so  independent  or  separate  in  their  directions  with  regard  to  the 
said  orders,  as  to  avoid  any  interference  with  each  other,  and  thus  put 
an  end  to  any  dissensions  which  might  arise  between  them.  Consider- 
ing furthermore,  that  the  topograpny  of  the  country  does  not  permit  of 
much  variation  in  different  directions,  as  it  only  has  the  frontier  of  San 
Fernando  Belicata  and  the  place  called  San  Juan  de  Dios  which  are  con- 
sidered suitable,  and  as  it  is  not  adapted  for  the  establishment  of  a  ranche, 
the  Guardian  of  theCoUege  Propagator  of  the  FaitbandPedrodeYriarte, 
the  Vicar  General  agree  that  the  Dominicans  should  take  charge  of  the 
old  missions  in  California,  which  are  at  present  in  possession  of  the 
Missionaries  Propagators  of  the  Faith,  and  the  frontier  of  San  Fer- 
nando Belicata,  continuing  their  new  conversions  on  in  this  direction 
up  to  the  confines  of  the  mission  at  the  port  of  San  Die^o,  establish- 
ing their  last  one  on  the  Arrozo  of  San  Juan  Bautista  which  ends  at  a 
point  jutting  out  from  the  Sierm  Madre  and  finishes  before  arriving 
at  the  beach.  Upon  arriving  at  this  point,  they  may  turn  to  the  East- 
ward which  will  bring  them  out  at  the  head  of  the  Gulf  of  California 
and  the  Colorado  river,  afterwards  continuing  in  the  direction  desig- 
nated by  His  Excelle,ncy  and  the  Board.  If  m  the  intervening  space 
between  the  Colorado  nver  and  San  Diego,  they  should  find  any  open- 
ing in  a  North  or  North-Easterly  direction,  thej'  mav  follow  it  but 
without  interfering  with  anv  other  religious  order.  The  Fathers  of 
the  College  of  San  Fernando,  whose  Guardian  voluntarily  resigns  the 
missions  of  Old  California,  shall  continue  to  hold  those  whiwi  thev 
now  occupy,  from  the  port  of  San  Diego  following  the  direction  which 
they  have  taken  towards  Monterey  and  the  port  of  San  Francisco  and 
as  much  farther  as  they  are  able  to  extend  their  spiritual  conquests  in 
that  vast  region.     The  said  agreement  having  been  examined  by  the 
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said  Royal  Board,  the  causes  stated  by  the  Padres  for  the  variation 
which  ia  observable,  were  considered  as  just,  since  in  addition  to  the 
grounds  alleged  it  is  to  be  remembered  toat  owing  to  the  narrowness 
of  the  Peninsula  at  its  throat,  which  is  sc-arcely  20  leagues  where  it 
joinu  the  continent,  and  that  a»  all  the  Missions  lay  upon  a  line  run- 
ning North  and  South,  from  the  said  throat,  their  division  would  be 
impossible,  as  also  that  mutual  independence  which  the  Fathers  desire 
ana  the  royal  order  directs,  in  order  to  obviate  the  embarrassments 
which  would  otherwise  arise,  and  to  which  is  added  the  further  con- 
sideration, that  in  California  there  is  but  a  single  high  road  which 
admits  of  travel  between  the  old  missions,  all  of  which  shows  the 
insuperable  difficulties  of  making  a  division  in  any  other  than  the 
manner  proposed,  all  of  !  was  unanimously  approved  by  the  gen- 
tlemen composing  the  Royal  Board,  upon  the  just  grounds  alleged  by 
Father  Juan  PwSo  Yeriarte. 

With  regard  to  the  new  regulations  concerning  the  stipend  paid  to 
the  religious  orders,  Propagators  of  the  Faith,  and  the  replies  made 
thereon  by  the  Fiscal,  in  two  expedients  which  were  also  submitted, 
the  stipends  of  the  Dominican  Fathers  are  to  be  paid  out  of  the  Pious 
Fund  aevoted  to  the  propagation  of  the  Faith  in  that  Peninsula,  and 
these  are  provisionally  lixed,  and  until  fuller  information  can  be 
obtained  through  the  reports  to  be  forwarded  by  the  Vicar  General, 
and  until  otherwise  ordered,  at  the  rate  of  $350.00  per  annum  for  each 
missionary,  one  year's  salary  is  to  be  advanced  to  each  missionary 
which  is  to  be  reckoned  from  the  time  they  maj'  take  charge  of  the 
missions  and  of  which  they  shall  produce  a  certificate  of  the  Koyal 
Commissary  signed  by  the  said  Vicar  General.  The  Revd.  Fathers  of 
the  College,  Propagators  of  the  Faith,  shall  take  receipts  of  every 
thing  delivered  by  them  at  each  mission,  which  is  to  be  delivered 
under  a  formal  inventorj'  cigned  by  both  Presidents  and  forwarded  to 
the  government  of  His  Excefiency  the  Viceroy  of  this  kingdom,  aci«m- 
panying  it  by  a  document  showing  the  number  of  souls  belonging  to  each 
of  t^emissions,  as  well  as  of  the  property  there,  and  this  same  formality 
and  method  shall  be  observed  every  year  by  both  religious  orders  in 
order  that  His  Excellency  may  have  certain  information  with  regard 
to  the  respective  prepress  made  by  them  in  the  spiritual  conquest. 
The  pay  and  maintenance  to  ]>e  furnished  to  the  Dominican  Mission- 
aries, from  the  li)th  of  August  last  year,  when  they  landed  at  Vera 
Cruz,  shall  be  paid  as  customary  by  the  Royal  TreasuiT  at  Headquar- 
tei's;  but  the  same  shall  be  taken  from  the  Pious  Fund  of  California, 
which  also  cover  the  expense  for  transporting  the  lia^gage  and  other 
articles  which  the  said  missionaries  may  carry  to  the  Peninsula,  aiding 
them  with  $1000,00  for  each  of  the  new  missions  to  be  established  by 
them,  also  to  be  taken  from  the  same  Pious  Fund,  and  which  are  to 
be  especially  employed  for  the  worthy  purpose. for  which  they  were 
created  according  to  the  intentions  of  the  endowei's. 

There  shall  also  be  furnished  to  them  such  ornamente  and  holy  uten- 
sils as  may  be  necessary,  all  of  which  is  to  be  allowed  according  to  the 
corresponding  order  of  His  Excellency,  addressed  to  the  Genei"al 
Director  in  charge  of  matters  relating  to  the  Pius  Fund  and  the  respetr- 
tive  oi-ders  to  the  Governor  of  Califomia  to  the  effect  that  he  assist  in 
the  delivery  of  the  missions,  furnishing  both  Pi-elates  with  three  copies 
which  they*  request  for  their  information. 

Finally  that  the  certified  copy  which  was  directed  to  be  made  by  the 
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former  Boai-d  on  the  3l8t  of  Mai'ch,  be  made  and  addressed  with  a 
communication  to  the  Rt.  Rev.  Bishop  of  Guadalajara  in  order  to  pro- 
ceed with  hit  approval  as  is  directed  by  the  Royal  decree  of  the  Stnof 
April  1770;  and  that  all  the  documents  relating  to  this  matter  be  got 
togethpr  and  a  full  copy  be  made  of  the  whole  expediente  for  the 
information  of  His  Majesty,  all  of  which  was  ordeied  at  the  meetinc' 
and  signed  by  His  Excellency  and  the  gentlemen  composing  the  Board. 
Mexico  April  30th,  1772. 

BucARELi  =  Balcakal  ==  ToBO  —  Areche  — =  Barraeta  Abad  —  Val- 

DEZ  =  GtJTRIEBEZ  =  Me8IA  =  MaNGINO  =AeCE  =  Jo8E  DE  GaLVEZ. 

10.  Decbee — Let  the  resolution  of  the  present  royal  Board  be  car- 
ried into  effect,  make  the  copies  provided  for,  and  deliver  to  the 
Fathers  those  pertaining  to  them,  and  the  remaining  ones  place  with 
the  expediente  in  My  Secretary's  office,  for  the  purpose  of  taking 
further  measures. 

BUCABELI. 

11.  Mexico  May  13,  1772 

To  Mr.  Febnando  JosiI:  Manqim. 

I  enclose  you  certified  copy  of  the  formal  expediente  concerning  the 
division  of  the  Olifornia  Missions  between  the  Franciscans  of  the 
Apostolic  College  of  San  Fernando  of  this  Capital,  and  the  Domini- 
cans, who,  by  order  of  His  Majesty,  are  to  take  charge  of  part  of  those 
on  that  Peninsula,  for  the  pui*pose  that  in  view  of  the  decn^ion  arrived 
at  hv  the  Board  of  the  War  and  Treasury  Department  and  my  decree 
of  the  2nd  instant,  with  which  the  said  document  commences  you  will 
direct  that  the  stipends  be  duly  paid  to  the  Dominicans  out  of  the  Pious 
Fund  of  the  said  mission.^,  maKing  immediate  arrangements  with  Juan 
Pedro  de  Yriarte,  the  Vicar  General  concerning  the  payment  of  the 
transportation  upon  the  baggage  and  other  articles  which  the  mis- 
sonaries  may  carry  from  this  City  to  San  Bias. 

You  will  also  make  enquiry  from  the  royal  officers  with  regard  to 
the  quota  to  be  paid  by  the  Royal  Treasury  to  the  missionaries  bound 
to  the  Philippine.'^  for  their  salary  and  travelling  expenses,  directing 
the  corresponding  statement  to  be  made  of  what  in  due  to  the  said 
Dominicans  from  the  19th  of  August  ultimo  when  they  landed  at  Vera 
Cruz  up  to  the  last  of  the  present  month,  together  with  their  pay  and 
travelling  expenses  from  the  City  of  Mexico  to  the  Port  of  San  Bias, 
all  of  wnich  being  done  with  exactitude,  which  the  worthy  purpose 
demands  the  said  Vicar  General  having  furnished  the  date  of  tneir 
landing  in  Vera  Cruz,  and  also  the  fact  that  there  were  no  funds  in  the 
Royal  Treasury  at  that  City  you  will  furnish  me  an  account  for  my 
approval  and  upon  which  vou  will  draw  the  total  amounts  granted 
againyt  the  Pious  Fund  of  California,  in  order  that  they  may  set  out 
without  loss  of  time.     God  protect  you  many  year.-j. 

Antonio  Bucareu. 

\2.  This  branch  was  in  fact  united  under  the  direction  of  the  tem- 
poralities, where  a  very  exact  account  was  kept  of  the  amount, 
expenses  and  balance,  and  of  which  a  statement  is  annexed  up  to  the 
3l8t  of  January  1782,  when  it  was  removed  from  this  omce  and 
placed  in  charge  of  the  Ministers  of  the  Royal  Treasury  of  this  Capital, 
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in  conformity  with  the  royal  order  of  March  20tb  17S3,  which  is  in 
the  following  terniM 

Fernando  Jo8^  Mangino,  as  Director  of  the  Pious  Fund  of  the  Cali- 
fornia Missions,  on  the  ith  of  June  1733,  requested  the  lat«  Viceroy 
Antonio  Bucaieli.  in  order  that  he  mi^ht  pay  S13618(). — drawn  against 
him,  for  the  expedition  to  that  provmce,  to  direct  the  officers  of  the 
Tiibunal  of  Accounts  of  the  kingdom,  who  was  charged  with  the  audit- 
ing and  adjusting  of  the  accounts  of  the  Commissioners  in  California 
and  other  places,  to  decide  whether  the  said  amount  should  be  charged 
against  them,  in  order  that  upon  the  report  made  by  them  with  regard 
to  the  said  fund,  measures  snould  lie  taken  to  obtain  the  reimburse- 
ment of  the  amounb^  payable  by  other  funds,  or  that  a  voucher  should 
be  furnished  to  the  said  Director  for  the  aforesaid  payment,  in  order 
to  cover  the  responsibilitj-  of  the  office  in  his  charge. 

14.  The  Viceroy  so  directed  and  the  Tribunal  of  Accounts  on  the 
a4th  and  li7th  of  Julv  of  the  same  year  reported  that  in  the  accounts 
of  the  Honora  expedition  rendered  by  Juan  Jos^  de  Echereste  there 
was  a  charge  of  $2(>,451. — 5  grains  and  that  no  other  was  found,  and 
with  a  statement  of  the  names  of  the  Commissioners  and  the  other 
expeditions  who  were  bound  to  render  their  respective  acx'ounts  of 
their  management,  it  stated  as  they  had  not  furnished  them,  it  was 
impossible  to  make  a  verification  of  the  amounts  as  the  Director 
requested. 

15.  In  a  consultation  bad  on  the  same  day,  the  Tribunal  requested 
the  Viceroy,  that,  in  order  to  ascei-tain  the  total  of  the  Pious  Pund  of 
the  California  Missions,  what  had  been  expended  in  the  payment  of 
salaries,  cost  of  vessels,  troops  and  other  expenditures,  he  would  direct 
the  Treasurer  or  depositary  of  the  said  Fund  to  submit  a  statement  of 
the  funds  and  property  delivered  to  him  by  the  Procui-ador  of  the 
College  of  San  Andres  at  Mexico,  of  the  amount  received  from  the 
Royal  Treasury,  the  yield  of  the  Peninsula,  and  all  other  matter 
relating  thereto,  since  the  25th  of  June  1767,  in  which  the  temporali- 
ties of  the  Jesuits  were  taken  pos.session  of  up  to  the  year  1773. 

16.  They  also  requested  that  the  administrator  of  the  said  Pious 
Fund  should  thenceforth  keep  his  accounts  of  the  other  expeditions 
entirely  separate  from  it,  since  it  should  only  be  used  for  the  payment 
of  salaries,  troops,  the  vessels  of  the  Peninsula  and  the  establishment 
of  the  Missions  at  8an  Diego  and  Monterey,  and  not  be  used  for  any 
other  purpose. 

17.  The  said  Di rector  opposed  the  request. made  by  the  Tribunal, 
and  Jose  Antonio  de  Areche,  the  Fiscal,  notwithstanding  the  report 
subsequently  made  by  the  examining  officers  and  the  statement  made 
by  the  Tribunal,  that  their  only  purpose  was  to  decide  with  regard  to 
the  items  in  the  accounts  which  were  being  presented,  their  origin, 
their  lawful  inversion  and  whether  they  were  really  true,  with  that 
clearness  preS4rri bed  by  the  laws  and  ordmances  joined  the  Director  in 
his  opposition  to  the  request  of  the  Tribunal,  and  gave  his  opinion 
that  the  expediente  should  Ijc  carried  before  the  Board  of  Temporalities. 

18.  At  tne  meeting  iield  on  the  7th  of  October  1774,  it  was  resolved 
that  no  innovation  snould  be  made  on  what  bad  hitherto  l>een  the  prac- 
tice, that  the  most  stringent  orders  should  be  issued  to  the  parties  who 
should  have  presented  their  accounts  to  the  proper  trilwnal,  to  imme- 
diately do  so,  in  order  to  duly  submit  to  the  Viceroy  the  information 
demanded  by  the  Director  of  the  Pious  Fund;  ana  finally  that  His 
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Majesty  should  be  infomied  of  everything  through  a  copy  of  the 
expediente.  This  was  carried  out  and  the  Viceroy,  on  the  ilth  of 
December  7+  forwai"ded  the  copv,  as  resolved,  with  a  letter. 

19.  The  King  submitted  it  to  hi;*  Council,  and  after  hearing  the  Gen- 
eral Treasury,  the  Fiscal  on  the  16th  of  December  1776,  gave  it  as  his 
opinion,  that  His  Majesty  should  approve  that  part  of  the  resolution 
of  the  Board  of  Temporalities,  of  the  7th  of  October  1774,  which 
directed  that  the  Commissioners  in  the  expedition  of  the  Peninsula  of 
California,  should  present  their  i-espective  atrcounts  to  the  Koyal  Tri- 
bunal, which  for  this  purpose  is  charged  with  enforcing  the  prompt 
and  due  observance  of  all  matters  in  which  the  Koyal  Ti-easury  is  con- 
cerned. That  that  part  of  the  same  resolution  of  the  Board  which 
directed  the  same  fonu  of  administration  to  be  continued,  be  altered 
and  that  the  request  made  by  the  Tribunal  of  Account*  on  the  24th  and 
37th  of  July  1  (73  be  put  in  practice  on  the  points  concerning  the  cred- 
iting and  presentation  of  accounts,  and  administenng  the  Pious  Fund 
separately.  His  Majesty  coinciding  with  this  opinion  has  been  pleased 
to  direct  (approving  in  this  part  the  resolution  of  the  said  Board  of 
Temporalities  of  the  7th  of  October  1774)  that  your  Excellency  imme- 
diatelr  direct  the  Commissioners  in  the  expeditions  to  the  Peninsula 
of  California  to  promptly  submit  their  accounts  to  the  proper  Tribunal, 
if  they  have  not  already  9one  so,  and  permit  no  further  delay  whatever, 

20.  His  Majestv  directs  that  the  resolution  of  the  Board,  with  regaid 
to  no  innovation  being  made  in  the  method  of  the  administration  of 
the  Pious  Fund  hitherto  practised,  be  altered  and  that  it  be  considered 
as  having  been  resolved  ny  the  said  Board,  it  being  his  Royal  will, 
that  in  accordance  with  the  request  of  the  Tribunal  of  Accounts  made 
on  the  24th  and  27th  of  July  1773,  that  the  administration  of  the  said 
fund  be  kept  totally  distinct  from  that  of  the  other  expeditions,  and 
under  the  same  regulations  which  are  observed  for  the  management 
of  the  other  funds  uelonging  to  the  other  revenues,  at  the  head  othce 
in  that  Capital. 

21.  For  the  separate  administration  of  the  Pious  Fund  and  its 
appurtenances,  His  Majesty  appoints,  ad  int«ri»i,  Francisco  de  Sales 
C^riUo,  the  official  cashier  of  the  Koyal  Treasury,  upon  the  same  temis 
and  conditions  as  these  have  been  held  while  in  charge  of  the  Direction 
of  Temporalities,  the  said  cashier  extending  the  l>ond  which  he  has 
already  given,  so  as  to  embrace  the  safety  of  the  fund,  keeping  a  sep- 
arate account  of  his  management,  to  be  vearly  submitted  to  the  Tri- 
bunal, as  was  formerlv  done  with  the  different  branches  pertaining 
to  it. 

22.  Fiuallv,  that  owing  to  the  risk  attending  the  yield  of  the  greater 

Sart  of  the  haciendas  and  which  depends  upon  the  good  or  bud  con- 
uct  of  the  administnitoi-s  managing  them,  His  Majesty  directs,  that 
with  the  interposition  of  the  Fiscal  of  the  Royal  Treasury.  Your 
Excellency  shall  immediately  take  steps  to  sell  those  belonging  to  the 
Pious  Fund  and  make  a  safe  investment  of  the  proceeds  on  lichalf  of 
the  Mission,  giving  due  advicp,  through  contidentiiiU  channels. 

23.  I  communicate  this  Royal  order  to  your  Kxcellency.  bv  order 
of  His  Majesty  and  with  a  very  special  charge  to  obser^'e  an3  cause 
its  exact  observance,  in  all  its  [Mirticulai's. 

24.  On  the  tirst  of  October  1781,  Martin  de  Mayorga  the  Viceroy 
communicated  this  royal  order  to  Luis  Parilla.  the  Director  of  the 
Temporalities. 
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25.  With  regard  to  the  sale  of  the  hacieada»  referred  to  in  the  fore- 
going royal  order,  an  eitpediente  was  formed  contaiaing  all  the  author- 
ities which  were  deemeu  opportune  in  oi'der  to  ascertain  whether  it 
would  be  more  profitable  to  hold  than  to  dispose  of  them ;  and  after  vari- 
ous opinions  and  a  consulting  vote  upon  the  royal  order,  It  was  decided 
to  lay  the  matter  before  His  Majesty,  who  after  having  considered  the 
subject,  on  the  14th  of  December  1785,  issued  the  two  following  royal 
orders. 

'2().  I  have  laid  before  His  Majesty  the  proceedings  forwarded  by 
your  Superior  Government  with  regard  to  the  suspension  of  the  sale 
of  the  haciendas  belonging  to  the  Pious  Fund  of  California,  on  account 
of  the  advantages  derived  from  their  administration  and  the  difficulty 
of  safely  investing  the  proceeds  of  the  same  on  interest.  His  Majesty 
after  considering  the  matter  and  the  directions  of  the  Marquis  of 
Villapuente  with  regard  to  those  which  he  left  for  this  purpose,  has 
been  pleased  to  direct  that  the  sale  be  suspended  for  the  present,  and 
that  tney  continue  to  be  administered,  and  also  that  endeavor  be  made 
to  advance  the  breeding  of  goats,  as  was  proposed  by  Francisco  de  Sales 
Carillo,  the  administrador;  also  that  the  accounts  l>e  punctually  settled 
every  year  according  to  the  royal  order  of  the  '20ta  of  March  1781. 
I  so  inform  Your  Excellency  by  order  of  His  Majesty,  for  your  ful- 
fillment herewith. 

God  preserve  Your  Excellency  many  years. 

Madrid  fecha  ut  super 

The  Mai"quis  of  Sonora,  Viceroy  de  N.  E. 

27.  By  s  stat«ment  forwarded  by  the  General  Administrator  of  the 
California  Missions,  under  date  of  the  28th  of  January  ultimo,  show- 
ing the  ingress  and  the  egress  of  funds  belonging  to  tne  Pious  Fund, 
a  balance  of  receipts  over  expenditures  is  shown  of  ii<25,846. — which 
added  to  the  balance  of  1783. — make  together  thesum  of  $47,728.  The 
principal  fund  consisting  of  the  haciendas,  monies  invested,  debts 
due,  deposits  and  balances  in  hand  amounted  to  the  sum  of  $86152!).  — 

28.  His  Majestv  in  consideration  of  this  statement,  and  the  wishes 
of  the  Marquis  de  Villapuento,  who  donated  his  haciendas  for  this 
purpose,  has  been  pleased  to  direct  that  the  excess  of  receipts  be 
invested  in  safe  real  estate,  for  the  purpose  of  augmenting  the  Fund, 
and  that  an  immediate  report  be  made  to  him  of  the  condition  of  those 
belonging  to  the  Missions  of  Sonora,  Senaloa  and  others  of  the  king- 
dom together  with  their  yield  and  expenses,  in  order  that  in  view  of 
it  His  Majesty  may  take  such  measures  as  he  thinks  proper. 

All  of  which  1  communicate  to  Your  Excellency  by  order  of  His 
Majesty  for  your  compliance. 
God  preserve  Your  Excellency  many  years. 
Madrid  December  14th  1785 
To  the  Marquis  of  Sonora,  Viceroy  de  N.  E. 

29.  Statement  of  funds  on  hand,  exceptional  deposits,  and  bonds 
which  constituted  the  Pious  Fund  on  the  lUth  of  Novem>>er  1792. 
t^ether  with  the  yearly  income  estimated  by  periods  of  five  years, 
the  expenses  of  the  Missions,  and  other  ordinary  expenses  of  the  fund 
which  are  as  follows: — 
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Thp  College  of  8«ii  Oregorio (a  3^. 

The  Marquis  of  Agnsioand  Count  of  Aluno ^  ;V-.. 

NicolM  delft  Pnenie '. ®  Sj--- 

Pedro  Cadrecha ©do.. 

Tbe  Marquis  ol  Giiardlola (n^do. . 

Jose  Manuel  Reje* fedo.. 


mand  bouae. 

Tbe  baciendft  of  San  Pedio  de  Ybarm  r  Rlejerera.  San  FnarlneoXaTier, 

anvordlng  ui  the  appralBement  made  Id  176S.  as  to  (he  propeity  and  the 

endnClTKl  tor  tbe  cattle  and  gntln 

Tbe  hadendas  of  San  AugaaUn  de  loa  AmoreK.  San  Ygnacio  del  Boez  y 

HUBHlec*.  by  ibe  eame  apprataemenis,  Mock  and  for  tbe  goata  Intro- 


i.  taking  the  average  of  Ave  yean 


300.TIMT 
174,84.1.34 
172, 404  W 


TbJH  yearly  .^xces^  ought  to  be  applied  to  tbe  establishment  of  s 
College  ad  a  plkce  of  rest  for  the  Missionaries,  according  to  the  wishes 
of  the  Marquis  de  Villapuente,  tbe  pious  endower  of  the  Missions, 
and  although  more  than  HOO,0(H). —  had  been  gotten  together  for  this 
purpose,  it  became  necessary  to  invest  this  amount  in  various  indis- 
pensable works  erected  at  the  hacienda  of  Arroyo  Zarco. 

Mexico  June  12tb  1793  . 

Fatian  de  Fonseca    Carlos  de  Urutia 

The  foregoing  is  a  copy  of  the  original  found  in  the  book  called 
"Fondo  de  Piadoso  de  talifornia"  belonging  to  the  General  Archives 

Mexico  September  27th  1871 

Manuel  Aspikoz, 

Chief  Clerk. 


Addition  No.  7. 

[Anexo  no.  7,  p.  28S,] 

Tbe  King,  to  the  Marquis  de  Valero  Pariente,  Gentilhonibre  de  my 

Camara,  Mi  Virrey  Gobernador  y  Capitan  general  de  hw  Provincias 

de  la  Nueba  Espana  y  Presidente  de  mi  Real  Audencia  de  la  Ciudad 

de  Mejico. 

On  the  29tb  of  January  ultimo  of  the  year  1716,  there  was  issued  a 
despatch  of  tbe  following  tenor. 

27629—02 28  ^  , 
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The  King  to  the  Marquis  de  Valero,  &«. 
Having  given  various  orders  and  instructions  to  j|our  predecewsors 
in  the  Office  held  by  you,  to  advance  the  discoveries  in  the  province  of 
California  and  the  conversion  of  the  Indians  there  residing,  through 
the  Jesuits,  who  arc  at  present  engaged  in  it,  and  having  received 
favorable  roporta  of  the  results  obtained  through  their  zeal  and  assid- 
uity, the  Duke  of  Albuquerque  in  a  despatch  of  the  2Sth  of  Septem- 
ber, 1703,  was  directed  for  this  purpose  to  maintain  a  company  of  25 
soldiers  with  their  Corporal,  as  an  escort  for  the  Missionaries,  and  a 
vessel,  should  furnish  them  with  $13000  per  annum  and  was  at  the 
eame  time  particularly  directed  to  discover  upon  the  Western  shore 
of  that  Pi-ovince  a  port  which  might  serve  sa  a  harbour  for  the  vessel 
trading  to  the  Philipines,  when  coming  from  those  islands  to  the 
port  of  Acapulco,  erecting  there  some  fortifications,  or  a  town  where 
the  sailors  might  rest  after  the  labours  of  a  lengthy  voyage,  consult- 
ing upon  the  subject  with  Father  .luan  Maria  de  Salvatierra  and  such 
otber  persons  as  ne  might  think  proper,  who  were  practically  conver- 
sant with  the  subject.  In  compliance  therewith  a  report  was  rendered 
on  the  23rd  of  March  and  7tn  of  October  1706,  tnat  a  consultation 
upon  the  subject  with  Father  Salvatien-a  had  been  had,  who  made  a 
comprehensive  report,  stating  that  more  than  one  hundred  leagues  of 
land  had  been  discovered  between  the  two  Seas,  the  Aborigmes  of 
which  were  living  peaceably  and  very  obedient  to  their  religious  and 
Military  Authorities,  that  no  escort  wai:i  necessarv  in  that  district  as 
more  than  12(>0  of  the  natives  had  been  brought  within  the  fold  of  the 
Church,  together  with  many  catecumens  and  gentiles;  that  roads  had 
been  open^  from  one  sea  to  the  other,  that  the  Philippine  trader  might 
avail  himself  of  the  Western  Coast,  the  islands  of  which  had  already' 
sheltered  more  than  70  persons  whose  vessels  had  been  lost  there,  giving 
it  to  be  understood  that  the  land  was  suitable  for  the  purpose,  that  the 
Indians  were  practicing  Pearl  fishing,  and  that  there  were  some  indica- 
tions of  Mines.  Further  stating  that  for  all  this  cxploi-ation  my  Roval 
revenues  had  only  been  called  upon  to  expend  $18000,  ttk  remainder 
having  been  obtained  through  charitable  contributions,  as  also  for  the 
expenses  incurred  in  the  establishment  of  six  missions  which  were  main- 
tained at  an  expense  of  more  than  $5)^,000,  and  that  in  order  to  live  in 
California,  three  vessels  were  necessary  for  furnishing  supplies.  Also 
suggesting  the  proprietj'  of  removing  the  Officer  in  command  of  the  35 
men,  as  on  the  eontrarv,  the  desired  advance  could  not  be  realized,  as  it 
had  been  found  that  if  any  of  the  Indians  sold  the  Pearls  toan^'  of  the 
Soldiers,  both  became  the  object  of  the  ill-will  of  the  Captain,  and  that 
by  this  means,  the  avarice  of  the  officer  and  soldiers,  and  the  bad 
example  and  injurj-  done  to  the  Indians  would  be  avoided.  That  with 
regard  to  a  stopping  place  foi'  the  Philippine  trader,  he  thought  it  best 
that  a  vessel  should  be  chartered  in  Peru  for  $3000  or  $iO<K).  for  the 

Eurposeof  examining  all  the  harbors  on  the  coast  and  selecting  the  one 
est  adapted  for  the  puipose  of  building  a  town  instead  of  a  Presidio, 
which  would  be  unnecessary,  and  that  upon  furnishing  them  with 
$13<M)0  in  aid  of  the  expense,  and  with  the  addition  of  the  chaiitable 
contributions  which  the  Priests  would  solicit,  that  they  would  build 
the  town. 

In  view  of  these  communications  the  Duke  of  Albuquerque  was 
finally  directed  in  the  despatch  of  the  Ittth  of  July  1708,  that  imme- 
diately upon  the  receipt  thereof  he  should  call  a  general  meeting  of  all 
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the  ofBcere  of  the  Army  and  other  practical  persons,  to  hear  their 
viewfa  upon  the  subject,  and  to  determine  and  carry  out  what  might  be 
thought  best,  empowering  bim  to  furnish  what  might  be  necessary  for 
the  eicpenses  both  for  subsistence,  the  propagation  of  conversions  and 
the  examination  of  the  Coast,  for  the  purpose  of  discovering  the 
desired  port,  which  it  was  important  should  be  as  distant  from  Aca- 
puli.-o  as  possible,  in  order  that  the  Philippine  traders  might  easily 
•6nA  it. 

That  a  report  should  be  made  of  the  progress  made  in  the  matter, 
with  a  map  of  the  territory  dis(«vered,  and  leaving  it  to  his  discretion 
to  remove  the  officer  in  command  of  the  company,  in  view  of  the 
grounds  which  might  exist  for  this  course.  That  inasmuch  as  my 
Council  of  the  Indies  have  received  no  notice  of  what  may  have  been 
done  by  virtue  of  the  said  order,  nor  of' the  condition  in  which  the 
explorations  in  California  now  are,  and  considering  the  great  impor- 
tance of  prosecuting  and  promoting  these  by  all  possible  means,  it  has 
been  thought  proper  to  furnish  you  with  this  notice,  in  order  that 
being  informed  of  it  you  specially  devote  yourself,  as  you  are  requested 
to  do,  to  facilitate  the  fulfallment  and  execution  of  the  said  despatches 
of  the  26th  of  Julv  of  1708,  paying  special  attention  to  the  advance  of 
that  conquest,  and  reporting  with  regard  to  the  condition  of  it  and 
any  other  matter  relating  tnereto,  without  making  any  innovation  in 
the  form  of  government  hitherto  used  in  that  territory,  until  I,  in 
view  of  the  reports  to  be  furnished  by  you  upon  the  subject,  signify 
what  measures  it  may  be  my  will  to  adopt. 

Dated  at  Madrid  on  the  29th  of  January  1716. 
I,  the  King. 

By  order  of  the  King,  our  lord. 

DiKQo  DE  Morales  Velasco 

My  said  Council  having  received  a  letter  from  the  Bishop  of  Durango, 
dated  Februarv  30th  1718,  enclosing  copy  of  another,  written  liy 
Francisco  M.  Piccolo,  of  the  Order  of  Jesus,  Missionary  in  California, 
addressed  to  the  Rector  of  that  same  Order,  giving  an  account  of  the 
condition  of  those  convei-sione  and  who  forwarded  it  to  the  said  Bishop, 
and  after  bearing  the  Fiscal  upon  the  subject,  it  has  appeared  proper 
to  repeat  the  same  order,  as  I  now  do,  enclosing  you  a  copy  of  the 
said  letter,  signed  by  my  Secretary,  in  order  that  in  view  of  its  con- 
tents you  carry  out  the  orders  already  given,  if  you  have  not  alreadj- 
done  so,  making  a  report  to  me  bv  the  first  opportunity  which  pre- 
sents itself,  in  oi-der  that  I  may  be  fully  informed  with  regard  to  what 
has  been  in  the  matter,  such  being  mv  will. 

Dated  at  H  siain  Julv  6th,  17iy. 
I,  the  King. 

By  order  of  the  King,  our  lord. 

Andres  de  Elcarobarruha  t  Cupide 

Mexico  May  22nd,  1720. 
Let  the  orders  of  the  King  be  carried  out  and  furnish  the  Fiscal 


with  a  copy  of  this  Royal  Order. 


M  DB  Balero 


To  the  Viceroy  of  New  Spain,  repeating  the  order  concerning  the 
State  of  the  Province  of  California  and  enclosing  him  a  copy  of  the 
letter  from  one  of  its  Missionaries, 
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Tii3  foregoing  is  a  copy  of  the  original  found  in  the  -iOth  Volume 
of  the  Royal  Ordere  belonging  to  the  general  archives. 
Mexifo^  October  27th,  1S71. 

Manuel  Aspiroz  Obf  Clerk. 


(Copy) 


Claim  No.  -1:93.  Addition  No.  8. 

(Anexo  No.  8.  p.  287.) 

The  King,  to  the  Court  of  Fuenclara,Primo,Caballero,de  la  Ynsigue 
6rden  del  Foison  de  ore,  Gentilhombre  de  me  Camara,  mi  Virrey, 
Gobemador  y  Capitan  General  de  las  Provinciae  de  la  Nueva  E&paRa, 
y  Presidente' de  mi  Real  Audiencia  de  ellas,  residing  in  the  City  or 
Mexico.  ^ 

Whereas  a  report  bajj  been  received  from  your  predecessor,  the 
Archbishop  Viceroy,  dated  the  23rd  of  April  1755,  and  also  one  dated 
the  loth  of  the  same  month  of  1737,  with  regard  to  the  rising  of  the 
Indian  tribes  called  the  Pericu  (or  Pericnf)  and  Guayacuva  in  the 
province  of  California,  of  the  measures  taken  and  the  expenses 
mcurred  in  quieting  them,  and  in  which  condition  they  then  were, 
owing  to  the  good  management  of  the  Governor  of  Sinaloa,  my  council 
of  the  Indies  nave  examined  the  antecedents  in  it«  possession  concern- 
ing the  origin,  progress  and  present  condition  of  the  Spiritunl  con- 
quest and  temporalities  of  the  Province  of  California,  and  after  having 
approved;  at  the  instance  of  Father  Pedro  Altamirano  of  the  Society 
of  Jesus,  Procui-ador  General  of  the  Provinces  of  the  Indias,  and 
Special  of  the  Missions  in  charge  of  his  order  in  California,  the  meas- 
ures and  expensi^s  incurred  in  their  pacification,  as  you  may  have  seen 
by  the  dispatches  issued  on  the  2nd  of  April  ultimo,  the  Council,  while 
awaiting  tne  arrival  of  the  reports  growing  out  of  the  expedient*,  in 
order  to  decide  with  refrard  to  the  matters  therein  contained,  have 
thought  proper  to  consider  and  confer  upon  the  best  means  toward 
obtaming  the  complete  reduction  and  coaquest  before  referred  to, 
which  was  attempted  in  1523  by  Fernando  Cort&z,  Marquis  del  Valle 
and  1st  Viceroy  of  those  provinces,  and  subsequently  by  some  of  his 
successors  and  other  private  individuals,  at  various  times,  at  great 
expense  to  the  Royal  revenues,  and  which  were  fruitless  on  account  of 
the  misfortunes  which  occurred  and  the  insuperable  difficulties  met 
with,  although  the  meditated  conquest  was  stimulated  by  the  fertility 
of  those  provinces  and  the  inclination  and  docility  manifested  by  its 
Aborigines,  to  embrace  our  Christian  religion  and  a  civil  and  political 
life. 

This  fact  was  recognized  among  other  Jesuit  Missionaries  by  Father 
Juan  Maria  de  Salvatierra,and  Eusebio  Francisci  Quira,  in  the  vear 
1698  and  more  particularly  so  in  l7lti,  hy  Father  Francisco  Mana 
Piccolo,  at  which  time  the  Missions  were  in  a  very  advanced  state, 
owing  to  the  indefatigable  zeal  of  the  Priests  of  the  order  of  Jesus, 
who  are  the  only  ones  who  have  devoted  themselves  to  them,  and  the 
charitable  contributions  of  the  faithful. 

My  Royal  Treasury  also  contributed,  with  the  sum  of  $13000  per 
annum  since  the  year  1703  which  w^-re  specially  devoted  to  the  mam- 
tenance  of  an  escori  of  soldiers  for  the  Missions,  and  the  manning  of 
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s  vessel  enfntged  in  transporting  the  missionaries,  from  the  coast  of 
Sinalva  to  the  Missions.  My  said  Council  having  carefully  examined 
all  the  antecedents  relating  to  the  matter,  as  also  the  reports  made  by 
the  treasury,  by  the  said  rrocurador  General,  Pedro  Igiiacio  Altami- 
rano,  and  other  persons  of  his  Order,  practically  conversant  with  those 
conversions  and  especially  what  was  stated  by  my  Fiscal,  who,  in  con- 
sultation on  the  lath  of  Slay  of  the  present  year,  showed  how  impor- 
tant it  was  to  immediately  make  use  of  the  most  efficacious  measures 
to  finish  the  reduction  of  the  said  Provinces  of  California  to  the  pale 
of  the  Holy  Church  and  my  Royal  dominions,  which  fruitful  enter- 
prise has  misearrricd  upon  so  many  occasions,  notwithstanding  the 
many  efforts  made  in  their  Catholi<!  zeal  by  mv  glorious  predecessors 
■and  the  viceroys  of  those  Provinces,  not  bavmg  been  aole  as  yet  to 
secure  a  foot  of  land  within  their  vast  territory. 

For  the  full  and  speedy  attainment  of  this,  my  Council  have  sug- 
gested that  the  fundamental  and  solid  Imse  of  thfs  should  be  through 
the  conversion  of  the  natives  to  our  Holy  Faith  by  means  of  the  Jesuit 
Missionaries,  who  have  made  such  progress  with  them,  as  well  as  with 
ali  the  other  unbelieving  nations  throughout  America,  whom  they 
have  taken  under  their  charge,  and  consequently  that  at  such  good 
and  safe  ports  as  may  be  discovered  in  the  country  brought  under 
subjection,  settlements  of  Spaniards  with  a  fort  and  presidio  be  estab- 
lisbed.  That  a  settlement  of  Spaniards  should  also  ne  formed  in  the 
«ent«r  of  the  Province,  where  the  land  is  best  adapted  for  the  purpose 
which  might  serve  as  a  check  to  the  Indians  and  a  place  of  refuge  for 
the  missionaries,  in  the  event  of  any  rising,  and  that  inasmuch  as  it 
will  be  most  costly  to  transport  the  families  from  this  Kingdom,  with 
which  to  make  such  a  settlement  of  Spaniards,  in  addition  to  the  loss 
which  they  would  be  for  the  purpose  of  makmg  other  settlements,  it 
is  thought  desirable  that  such  be  obtained  from  tne  City  of  Mexico  and 
the  neighboring  Provinces;  with  regard  to  this  point  the  infoi-mation 
and  reports  asked  for  are  awaited  in  order  to  decide  which  course  may 
be  best  to  pursue.  The  Council  also  suggests  that  in  order  to  obtain 
the  more  speedv  subjection  of  the  Indians  in  California  that  it  is  very 
desirable  that  toe  Jesuit  Missionaries  should  enter  that  Province  in  a 
direction  opposite  to  the  one  in  which  those  now  there  entered;  that 
is  to  the  North,  where  the  Province  joins  with  the  main-land  of  the 
Continent,  as  it  hit  lieen  discovered  and  ascertained  that  the  Province 
of  California  is  not  an  Island  as  has  been  generally  supposed,  but  land 
connected  with  New  Mexico  on  the  North,  and  bv  which  measure  the 
natives  will  be  as  it  were  surrounded  and  isolated  without  any  outlet 
or  means  of  retiring  to  the  territory  of  other  savage  Indians. 

The  Missionaries,  from  their  settlements  advancing  their  respective 
lines,  all  towards  the  centre  of  the  Province,  cannot  fait  to  greatly 
shorten  the  final  subjection  of  it.  But  in  order  to  obtain  this,  and 
upon  the  supposition  that  it  is  most  important  that  there  be  two 
Priests  at  eacn  of  the  places  for  con*erting  the  Indians,  it  becomes 
more  so,  and  even  absolutely  necessary,  to  have  such  in  order  to  pro- 
gress with  the  conversion  of  the  Indians  not  vet  in  subjection  on  the 
frontier,  since  by  this  means,  in  addition  to  the  genera!  utilitVi  there 
is  the  special  one.  that  one  of  the  Missionaries  can  penetrate  into  the 
country  of  the  unbelievers,  to  bring  them  over,  without  leaving  the 
settlements  already  made  without  the  instructions  and  guidance  which 
they  require,  which  would  be  furnished  them  by  the  remaining  Mis- 
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sionary;  they  would  also  not  be  left  without  iwrae  one  to  watoh  over 
tbeiu,  to  prevent  them  from  plotting  treason  or  revolt,  of  which  there 
is  so  much  danger  when  left  to  taemselvei^;  this  would  necessarilj- 
insure  much  greater  and  quicker  progress,  and  more  lasting  solidity. 
It  is  also  desirable  that  at  the  "subjections"  on  the  frontier,  there 
should  he  an  escort  of  soldiers  to  protect  the  missionaries  and  make 
,  the  Indians  respect  them,  and  who  accompanying  these  on  their  excur- 
sions should  always  obey  the  Missionaries,  and  never  undertake  any- 
thing except  when  so  directed  by  them,  and  in  order  also  that  no 
imprudent  invasion  and  punishment  should  frighten  or  drive  the 
ndians  away,  since  in  this  manner  it  is  believed  that  the  Missionaries 
will  make  great  progress  where  thev  are  established.  That  it  is  desir- 
able to  advance  the  subjection  oi  that  Province  by  new  missions, 
which  shall  advance  in  an  opposite  direction  down  to  form  a  junction 
with  those  advancing  up.  That  the  course  above  stated  can  easily  be 
put  in  pra<:tice  by  the  missions  belonging  to  the  same  order  at  Pmias 
Altos  m  the  Province  of  Sonora,  by  duplicating  the  Missionaries  at 
each  of  the  frontier  stations  for  converting  the  Indians,  and  giving 
such  Missionaries  a  sutlicient  escort  in  the  manner  stated,  by  which 
means  the  Pimas  Altos  missions  would  be  advanced  to  subjugate  the 
Cocomaricopas  and  Umas  tribes  which  extend  to  the  Rio  der  Norte, 
sometimes  called  the  Colorado,  near  where  this  empties  into  the  Gulf 
of  California,  and  by  which  tribes  the  Jcsuitts  hope  to  be  well  received, 
according  to  previous  information. 

By  here  erecting  a  settlement  of  subjugated  Indians  on  the  bank  of 
the  Colorado,  an  easj-  road  would  l>c  ofwned  to  them  to  the  other  bank 
of  the  river,  which  is  in  (California,  and  upon  making  some  progress 
with  the  Hoatonamos  or  Bagiopa  tribe,  which  is  docile  and  well  dis- 
posed, a  town  might  be  there  established*  which  would  secure,  a  free 
crossing  from  one  bank  of  the  river  to  the  other  and  coiimiunicatioD 
with  the  mainland,  upon  this  foundation  the  Olifornia  Missionaries 
might  advance  down  to  make  a  junction  with  the  old  Missionaries. 
That  with  regard  to  the  escort  which  the  I'rimas  Altos  missions  would 
require,  the  one  placed  at  Terranate.  by  order  of  the  Vicerov.  Duke 
de  la  Conquista,  might  serve,  as  it  is  very  near  those  missions,  or 
another  placed  by  the  same  Duke  at  IVtiqui,  since  according  to  the 
report  of  Augustin  Vildosela,  Governor  oi  the  Province  of  oinaloa, 
it  appears  that  both  are  not  nece.s3ary.  Or  for  greater  security  the 
escort  at  Pitiqui  might  be  transferred  to  Terranate  and  this  to  the 
place  of  the  missions  of  Pimas  Altos;  by  this  means  the  nec'essary 
escort  may  be  obtained  without  increasing  the  expense  of  mv  Royal 
Treasury  at  the  New  Missions,  nor  at  the  old  Missions  of  California, 
if  the  same  soldiers  who  are  maintained  at  my  expense  in  that  Prov- 
ince, are  located  at  the  frontier  "  subjections." 

My  Council  also  at  the  same  time  suggested  that  although  the 
expense  of  Missionaries  was  increased,  it  was  to  be  considered  that  by 
Royal  order  of  1702,  I  directed  that  the  Missionaries  in  California 
were  to  receive  ail  the  aid  netressary  for  attaining  their  Holy  purpose, 
and  that  bj'  another,  of  1703,  that  the  Priests  then  and  who  might 
afterwards  bo  employed  in  California,  should  receive  the  salary  stipend, 
or  alms  which  it  was  customary  to  give  to  others  of  their  order,  ana 
which  should  l>e  speedily  done.  This,  up  to  the  present  time,  has  not 
been  done,  those  missions  have  incurred  no  expense  on  my  account, 
nor  has  any  money  been  furnished  them  for  salary  or  stipend.     The 
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fifteen  Missions  now  existing  in  California  have  supported  themselves 
without  anj'  disbursement  upon  my  part,  by  the  large  charitable  con- 
tributions obtained  through  the  zeal  and  efficiency  of  the  membere  of 
the  Order.  That  inasmuch  as  the  measures  proposed  are  so  little 
onerous  and  of  so  great  utility,  it  is  highly  desirable  to  carry  them 
into  effect,  as  well  as  an^  others  which  the  best  informed  Jesuits  of 
that  Province  may  consider  proper,  and  which  they  have  been  asked 
to  furnish  a  report  of,  through  their  Provincial. 

That  they  be  immediately  furnished  with  the  means  necessary  for 
all  this  by  the  Koyal  Treaaui-y  of  that  City  or  by  other  subordinate  if 
you  and  they  should  deem  it  proper  to  place  them  in  those  more 
immediate. 

That  the  increase  in  the  number  of  Jesuit  Missionaries  be  directed 
in  order  that  there  may  be  two  at  each  one  of  the  frontier  posts  where 
the  Indians  are  not  subjected;  that  the  same  be  done  with  regard  to 
those  now  existing  in  tne  Provinces  of  California,  Pimas  Altos  and 
Sonora,  in  that  portion  of  each  of  them  which  inclines  toward  the  Rio 
del  Norte  or  Colorado  and  California.  That  the  number  of  ffesuits 
thus  increased  (the  number  of  which  is  to  be  stated  b\'  the  Provincial 
residing  in  that  City,  with  a  report  of  the  Missionaries  on  each  side 
and  with  rebellious  Indians  on  their  frontier)  shall  have  and  receive  an 
equal  salary  with  the  Missionaries  already  appointed  in  those  Provinces. 
That  the  same  increase  shall  also  be  made  in  the  Sonora  Missions,  in 
addition  to  those  of  Pimas  Altos,  so  that  those  who  may  first  arrive  at 
the  entrance  of  the  Rio  del  Norte  or  Colorado,  shall  cross  and  enter 
California,  and  if  they  should  both  arrive  at  the  same  time,  the  work 
would  be  so  much  the  more  solid,  as  they  would  then  leave  in  their 
rear  no  tribe  of  Indians  which  had  not  been  reduced  and  subjected  to 
my  Royal  domtnioa.  For  this  purpose  escorts  are  to  be  placed  at  all 
the  frontier  "subjections"  in  tne  manner  stated,  remarking  in  this 
connection  that  if  the  one  at  Terranate  or  Pitiqui  is  to  be  removed  for 
this  purpose,  and  as  to  where  the  one  not  accompanying  the  Mission- 
aries is  to  be  located,  you  will  consult  with  Augustin  de  Vildosela,  the 
Governor  of  Sinaloa,  a  person  who  is  well  conversant  with  those 
localities. 

It  being  a  point  of  no  less  importance  that  the  escorts,  both  soldiers 
and  officers,  shall  all  be  under  the  orders  of  the  Jesuit  Missionary 
Fathers,  and  make  no  excursions  against  the  Indians,  or  insult  or 
punish  them,  without  orders  from  the  Fathers,  and  in  order  that  the 
subordination  be  firmer,  the  pay  of  the  escort  shall  be  handed  to  the 
Mis.sionaries  to  be  by  them  distributed,  and  that  if  any  of  the  soldiers 
should  be  disoixlerly  or  behave  badly;  the  Missionaries  may  discbarge 
him  and  ask  for  another  in  bis  place,  since  without  these  and  greater 

Erecautions  which  some  of  the  zealous  Missionaries  of  those  Provinces 
ave  at  different  times  proposed,  the  escorts  do  great  damage  in  the 
conversion  of  the  Indians,  whom  it  is  necessary  to  hold  in  fear  and 
subjection  to  prevent  treachery-  and  treat  with  kindness,  to  overcome 
their  distrust  and  at  the  same  time  set  them  a  good  e:(ample. 

Now,  in  view  of  all  the  foregoing,  suggested  to  me  by  my  said 
Council  of  the  Indians  in  their  said  report,  and  considering  it  a  duty 
worthy  of  my  Royal  mind  and  of  the  surname  which  1  enjoy,  of  Cath- 
olic, to  make  the  most  strenuous  efforts  to  attain  the  conversion  and 
subiection  of  the  Indians  of  that  extensive  Province,  who  arc  now  in 
'infiaelity,  and  the  attainment  of  which  will  doubtless  bring  with  it 
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much  benertt  to  the  extension  and  increase  of  my  dominions  and  Ro.val 
Treasury,  securing  hy  this  means  greater  freedom  for  commei-ce  with 
the  Philippine  Islands,  I  have  decided  to  approve,  as  1  do,  the  propos- 
als on  this  important  subjoot,  submitted  by  ray  Council,  and  I  there- 
fore order  and  direct  you  to  immediately  devote  yourself,  with  all 
activity  to  the  full  and  speedy,  fulfillment  thereof  which  I  expect  from 
your  zeal. 

That  inasmuch  as  1  have  subsequently  received  a  letter  from  the 
Marquis  de  Castillo  dc  Azaa,  dated  the  2lBt  of  January  ultimo,  written 
at  a  time  when  he  had  just  ceased  to  be  President  of  my  Rojat  Audi- 
encia  at  Guadalajara,  m  which  he  makes  a  report  accompanied  by 
pi-oofs,  of  the  richness  of  the  Territory  of  California  and  its  Southern 
Coast,  and  of  the  reasons  which  prevent  the  enjoyment  of  these,  of 
the  little  ti-ade  on  that  Coast,  on  account  of  the  scarcity  of  population 
and  want  of  aafetv,  which  is  the  reason  why  the  most  necessary  articles 
of  daily  food  when  transported  long  distances  through  an  unpopu- 
lated country,  is  costly  and  renders  their  expense  intolerable,  sub- 
mitting two  measures  as  a  remedy,  which  are, — one,  that  two  armed 
sloops  be  maintained  at  my  expense,  at  the  port  of  Matanchel  or  Valle 
de  Banderos,  from  whence  they  be  constantly  employed  in  coasting 
for  the  security  of  the  same  ^;ainst  the  invasions  of  the  unfaithful 
Indians,  as  also  t^inst  other  enemiei^,  and  that  for  the  crew,  many 
delinquents  in  that  district  might  be  assigned  for  duty.  That  among 
the  advantages  to  be  derived,  there  would  be  the  one  of  a  rich  Pearl 
fishery  on  those  Coasts,  in  which  the  Royal  Fifths  were  leased  in  pre- 
vious years  for  $12000.00  each,  but  which  are  now  abandoned  on 
account  of  insults  and  murders  committed  by  some  Indians  who  it  helled 
on  that  coast. 

The  other  measure  proposed  bv  the  Marquis  is,  that  the  IsUs  Marias 
be  settled,  which  are  in  the  vicinity  opposite  Guadalajara  at  the  mouth 
of  the  Gulf  of  California,  and  also  some  ports  and  localities  on  the 
coast  situated  on  the  mainland,  taking  for  this  purpose  families  and 
people  residing  within  the  district  of  Guadalajara,  now  leading  vicious 
lives,  to  the  great  injury  of  the  towns,  so  that  the  said  Islands  being 
peopled,  they  may  not  serve  as  a  place  of  refuge  for  the  enemies  of 
the  Crown,  laving  in  wait  for  the  Philippine  Tradei-s,  as  has  some- 
times ot^currefl,  the  coast  being  also  peopled  navigation  will  be  more 
frequent. 

By  these  means,  he  states,  cheaper  rates  of  transportation  will  be 
obtained  and  greater  facilities  for  holding  in  subjection  the  Indians 
of  the  Provinces  of  Stnaloa,  California  and  others  who  on  several 
occasions  have  given  a  great  deal  of  trouble. 

In  view  of  the  said  statements  and  the  importan<'c  of  the  sugges- 
tions which  they  contain,  I  have  also  rejiolved  (in  confonuity  with  the 
report  upon  the  subject  made  by  my  Council)  that  inasmuch  as  it  is 
known  that  the  Marquis  del  Castillo  de  Azsa  is  either  in  your  Capital 
or  can  easily  go  there,  that  you  will  endeavor  to  confer  with  him  as 
to  the  means  of  carrying  out  his  suggestions  with  the  lea-^t  possible 
expense  to  my  Roval  Ti-easury,  and  thus  immediately  carry  them  into 
eifect,  especially  that  of  placing  and  maintaining  the  two  armed  Sloops 
on  the  L>outhcrn  CTjast,  to  aia  the  Pearl  tishing.  protect  the  coasts, 
help  commen-e  and  cooijeratc  towards  the  subjection  and  conversion 
of  the  Indians  of  California  and  other  neighboring  Provinces. 

That  with  regard  to  -settling  the  Islas  Maricas,  this  i-eqiiiresfurther^ 
examination  and  reflection  and  may  be  suspended  for  the  present. 
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And  in  conformit}'  with  both  of  mv  Rojal  decisions,  I  again  oi-der 
and  direct  you,  with  all  diligence  anct  dispatch,  to  direct  the  execu- 
tion and  fiufillmftnt  of  all  that  is  contained  in  tbiij  dispatch  and  that 
you  will  report  to  rae  by  every  opportunity  which  may  present  itself, 
of  having  executed  it  and  the  results  attained.  Such  being  my  \Vill. 
Dated  at  Buen  Retiro  on  the  13th  of  November  1734. 

I  the  King. 
By  order  of  the  King,  Our  Lord. 

Feknaxdo  Trevino. 

To  the  Viceroy  of  New  Spain,  directing  him  to  carrv  out  the  meas- 
ures proposed  for  the  temporal  and  Spiritual  conquest  of  the  Californias 
and  other  matters  herein  referred  to. 

Corrected  Mexico  June  19th  1745. 

Keceived  and  let  this  Royal  order  be  obeyed,  entering  it  upon  the 
books  of  my  Superior  Government,  also  let  three  copies  of  it  be  made 
which  with  the  original  be  tiled  in  the  Secretary's  office  of  this  Vice- 
royalty,  to  the  end  that  His  Majesty's  orders  witt  regard  to  the  matters 
therein  contained  be  fuliilled. 

CONDE    DE    FUENCLAEA. 

Thib  Royal  Order  wa«  entered  on  the  books  of  the  office  in  my 
charge  and  the  three  copies  made  as  directed. 
Mexico  June  20th  1745. 

Sandoval. 

The  foregoing  is  a  copy  of  the  original  found  in  volume  64  of  the 
Book  of  Royal  orders  belonging  to  the  General  Archives, 
Mexico  October  iiSth  1871. 

Manuel  Aspikoz. 


(A) 

Case  No.  493.  Addition  No.  9. 

[Anexo  No.  9,  p.  293] 

Junta  del  fondo  de  Californias.     No.  494,  Year  of  1835. 

Concerning  the  Salary  granted  to  the  Fernandino  Missionaries  to  be 
by  them  received  as  Parish  Priests,  <ni  interim,  of  Cpper  California, 

The  reasons  set  forti  before  this  Board  by  Father  Thomas  Ahumada, 
aa  to  giving  to  the  Missionaries  in  Lower  California  the  salary  oorre- 
sponmng  to  curates  ad  interim,  which  the  Government  ad  interim 
pays  to  the  permanent  cui'ates  appearing  just,  I  forward  vou  the  peti- 
tion upon  the  subject  presented  to  this  Board  l)y  the  sai<f  Priest,  stat- 
ing that  it  sees  no  objection  to  the  said  Priests  bein^  assigned  the 
means  with  which  to  maintain  themselves  in  those  positions.  D,  27th 
of  March  183.5 

To  His  Excellency  the  Secretary  of  State  and  Foreign  Relations. 

The  foregoing  is  a  copy.     Mexico  October  23rd,  1871 

Makuel  Aspiroz  Chf.  Clk. 
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(Copy.) 
Claim  No.  493.  Addition  No.  10. 

{Anexo  No.  10,  p.  293) 
Office  of  the  1st  Secrctarj-  of  State 

Department  of  the  Int^ior 
In  the  communicatioa  of  the  IHth  instant,  His  Excellency,  the  Min- 
ister of  Ju3tice  and  Ecclesiastical  Affairs,  informs  me  aa  follows: — 

"His  Excellency,  the  President  ad  interini,  has  been  pleased  to 
resolve  that  there  be  remitted,  through  j-our  Department,  to  the  Cal- 
ifornia lioard,  the  petition  and  documents  of  the  Rev  Father  Presi- 
dent of  those  Missions,  to  the  end  that  upon  the  Secularization  being- 
effected,  a  salary  be  assigned  to  the  sick  and  aged  Priests,  for  the  pur- 
pose of  vour  making  a  report  thereupon." 

And  i  transmit  it  to  Your  Excellency  for  the  purpose  therein  stated^ 
together  with  a  petition  of  Father  Narcisso  Duran,  God  &  Liberty. 
Mexico  September  21st  1835 

BoNnxo 
To  the  President  of  the  Board  of  Direction  of  the  California  fund. 
The  foregoing  is  a  copy 
Mexico  0<!tober  10th  1S71. 

Manuel  Aspiroz, 

Chf  Cleric. 


Copy. 
(;iaim  No.  493.  Addition  #11 

(Anexo  No.  11.  p.  293) 
The  King 
To  the  DuKe  of  Alburguerque  Primo,  Gentilhombre  de  mi  Cs.mara 
de  mi  Consejo,  mi  Virrey  Gobemador,  f  Capitan  General  de  las 
Provincias  de  la  Nueva  Espaila,  y  Presidente  de  mi  Audiencia  Real 
de  ellae,  or  to  the  person  or  pei-sons  who  may  be  there  governing, 
By  my  dispatch  of  the  17th  of  July  1701, 1  directed  the  Archbishop, 
Viceroy  ad  interim  of  those  provinces  to  pay  the  yearly  sum  of  $6000. — 
for  the  maintenance  and  advancement  of  tne  spiritual  conquest  of  the 
Otlifornias,  in  charge  of  the  members  of  the  Order  of  Jesus,  and  that 
for  the  same  purpose  he  should  take  various  measures  and  report  to 
me  with  regard  to  the  points  referred  to  in  the  said  dispatch. 

Bernardo  Rolandigui  of  the  Society  of  Jesus  and  Procurador  Gen- 
eral of  their  Provincia  in  New  Spain,  having  now  made  ft  report  con- 
cerning the  condition  of  the  conversions  in  California,  and  also  as  to 
the  propriety  of  fostering  them  by  all  possible  means,  with  a  view  to 
their  advancenient  and  estabtishement  in  the  newly  discovered  part  of 
that  Province,  and  submitted  various  propositions  upon  the  subject, 
praying  me  to  make  such  a  decision  as  I  might  consider  best  for  my 
service. 

My  Council  of  the  Indies  having  considered  the  matter  and  heard 
what  my  Fis<'al  had  to  say  anJ  the  whole  subject  having  been  sub- 
mitted to  me  on  the  16th  of  June  and  the  3rd  of  August  of  this  year,  I 
have  decided  as  follows  upon  the  points  submitted: 
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1st.  As  to  the  proposal  snbmitted  by  hini  in  wbi^h  be  states  that  it 
is  necessary  for  tne  conversion  and  the  prosecution  of  the  conversions 
of  the  CahforniaK  to  assign  to  the  missionaries  of  the  Order  now  in 
charge  of  them,  and  those  who  may  hereafter  become  so,  the  same 
annually  salary  which  is  tu>uallv  given  to  other  missionaries  of  that 
Order  in  this  ministry  in  the  other  provinces  of  New  Spain,  the  wine 
and  oil  for  the  use  of  the  churches,  a  seminarv  for  the  instruction  of 
the  vouths  employed  in  them,  also  chalices,  bells  and  ornaments. 

I  nave  decided  that  there  be  assigned  to  these  priests  the  salary, 
stipend  or  alms  which  is  usually  given  to  others  of  their  Order,  in 
chat^  of  the  missions  of  Sinaloa,  Sonora  and  Nueva  Biscaya,  the 
wines  with  which  to  celebrate  Maes,  the  oil  for  the  use  of  the  churches 
which  they  establish,  that  they  also  be  provided  with  chalices,  bells- 
and  ornaments,  and  a  seminary  for  the  youths  as  has  been  and  is  now 
done  at  the  new  missions  according  to  the  usage  established  in  this- 
particular,  nince  it  is  my  will  that  the  same  course  be  observed  with 
regard  to  the  California  missions  as  with  regard  to  those  of  Sinaloa,. 
Sonora  and  Nueva  Biscaya,  without  making  any  distinction  whatever 
and  to  this  end  you  will  give  all  requisite  orders  and  take  the  neces- 
sarj-  measures.  With  regard  to  the  second  point  submitted  that  with 
regard  to  the  defense  and  security  of  the  Evangelic  Missionaries  and 
the  Spaniards  who  have  emigrated  to  those  provinces,  it  is  desimble 
to  form  a  presidio  with  30  or  40  soldiers  and  a  Corporal  inasuiuch  as 
those  on  the  Continent  are  unable  to  render  any  assistance  on  account 
of  the  distance  in  case  of  an  invasion  hy  European  enemies  or  the 
Indian^,  with  regard  to  which  my  Fiscal  of  that  Audiencia  wrote  a 
letter  on  the  16th  of  May  17o2  giving  it  as  bis  opinion  that  a  presidio 
should  be  established  on  the  part  nearest  the  North  and  the  Coasts  of 
the  Island  looking  to  the  Westward,  because  as  there  was  a  multitude 
of  Indians  there  it  would  serve  as  a  place  of  rest  and  i-efuge  for  the 
Philippine  traders  where  the}-  might  land  their  sick  who  were  suffer- 
ing with  the  Loando  and  Berben,  from  which  they  suffer  greatly  in 
the  distance  of  30O  leagues  which  there  is  between  that  point  in  Cali- 
fornia and  the  Port  of  Acapulco. 

That  for  the  puipose  of  making  these  necessary  improvements  1  have 
decided  to  direct  you  that  after  consulting  upon  all  the  foregoing  with 
parties  conversant  with  that  country  and  coast,  with  the  members  of 
the  Order  who  are  informed  regarding  the  matter,  with  my  Fiscal 
of  that  Audiencia  and  with  such  military  officers  as  you  think  proper, 
that  you  cause  such  fortifications  to  be  constructed  at  such  place  as  may 
be  considered  most  advantageous  and  which  mav  serve  as  a  place  of 
deposit  and  shelter  for  the  vessels,  constructing  ft  temporarily  of  such 
material  as  may  he  sufficient  for  the  defense  of  the  presidio,  which  is 
to  consist  of  30  soldiers  if  thought  necessary  and  of  it  least  20  under 
the  command  of  an  experienced  and  prudent  Corpora!  who  may  be 
entirely  satisfactory  to  you,  since  for  the  present  and  until  I  otherwise 
direct,  you  will  appoint  this  officer,  confiding  in  your  zeal  that  you 
will  select  one  possessed  of  the  qualities  whicn  the  duties  required  of 
him  demand.  In  order  that  by  all  possible  means  the  holj'  purpose, 
in  view  of  these  measures,  be  attained,  that  he  observe  the  most  respect- 
ful conduct  with  regard  to  the  Prelate  of  the  Order  presiding  over 
those  missions,  that  he  communicate  and  consult  with  those  residing 
there  with  regard  to  the  expeditions  he  may  have  to  make  by  land, 
in  order  that  oy  this  means  the  most  de-sirable  means  and  security  be 
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«raployed  in  thfi  convei'sion  of  those  soiils  and  the  spii'itiial  good  which 
is  desired  for  those  which  mav  hereafter  be  discovered. 

You  will  be  very  careful  with  regard  to  the  conduct  of  the  officer 
and  soldiers  and  condigniy  punii^h  any  disorderly  conduct  or  want  of 
respect  in  the  service  of  Uod  or  mvself  and  also  if  they  should  be 
guilty  of  any  want  of  respect  towards  the  members  of  the  Order.  In 
the  toird  proposition  submitted  by  bim  he  represented  the  necessity  of 
a  suitable  vessel  for  the  transportation  of  the  Evangelic  Ministers, 
soldiei'H  and  articles  necessary  for  the  use  of  the  missions  and  with 
regard  to  which  I  have  resolved  to  direct  you,  as  I  now  do,  to  proireed 
immediately  and  without  dela}'  to  the  purchase  of  a  vessel  suitable 
to  the  purpose,  with  n  crew  of  8  men  and  a  Captain,  which  is  consid- 
ered sufficient  in  the  present  condition  of  the  missions,  and  that  on 
board  of  this  vessel  the  missionaries,  soldiers  and  articles  necessary  for 
the  use  of  the  missions,  and  the  transportation  of  families  hereinafter 
referred  to,  "be  given  the  preference  over  aHicles  of  traffic  and  com- 
merce, on  account  of  the  iisk  which  this  might  entail  on  the  spiritual 
company  engaged  in  the  undertaliing. 

In  the  4th  point  he  submitted  that  whereas  the  Royal  Ti-easury  at 
Guadalajam  is  nearer  to  California  than  any  of  the  others,  it  would  be 
advantageous  and  beneficial  to  the  missions  to  place  their  funds  there 
and  requesting  that  this  might  be  granted.  With  regard  to  this  point 
I  have  decided  to  direct  you  to  issue  the  proper  orders  to  the  Royal 
officers  at  (riiadalajara  to  pay  and  deliver  to  the  Pi-ocurador  of  the 
California  missions  residing  in  that  City,  that  which  pertains  to  them, 
and  that  the  part  belonging  to  the  officer  and  soldiers  of  the  presidio, 
the  Captain  and  sailors  and  other  private  individuals  engaged  in  that 
undertaking  be  delivered  to  some  private  individuals  in  authority  for 
distribution,  and  as  it  is  desimble  to  confine  these,  expenses  to  what  is 
absolutely  necessary,  it  is  considered  that  they  may  be  covered  with 
$13000. —  per  annum.  ' I  thereffire  direct  you  thut  in  addition,  to  the 
$6000.--  ifhicA  hy  dispatch  of  the  16th  of  July  1701.  I  tn-dtred  you  to 
furnish  annually  to  the  California,  Mi»inOT>n,  I  m-di^  you  to  add 
$7000.—  more,  in  (rrder  that  with  the  total  of  $13000.—  per  annmo, 
tlte  e-fimiXM  ofthf  Minfions,  soldiers  and  officers  of  the  pretidios,  the 
Cautnin  and  sailM-K  of  the  vessel  before  referred  to  ichu  are  to  smv  in 
Caiifoniin,  he  cm^ered. 

That  whereas  the  said  $13000. —  are  to  be  paid  by  the  Royal  Treasury 
a  (riiadalajara  as  1  have  decided,  you  will  give  the  necessarj'  orders  to 
my  royal  officers  in  your  City  to  discontinue  the  payment  of  the  $6000.  — 
which  I  assigned  as  payable  in  that  City,  by  my  said  dispatch  of  the 
17th  July  1701,  and  vou  will  take  special  care  as  I  request  you  to  do, 
that  these  $13000. —  l)e  punctually  paid  in  such  manner  as  to  attain  the 
holy  end  to  which  I  devot*  them.  And  in  order  that  there  Iw  no 
obstacle  in  the  way  of  this  payment,  I  desire  it  to  be  understood  that 
these  pavnienfc*  are  to  be  made  out  of  any  funds  which  may  be  existing 
or  paid  in  to  the  Koval  Treasury  at  Guadalajai-a,  notwithstanding  the 
order  of  the  28th  of  June  1696.  which  directed  that  no  drafts  should 
be  paid  except  for  a  specified  purpose  as  it  is  my  will  that  all  the  funds 
in  ttie  Treasury  shall  be  liable  to  the  payment  of  these  S13000. —  as  an 
express  charge  upon  them.  If  the  nuniber  of  soldiers  at  the  presidio 
can  lie  reduced  without  risk  to  the  missionaries,  and  when  the  business 
in  that  Province  is  established  and  the  missions  developed,  if  a  por- 
tion of  these  S13IKH), —  can  be  saved  it  is  to  be  done,  but  attention  is 
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always  to  be  paid  to  the  preservation  and  advancement  of  the  missioas 
and  discoveries,  and  witnout  failing  in  this  as  the  principal  objeet. 
You  will  further  take  care  that  the  expenses  l:>e  reduced  and  confined 
to  what  is  absolutely  neeessary  in  order  to  relieve  my  Hoyal  Treasury. 

With  regard  to  all  your  proceedings  and  the  advances  made  by  you 
with  regard  to  the  matter  stated,  you  will  furnish  me  with  very  minute 
i-eports.  You  will  also  furnish  me  with  a  report  concerning  the  con- 
dition of  the  missions  established  in  California  by  the  congi'egation  de 
Nuestra  Senora  de  los  Dolores,  the  College  of  San  Pedro  and  Sin  Pablo 
of  your  Citv,  Bachiller  Don  Juan  Ca^llero  Comisario  de  Cruzada 
audits  Inquisition  as  by  dispatches  of  this  date,  I  have  directed  thanks 
to  be  returned  to  them  for  the  zeal  with  which  they  have  applied  their 
charities  to  so  pious  a  work  which  so  greatly  increases  our  holy 
religion. 

Havinjr  heen  informed  that  the  Pearl  fishery  mjy  easily  be  organ- 
ized in  California,  as  they  there  abound,  I  direct  you  to  "pay  special 
care  and  attention  to  the  advancement  of  this  important  matter  for  the 
benefits  which  may  be  derived  from  it  by  my  Roval  Treasury  and  sub- 
jects, doing  so  with  such  precautions  and  attention  that  the  attempt 
made  in  this  direction  shall  not  awaken  a  eovetousness  to  the  deterior- 
ation, abandonement  or  frustration  of  the  principal  object  which  is  the 
ext«nding  of  the  Holy  Bible  in  that  Province,  whose  inhabitants  it  is 
desirable  to  strengthen  and  advance.  In  order  to  the  security  of  the 
ministers  and  for  the  greater  facility  in  the  instruction  of  the  natives 
in  Ca^elic  habits  and  customs,  I  direct  j'ou  to  pay  attention  to  the 
emigrating  there  of  all  the  ^oor  families  who  voluntarily  wish  to  go, 
strengthening  and  encourageing  them  to  this  end,  so  that  by  all  possible 
means  the  perfect  state  of  an  enterprise  may  he  attained,  which  has 
been  attempted  so  many  times  before,  but  never  reached  its  present 
condition.  You  will  acknowledge  the  receipt  of  the  present  dispatch 
which  is  to  be  recorded  by  the  Contadores  de  Cuentas  who  reside  with 
my  Council  of  the  Indies,  by  the  tirst  opportunity  which  presents 
itself. 

Madrid  September  28th,  1703. 

I  the  King 

By  order  of  the  King  our  Lord. 

Signed     Juan  de  Aperragin. 

To  the  Viceroy  of  New  Spain,  concerning  various  points  touching 
the  Californias,  directing  bim  to  furnish  ilSOOO.— per  year  for  the 
expenses  therein  stated. 

We,  his  Consultores  de  Cuentas,  who  reside  with  his  Royal  Council 
of  the  Indies,  have  recorded  this  Royal  order  of  His  Majesty,  written 
on  six  pages  including  the  present. 

Antonio  de  Salazar 
Juan  de  Velasco  y  Angalo 
Mexico  Api-il  11th  171)4. 

Examined  and  obeyed.  Let  copies  of  this  Royal  order  with  the 
decrees  and  subsequent  letters  upon  the  subject  be  made,  and  carried 
to  the  Fiscal,  in  order  that  he  may  make  such  motion  as  he  thinlw 
proper  on  all  the  points  therein  contained,  returning  the  original  to 
my  Secretary's  office 

Signed    El  Duque  de  Albuquerque 
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By  order  of  His  Excellency,  Don  Juau  de  Abosolo  y  Otalora. 
His  Excellenc3''8  orderM  were  executed.     The  copy  was  made  for  the 
pufpose  stated  in  the  foregoing  deci'ee. 
Mexico  April  11th  1709 

Fbancisci  Fermorales 

The  foregoing  is  a  copy  of  the  original  taken  from  the  3lst  volume 
■of  the  Roval  Orders  pertaining  to  the  General  Archived  of  the  Nation. 
Mexico"  October  26th  1871. 

Manuel  Aspiroz. 


(Copy.) 
■Claim  493.  .  Addition  #12. 

(Anexo  No.  1±  p.  297) 

OaIifomia=1717  =  Number  525 

Copy  of  the  Bill  of  Sale  of  70  Sitios  and  16  caballerias  of  land 
located  in  the  jurisdiction  of  (juadalcazar= 

On  16  written  pi^es=Year  1717=;SeaI  &c  = 

At  the  City  of  Mexico  on  the  14th  day  of  the  month  of  November 
1715,  appeared  before  me,  Notary  Public  and  witnessea,  the  Rev 
Fathers  Joseph  do  Barba,  at  present  Director  of  the  College  of  San 
Gregorio  of  the  Holy  Order  of  Jesua  and  Alexandro  Romano,  Pro- 
cunSor  of  the  California  Missions,  of  the  said  Holy  Order,  under  a 
Power  of  Attorne^v  executed  by  the  Rev  Father  Bernardo  Rolandegui, 
formerly  Provincial  of  the  Holy  Order  of  JesuH,  to  transact  all  busi- 
ness matters  relating  to  the  said  Missions,  to  receive  and  collect,  give 
bills  payable,  sell,  pun.rha«e,  invest  on  interest  and  many  other  gener- 
alities specially  set  forth  in  the  said  Power,  which  is  dated  in  the  City 
of  Mexico  on  the  20th  of  November  170t5,  executed  before  Yndro 
Javier  de  Velasco,  Notary  Public,  which  I  certify  to  having  seen,  read 
and  returned  the  original,  it  being  for  other  purposes,  of  the  first 
part:  and  Captain  Don  Manuel  Hernandez  de  Osuna,  a  resident  of  the 
town  of  Guaaalcazar,  owner  of  the  farming  and  cattle  haciendas  in  the 
said  jurisdiction,  and  others  in  the  Interior,  now  residing  in  this  Citv, 
and  who,  as  well  as  the  said  Rev  Fathers,  I  certify  are  personally 
known  to  me,  and  that  the  aforesaid  Power-of  Attorney  is  suffirient 
for  the  purpose  herein  set  forth,  they  stated  that  inasmuch  as  the  said 
Captain  Don  Manuel  Hernandez  de  Osuna  has  agreed  and  bargained 
to  sell  to  the  said  College  of  San  Gregorio  and  the  said  California 
Missions,  the  pasture  lands  embraced  in  the  various  Sitios  and  Cabal- 
lerias of  land  at  the  localities  hereinafter  expressed,  for  the  enm  of 
$14001), — in  Gold,  which  they  have  paid  to  him  in  cash,  and  whereas 
at  the  present  time  and  until  the  end  of  the  next  coming  year  1716.  he 
cannot  execute  the  Bill  of  Sale,  and  whereas  it  had  been  unanimously 
agreed  to  make  a  written  agreement  or  promiwe  of  sale  setting  forth 
the  sites  and  lands  enibracea,  in  anticipation  of  the  event  of  executing 
the  Bill  of  Sale  of  them  upon  the  terms  and  conditions  hemn  sot  forth; 
And  each  of  them  being  cognisant  of  the  right-^  pertaining  to  them 
and  the  advantages  to  be  derived  to  both  parties,  desire  to  reduce  the 
8ame  to  a  public  instrument;  and  to  the  end  that  it  may  have  full  legal 
force  and  effect,  the  said  Captain  Don  Manuel  Fernandez  Osuna  hei-eby 
agrees,  that  upon  the  conclusion  of  the  month  of  May  of  the  said  year 
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of  1716,  he  will  yolemnlj-  execute  the  sale  of  the  said  pasture  lands 
embraced  in  the  different  Sitios,  Caballerias  and  ovorplussos  of  land  at 
the  following  places 

Sitios=lst  riix  sitio-j  and  Ifi  caballerias  of  land  at  the  place  called 
Santo  Domingo  y  los  Angeles,  together  with  another  sitio  called  Joya. 

4  Sitios  at  the  place  called  Rucio. 

6      "      at  the  place  called  the  Juriilo 

8      "      "    "   Muertos  and  Frailee 

(,  ti  it  it  xjnaja  de  Zarala  and  the  Monte  del  Povtugues,  reach- 
ing to  the  Medina  waters 

4      "      "    "   Puerto  del  Aire 

2      "      ■'    "   Tasos 

6      "      "    "   Naola  and  Friedei-a 

6      "      "    "   Llano  de  los  Megritos  reaching  to  the  Canoa 

8      "      "    "   Llano  Oi-ande 

2      "      "    '*  Llano  de  las  Meyires  y  de  los  Frailea 

1  "      "    '■   Sepultura 

2  .4      it    It   Tinaja  Grande  and  Mai  Pais 
J-      "      "    "   los  Cruces 

4  "  "  "  Juan  de  Dios  and  Beboi-sillas  and  Tinaja  de  la  Palma, 
which  together  make  70  Sitios  and  16  Caballerias,  with  which  are 
included  such  other  lands  which  by  arrangement  with  His  Majesty  or 
in  any  other  wise  pertain  to  them  and  which  are  specially  set  forth  in 
the  grants,  title  deeds  showing  the  ownership  and  possession  which  the  . 
said  Captain  Pon  Manuel  FemandezdeOsunahasnad  and  basin  them, 
and  that  they  are  free  from  any  and  all  encumbrances  whatever,  and 
the  said  Rev  Father  Rector  of  the  said  College  and  the  Procurador  of 
the  said  Mission,  who  hare  paid  the  said  sum  of  ¥14000.— the  amount 
stipulated  as  the  price  of  the  said  8itios,  Caballerias  and  overplus  of 
land,  having  been  informed  of  the  foregoing  fact,  have  received  the 
said  property  to  their  entire  satisfaction  &c  upon  the  following 
■conditions : 

The  first  term  or  condition  is  that  the  said  Manuel  Fernandez  Osuna 
may  within  the  two  years  next  following  aft«r  the  day  of  the  date  of 
the  execution  of  the  said  Bill  of  Sale,  freely  withdraw  from  the  said 
Unds  any  wild  horses,  cattle  or  mules  whiiih  may  be  upon  the  said 
lands  and  dispose  of  them  as  he  may  see  proper.  After  the  expira- 
tion of  the  said  two  years,  such  wild  cattle  as  may  be  found  on  the 
lands  shall  belong  to  the  said  Rev  Fathers  of  the  said  Missions  and 
College,  except  in  the  event  that  any  of  the  cattle  which  is  branded 
-with  the  brand  of  the  said  Captain  should  return  upon  the  said  lands, 
then  of  course  he  shall  be  at  liberty  to  take  them  when  and  wherever 
he  may  see  fit.  Again,  it  is  a  condition  that  the  said  Captain  shall 
have  and  enjov  all  the  rest  of  this  year  and  up  to  June  of  next  j'ear, 
1716,  although  the  said  sale  may  have  been  accomplished,  the  rents 
accruing  from  the  pastures  let  for  the  sheep  of  California,  which, 
dui-ii^  the  time  specified  shall  be  pcraiitted  to  pasture  at  the  Palmillas 
and  '^Imaii,  as  is  stipulated  in  tne  lease  and  is  beie  made  a  special 
condition. 

It  is  furthermore  made  a  condition  that  the  said  Alexandro  Romano, 
as  Procurador  of  the  said  Missions  of  California,  shall  pav  to  the  -said 
Captain  Manuel  Fernandez  de  Osuna.  what  may  be  due  to  the  Hacienda 
for  rent  of  the  pasture  for  the  sheep  of  California,  at  the  rate  of 
$400. — per  annum  up  to  this  date,  and  upon  no  pretense  whatever  shall 
he  defer  the  said  payment. 
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This  deed  is  closed  in  the  usual  manner  of  Spanitih  documents  of 
this  nature  and  is  signed  Joseph  Luis  de  Velasco  y  Arellano,  Notary 
Public,  and  Domingo  de  la  Banera  and  .luan  de  Haro,  witnesses 

Whereupon  Munuel  Fernandez  de  Osuna  set  forth,  that  in  event  of 
the  said  College  desiring  to  sell  the  said  property  or  any  part  of  it, 
that  he  should  be  notified  of  such  intention  to  sell  and  have  the  privi- 
lege of  purchasing  it  at  the  same  price  that  an^*  other  was  willing  to 
pay.  Which  condition  having  been  accepted,  in  the  presence  of  the 
same  witnesses,  the  instrument  was  executed  by  Josepn  Barba,  Alex- 
andro  Romano,  Manuel  Fernandez  de  Osuna. 

Hei-e  follows  an  entry  by  the  Notary  stating  that  on  the  same  day 
of  the  execution  of  the  above  instrument,  a  copy  of  the  same  was  made 
and  delivered  to  Father  Joseph  Barba,  Rector  of  the  College  of  San 
Gregorio,  in  this  City  and  Alexandre  Romano,  Protmrador  of  the 
California  Missions,  on  four  written  pages. 

Signed  by  Juan  Luis  d  Uoachana,  Not.  Pub. 

Here  follows  the  certificate  of  the  Recorder  dated  Mexico  July  15th 
1716,  stating  that  there  is  no  encumbrance  on  the  within  described 
property. 

Here  follows  copy  of  the  Bill  of  Sale,  executed  in  pursuance  and  in 
accordance  with  the  foregoing  articles  or  instrument  of  agreement, 
dated  in  the  City  of  Mexico  July  ii3rd  1717,  before  Notary  Public^ 
Di^o  de  las  Rejes  Arragones 


Joseph  de  Quintana  y 
Antonuo  de  Rosas 
Here  follows  certificate  that  the  foregoing  is  a  copy  of  the  original 
in  the  general  archives  of  the  Nation 
Mexico  October  25th  1871 

Manuel  Asfikoz. 


(Copy.) 


Claim  No.  i93.  Addition  No.  13 

(Anexo  No.  13  p.  305) 

Bj'  a  public  instrument  executed  at  the  Oitv  of  Mexico,  on  the  15th 
of  ^ptember  ulto.  before  Mariano  Zepeda,  Sotary  Public,  it  appeal's 
that  Jose  Manuel  Reyes  of  that  City,  merchant,  owner  of  the  hacMendas 
called  the  Noria,  Teolozuca,  Santa  Lugaida,  Concepcion,  San  Miguel 
and  the  Santa  Rosa  and  Cuantepec  ranches,  which  property,  and  as 
formerly  belonging  to  the  ex-Jesuits,  he  purchased  at  public  sale  from 
the  commission  wno  sold  their  confiscated  property,  for  the  sum  of 
*140,618.  6r.  1  gr.  giving  a  lien  for  the  sum  of  *4:!000.— on  the  first 
named  property,  for  aportion  of  the  sum  of  $54000. — lien  which  the 
general  estate  of  the  College  of  San  Ydelfonso,  one  of  those  which 
was  occupied  by  them  in  Puebla,  directed  to  be  given  through  the 
Superior  Junta  de  enajenaciones  on  the  1st  of  January  1774  at  5% 
interest  in  favor  of  the  California  Missions,  then  in  charge  of  the 
extinct  Jesuits. 

Whereby  the  said  Jose  Manuel  Reyes,  foi-  the  purpose  of  guaran- 
teeing the  said  $42000. — with  the  yearly  interest  of  5%,  gave  a  special 
mortgage,  without  annulling  the  general  one,  upon  the  said  five  haci- 
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«ndas  and  two  ranches,  as  appears  by  the  document  referred  to  which 
was  returned  to  the  aforesaid  Reyes. 

In  witness  whereof  I  place  this  on  recor  San  Juan  de  los  Llanos  on 
the  5th  of  Nov.  1787. 

Witnesses  Francisco  Benitez,  Manuel  Saldana  and  Jose  Qiioros  and 
I  si^n  with  my  attesting  witnesses  in  the  absence  of  the  Notary  in  the 
District  as  provided  by  law. 

Francisco  Mowray. 

Witness  Miguel  Dioz  Lollano 

"  Francisco  Saldana 

Marginal  Entry. 

By  an  instrument  executed  in  Puebia  on  the  28th  day  of  May  1838 
before  Jose  Maria  de  Torres,  Notary  of  the  Chamber,  it  appears  and 
is  set  forth  that  the  ownership  and  passession  of  the  Concepcion,  Santa 
Lugards  and  San  Miguel  property  with  the  Santa  Kosa  and  Cuantepec 
ranches,  has  been  transferred  to  Jose  Maria  Barrientos  by  virtue  of 
the  sale  made  to  him  by  the  heii-s  of  the  late  Captain  Jos^  Manuel 
ReyeK,  for  the  sum  of  $100,000, — less  the  liens  upon  t«m  as  shown  by 
this  record,  in  favor  of  the  Californ  ia  Missions,  excepting  the  amounts 
due  by  the  property  still  in  possession  of  the  said  heirs,  together  with 
5%  interest  as  recorded  and  which  the  late  Captain  Keyes  obligated 
himself  to  pay. 

The  said  deed  of  purchase  having  been  presented  by  the  purchaser, 
in  duplicate,  record  of  the  same  was  made  and  it  having  been  coun- 
tersigned it  was  returaed  to  him. 

Llanos  June  7,  1828. 

Witnesses  Juan  Coi-tera,  Jose  Maria  Corona,  and  Jose  Dias  Par- 
rag^,  Jose  Vicente  L#eal. 

Witness  to  the  last  signature  Juan  Tazes  and  Eduardo  Rodriguez. 

By  instrument  executed  at  Puebia  on  the  29th  of  November  of  the 
present  year,  it  is  set  forth  and  appears,  that  by  virtue  of  the  Superior 
order  of  His  Excellency,  Viceroy  Conde  de  liLevillagigedo,  Governor 
and  Captain  General  of  New  Spain,  dated  October  Slst  ulto.,  That 
Jose  Afanuel  Reyes,  the  owner  of  the  hai^'iendas  of  the  Concepcion, 
San  Miguel,  La  Noria.  Santa  Lugarda  Tehuilzonca  and  Coat«pec 
ranch  in  this  department,  gave  a  lien  upon  the  said  property  for  the 
sum  of  $44,34^.  1.  9  grs.,  in  favor  of  the  Cai-oline  College  of  the  City 
of  Puebia,  to  the  present  Rector  Jose  Lezanna  or  whoever  might  be 
his  successor,  with  interest  at  the  rate  of  5%  from  the  date  of  the  said 
instrument;  the  same  to  be  devoted  to  the  purposes  which  His  Excel- 
lency has  communicated  to  the  said  Revtor,  by  a  special  mort^^age  as 
is  more  particularly  set  forth  in  the  said  instrument. 

The  context  of  the  same  shows  that  the  said  Reyes  purchased  the 
said  property  at  a  public  sale  held  l)v  the  Court  having  jurisdiction 
over  the  property  confiscated  fiom  tbe  ex-Jcsuit«  in  Puebia  for  the 
sum  of  $140,^18.6.1.  That  for  a  portion  of  this  sum  he  gave  a  lien  for 
$84,450.  in  favor  of  the  California  Mi-ssions  &c — that  there  conse- 
quently remained  in  favor  of  said  temporalities  the  sum  of  $56468.6.1. 
and  that  having  now  obtained  $44,352.1.9.  in  favor  of  the  Caroline 
College  as  is  here  recorded — thereof  course  now  only  remains  in  favor 
of  the  said  temporalities  a  lien  upon  the  haciendas  and  i-anches  for  the 
sum  of  $11,816.4,4,,  the  balance  of  the  said  sum  of  $140,618.6.1,  at 
which  the  property  was  sold. 

27829—02^29  ^^  , 
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In  witness  whereof  I  now  make  the  present  record  at  San  Juan  de 
los  Llanos  on  the  5th  of  December  1791 

Witnessea  Job^  de  Castro,  Joe€  Rodriguez 
Manuel  Saldaiia 

This  record  having  been  entered  upon  the  two  copies  of  the  said 
instrument  presented  by  the  said  Jos^  Manuel  Reyes,  they  were 
returned  to  nim. 

Francisco  Mowi-oy. 

Witnesses  Francisco  Baldana 

Jos6  Ramon  de  Guerara 

Marginal  Entry 

By  a  certificate  given  by  Mariano  Francisco  Zambrano,  Notary  Public 
of  the  King,  at  the  City  of  Puebla  on  the  16th  inst.  It  is  set  f  oith  and 
appears,  that  by  another  given  by  Jos^  Burillo  the  Notary  of  the  Pro- 
vincia  and  Temporalities,  on  the  12th  of  April  ulto.,  that  liy  a  Superior 
decree  of  the  same,  the  instrument  executed  on  the  15th  of  September 
1787,  before  Mariano  Zepeda,  signed  by  Ramon  Porada  or  H.  M. 
Council  and  formerly  Fiscal  of  the  Treasury  and  defender  of  the  tem- 
poralitie.1,  was  directed  to  be  canceled,  inasmuch  as  Captain  Joa6 
Manuel  Reyes,  on  the  lifth  of  Nov.  1798  made  payment  of  tne  balance 
of  $11,816.4  torn  4  grains  due  to  the  fund  of  me  temporalities.  The 
said  haciendas  are  therefore  declared  free  from  encumbrance  with 
regard  to  the  amounts  due  to  the  fund  of  Che  temporalities  and  Pedro 
(jarcia  of  Huesca,  the  bondsman  is  declared  free  from  the  liability 
which  he  had  assumed,  according  to  the  certificate  produced  by  the 
said  Captain  Don  Jos^  Manuel  Reyes  and  which  was  returned  to  him 
for  his  protection, . 

In  witness  whereof  I  have  made  the  present  record  at  San  Juan  de 
Ids  Llanos,  on  the  22nd  of  May  1799 

Witnesses  Jos^  Lascano 

Manuel  Gutienz 
Fi"an CISCO  Bernal 
and  I  sign  with  my  attesting  witnesses,  as  is  provided  by  law  in  the 
absence  of  a  Notary  in  the  District 

ViLLALBA 

Witnesses  Rafael  Romano 

Miguel  Dias  de  Sollano 
This  record  was  cancelled,  the  capital  of  the  College  having  been 
paid,  as  appears  upon  pages  272  of  this  book,  as  tliere  was  no  room  to 
make  the  cancellation  on  it. 

Galleoos 

By  an  instrument  executed  in  the  City  of  Mexico  on  the  29th  of 
December  of  1847  before  Najario  Fuentes,  Notary  Public,  and  of  which 
a  copy  was  issued  ten  days  after  it  was  recorded,  it  is  set  forth  and 
appears:  that  Messrs  Juan  Francisco  Gabino  and  Lawyer  Manuel  Fer- 
nandez Leal  under  full  and  special  powers  of  attornev  for  the  purpose, 
the  former  on  behalf  of  Mrs  Bonifacio  Barrientos,  Mrs  Josefa  Iwirri- 
entos  and  Mrs  Narcissa  Barrientos,  and  the  latter  on  behalf  of  Mrs 
Guadalupe  and  Francisca  de  Paula  Barrientos,  all  sifters  and  lawful 
heirs  of  the  Iat«  Jos^  Maria  Barrientos,  executed  an  obligation  in  favor 
of  Lawyer  Jos^  Maria  Jannegui,  a  resident  of  this  City,  for  the  sum 
of  WXiOO, — which  all  the  heirs  jointly  and  each  one  for  themselves, 
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agreed  to  pay  with  5%  per  aDtiuin  interest,  within  the  term  and  upon 
the  C':>ndition:4  set  forth  in  the  i»id  instrument;  and  that  in  guaranty 
thereof  without  prejudice  to  the  special  morgM^  upon  the  haciendas 
of  i^nta  Lugarcia,  Concepcion  and  San  Miguel,  which  was  executed 
hv  them  in  this  City  in  favor  of  the  aforesaid  creditor,  before  Job4 
ilaria  Ramirez,  Notary  Public,  on  the  6th  of  July  18i2,  and  without 
prejudice  to  the  lien  for  the  amount  due  to  the  Pious  Fund  of  Califor- 
nia, with  which  the  said  property  was  specially  encumbered,  they 
executed  a  new  and  special  mortga^  upon  the  said  hacienda  of  the 
Concepcion,  on  behalf  of  Mrs  Josefa  and  Bonifacio  Barrientos,  on  that 
of  San  Miguel,  in  behalf  of  Mrs  (Juadalupe  Barrientos,  upon  that  of 
Santa  Paula  for  Mra  Narcissa  Barrientos,  and  upon  the  Techpanapan 
and  Jalopasco  on  behalf  of  Mr  Francisco  Barrientos,  all  situated  witoin 
the  jurisdiction  of  this  District. 

And  to  the  end  that  the  said  mortgage  produce  its  corresponding 
effects,  the  present  endorsement  is  made  in  compliance  with  the  regu- 
lations upon  the  subject,  of  which,  Manuel  Maria  Garcia,  Ygnacio 
Arana,  and  Jos^  Maria  Gandra  were  witnesses. 

I  signing  with  my  attesting  witnesses  on  the  25th  of  January  1848. 
MiOCEL  J   XlHEKES 

Witness  Mariano  Baquirr 
Miguel  Absa 

Cancellation 

At  the  Villa  de  ios  Libres  on  the  6th  of  December  1862,  Lawyer 
Ramon  Maria  Aguirre  presented  me  a  certificate  in  the  following 
terms:  "I  the  undersigned  Notary,  hereby  certify  that  at  the  foot  « 
the  instrument  executed  by  Jos^  Manuel  Se  los  Bbeyes,  on  the  29th  of 
November  1791  before  Ygnacio  Reyes  Mendezabal,  Notary  Public,  by 
which"he  gave  a  lien  to  the  Caroline  College  of  this  City  for  the  sum 
of  (44,352.1.9.  by  a  special  mortage  guarranteeing  the  same  upon 
the  haciendas  of  the  Concepcion,  ^n  Miguel,  Santa  Lugai-da,  la  Nona, 
Teolozucan,  with  its  ranches,  together  with  that  of  Coatepec,  there  is 
a  cancellation  which  with  the  official  communication  thereto  referring 
is  as  follows: 

"Treasury  Department  &  Public  Credit 

Secularization  Section 

The  sum  of  $5000. — for  which  the  hacienda  of  Teolozucan  and 
houses  No  3  &  5  in  the  Calle  del  Hospicio  in  that  City,  which  were 
hypothecated  for  the  said  amount  to  the  College  of  Espiritu  Santu  in 
tfie  same  City,  having  been  paid  at  the  Gefatura  de  Hacienda  of  the 
State  of  Puebla,  as  has  been  shown  in  this  Department,  and  which 
payment  having  been  approved  by  the  Supreme  Government  the  Pres- 
ident of  the  Republic  directs  that  you  proceed  to  cancel  the  respective 
instruments,  the  dates  of  which,  Lawyer  Joaquin  Ruiz  will  mform 
you  of,  issuing  the  corresponding  certificates  for  the  purpose  of  mak- 
ing the  endorsements  according  to  the  laws  upon  the  subject  and  the 
circular  of  the  2nd  of  August  ultimo,  upon  the  documents  referring  to 
the  said  sum." 

All  of  which  I  communicate  to  you  by  Supreme  order  for  your  com- 
pliance therewith,  informing  me  of  having  done  so.  Liberty  & 
Reform 

Mexico  November  29th  1862 

For  the  Secretary  who  is  engaged 
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To  the  Notary  Public 

CanceU^timi,  Aroordinff  to  the  ori^nal  communication,  dated  the 
ayth  of  November  ultimo,  received  from  the  Treasury  Department  & 
Public  Credit,  the  original  of  which  I  annex  to  this  record,  the  within 
instrument,  in  that  part  relating  to  the  $44,(i52.1.9  due  to  the  Caroline 
College,  is  hereby  rendered  null  and  void,  and  that  neither  it,  its  copies 
or  trannfpi-s,  be  either  now,  or  hereafter,  of  any  use  or  effect  wbatexev, 
the  said  payment  having  been  made  by  Lawyer  Joaquin  Buis  on 
behalf  of  nis  brother  Ramon  Maria  Aguirre,  as  is  shown  by  the  cor- 
responding expediente  which  should  ne  found  in  the  Secularization 
Section  of  the  said  Department,  as  he  has  informed  me  at  the  time  of 
delivering  me  the  said  communication.  In  witness  whereof  I  have 
extended  the  present  at  Puebla  on  the  3rd  of  December  1862 

Witnesses  Francisco  Cerceda 

A(JDSTIN    ASPIBOZ 

J08B  Maria  Sanchez 

Greoorio  Sandoval 
Having  been  compared  with  its  original  to  which  I  refer,  and  at  the 
request  of  Mr  Aguirre,  for  its  proper  and  lawful  purpose,  I  give  the 
present  in  Puebla  on  the  3rd  of  December  1862,  with  the  same  wit- 
nesses 

Grbqorio  Sandoval 
In  view  of  the  foregoing  attestation,  the  record  on  page  41  of  this 
book,   which  is  the  one  corresponding  to  the  mortgage,  is   hereby 
annulled  and  cancelled  and  declared  of  no  value  in  law  or  out  of  it. 

The  cancellation  was  not  made  upon  the  margin  as  there  was  not 
room  to  do  so,  but  an  entry  was  made,  that  it  was  made  in  this  place, 
of  which  cancellation,  Juan  Saldaifa,  Antonio  Caballero  and  Vicente 
Maldonado  of  this  City  were  witnesses 

Antonio  M  Galleoos 
National  Notary  Public 
The  foregoing  agree  with  the  originals  to  which  I  refer  and  are 
found  in  the  iirst  book  of  taxes  of  this  District,  in  this  Public  office 
under  my  charge.     It  is  extended  on  four  pages  of  paper  of  the  fifth 
seal  by  order  of  the  District  Jud^e  of  the  State,  Juan  Saldaiia  and 
Antonio  Caballero  of  this  City  being  witnesses. 
Libres  October  28th  18T1 

Antonio  M  Gallegos 

Nat.  Not.  Pub. 
The  foregoing  is  a  copy 
Mexico,  November  luth  1871 

Manuel  Aspiroz. 


Claim  No.  493. 

Addition  #  14. 
(Anexo  No.  14,  p.  309) 
The  year  lT35=Deed  of  Gift  of  the  haciende  of  San  Pedro  Ybarra 
and  appurtenances,  executed  by  the  Marchioness  de  la  Torres  de  Rada 
and  the  Mai-quis  of  Villapuente,  to  the  California  Missions  for  the  pur- 
pose herein  expi-essed. 

In  the  name  of  Almighty  God  our  Lord  to  whose  honor  and  glory 
the  present  instrument  is  executed,  whereby  we  the  Field  Master,  Jose 
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de  la  Puente  y  Peiia,  Cavalier  of  the  Order  of  Santii^o,  Gentlemen  of 
His  Majesty's  bed  <!haiiiber,  Marquis  of  Villa  Puente  and  Mrs  Gertrudes 
de  la  Pefia,  Marchioness  de  la  Tori'es  de  Rada,  residents  of  this  most 
noble  and  loyal  City  of  Mexico,  considering  the  innumerable  and 
undeserved  benefits  which  we  owe  to  Devine  Mercy,  especially  in  the 
property  which  he  has  so  liberally  and  abundantly  l^stowed  upon  us, 
for  which  we  render  Him  our  bumble  and  heartfelt  {gratitude,  which 
by  our  unworthiness  we  cannot  duly  express,  yet  we  still  have  the 
firm  hope  and  conviction  that  by  returning  to  His  Majestv  part  of  that 
which  His  bounty  has  bestowed  upon  us,  we  may  through  His  infinite 
bounty  and  mercy  attain  that  acceptance  in  His  sight  which  we  desire, 
by  a  just  confession  and  acknowledgement  of  the  same. 

We  acknowledge  the  duty  impo^  upon  us  by  His  multiplied  and 
singular  raerciei^,  to  watch  and  endeavor  to  promote,  as  far  as  within 
us  lies,  the  Glory  of  His  Holy  name  and  to  employ  our  minds  and 
strength  in  making  it  known  and  adored  as  that  of  the  true  and  living 
God,  the  Creator  of  all  things  visible  and  invisible. 

It  being  perfectly  well  known  that  the  holy  order  of  Jesus  with 
their  accredited  zew,  have  been  and  are  engaged  in  the  convert" ion  of 
the  unbelieving  natives  of  the  Califomias.  That  these  holy  men,  by 
their  preaching  and  doctrine,  have  brought  within  the  pale  of  oilr 
holy  Catholic  faith,  innumerable  of  those  savages,  to  whom  they  have 
and  are  now  dedicating  their  institution,  sacrificing  their  lives  and 
exposing  themselves  to  innumerable  dangers  from  the  unbelievers, 
with  an  eye  single  to  the  Glory  of  God.  And  in  order  to  the  propa- 
gation of  His  Holy  Faith,  which  -at  the  cost  of  so  much  labor  has  been 
planted  and  that  as  so  many  nations  as  are  at  the  dooi-s  of  the  Gospel, 
and  others  which  may  yet  be  discovered,  be  not  deprived  of  this  benefit, 
through  the  want  of  human  aid  which  may  be  the  happy  means  of 
their  advancement,  and  also  that  we  both  are  without  any  lawful  heirs 
who  might  and  could  according  to  law  inherit  from  us,  or  the  hope  of 
having  any,  and  with  the  certainty  that  although  the  hacienda  called 
San  Pedro  Ybarra,  in  the  jurisdiction  of  the  town  of  San  Miguel  el 
Grande,  belongs  to  me,  and  which  Field  Master,  Francisco  Lorenz  de 
Rada,  Cavallier  of  the  said  Order  of  Santiago,  Marquis  of  Torres  de 
Rada  Head  Chancellor  of  Xew  Spain,  my  second  husband  purchaaed 
from  Captain  Antonio  Pedrazo  Marmolejo,  which  upon  bis  death, 
among  other  property,  was  adjudicated  to  me  in  part  pavment  of  my 
dower  and  the  inheritance  of  my  two  lawful  sons  bj'  my  first  marriage 
with  Martin  de  Amor  y  Otanes,  who  are  now  deceased,  together  with 
the  pasture  lands  belonging  thereto,  of  which  property  my  cousin,  the 
said  Marquis  of  VillaT'uente  is  the  only  creditor,  for  the  sum  of 
$240000, — and  odd  dollars,  for  money  furnished  me  out  of  his  own 
means,  and  which  I  so  confess  and  acknowledge,  and  whereby,  we  both 
of  us  have  just  and  equal  right  to  it. 

We  have  therefore  agreed  and  decided  to  donate  to  the  Missions  of 
-the  said  Company  of  Jesus  in  California,  the  said  hacienda  together 
with  those  hereinafter  mentioned.  And  carrying  the  same  into  effect, 
each  one  on  his  own  behalf,  and  both  together  jointly,  renouncing,  as 
they  expressly  do,  the  laws  and  defenses  of  joint  transactions,  the 
benefit  of  the  division  and  execution  which  they  contain,  and  the 
duobus  reis  diffendi.  Cognizant  of  our  rights  and  that  of  which  it  is 
proper  for  us  to  do  in  the  premises.  By  the  present  and  in  due  form 
of  law,  of  our  own  free  will  and  accord,  we  hereby  agree  that  we 
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donate  to  the  Missions  founded  by  the  Company  of  Jesus,  and  those 
which  the  said  Company  may  hereafter  found  in  the  said  California, 
the  aforesaid  hacienda  called  San  Pedro  de  Ybarra,  in  the  jurisdiction 
of  the  town  of  San  Miguel,  which  according  to  the  title  and  the 
arrangements  made  with  His  Majesty,  consists  of  ten  cattle  ranges 
one  (>ha11eria  of  land  and  half  a  sheep  range  called  .lohn  Alvarez,  to 
which  are  annexed  the  haciendas  called  El  Tornon  and  the  Golondrinas, 
otherwise  known  as  the  Kencin  de  Ybarra,  with  the  Sitios  and  lands 
belonging  to  them  according  to  the  terms  and  boundaries  within 
which  all  these  are  embraced  according  to  their  titles,  together  with 
their  houses,  the  furniture  and  implements  contained  in  them,  the 
Chapel  with  its  ornaments,  a  bouse  and  corral  with  a  pen  for  fatten- 
ing hogs,  a  copper  boiler  for  making  soap  and  all  its  iniplement-t, 
a  shearing  house  with  porches  and  paved  yard,  two  large  store  houses, 
a  wool  room,  a  two-arched  store  house,  three  wooden  barns,  capable 
of  containing  3000  fanegas  of  corn  each,  together  with  all  the  grain 
which  may  be  therein,  as  also  of  beans  and  barley  oxen  for  the  plow 
with  their  yokes  &c  di-oves  of  mares,  mule-breeding  mares,  broken 
horses,  neat  cattle,  large  and  small  milch  cows,  four  droves  of  mules 
with  pack  saddles,  a  drove  of  asses  with  the  Jack,  a  flock  of  sheep, 
about  500  head,  large  and  small,  about  500  head  of  hogs,  the  goods 
in  the  store,  in  addition  to  the  neccsary  ones  which  were  sent  for  the 
use  of  the  servants  at  the  hacienda,  and  at  the  sheep  farm  in  Nuevo 
Leon,  together  with  everj'thing  else  which  mav  be  found  within  and 
without  uie  said  hacienda,  which  according  to  tlie  books  and  accounts 
in  charge  of  the  superintendent  may  be  shown  as  belonging  to  it, 
together  with  all  the  rights  of  action  against  the  sen'ants  now  there, 
or  who  may  be  absent  or  run  away.  Also  three  pieces  of  pasture 
lands,  one  in  the  valley  called  San  Antonio  de  los  Llanos,  Nuevo 
Leon,  consisting  of  fifty  Hitios  of  cattle,  the  greater  part  for  neat 
cattle  and  the  remainder  for  sheep,  as  appears  t>y  the  title  deeds,  ^11 
which  being  reduced  to  Sitios  of  sheep  amount  to  70  Sitios.  Another 
piece  of  land  called  Alamo  or  de  los  Alamos  y  Cerro  de  Ceruls. 
bounded  on  one  side  by  the  town  of  Sabinas,  Nuevo  Leon,  also  con- 
sisting of  50  Sitios  for  neat  cattle  and  sheep,  which  being  reduced  to 
sheep  Sitios  amount  to  more  than  TO. 

That  in  this  as  well  as  in  the  previous  Sitios,  there  are  different 
caballerias  of  land  with  water  suitable  for  irrigation,  good  foaling 
places  salt,  and  water.  The  other  pasture  land  is  in  tlie  jurisdiction 
of  the  mining  town  of  San  Pedro  (ruadalcazar  at  the  place  called  San 
Juan  Miquiguana,  Palmillas.  (iarilan.  Mamaleon,  Jaudinades  and 
Pueblo  de  Tula,  which  according  to  its  title  deeds  embrace  50  more 
Sitios  of  cattle  and  sheep,  which  according  to  the  foregoing  comi)uta- 
tion  makes  more  than  70  Sitios  for  sheep  on  the  two  sheep  rarms 
referred  to.  together  with  the  sheep  feeding  thereon  large  and  small, 
together  with  the  increase  which  the  tenders  of  the  sheep,  in  whose 
charge  they  are.  may  deliver,  and  their  produce,  the  horses,  mule^ 
the  farm  implements,  and  all  which  of  nght,  may  or  does  belong  to 
the  said  haciendas,  cattle,  sheep,  produce,  implements,  which  may  be 
there  at  the  present  time,  the  lands,  pastures,  woods,  cattle  pens, 
patures  watering  places,  together  with  all  their  rights,  privileges  and 
appurtenances,  thereunto  belonging,  within  and  without,  without  any 
exception  oi-  resei-vation  whatever,  of  anv  thing  which  may  or  does 
belong  to  them,  although  not  herein  specially  mentioned,  as  it  is  our 
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desire  that  it  should  be  herein  embraced  in  the  present  eeneral  dona- 
tion which  we  make,  pine,  net,  and  irrevocable,  as  a  flrm,  contract 
entered  into  between  living  parties,  now"  henceforward  and  forever, 
to  the  Missions  already  founded,  or  which  may  hereafter  be  founded 
in  California,  both  for  the  maintenance  of  their  Priests,  the  proper 
conduct  of  Divine  worship,  and  also  for  the  aid  in  food  and  clothing 
to  the  native  saticunieres  and  converts. 

In  such  wise,  that  if  in  future,  by  the  blessing  of  God  on  the  Mis- 
sions established,  they  should  become  self  supporting  and  not  require 
articles  of  necessity,  such  as  clothing  &c  tg  be  transported  from  iiere 
then,  that  the  proceeds  and  products  of  tfie  said  haciendas  be  applied 
to  the  establishment  of  new  missions  in  that  part  of  the  said  Californias 
not  yet  discovered,  at  the  discretion  of  the  Fathers  Superior  of  the 
said  missions.  The  »aid  haciendas  shall  be  perpetually  inalienable, 
they  shall  never  be  sold,  as  even  in  the  event  that  all  California  should 
be  subjected  and  converted  to  our  holy  Catholic  faith,  the  proceeds  of 
the  said  haciendas  shall  be  applied  to  the  requirements  of  toe  said  mis- 
sions for  their  preservation.  And  that  in  the  event  that  the  Holy 
Order  of  Jesus  should  voluntarilv,  or  under  compulsion  leave  the  said 
California  missions,  or  that,  which  God  forbid,  the  natives  abandoning 
our  holy  faith  should  rebel,  or  by  any  other  contingency,  it  shall  be 
at  the  discretion  of  the  Rev.  Fatter  Provincial,  who  at  that  time  may 
be  of  the  Company  of  Jesus  in  New  Spain,  to  apply  the  fruits  of  the 
said  haciendas,  their  products  and  proceeds  to  other  missions  yet  to  he 
discovered  in  North  America;  or  throughout  the  universal  world,  as 
to  him  may  appear  most  acceptable  in  the  sight  of  God,  in  such  way 
and  manner,  that  the  Government  and  dominion  of  the  said  haciendas 
shall  be  and  continue  in  and  with  the  said  holy  Companv  of  Jesus  and 
its  Prelates,  and  no  Ecclesiastical  or  Secular  Judges  shall  be  permitted 
to  have  the  slightest  intervention  therein,  the  whole  of  their  proceeds 
reing  for  the  purpose  herein  expressed  of  propagating  our  holy  Cath- 
olic Faith. 

And  by  virtue  of  this  donation,  we,  the  parties  executing  the  same, 
do  hereby  relinqmsh  and  resign  the  ownership,  right,  title  &c  to  the 
said  Company  of  Jesus  &c. 

The  rest  of  this  document  is  in  the  usual  form.  Dated  at  the  City 
of  Mexico  June  8th  173.5 

Signed  by  the  Marquis  of  Villapuente  and  the  Padre  Pi-ocurador, 
and  for  the  Marchionc-^s,  whose  right  arm  was  disabled.  Lawyer 
Augustin  Navarro  signed  as  also  a  witnes.s  Done  before  me  Francisco 
del  Valle  Royal  Notary  Public 

The  foregoing  is  taken  from  the  expediente  forwarded  to  this  Depart- 
ment by  the  Congress  of  the  Union,  in  answer  to  the  communication 
addressed  to  it  on  the  28th  of  August  of  the  present  year.  Mexico 
September  25th  1S71. 

Makuel  Aspikoz. 


(Copy.) 
Claim  No.  493.  Addition  No.  15. 


{Anexo  No.  15,  p.  314) 
om  which  were  in  charge 

In  the  city  of  Mexico,  San  Peifro  and  San  Pablo,  San  Andres,  The 


The  Colleges  and  Missions  within  the  kingdom  which  were  in  charge 
of  the  Jesuits,  were  the  followini 
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Profesa,  San  Yldefonso,  San  Gregorio,  in  the  city  of  Puebla,  EI 
Espiritu  Santo,  San  Yldefonso,  and  San  Francisco  Xavier,  tbey  also 
had  coUegea  at  Tepozotlan,"Quentero,  Celaya,  San  Luis  de  la'  Paz, 
Villa  de  Leon,  Guanajuato,  Valladolid,  Guadalajara,  Tacatecas,  Chi- 
huahua, Farms,  Parral,  Veracruz,  Fazcuaro,  Oaxaca,  Durango  y  San 
Luis  Pobosi,  The  Missions  of  California,  Senora  and  the  Phihpines 
were  also  in  charge  of  the  Priests  of  the  order.    The  King, 

To  the  Viceroys  and  Governors  of  my  dominions  in  the  Indias  and 
Philipines:  By  a  resolution  of  the  22nd  or  Februarj'  ulto,  at  an  extraor- 
dinary meeting  of  my  Council,  held  on  account  oif  the  various  repre- 
sentations maae  to  it  by  tm  Count  of  Arunda,  the  president  of  the 
sundry  commissions  in  my  kingdoms  of  the  Indian,  concerning  the  ban- 
ishment and  taking  possession  of  the  property  belonging  to  the  Society 
of  Jesus,  I  have  been  informed,  that  it  has  taken  in  to  consideration 
the  various  difficulties  which  have  occurred  and  which  may  hereafter 
occur  on  account  of  the  manner  in  which  the  Regulars  make  use  of 
the,  "Patronatos"  held  by  them,  and  their  wav  of  presenting  the 
"Capellanias;" 

That  in  order  to  remove  these  difficulties,  and  avoid  the  danger  which 
doubt  or  ignorance  might  create,  and  also  in  view  of  the  opinion  given 
by  my  Fiscal  .Jose  Monino,  and  the  declaration  put  forth  m  my  Koyal 
iJetters  Patent  of  the  1-tth  of  August  1778,  by  which  my  Crown  and 
person  subrogated  all  these  rights,  and  whereas  my  Council  have 
requested  me  to  issue  the  corresponding  orders  generallv  to  the  vice- 
roys and  Govenors  of  my  dominions  of  the  Indias,  Pnilipinea  and 
ajacent  islands,  declaring  that  I  had  subrogated  in  my  Royal  person 
all  the  right^s  which  belonged  to  the  Regulars  of  the  said  Order,  and 
also  those  which  they  might  possess  in  common  with  those  other  orders, 
without  prejudice  to  these  being  devoted  to  the  same  purposes  which 
they  were  before  the  time  of  the  expulsion;  and  that  ootn  should  be 
carried  into  effect  by  my  said  viceroys  &  govenors  in  my  name  a9 
part  and  parcel  of  my  royal  crown  making  due  note  and  entry  of  every 
transaction  on  the  boot^  and  archives  of  the.  departments  where  the 
entries  should  be  made; 

And  whereas  I  have  consented  to  do  so,  and  hereby  direct  my  Coun- 
cil of  the  Indias  to  carry  it  into  execution,  I  therefore  direct  you  and 
each  and  every  one  of  you,  respectively  to  fulfill  the  part  pertaining 
to  you,  and  to  cause  this  my  royal  order  to  be  complied  witn.  Dated 
at  Madrid  July  12,  1772. 
1  the  King 

By  order  of  the  King  our  Lord— 

Pedro  Garcia  Mayosal 

The  foregoing  are  copies  of  the  originals  taken  from  the  records  of 
the  Roval  Treasury,  paragraphs  No.  252  and  255,  pages  175,  and  176, 
vol.  5th. 

Mexico  October  7,  1871. 

Makl.  Aspiroz. 

(Copy.) 
Claim.  No.  493.  Addition  No.  16. 

(Anexo  No.  16.  p.  315> 

Sentence  upon  review  given  bv  the  Royal  Audientre  of  Mexico,  in 

the  matter  of  the  estate  of  Mrs  Josefa  Paula  de  Arguelles,  before  the  " 
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Court  of  Intestates  or  Probata  Court,  which  was  carried  into  effect 
by  the  Royal  Council  of  the  Indies. 

ThB  sentence  sets  aside  the  will  of  Mrs  Josefa  Paula  de  Arguelles 
and  declares  her  to  have  died  intestate.  It  directs,  first  that  SlO,<*0ft. — 
of  Uie  estate  be  taken  and  duly  invested  and  the  interest  upon  this  sum 
applied  to  the  ransom  of  the  children  of  the  Carro  in  the  Philippine 
Islands. 

That  the  remaining  portion  of  the  estate  lie  divided  into  four  equal 
parts,  of  which  three  parts  are  to  be  devoted  to  the  conversion  of  the 
mfidels  in  this  kingdom  and  in  the  Philippines,  at  the  disposal  of  His 
Majesty,  to  whom  it  primarily  belonged. 

The  remaining  fourth  is  cfiven  to  Jaointi  Gonzales  Valdes,  who  is 
declared  to  be  the  next  of  kin  to  the  testator.  The  rest  of  the  provi- 
sions contained  in  the  will. which  was  set  aside,  are  declared  to  be 
insubsistent.  And  it  is  finally  ordered  that  duplicate  copies  of  the 
proceedings  be  made  and  submitted  to  His  Majesty,  for  the  purpose 
of  his  signifying  what  may  be  his  sovereign  pleasure  with  regard  to 
the  direction,  subsistence,  and  security  of  the  funds  devot«d  to  the 
work  of  the  pious  missions. 

This  sentence  was  given  at  the  City  of  Mexico,  on  the  4th  of  June 
1783. 


(Copy.) 
Claim  No.  498.  Addition  No.  17. 

(AnexoNo.  17,  p.  317) 
A  communication,  dated  Arangues,  March  16th,  1793,  addressed  to 
the  Viceroy  of  New  Spain,  communicating  to  him  an  order  of  the  King 
confirming  the  i<entence  given  on  the  appeal  in  the  suit  brought  by  the 
relatives  of  Josefa  Paula  Arguelles,  concerning  the  division  of  her 
estate,  and  directing  that  the  one  fourth  part  be  immediately  delivered 
to  Mrs  Josefa  Valdes  or  her  lawful  attorney,  and  that  the  remaining 
three  fourths,  after  deducting  the  $10000. — applicable  to  the  ransom 
of  the  children  of  the  Carro,  be  invested  on  the  security  of  good  real 
estate,  at  the  current  rate  of  5%  interest,  for  the  purpose  of  employ- 
ing the  proceeds  in*  the  maintenance  and  increase  of  the  said  Missions. 


(Copy.) 

C^airo  No.  493.  Addition  No.  18. 

(Anexo  No.  18,  p.  318) 
Letters  Patent  of  the  King,  dated  Madrid,  July  25th,  1803,  addres-sed 
to  the  Viceroy  of  New  Spain,  revoking  an  order  given  to  the  Father 
Juan  Duarte,  for  the  sum  of  $25,000. — payable  out  of  the  estate  of 
Mrs  Josefa  Paula  de  Arguelles,  for  the  [juipose  of  erecting  a  semi- 
nary at  Montilla  in  the  Philippine  Islands.  It  further  directs  that  the 
interest  belonging  to  the  Philippine  Missions,  derived  from  the  estate 
of  Mrs  Josefa  Paula  de  Arguelles,  be  annually  remitted  to  the  Priests 
themselves  and  not  to  their  communities.  Priors,  or  Provincials. 


(A) 

Claim  493  Addition  No.  19. 

[Anexo  No.  19,  p.  320] 

1.  A  communication  from  the  District  Attorney  of  the  Cireuit 
Court,  dated  Guddalajara,  August  25,  1871,  addressed  to  tlie  Minister 
of  Foreign  Relations  at  the  City  of  Mexico,  as  follows: 

As  I  informed  you  in  my  communication  of  the  18tb  instant,  I  have 
now  the  honor  of  forwarding  to  you  the  report  furnished  me  by  Juan 
Riestra,  the  Notary  in  charge  of  the  records  and  the  Archives  contain- 
ing the  antecedents  relating  to  the  capital  pertaining  to  the  Pious  Fund 
of  California,  which  was  secured  by  a  mortgage  upon  the  hacienda  of 
Cienaga  del  Pastor.  I  have  also  the  honor  of  enclosing  you  the  com- 
munication addressed  to  me  with  the  said  report,  presenting  an  account 
for  $30,— for  his  fees  in  the  case.  In  the  event  that  this  report  should 
not  be  sufficient  for  the  purpose  desired,  I  have  requested  the  District 
Court  to  issue  orders  to  the  parties  in  charge  at  Tepatitlan  and  Barca, 
to  furnish  me  with  a  report  &»  to  the  encumbrances  which  may  have 
been  assumed  bv  Cienaga  del  Pastor,  pertaining  to  the  capital  of  the 
Pious  Fund  of  California  and  will  have  the  honor  of  duly  communi- 
cating to  you  the  result  of  these  orders. 

Juan  Robtbs  Mabtinez 

Here  follows  the  report  of  Juan  Riestra,  dated  Guadalajara, 
Aucust  23rd,  1871,  as  follows: 

Tue  deed  of  endowment  of  the  Pious  Fund  of  California,  was  not 
executed  in  this  city. 

By  some  deeds  of  sale  of  portions  of  the  hacienda  of  Cienaga  del 
Pastor,  which  situated  in  tne  Canton  del  Barca,  in  the  State  of 
Jalisco,  executed  by  Manuel  J.  Olazagane  as  Attorney  in  fact, of  Man- 
uel Escandon,  when  referring  to  the  purchase  of  the  hacienda  made 
by  this  gentleman,  reference  is  also  made  to  some  of  the  antecedents 
relating  to  the  said  property,  from  which  the  following  report  has 
been  gathered. 

Mrs,  Josefa  Paula  de  Arguelles  exeiiuted  her  will  at  the  City  of 
Mexico,  before  Andres  Delgado  Camargo.  a  Notary  Public,  on  the 
23rd  of  May  1765,  and  died  in  the  same  city  in  the  year  1776.  Mrs. 
Arguelles  by  her  will  left  several  legacies  and  constituted  the  Convent 
of  Santo  Tomas  de  Aquino,  of  the  Society  of  Jesus,  in  the  City  of 
Guadalajara,  the  devisee  of  the  principal  part  of  her  estate,  directing 
that  it  should  be  distributed  in  the  manner  which  she  had  secretly 
communicated  to  Father  Jos€  Carilo,  of  the  same  Society.  After  the 
death  of  Mrs.  Arguelles,  the  College  of  Jesus  of  this  city  relinquished 
the  legacy,  and  Father  Carilo  declared  in  Court  that  the  Te^tatrix 
had  signified  to  him  as  her  will,  that  the  estate,  after  paying  the 
legacies  which  she  had  mentioned  to  him,  should  be  appliea— tnree- 
fourths  to  the  conversion  of  the  infidels  under  the  care  or  that  College, 
and  the  other  fourth  to  the  College. 

The  Supreme  Council  of  the  Court  at  Madrid,  established  in  connec- 
tion with  the  affairs  of  the  ex-Jesuits,  decided,  on  the  26th  of  April, 
1770,  that  they  had  no  right  to  succeed  to  this  property.  The  Mar- 
quis of  Altamira.  Mrs.  Maria  Cecilia  de  Arguellei*  de  Trespalacios.  the 
Rev.  Bishop  of  Mechuacan,  Don  Pedro  Anselmo  Sanchez  de  Tazle,  his 
brother  Don  Francisco  Sanchez  de  Tazle,  and  Doiia  Manuela  de  Miranda 
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de  Villavicencio,  who  considered  themselves  aa  the  saccessors  of  the 
inteatate,  inBtituted  proceedings  against  Bachelor  AugusHn  de  Mora 
who,  according  to  the  statement  of  Padre  Carillo,  should  hare  been 
the  legatee  of  the  lady,  agninst  the  general  defender  of  the  property 
of  deceased  persons,  against  the  Histrict  Attorney  of  the  Audience  of 
New  Spain,  in  the  general  Court  for  the  fjroperty  of  deceased  persons, 
to  have  the  aforesaid  provisions  of  the  will  declared  null  and  void. 

On  the  Ist  of  July  1780,  final  sentence  was  rendered  by  Francisco 
Javier  de  Gamboa  ("order")  declaring  that  the  legacies  should  be 
paid  and  that  the  remainder  of  the  E^state  should  be  applied  to  the  con- 
version of  the  infidels,  one-half  for  those  in  this  kingdom  and  one-half 
for  those  in  the  Philippines. 

Appeal  was  taken  from  this  sentence  and  the  former  Ro^al  Audience 
of  Mexico,  on  the  23rd  of  August  1784,  gave  its  decision  upon  the 
appeal,  directing  that  the  estate  in  question,  after  deducting  the  sum 
of  iJ10,00<t  for  the  endowment  of  a  pious  fund  for  the  ransom  of  the 
children  of  the  Carro  in  the  Philippines,  should  fwy  the  legacies  men- 
tioned in  the  will  of  the  testatnx  without  admitting  the  additions 
mentioned  by  Padre  Carillo,  and  that  the  remainder  should  be  divided 
into  four  equal  parts,  of  which  three  were  to  be  devoted  to  the  con- 
version of  the  infidels  in  this  kingdom  and  in  the  Philippines,  half  and 
half,  at  the  dispasal  of  the  King,  and  the  other  fourth  part  delivered 
to  Jacinto  Antonio  Gonzales  Valdes,  as  heir  at  law  of  Mrs.  Arguelles; 
he  being  next  of  kin.  The  District  Attorney,  the  Marquis  of  Altamira 
and  the  other  relatives  of  the  deceased  took  a  second  appeal,  when  the 
sentence  was  confirmed  by  the  Council  of  the  Indies,  which  sentence 
carried  with  it  execution,  as  apDcars  upon  the  recoixls  and  by  the 
Superior  decree  of  the  11th  of  November  1793,  in  which  the  Royal, 
Audience  states  that  it  had  paid  to  Jacinto  Antonio  Gonzales  Yaldes 
$60,000— on  account. 

The  Estate  of  Mrs.  Arguelles  amounted  to  more  than  $800,000™ 
and  it  is  said  that  the  inventones  are  in  Spain. 

The  hacienda  of  Cienagu  del  Pastor,  in  tne  State  of  Jalisco,  jurisdic- 
tion of  the  Barea  and  Tepatitlan,  belonged  to  this  estate  and  was  adju- 
dicated in  X'tlidwii  to  tne  Missions  and  Jacinto  Antonio  Gonzales 
Yaldes,  in  the  proportion  of  three  parts  to  the  former  and  one  to  the 
latter.  The  heirs  nave  been  in  possession  of  it  and  in  receipt  of  its 
products  for  more  than  sixty  years,  without  any  opposition.  General 
Gabriel  Valencia  having  been  the  last  administrator  of  the  property. 

The  three-fourths  part  of  the  hacienda  of  Cienaga  del  Pastor 
remained  under  the  supervision  of  the  Supreme  Government  of  the 
Republic  by  reason  of  its  being  devoted  to  the  Pious  Fund  of  Cali- 
fornia, as  it  was  foi-merly  at  the  disposal  of  the  King  of  Spain.  This 
Pious  Fund  was  incorporated  with  tne  national  revenues  and  the  inter- 
est on  it  guaranteed  by  the  rent  of  the  tobacco,  under  the  decree  of 
October  24,  1842. 

Benito  de  Alacua,  duly  authorized  by  the  successors  of  Jacinto 
Antonio  Gonzales  Valdes,  sold  the  one- fourth  part  of  the  said  hacienda 
of  Cienaga  del  Pastor,  with  all  the  appurtenances  held  by  its  former 
proprietors  yet  undivided  from  the  part  belonging  to  the  Pious  Fund 
of  California,  which  was  administered  bv  General  Valencia  by  com- 
mission of  the  Supreme  Government,  and  the  deed  as  executed  at  the 
City  of  Mexico  on  the  Ist  of  September,  1842,  before  Manuel  Garcia 
Romero,  Notarv  Public,  and  is  recorded  in  book  4  of  the  Records  under 
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No.  84.  Prior  to  this  and  by  virtue  of  the  law  of  May  25, 1832,  which 
directed  the  renting  of  the  farming  property  belonging  to  the  Piou» 
Fund  of  California,  and  upon  the  invitation  for  proposal  for  this  pur- 
pose, which  wan  published  on  the  10th  of  February  1838,  in  tiie  11th 
Volume,  No.  1135  of  the  Newispaper  called  the  "  Diario  del  Gobierno 
de  la  Republics  Mexicana,"  the  hacienda  of  the  Cienaga  del  Faator  wa» 
rented  to  Dr.  Juan  Jos£  Romero  and  Manuel  Olazagane. 

The  Supreme  Government  of  the  Nation,  through  the  Secretary  of 
the  Treasury,  and  under  a  decree  issued  in  the  Cit}-  of  Mexico  on  the 
ii4th  of  October  1842,  sold  to  the  liquidating  and  other  partners  of  the 
extinct  Tobacco  monopoly  the  three-fourths  part  of  tne  hacienda  of 
Cienaga  del  Pastor,  which  belonged  to  the  Pious  Fund  of  California, 
and  the  deed  of  sale  was  executed  in  the  City  of  Mexico  on  the  29th  of 
November  1842,  before  Ramon  Villatobos,  Notary  Public. 

From  the  facts  set  forth  in  this  report,  it  can  onlv  be  ascertained 
that  the  deed  of  endowment  of  the  Pious  Fund  of  California  was  not 
executed  in  this  city. 

Juan  Riestra 


(A) 

Claim  No.  493  Addition  No.  20. 

[Anexo  No.  20,  p.  322] 

A  Statement  furnished  by  Pedro  Ramirez  to  the  Minister  of  Justice 
and  Public  Instruction,  dated  at  the  City  of  Mexico,  on  the  5th  of 
February  1842,  ajj  to  what  the  Pious  Fund  consisted  of,  as  follows: — 

The  Pious  Fund  of  California  consists  of  three-fourths  part  of  the 
hacienda  of  Cienaga  del  Pastor  and  three-fourths  part  of  $6000.  —  for 
which  sevei-al  houses  in  the  Calle  de  Vergara  were  sold  in  "infiteusis" 
for  the  construction  of  the  new  Coliseo. 

The  hacienda  of  San  Augustin  de  Amoles  and  appurtenances,  in  the 
departments  of  San  Luis  and  Tamaulipas.  and  hacienda  of  Ybai-a  in 
theStateof  Guanajuato,  the  sum  of  $40,000.  —  in  a  lien  on  the  hacienda 
of  Arozo  Sarco;  a  lien  of  $42,000.  — ■  on  the  hacienda  of  Santa  Lugarda 
and  its  ranches,  situated  at  San  Juan  de  los  Llanos.  A  deed  for 
$162,618.  —  3.  3  gr.  which  was  loaned  on  interest  to  the  former  Con- 
sulate at  the  rate  of  5%  per  annum,  of  which  nothing  has  been  col- 
lected up  to  the  present  time,  and  of  other  sums  which  have  been  taken 
at  different  times  by  the  Government  in  the  character  of  a  loan.  The 
three  fourths  part  of  the  hacienda  of  Cienaga  have  been  attached  and 
ordered  to  be  sold  upon  the  suit  of  Lawyer  Jos^  Maria  Jaunequi 
against  the  Fund;  and  if  the  sentence  is  carried  into  effect  as  given, 
the  propertv  attached  will  not  be  sufficient  to  cover  the  amount  of  the 
sentence.  The  Fund  is  also  liable  to  other  claims  which  it  cannot  pay, 
on  account  of  the  loan  made  by  the  Supreme  Government  upon  a 
mortgage  of  it,  nearly  all  of  its  revenues  are  devoted  to  the  pajTnent 
of  the  interest  on  the  loan,  which  is  now  being  paid  with  a  great  deal 
of  trouble, 

Pedko  Ramirez. 


■dovGooi^Ic 
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(Copy.) 

Claim  No.  493.  Addition  No.  21. 

{Aiiexo  No.  31,  p.  323) 

Papal  Bull  of  Pope  Clement  XIV,  published  bv  the  Royal  Council 
of  Spaio,  dated  July  2Ut  1773,  abolishing  the  order  of  .Tesuik^. 

The  publication  is  dated  Madrid,  September  12th,  1773. 


(Copy.) 
Claim  No.  493.  Addition  No.  22. 

(Anexo  No  22,  p.  338) 
Two  petitions  from  the  Padres  Procuradorea  of  the  Missions  of  St 
DomiWo  and  Sanfernando  in  California  addressed  to  the  Viceroy, 
dated  February  25th  1794  and  Mexico  Mav  6th  1794,  asking  for  an 
allowance  of  ^200  each  to  cover  the  travelling  expenses  of  the  Mis- 
sionaries to  the  Missions.  The  matter  waa  referred  to  the  Law  officer 
of  the  Government,  who  reported  adversely  but  recommended  that  the 
matter  be  laid  before  the  King,  which  was  done. 


(tlopy.) 

Claim  No.  493.  Addition  No.  23. 

(Anexo  No.  23,  p.  342) 
The  Viceroy  having  communicated  the  petitions  referred  to  in  the 
foregoing  paper  to  the  King,  this  "anilexo"  contains  a  royal  order 
directing  that  in  lieu  of  paying  the  missionaries  $200. — each  for  travel- 
ling expenses,  as  petitioned  for,  their  respective  salaries  shall  continue 
and  be  paid  to  them  up  to  the  time  of  their  reaching  their  convents  &c. 


(Copy.) 
Oaim  No.  493.  '  Addition  #24. 

(Anexo  No.  24,  p.  359) 

A  .statement  published  in  the  "Siglo  Diez  y  Nueve"'  newspaper,  on 
the  2tJth  of  Noveufil>er  1843,  by  Lawver  Juan  Rodriguez  de  San  Miguel, 
on  behalf  of  the  Rt.  Rev.  Bishop  I?'nincisco  Garcia  Diego,  of  Califor- 
nia, addressed  to  the  Government,  setting  forth  the  grievance  of  the 
Bishop  and  the  See  of  California  and  the  hardships  which  the  Bishop 
was  called  upon  to  endure,  through  the  failure  of  the  Government  to 
fulfill  the  promises  made  by  it,  at  the  time  the  See  was  created,  and 
which  was  done  upon  the  faith  of  the  promises  made  by  the  Govern- 
ment, that  it  would  pay  the  sum  of  $6(K)0. — per  annum  together  with 
$3000.—  for  contingent  expenses,  toward  thesuppoit  of  the  Bishopric. 

It  also  calls  the  attention  of  the  Government  to  the  injustice  of  with- 
holding the  means  dedicated  for  this  purpose  bv  the  endowers  of  the 
Fund.  ■  ,1 


Claim  No.  493.  Addition  #25. 

(Anexo  No.  25,  p.  362) 
A  publication  made  in  the  City  of  Mexico  on  the  10th  of  December 
1S45,  by  •Tuan  Rodriguez  de  San  Miguel  in  reply  to  certain  misrepre* 
Mentations  which  had  been  previously  published  by  the  holders  of  the 
property  belonging  to  the  Pious  Fund  of  California,  concerning  the 
Bi.snop  and  h'ts  attorney. 


Mexican  and  American  Joint  Commission. 

The  R.  C.  Abchbwhop  andI 
Bifthops  of  California,  | 
.To)«eptt  S.  Alemany  et  als.,  I-  No.  493. 

The  Mexican  bbfubuc.     J 

Plainakt's  Reply. 

I  do  not  deem  it  necessary  to  follow  the  ingenious  and  learned 
argument  of  the  advocate  of  the  Mexican  Republic  through  its  details. 
It  labors  chiefly  to  establish  the  proposition  that  the  California  Missions 
were  mere  political  institutions,  wherein,  under  pretence  (or  under 
the  name)  of  preaching  the  gospel  to  the  heathen  Indians  of  the 
country,  was  disguised  a  scheme  of  purely  civil  conquej^t.  In  order 
to  do  thiH  it  ueceNsarily  ignores  the  fact  that  under  the  Spanish  mon- 
archy, as  ia  every  European  state  which  sprang  from  the  rains  of  the 
western  empire,  the  church  constituted,  in  one  form  or  another,  one 
of  the  great  estates  of  the  realm;  that  it  acknowledged  no  dependence 
on  the  crown,  nor  did  the  Monarch  claim  any  authority  over  it,  except 
such  rights  of  intervention  in  its  affairs  as  were  conceded  by  amwrmi 
with  the  Holy  See.  Ignoring  thus  the  whole  course  of  history,  the 
learned  advocate  is  enabled  to  see  in  the  church  a  mere  branch  of  civil 
government,  and  in  the  clergy,  mere  civil  servants  of  the  crown. 
Their  orphan  houses,  theological  seminaries,  colleges,  churches  and 
missions,  become,  in  his  view,  mere  political  establish  men  U.  Hence, 
he  would  infer  that  a  gift  or  bequest  in  aid  of  the  missionary  efforb^ 
of  the  fathers  was  in  effect  one  in  aid  of  the  civil  conquest;  that  money 
or  lands  given  to  the  mi.'^sionaries  for  this  object  was  simply  donated 
to  the  Crown  of  Spain  for  public  purposes,  and  became  by  the  act  of 
donation  public  property;  oeing  such  it  was  applicable,  at  the  discre- 
tion of  the  monarch  (or  of  tne  Republic  after  its  independence), 
to  any  public  purposes  in  its  option.  He  assumes  also  that  it  /las  heeii 
applied  to  other  public  purposes.  I  decline  to  follow  the  argument 
through  the  various  mazes  by  which  thi.s  extraordinary  conclusion  is 
arrived  at,  because  it  appears  to  me  so  entirely  at  variance  with  all 
history  that  the  mere  statement  of  the  conclusion  itself  is  its  sufficient 
refutation.  The  tribunal  will  observe  that  no  reason  is  assigned  which 
would  justify  Mexico  in  diverting  the  income  of  the  pious  fund  from 
the  support  of  the  missions  to  which  the  donors  destined  it,  which 
would  not  have  equally  justified  the  Spani-sh  monarc^h  in  a  like  diver- 
sion; and  nothing  is  suggested  justifying  such  a  proceeding  at  the 
present  day,  not  equally  applicable  to  the  period  when  the  donations 
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were  made;  so  that  the  argument  of  Don  Manuel  A^piroM  either  proves 
that  the  contributions  which  formed  the  fund  became  national  prop- 
erty— subject  to  the  absolute  and  unlimited  control  of  the  monarch, 
on  who^e  authority  in  national  alTairs  no  restraint  existed — the  moment 
they  w*re  made,  or  it  proves  nothing  ut  all.  Mr.  Aspiros  maintaioB 
the  affirmative  of  this  extraordinary  proposition.  In  reference  to  it, 
I  suggest  that  it  is  a  result  evidently  not  contemplated  by  the  con- 
tributor's; they  certainly  did  not  suppose  when  making  their  donations 
that  they  were  contributing  funds  to  the  exchequer  of  the  crown,  and 
it  b  scarcely  conceivable  that  when  the  Spanish  monarch  gave  to  the 
Society  of  Jesus  hisaugust  license  to  undertake  and  effect  the  fl/>myMai 
conquest  of  the  California,  on  the  single  condition  of  acknowledging 
the  chil  supremacy  of  the  Crown  of  Spain  and  not  involving  the  royal 
treasury  in  any  expense,  he  meant  to  authorize  them  to  solicit  amis 
from  his  subjects  for  his  beneiit,  or  to  beg  from  door  to  door  in  hi8 
name.  So  that  if  the  result  now  claimed  By  the  counsel  for  Mexico 
did  flow  fi-om  the  donations  thus  made,  it  was  a  result  not  contem- 
plated or  intended  bv  any  one  of  the  parties  at  the  time.  Not  certainly 
by  the  fathers,  for  they  solicited  alms  to  aid  them  in  the  spiritual  con- 

?uest  of  the  countrj',  i.  e.  the  conversion  of  the  natives  to  the  Catholic 
ftith.  Not  by  the  donors,  for  moved  by  piety  and  zeal  for  the  same 
faith,  they  contributed  for  that  express  purpose.  Not  by  the  Crown, 
for  it  encouraged  both  the  parties — solicitors  and  contributors — alleg- 
ing the  same  religious  motives,  and  only  stipulating  that  its  civil 
authority  over  the  territory  should  continue  to  be  acknowledged. 
Had  anybody  then  put  forward  the  doctrine  asserted  in  the  brief  of 
Don  Manuel  Aspiros,  would  it  not  have  t)een  promptly  disavowed  and 
repudiated  by  all  the  parties!  And  if  it  were  not  true  then,  by  what 
peculiar  sequence  of  events  has  it  since  become  tme? 

But  while  declining  to  follow  my  learned  opponent  through  the 
details  of  bis  argument,  it  may  not  be  amiss  to  direct  attention  to  some 
of  its  fallacies. 

I.  A  leading  proposition  is  that  the  California  Missions  are  to  be 
deemed  political  institutions  (establishments),  hecmtxe  they  were  aided 
and  maintained  by  the  Crown  from  political  motives  and  for  the  accom- 
plishment of  political  purposes.  Much  learning  and  ingenuity  are 
expended  in  support  of  this  proposition.  The  answer  to  it  is,  that  it 
confounds  the  character  of  tne  motive  which  prompted  the  Spanish 
monarch  to  encourage  the  missions,  with  the  charaiTter  of  the  missions 
themselves.  Doubtless  the  motives  of  the  Spanish  Goveriunent  were 
politlail;  I  suppose  the  loylcaUy  Government,  as  such,  is  incapable  of 
any  but  political  motives,  for  it  deals  only  with  matters  of  public 
policy;  and  anything  higher  or  purer  than  public  policy  and  considera- 
tions of  mundane  public  welfare  are  out  of  its  spnere  of  action.  But 
because  the  motives  which  prompt  governments  to  aid  any  mrticular 
undertaking  are  political,  it  does  not  follow  that  the  undertaking  it^telf 
is  such.  Several  of  the  leading  states  of  Christendom  lately  fitted  out 
expeditions  to  observe  the  recent  transit  of  Venus.  They  were  actu- 
ated by  motives  of  public  policy, »'.  e,,  their  motives  were  political; 
yet  the  expeditions  are  scientitic.  Governments  have  frequently  sub- 
sidized private  corporations  to  undeitake  enterprises  from  which, 
indirectly,  public  good  is  expected:  notably,  the  Atlantic  telegraphic 
cable,  the  Pacific  railroads  and  various  lines  of  steamships;  such  enter- 
prises do  not  thereby  become  political  or  cease  to  be  commercial. 


The  Government  granting  aid  to  or  chartering  such  corporationit,  stip- 
ulates in  the  act  for  such  advantages  as  it  demands  as  the  equivalent  of 
it«  favor,  leaving  the  character  of  the  undertakings  unchanged. 

This  in  preeinely  what  happened  in  the  ease  of  the  Califtirnia  Jlis- 
Kions.  The  Jesuits  Kino  (or  KiUin)  and  Salvatierra  applied  to  the 
Crown  for  leave  to  attempt  the  conversion  of  the  Indians  of  California 
to  Christianity  hy  the  establishment  of  missions  among  them.  The 
Crown  assented  on  two  conditions:  1,  That  its  civil  authority  and  title 
to  the  dominion  of  the  country  should  be  recognized  and  "respected; 
2,  That  the  royal  treasury  should  not  be  called  on  for  any  portion  of 
the  expenses  attending  the  attempt.  These  conditions  bemg  accepted 
and  loyalty  complied  with,  the  monarch  subsequently  extends  to  the 
missionaries  encouragement  to  enlarge  their  field  of  labor.  He  fur- 
nishes them  perhaps  an  escort  of  aoldiei-s,  or  gives  a  voluntary  donation 
of  money,  clothing,  provisions  or  articles  of  ornament  to  the  missions. 
He  is  doubtless  actuated  in  all  this  by  political  motives;  but  to  assert 
that  the  missions  by  accepting  such  aid  became  political  establishments 
seems  to  me  to  confound  the  meaning  of  words  quite  as  much  as  any 
of  the  cases  suggested. 

Suppose  a  boaj'  of  ecclesiastics  should  now  petition  the  Government 
of  Great  Britaiji  for  liberty  to  proceed  to  the  interior  of  some  of  its 
remote  possessions  and  endeavor  to  convert  the  savage  inhabitants  to 
Christianity;  suppose  the  permission  granted,  on  precisely  the  condi- 
tions imposed  here,  viz.,  tnat  the  civirallegiance  of  the  innabitants  to 
the  British  Crown  should  be  acknowledged,  and  that  under  no  circum- 
stances should  the  latter  be  deemed  liable  for  the  expenses  of  the  under- 
taking; would  it,  or  could  it,  be  claimed  that  funds  contributed  in  aid 
of  the  missionary  enterprise  Income  thereby  public  fundsi  Would 
not  the  veiy  stipulation  that  the  public  treasury  was  not  to  be  called 
on  for  any  part  of  the  expenses  negative,  by  necessary  implication, 
such  a  claim  j  Suppose  even  that  finding  great  public  advantage  to 
result  from  the  missionary  estabi  ishments,  the  Crown  should  after  their 
commencement,  grant  some  additional  funds  in  support  of  them  and 
encourage  them  in  other  wavs,  in  the  manner  and  to  the  extent  the 
Spanish  monarchs  did  in  California;  would  that  change  their  original 
character  and  make  them  political  establishments!  The  answer  which 
every  candid  and  reflecting  mind  would  give  to  these  inquiries  disposes, 
as  it  seems  to  me,  of  the  claim  that  the  Jesuit  mis.'^ions  in  California, 
instituted  under  precisely  these  circumstances,  became  thereby  political 
establishments. 

The  fact  is,  and  the  whole  historj-  of  Spanish  America  attests  it,  that 
the  theory  of  Spanish  colonization  and  conquest  was  to  preserve  the 
native  races  and  convert  them  to  (Christianity,  and  ultimately  rai-se 
them  to  the  Mtntui  of  complete  citizenship.  Claiming  title  to  their 
vast  trans-Atlantic  possessions  under  the  bull  of  Alexander  VI,  which 
imposed  on  the  kings  of  Spain  the  duty  of  Christianizing  the  natives 
of  the  countries  gmnted,  they  could  scarcely  do  otherwise  than  encour- 
age the  missionary  efforts  of  the  various  religious  bodies  in  the  Church 
which  undertoolt  this  eminently  charitable  work.  These  various 
orders,  Dominicans,  Franciscans,  and  especially  the  Jesuits,  accom- 
panied the  tirst  expeditionistf*.  and  after  a  foothold  bad  once  been 
obtained  in  any  place  they  usually  preceded  the  further  advance  of 
the  civil  and  military  officers.  It  is  a  fact  known  to  all  students  of 
Spanish  colonial  history,  and  which  I  feel  persuaded  no  gentleman  of 
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the  learning  of  Don  Manuel  Aspiros  will  controvert,  that  in  that  his- 
tory the  words  " rcrf'tcc/'w,"  ^' conijaf9ia"  and  "enf/r/rffl,"  which  so 
frequently  oi-cur  in  it,  have  ordinarily  a  religious  rather  than  a  secu- 
lar signihcation.  Being  converted  to  Christianity  and  subjected  to 
the  kingdom  of  Christ,  the  natives  would  naturally  become  obedient 
subjects  of  the  civil  power,  and  it  is  a  notable  fact  that  the  religious 
conquest  of  Spanish  America  was  far  more  complete  than  the  civil 
one.  Instead  of  the  effoits  of  the  officers  of  Government  being  sec- 
onded by  the  missionaries  {par.  15)  it  would  be  more  correct  to  say 
that  the  efforts  of  the  missionaries  were  seconded  by  the  officei's  of 
the  Crown. 

I  therefore  take  issue  with  Mr.  Aspiros  on  the  proposition  that  the 
missions  were  political  institutions,  and  insist  that  they  were  religious 
ones,  which  the  Spanish  Government,  for  political  reasons,  encoui-aged 
and  fostered.  Like  many  of  our  public  colleges,  hospitals,  and  orphan 
ai^ylums,  they  were  charities  of  private  f  oun<£,tion,  but  of  eminent  and 
recognized  public  utility.  And,  I  repeat,  that  any  discussion  of  the 
legal  jf^fl^jM  of  these  or  other  public  charities,  for  which  the  world  is 
indebted  to  mediaevel  piety,  must  be  wholly  imperfect  and  inconclu- 
sive which  ignores  the  fact  that  the  churci,  in  those  days  the  gi-eat 
vehicle  of  all  charity,  constituted  in  every  European  monarchy,  and 
of  the  estates  of  the  realm;  that  each  archbishop,  bishop,  parish  priest, 
chapter,  convent,  monastery,  college  or  other  religious  bouse,  was  a 
corporation,  and  this  by  the  canon  law  and  without  any  charter  from 
the  Crown  constituting  it  such;  that  all  goods  or  property  dedicated  or 
donated  to  pious  uses,  vested  necessarily  in  some  religious  i3ody,  and 
came  at  once  under  the  jurisdiction  of  the  proper  ecclesiastical  authority. 
If  parochial  in  their  character,  as  a  parish  church,  jiarsonage.  orglebe, 
the  parish  priest  usually  became  seized  of  them;  if  of  more  general 
utility,  and  not  by  the  act  of  donation,  confided  to  some  other  religious 
ordei-  or  body,  tfie  ordinaiT  of  the  diocese  generally  took  them.  All 
such  titles  were  trusts,  and  the  properties  were  applied  to  the  partic- 
ular uses  destined  by  the  founders. 

History  furnishes  frequent  instances  where  the  poverty  of  the  pub- 
lic treasury,  the  rapacity  of  the  monarch,  or  the  cupidity  of  a  favorite, 
has  led  to  spoliation  of  charities  and  other  church  properties;  such  acts 
have  usually  been  cloaked  under  the  disguise  of  reform  of  abuses,  or 
excused  bv  plea  of  great  public  necessity.  The  atheistical  zealots  of 
the  French  revolution  were,  I  believe,  the  firot  who  invented  the  idea 
that  property  dedicated  to  such  uses,  was  public  or  national  property; 
but  there  acts  in  confiscating  and  treating  it  as  such  were  condemned 
by  the  voice  of  all  Eufope,  and  repudiated  ais  far  as  possible  by  Fi-ance 
herself  as  soon  as  she  began  to  recover  from  the  delirium  of  revolu- 
tion. Partizans,  writing  what  thev  call  history,  have  sought  to  excuse 
such  acts  in  various  wavs;  and  philosophers  have  sometimes  viewed 
them  lenient!}',  discovering  in  their  remote  consequences  public  bene- 
fits proceeding  from  individual  wrong;  but  I  am  not  aware  of  any 
instance  where  an  independent  tribunal,  constituted  to  administer  jus- 
tice, has  ever  given  them  its  sanction  or  regarded  them  othernise  than 
as  acts  of  mere  arbitrarv  power  without  legal  justification. 

See  Teri-ett  vs.  Taylor  y  Cranch's  Kep.,  -1:2. 

Town  of  Pawlet  vs.  Clark,  id.  i' 


Gutierez  Fernandez  Derecho  Civil  Efepanol  II.,  p.  41. 
Schl^jel's  Lectures  on  Modern  History,  Lect.,  VI. 
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Ouizot  CivilizatioD  in  Europe,  Lect,  V. 

"  •'         in  France,  Lect.  XII  and  XIII. 

Pre^cott,  Fenl.  and  Isal».,  V.  %  p.  172. 

Mendietta.  HUt.  Eocl.  Ind..  p.  20. 

Allison's  Hist,  of  Europe,  Chap.  XXXV. 

II.  Another  fallacy  fre(|uently  suggested  and  a.ssuined  in  the  argu- 
ment to  which  we  now  reply  is,  that  the  missions  in  California  were 
supported  by  the  appropriation  of  a  certain  portion  of  the  public  rev- 
enues of  Mexico  and  that  the  cessation  of  such  appropriation  wa-x.  of 
course,  in  the  discretion  of  the  Government,  If  the  fact  were,  as 
assumed,  that  Mexican  public  funds  were  appropriated  to  the  suppoit 
of  the  missions,  it  would  be  idle  to  dispute  the  right  to  withdraw  tnem 
at  discretion.  But  the  fact  is  not  so.  The  kings  of  Spain  did  indeed 
on  more  than  one  occasion  promise  donations  in  aid  of  the  California 
Missions;  and  more  than  one  roval  ^edula  ordered  funds  to  be  so  con- 
tributed but  they  were  never  obeyed  or  enforced,  and  the  historical 
fat^t  remains  that  neither  the  Crown  of  (Spain  during  the  vicerovalty, 
nor  the  Mexican  Governmentafter  the  independence,  ever  contributed 
any  sum  either  to  the  supportof  the  missions  or  to  the  enlargement 
of  the  Pioua  Fund  from  which  they  derived  their  supixirt.  On  the 
contrary,  the  Spanish  Crown  after  the  expulsion  of  the  Jesuits  fre- 
quently, under  plea  of  urgent  necessity,  bori-owed  money  from  the 
pious  fund,  but  always  with  the  promise  of  repayment. 

liesides,  whether  any  public  runda  were  ever  appropriated  to  the 
California  Missions  by  Spain  or  Mexico,  is  of  no  importance  here,  for 
we  are  not  claiming  any  such.  So  far  as  the  learned  counsel  for  the 
Republic  of  Mexico  can  trace  any  conlrtbutions  from  the  (Jovernmcnt 
into  the  Pious  fund,  we  are  willing  to  waive  all  claim  to  them.  The 
Pious  fund  of  the  Missions  of  California,  the  income  of  which  we 
here  demand,  came  exclusively  from  private  donations.  The  founda- 
tion deed  from  the  Marquis  of  Villa  Puente  and  his  wife  to  the  Jesuit*, 
we  have  in  evidence  from  the  archives  of  Mexico;  it  donates  property 
valued  at  over  $400,000.  The  next  notable  contribution  was  that  of 
the  Ducheas  of  Gandia,  noticed  by  Clavigero  in  his  History,  vol.  2,  p. 
140.  The  author  there  relates  that  this  lady,  "having  heard  an  aged 
domestic  who  had  served  as  a  soldier  in  California,  recount  the  ste- 
rilitv  of  that  country,  the  wretched  condition  of  the  Indians  there,  the 
hardships  and  apostolic  labors  of  the  Missionaries,  etc.,  concluded 
that  she  could  nothing  more  pleading  to  God,  than  to  devote  a  portion 
of  her  wealth  to  the  support  of  these  missions;  and  she  therefore 
directed  in  her  will  that  tne  capital  set  aside  to  provide  annuities  for 
her  servants  should,  as  the  life  estates  severll^-  fell  in,  tjo  tn  thp  ^I'lx- 
Kurnn  of  CnVifiirn'm:''''  to  which  he  adds  that  the  sums  obtained  by  the 
Missions  from  this  legacy  had  amounted  in  17*17,  to  $60,01)0.  with  as 
much  more  to  come  in,  on  the  termination  of  the  remaining  life 
estates. 

Surely,  it  is  not  intended  to  claim  on  behalf  of  Mexico  that  either  of 
these  public  spirited  individual  contributions  were  appropriations  of 
public  funds! 

Allusion  i.i  made  in  par^raph  34  of  the  argument  of  Don  Manuel 
Aspiros  to  an  aiigumentation  of  the  fund,  derived  from  the  will  of  Dofia 
Josepha  Paula  de  Arguelles,  from  the  results  of  the  litigation,  attend- 
ing which  he  seems,  (though,  perhap,  I  do  not  c'oriertly  inteipret  his 
meaning),  to  infer  something  favoring  the  idea  of  a  contribution  by 
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the  Crown.  The  facts  of  that  ease,  however,  do  not  justify  such  infer- 
ence. An  examination  of  the  judicial  proceedings  in  it  will  show  the 
history  of  the  contribution  in  question  to  be  substantially  as  follows, 
which  1  abstract  from  a  copy  of  the  final  decree  printed  and  published 
in  the  city  of  Mexico,  and  which,  I  presume,  to  be  the  same  as  addi- 
tion No,  16  to  the  brief  of  Don  Manuel  Aspires,  of  which  an  abstract 
onlv  has  been  furnished  me." 

On  May  29, 1765,  Doiia  Josepha  Paula  de  Arguelles,  a  wealthy  lady 
of  (iuadalaxara.  executed  her  will,  wherein  she  beaueathed  $10,000 
to  a  foundling  hospitalat  Manila,  one-fourth  of  the  residue  of  her  prop- 
erty to  the  Jesuit  College  of  St.  Thomas  Aquinas,  in  (Jnadalaxara,  and 
the  other  three-quarters  to  the  missions  in  China  and  New  Spain.  She 
died  about  a  year  and  a  half  thereafter,  leaving  an  estate  of  about 
$  0O,0fJ0.  The  Jesuits  at  that  time  pressed  b}-  a  storm  of  obloquy  in 
Spain  and  Portugal,  renounced  the  legacy  in  their  fa^'or,  and  the  heirs 
or  the  deceased  lady  brought  an  action  to  have  her  declared  intestate, 
as  to  all  her  estate  save  the  small  legacy  to  the  foundling  hospital. 
The  Crown  intervened  in  the  action^  claiming  the  portion  bequeathed 
for  missions,  and  one  Agustin  de  Mora  in  like  manner  put  forward  a 
claim  for  'Sustitucion  vulgar,'  with  respect  to  the  quai"ter  betiueathed 
to  the  college,  but  on  behalf  of  what  institution  or  in  what  riebt,  I 
have  been,  so  far,  unable  to  discover.  It  will  be  remembered  that  at 
this  time  the  missions  both  in  New  Spain  and  the  Philipines  were  in 
the  hands  of  the  Jesuits,  so  that  //"  tlieh-  n-tmnciatum  co-uUI  (iffVct  the 
beijuett*  ill  ftiToT  of  the  mimtonm  in  their  chaiye,  the  heim  hnaan  dear 
a  case  as  to  the  three-fourths  heinteathed  to  the  latter,  as  they  Iiadfor 
the  t/itarter  hequeathea  to  the  Cmlege.  The  case,  after  going  through 
the  lower  courts,  came  bef oi-e  the  'Audiencia  Real '  of  New  Spain  on 
appeal,  which  tribunal  on  June  4, 1783,  gave  judgment  denying  Mora's 
clami  for  the  'sustitucion  vulgar'  as  to  the  quarter  bequeathed  to  the 
College,  and  declared  the  deceased,  in  consequence  of  the  renunciation 
of  the  Jesuits,  intistate,  as  to  that  quarter  As  to  the  other  three  quar- 
ters, however,  it  decided  that  the  Mlssiotis  took  under  the  will,  and 
declared  that  said  three  quarters,  therefore,  vested  in  the  d'own,*  to 
be  employed  in  the  conversion  of  the  Intidels  in  this  Kingdom  and  the 
Philipines,  (one  half  in  each)  under  the  orders  of  the  King,  whom  it 
especially  concerns;  and  that  a  report  be  made  to  his  Majesty  to  the 
end  that  he  may  be  pleased  to  determine  what  may  be  his  Sovereign 
will  with  respect  to  the  direction,  mnsistency  a.nA  seoiritu  of  the  funds 
«o  destined  for  the  pious  work  of  missions.'  This  decree  simply 
vested  in  the  Crown  a  power  of  appointment,  as  to  what  particular 
Missions  should  be  sopported  out  of  the  bequest,  subject  to  the  sole 
condition  that  one  half  should  be  destined  to  Asia,  and  the  other  to 
America.  The  Crown  exercised  its  power  of  appointment  by  ordering 
one-half  of  the  three  quarters  so  devised,  to  be  aggregated  to  the  Pious 
fund  of  California,  and  the  other  half  to  the  Missionary  fund  of  the 
Philipine  Islands.     The  decree  was  carried  by  appeal  before  the  Council 

•It  is  conlwnert  Id  a.  pamphlet  entitled:  "Segundo  cuaderni) de  )nt«reaant«s  docu- 
Tnentoe  relaUvoa  ii  los  bienen  de)  fonilo  piadoeo  de  miaionea  para  ta  converaioa  y  cm- 
lizflcion  de  las  tribus  bArbaras  ile  las  CaliforniaB."  Mexico,  iinprenta  de  J.  Mariano 
Lara:  1845. 

■■  This  decree  pa«ied  after  the  expulsion,  indeeil,  a£t«r  the  Buppression  of  the  Jesuits, 
hence  the  trust  devolved  of  uwes^ily  on  the  Crown  aa  parens  jialria:. 
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of  the  Indie-s,  where  the  'Ji-^ckiI  thfewuit  dflfimdo  moihmi  rf*  Ian  JAV- 
»l"ne»  ill-  Cnl'foniia''  was.  made  respondent,  and  where  the  judgment 
was  tinallv  affirmed.  The  Crown  then  directed  the  property  to  te 
sold  and  invested  at  fire  per  cent,  per  arinuin  in  the  oe^t  real  estate 
^ecuritiei^.  'piira  hovrtir  sm  prodvctm  «-n  la  suhsistencia  y  aumento  de 
dtcha^  miAsiones.'  The  auma  derived  from  this  bequest  are  enumerated 
in  the  treasury  report  contained  in  Manuel  Payne's  work  on  Mexico 
and  her  financial  questions,  which  has  been  heretofore  referred  to  and 
put  in  evidence.  In  that  report  three-eighths  (/.  e.,  one-half  of  three- 
quarters)  of  each  sum  aa  received  in  the  treasury  is  credited  to  the 
Philipine  Missions;  other  three-eighths  belonged,  and  were  credited 
to  the  Pious  fund  of  California,  and  the  remaming  one-fourth  to  the 
heirs  of  the  decedent  who,  as  to  that  one  fourth,  were  decreed  to  take 
ab  irtUstat')"' 

If,  then,  it  be  intended  bv  pan^raph  34  to  claim  this  as  a  coRtnbu- 
tion  of  public  funds  to  the  Missions,  the  claim  is  clearly  without  foun- 
dation. The  money  came  from  private  munitieence;  it  was  bequeathed 
in  favor  of  the  Missions;  the  trustees,  who  at  the  date  of  will,  con- 
trolled the  Missions  and  managed  their  funds,  ceased  to  exist  before 
the  will  could  be  carried  into  effect,  and  hence  ^' tit  res  viagi»  rahat 
ijtiain  pereat^'  the  Crown  came  in  merely  as  a  substituted  trustee  in 
place  of  the  Jesuits,  the  estate  remaining  charged  with  the  trust  as  the 
testatrix  devised  it. 

These  are  the  three  great  donations  going  to  compose  the  Pious 
fund;  no  part  of  them,  as  the  Court  wiU  see,  came  from  the  Crown, 
and  no  evidence  has  been  adduced,  and  from  an  unwearied  investiga- 
tion of  years,  I  am  persuaded  none  can  be  adduced,  that  either  tne 
Spaoieh  or  Mexican  Government,  ever  contributed  to  it  a  .-single 
7iuiratvdi. 

Ill,  Nor  is  it  true,  so  far  tu*  I  can  discover,  that  the  Spanish  or 
Mexican  Government  ever  claimed  the  right,  or  even  exercised  the 
power  of  diverting  the  Pious  fund  to  any  other  u&es  except  those  to 
which  it  was  destined  by  its  founders.  If  they  did,  it  must  have  been 
by  some  public  act  which  the  Mexican  Archives  will  show.  When  did 
the  fact  occur?  What  are  the  exact  particulars,  and  what  the  evidence 
of  it?  True,  the  Crown  of  Spain  and  probably  the  Government  of 
the  Republic,  on  different  occasions  borrowed  monev  from  the  Fund, 
but  always  with  the  promise  of  returning  it  with  interest,  and  even 
the  last  act  which  the  legislation  of  Mexico  discloses  on  the  subject,  the 
Deecree  of  Santa  Anna,  of  October  ^th,  1842,  merely  provided  for  a 
change  in  the  character  of  the  investment,  but  directed  the  income  to 
be  applied  sacredly  to  the  objects  to  which  it  had  been  de.'^tined  by  its 
founder,  whose  will  it  recognizes  as  contralling. 

■The  money  received  for  the  beini  is  conceded  to  be  a  trust  fund  coming  into  the 
treasury  ee  one  of  ilfl  ramim  iijnuit.  That  receivetl  from  the  Philipine  Miwioua  was 
in  the  aaine  category,  and  on  demand  of  the  King  of  Spain  the  airearageti  were  paid 
to  Father  Moran,  representing  the  I'reeiiient  and  chief  ectlesiartical  authority  of 
thooe  MiaaionB,  as  the  proper  perwn  todemand  and  receive  it.  How  can  the  demand 
of  the  Bieho^  of  California  for  the  remaining  three-eighths  be  nwisted?  "Ubicadem 
est  ratio  ibi  idem  jus." 

Other  l^^l  corollariea  are  suggested  by  theae  legal  proceedings.  Why  was  the 
renunciation  of  the  Jesuits  effectual  as  to  the  quarter  bequeathed  to  the  Colle^,  and 
otherwise  ae  to  the  bequest  in  favor  of  the  .MiaeionB  in  their  charge?  Obviously, 
berause  the  former  was  their  private  foundation  and  property,  while  the  latter 
belongei]  to  the  beneficiaries  for  whom  they  were  but  trnstew,  and  whose  right  they 
could  neither  renounce  nor  forfeit. 
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As  thia  fact  in  itself  seems  to  me  to  answer  completely  a  lai'^  part 
of  the  ar^ment  of  Don  Manuel  Aspiroi^,  I  may  be  excused  for  insert- 
ing here  In  i^rtmiio  the  4th.  5th  and  6th  Sections  of  the  Act  of  the 
Mexican  Congress  of  Sept.  19,  1836,  and  the  two  decrees  of  Saota 
Anna  of  1842,  which  I  believe  to  be  the  last  public  acts  of  the  Govern- 
ment  of  Mexico  relatinif  the  Pious  Fund.  I  omit  the  formal  parts  of 
the  decrees:  ' 


ACT  OF  SEPTEMBER  Ift.  1886. 

4".  Alelectosele  ai'udini  del  emtio  pu- 
blico con  BeiB  mil  peeos  aoualee  miattra* 
•el  obitpndo  ne  cuente  con  rentat  tufidtTilet. 

6°.  Durante  lot  mitmai  circttntlaneias  ae 
le  Auxiliary  del  propio  erario  con  tree  mil 
peeoe  pare  la  expeaecion  de  lae  balas  y 
traDsUcion  a  su  ailla  episcopal. 

6°.  Se  pondnin  a  diBpoeicion  del  nu^VO 
Obis)>o,  ,v  demt  »ucceeeore»  los  bienea  per- 
tenecientee  al  fondo  piadoeo  de  Califor- 
nisB,  para  que  Ion  admhiiMren  e  inriertatt, 
ea  nu  objeUm  u  oIto*  aiuiiogot,  respelando 
tiempre  in  volenilad  de  Im  fnndadoTU. 

DECREE  OF  PEBBL'ARV  Sth  1R42. 

Antonio  Lopes  de  San  Anna,  etc. 

1*.  Se  dernsa  el  Articulo  6°  del  de*:reto 
de  19  Setiembre  1836,  en  que  se  privo  al 
Gobiemo  de  la  Adminutracion  de!  fondo 

e'liidoeo  y  ae  jiuso  a  dispOHicion  del  K. 
bispo. 

2*.  In  consecuencia  Volvera  a  eetar  a 
cmrgo  del  Supremo  Gobiemo  Nacional  la 
adminietracioQ  e  inverwon  de  loa  bienee 
en  el  modo  y  tenniuoe  (joe  este  dieponga 
para  lleoar  el  ohjeto  que  ee  propuso  el 
aonante  con  la  civilizacion  y  conversion 
de  loe  barbaroB. 

DECREE  OF  OCTOBER  Mlh.  IS12. 

Antonio  Lopez  de  Santa  Anna,  etc., 
sabed;  Que  teniendo  en  contrideracion 
que  el  decreto  de  8  de  Febrero  del  pre- 
eente  afio  que  ilispuso  volviera  li  conti- 
noar  al  cargo  del  supremo  gobiemo  el 
cuidado  y  adminiatracion  del  fondo 
piadoeo  de  CJalifomiae,  como  to  habia  es- 
tado  anteriormente,  se  dirige  a  quEf  ee 
logren  eon  toda  exactitud  loa  benencoe  y 
.nacionalett  objetoe  que  ee  propueo  la  fun- 
dadora,  inn  la  menor,  ph'dida  de  t<i»  Inenet 
'  deUinadu*  al  intenio;  y  coneiderando  asi 
■niamo,  que  eflto  solo  puede  conBeguirae 
capitalixando  loa  nropios  bienee  e  im- 
poniendoloe  a  r^ito,  bajo  las  ilebidaa 
eequridades.  para  evitar  aai  loe  gastos  de 
adminietrecion  y  cualeequiera  ooa  que 
puedan  eobrevenir;  usando  de  laa  fatMil- 
ta^iea  que  me  coneeile  la  siJptima  de  las 
baeea  acordadaa  en  TarubavH  v  sanciooa- 
dae  por  la nadon,  he  tenidb anien decre- 
tar  lo  aiguiente: 


ACT  OF  SEPTEMBER  1>,  1886. 

{  4.  The  piemoa  elected  eucb  shall  be 
aided  from  the  public  treasury  with  the 
stipend  of  6000  dollare  per  year,  vihUe  iht 
revenue  of  the  dioeete  tfitUl  be  misvffieient. 

i  5.  During  the  tame  period,  the  public 
treaaury  will  further  advance  the  eum  of 
3000  dollars  to  defray  the  expense  of  ex- 
pediting the  bulle,  and  coat  ot  translation 
to  bis  diocem. 

{  6.  The  properties  belonging  to  the 
Pious  Fund  of  California  are  placed  at 
the  disposal  of  the  new  biahop  and  hi» 


Antonio  I^pez  de  Santa  Anna,  Ac. 

1,  Article  VI.  of  the  decree  of  Septem- 
ber 19, 1836,  which  deprived  the  Govern- 
ment of  the  Adiii in iai ration  of  the  Pious 
Fund,  and  put  in  under  the  control  of  the 
Biahop,  ia  repealeil. 

2.  The  admin ietration  and  investment 
of  the  property  { of  Che  aaid  fund )  devolvea 
again  on  the  Govemiiient  in  eucn  manner 
and  on  auch  tenne  as  it  may  direct  to  ful- 
fill the  purposes  proposed  by  the  donor 
in  the  civilization  and  conversion  of  the 


DECREE  OF  OCTOBER  IMIti.  IM2. 

Antonio  Lopez  de  Santa  Anna,  &c. 

Whereas,  the  decree  of  February  8th  of 
the  present  year,  directing  that  the  ad- 
ministration and  care  of  tne  IHoua  Fund 
of  the  OatifomlBs  ehnuld  redevolve  on 
and  continue  in  the  charge  of  the  Gov- 
ernment, as  had  previouslv  been  the  case, 
was  intended  lo  fulfill  moet  faithfully  the 
beneficient  and  national  objects  designed 
by  the  fonndresB,  viiho^U  the  elightetl  di- 
7>iinuli(m  of  the  prnpertia  deatined  to  the  end; 
and,  whereas,  this  result  ran  only  he  at- 
tained by  <«pitalizing  the  funds  and  plac- 
ing tbeni  at  interest  on  proper  securities 
BO  aa  to  avoid  the  expenses  of  adminia- 
tration  and  the  like,  which  may  occur. 
In  virtue  of  the  power  conferred  on  me 
Iw  the  Seventh  Article  of  the  Bases  of 
Tiacubaya,  and  eanctioned  by  the  Nation, 
I  have  detemilneii  to  decree  bb  (oIIowb: 

1.  The  real  estate,  urban  and  rural,  the 
debits  and  credits,  and  all  other  property 
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Art  1".   Lah  fincas  ri'iEtii-aa  y  nrbanas,  lielonfcin);  to  the  Piouf  Fund  of  the  Cali- 

loM  tn'ditoB  activoH  y  ilmnaH  b'ien«*  jut-  tornias  are  incorporated  into  the  Xational 

teiiei-ientes  al  fnndo  pia<l(»o  de  (.'ahfor-  Treasury. 

nia»,     ciueilan    iDcorporados    al     erario  2.  The  Jlini^r  of  the  Treasury  will 

nacional.  pro<'ee<l  to  veil  the  real  estate  and  other 

2°.  Be  piweder.i  por  el  miniMerio  de  property  helonglnji-  to  the  Pious  Fund  of 
hacienda  a  la  venta  de  las  fincsa  y  deiiiae  the  Califgmiaa  for  the  capital  repreaented 
bienet-  pertenecientee  al  fondo  piadom  de  by  their  annual  product  at  six  per  cent, 
CalifomiM,  por  el  capital  que  reprewenten  per  annum.  And  the  public  treasury 
al  6  por  iOO  de  sua  productos  anualcH,  y  will  acknowledge  an  indebtedness  of  sis 
la  hacien<la  piiblica  reconoceru  al  ri'dlto  per  cent,  per  annum  on  the  total  pro- 
del  mismo  6  por  100  el  total  producido  de  ceeds  of  the  Bales. 
eeta."  enagenacionea.  3.  The  revenue  from  tobaw-o  is  spe- 

3°.  La  renta  del  taltaco  queda  hipote-  cially  pledged  for  the  payment  of  the  in- 

cada  etipecialmeote  al  jMgti  de  los  rC-ditoe  come  correspond inft  to  the  capital  of  the 

correapondientea  at  capital   <lel   referido  said  fund  of  the  California^,  and  depart- 

fondo  de  Californiae,  y  )a  direccion  del  ment  in  charge  thereof,  will  pay  over  the 

ranio  entretjarA  Iba  cantidadee  necetiarias  sump  nece(*ary  to  (any  on  the  objects  to 

para  cumplir  ioa  objel<ffl  a  que  estA  desti-  which  said  fund  is  destined  without  any 

nadoelmiamofondo.aindeducciunalguna  deduction  for  costs  whether  of  aihninis- 

por  ga«tos   de  adniinistracion,  ni    otro  tration  or  otherwise, 

algnno.  Wherefore,  &c. 

For  tan  to,  etc. 

If  any  one  can  find  in  either  of  the^c  documenta  any  diversion  by 
the  Govei'nment  of  Mexico  of  the  Pious  Fund  to  any  other  purpo.ses 
than  those  which  its  foundei-s  devoted  it,  or  any  aaisei-tion  or  claiin  of 
a  right  to  make  such  diversion,  I  can  not.  On  the  contrary,  I  do  find 
8  distinct  recognition  of  the  sacredneiss  of  the  trust,  the  national  impor- 
tance of  fulfilling  it  with  scrupulous  exactness,  and  of  aduiinist^ring 
it  with  economy,  and  an  assertion  (which  no  jurist  can  deny)  of  the 
right  and  duty  of  the  Government  to  provide,  by  the  most  efficient 
means,  for  these  important  objects. 

liv  the  5th  Section  of  the  Act  of  1836,  the  Government  confides  to 
the  bishop  the  administration  of  the  Pious  Fund,  which  had  down  to 
that  time,  been  conducted  by  officers  of  its  own;  but  it  makes  no 
change  in  the  objects  or  purposes  to  which  it  is  to  be  applied.  For 
them  it  refers  to  the  will  of  the  founders.  The  decree  or  February, 
184:i,  a^in  resumes  the  management  into  the  bandit  of  the  Govern- 
ment, but  always  -subject  to  the  t:iame  restriction.  It  is  the  investment 
and  application  of  the  Fund  which  the  Government  resumes,  precisely 
what,  by  the  law  of  1836,  it  confided  to  the  Bishop.  Then  comes  the 
decree  of  Octolier,  1842,  which,  reciting  the  inconveniences  of  the 
management  by  public  officers  of  such  an  estate,  composed  {as  shown 
by  the  inventory  made  by  Ramirez  which  is  in  evidence)  of  real  estate, 
urban  and  rural,  personal  property,  mortgages,  demands  on  the  pub- 
lic treasury,  etc.,  directs  that  the  property  be  sold,  and  the  proceeds 
paid  into  tne  public  treasury,  and  recognizes  a  debt  from  the  fatter  for 
interest  on  the  amount  at  six  per  cent,  per  annum,  for  the  payment  of 
which  it  pledges  specifically  the  revenue  from  tobacco.  Surely  the 
recognition  of  a  dent  implies,  of  necessity,  a  creditor,  and  a  pledge 
implies  a  pledgee.  This  creditor  and  pledgee  was  no  other  than  the 
Church  or  Califoimia,  then  no  longer  merely  missionary  in  it^s  charac- 
ter, but  fully  constituted  with  a  bishop  at  its  head,  and  the  priests  of 
the  various  missions  acting  as  parochial  curates,  ad  i,ntcr</ii,  under 
the  Secularization  Act  of  ISS'2. 

IV.  To  avoid  misunderstanding  I   repeat  here  explicitly  that  I  do 
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not  claim,  and  ne%'er  have  claimed,  the  ownfrship  of  this  Fund  for  the 
Bishops  plaintiffs.  The  tmnei-ifhij)  of  it  was  never  in  their  predecessor. 
Bishop  I)ipgo.  It  was  from  the  time  of  its  creation  a  trust  fand 
devoted  by  its  founders  to  the  extension  and  support  of  the  Catholic 
Church  in  California.  The  first  trustees  were  the  Jesuits;  it  will  not 
be  denied  that  they  acknowledged  the  trust  character  of  the  estate. 
They  were  succeeded  by  the  Crown  of  Spain,  which  took  of  necessity, 
and  to  prevent  a  failure  of  the  trust  (^nsi  aa  in  England,  the  Crown 
takes  a  trust  estate  where  the  trustee  dies  without  heirs)  but,  took 
cutii  onure,  and  acknowledging  the  trust,  as  has  been  shown  by  the 
Pandectas  Ulswmo-MexicanaM  and  other  authorities.  Then  came  the 
Republic  of  Mexico,  which  succeeded  to  the  sovereign  rights  of  Spain; 
she  still  held  and  administered  the  fund  as  a  trustee.  She  devolved 
the  administration  of  it  on  the  Bishop  by  the  Act  of  1836,  and  resumed 
it  to  herself  l>y  that  of  February,  18i2.  During  all  these  cfuut^en  of 
the  tniatfen,  thtre  j/ym  noru  whaiei-er  in  the  objects  to  which  the  incomefi 
were  to  he  applied,  nor  ang pretenc^of  snch,  nor  any  claim  of  d  right  to 
mak^  mtch.  The  Church  of  California — missionary  during  its  infancy, 
as  all  churches  were,  afterwards  fully  oreanized  by  the  appointment 
of  a  bishop — was  the  beneficiarjr  throughout,  and  neither  Spain  nor 
Mexico  ever  denied  the  fact  until  it  was  questioned  for  the  hrst  time 
in  this  proceeding  by  the  learned  and  distinguished  counsel  who 
defends  the  Mexican  Kepublic* 

V.  That  the  Bishops  of  that  church  are  proper  parties  to  demand, 
on  l>ebalf  of  their  flocks,  the  fulfilment  of  the  promise  of  Mexico  to 
pay  the  interest  on  the  capital  it  received — and  tnis  quite  independent 
of  their  incorporation  and  succession  to  Bishop  Diego^seems  to  me 
also  entirely  clear.  They  represent  fairly  the  numerous  body  of 
Christian  people  over  whom  their  spiritual  jurisdiction  extends,  and 
would  for  that  reason  be  competent  plaintiffs  on  behalf  of  the  whole 
l)ody,  even  before  a  Court  of  equity  where  technical  rule.s  are  rigidly 
enforced.  Tribunals  like  the  present  are  not  tramelled  by  such  rules 
in  the  administration  of  justice,  but  proceed  upon  the  broad  founda- 
tion of  substantial  justice. 

Storv;  Equity  Pleadings,  8§  94  and  Seq:  Am:  State  Papers,  XVII. 
(Pub.  land,  vol.  2)  p.  369,  No.  331,  a  parishioner  on  behalf  of  the 
Church — id.  ih.,  p.  431,  No.  475.  Bela  Hubbard,  agent  of  the  parish- 
ioners; id.  ih..  No.  480.  Id.  XVII.  (Pub.  land  3),  p,  259,  No.  433. 
Parish  of  Iberville. 

See  also  Teri-etts  vs.  Taylor,  9  Cranch,  42,  and  Town  of  Pawlet  vs. 
Clark,  mipra,  in  support  of  these  and  other  principles  here  advanced. 

VI.  In  view  of  the  clear  recognition  br  ftlexico  in  the  decree  of 
October,  1842,  of  a  debt  equal  to  the  pi-oceeds  and  value  of  the  prop- 
erty taken  into  the  treasury,  and  of  the  promise  to  pay  interest  thereon 
at  six  per  cent,  I  have  deemed  it  unnecessary  to  notice  many  points  in 
the  argument  of  Don  Manuel  Aspiros  Ijased  on  matters  long  antecedent 
to  that  date.  Such  as  the  alleged  incapacity  of  the  Society  of  Jesus 
to  acquire  property;  the  suggestion  that  their  estates  were  confiscated 
on  their  expulsion  from  the  Spanish  dominions,  and  that  the  Pious 

■In  farther  illustration  ol  these  trnths  (if  it  be  needed),  and  to  show  that  the  will 
of  the  Marquix  de  Vilta-Fuente,  as  the  founder  of  the  fund,  was  re^rded  as  sacredly 
binding  on  the  Crown  of  Spiun  in  its  administration,  aee  the  "Historia  (ieneral  de 
Beal  Harienda,"  Vol.  VI,  pp.  303  aad  320,  particularly  the  paragraphs  numbered  22,  , 
25,  26,  and  28. 
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Fund  I'auie'to  the  Monarch *i^  hands  as  a  temporality:  that  the  validitr 
of  the  constitution  of  the  Pious  Fund  required  the  sanction  of  the 
Pope:  that  portions  of  the  fund,  derived  from  bequests  destined  by 
the  donors  t«  misifton^j  id  general,  were  not  necessarily  applicable  to 
California  missions  in  particular:  and,  hence,  were  properlr  incorpo- 
rated into  the  Pious  Fund  of  California;  questions  whether  tlie  Church 
of  California  could   have  complained,  if  the  funds  destined  for  the 

Srofwgation  of  the  gospel  here,  has  been,  (while  the  soverei^ty  of 
[exico  yet  extended  over  the  country)  diverted  to  missions  in  other 
parts  of  the  Republic:  whether  if  the  Pious  Fund  has  remained  invested 
in  real  estate  down  to  the  time  of  the  treaty  of  Queretaro,  it  could 
have  successfully  claimed  by  the  Church  of  California,  which,  by  that 
treaty,  lost  its  ttutiix  of  Mcxii'aii  citizenship,  and  the  like;  be<'ause,  as 
it  seems  to  me,  none  of  these  questions  can  effect  the  decision  of  this 
claim.  It  is  not  disputed  that  the  Jesuitic  did,  in  fact,  receive  these 
donations  in  trust  for  the  pious  purposes  designed  by  the  founders, 
and  neitller  the  binding  force  of  Iha  trust,  nor  their  right  and  duty  to 
administer  it  was  ever  questioned  bj  Spain  or  Mexico.  The  legality 
of  the  additions  made  to  it  were  also  unquestioned  at  the  time,  and 
have  since  remained  so,  and  it  is  not  denied  that  thev  were  in  fact 
made.  The  acquiesence  of  the  government  and  of  all  others  interested 
for  a  long  series  of  years  entitles  us  to  a  presumption, _;'*»■/»  et  dfjure, 
that  all  these  things  were  rightlv  done  and  legal,  as  no  doubt  they 
were.  Nor  is  it  disputed  that  t6e  Crown  received  the  funds  on  the 
expulsion  of  the  Jesuits,  and  assumed  to  succeed  to  the  same  title, 
rights  and  duties  as  had  previously  devolved  on  them,  and  administered 
the  tru.st  thereunder  down  to  epoch  of  independence,  when  Mexico 
succeeded  in  like  manner  to  Spain,  and  continued  to  administer  in  the 
same  way  down  to  the  year  lS3tt.  Ncitner  power,  during  this  long 
period  of  over  an  hundred  years,  raised  anv  of  these  questions,  and  I 
submit  with  entire  contidence  that  it  is  too  late  to  entertain  them  here 
and  aow. 

So  the  question,  whether  either  Spain  or  Mexico  might  have  diverted 
the  fund  to  other  missions,  is  conclusivelv  answered  by  the  fact,  that 
they  never  did  so.  and  never  claimed  the  right  to  do  so.  The  decree  of 
Oct.  24,  IHirJ,  was  practically  a  purchase  of  the  properties  of  the  fund 
of  the  gox'cmment  at  the  price  represented  by  their  income  i-apitalized 
at  six  per  cent.,  and  a  promise  to  pay  therefor  by  an  annuity  equal  to 
that  interest.  By  it  tne  real  estate  of  the  Pious  Fund  was  sold  and 
converted  into  personal  property  in  the  form  of  a  demand  ou  the  trea."- 
ury  for  the  annual  payments.  And  as  all  this  occurred  some  years 
before  the  cession  of  California  to  the  United  States,  it  seems  unim- 
portant to  inquire  what  would  have  been  the  "ti't"*  of  the  parties  or 
the  question  between  them,  had  the  fund  remained  invested  in  real 
estate  down  to  that  event. 

VII.  And  here,  it  seems  proper  to  say.  that  I  fear  some  confusion 
has  arisen  between  my  learned  adversary  and  myself  from  the  use  of 
terms,  such  as  "trustee,""  "cestui  que  trust."  "tru-st  e.state."  and  the 
like,  wherein,  probably,  the  Spanish  and  English  languages  possess  no 
absolute  equivalents.  For  tne  purpose  of  avoiding  this  as  much  as 
possible,  it  is  proper.  I  should  say  nere,  that  I  have  employed  these 
terms  always  in  the  sense  in  which  they  are  used  by  common  law 
writei-s. 

VIU.  A  suggestion  which  occurs  in  various  forms  in  the  argument 
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U,  that  by  the  transfer  of  California  from  Mexico  to  the  United  States, 
the  Church  of  California  cea«ed  to  exi«t,  and  that  the  body  of  Chris- 
tian people  and  pastors  at  present  forming  the  Church  of  t^liforoia  is 
a  new  and  different  Church  from  that  which  existed  here  before  the 
transfer.  As  every  one  acquainted  with  the  organization  and  dicipline 
of  the  Catholic  Church  well  knows  that  this  in  not  so  in  any  ecclesias- 
tical sense,  it  is  impossible  to  suppose  that  a  gentleman  of  the  mani- 
fold learning  and  attainments  of  the  distinguished  author  of  this 
argument  could  hare  meant  to  assert  it,  in  that  sense;  what  is  meant, 
I  presume,  is  that  the  Church  lost  its  chai-acter  of  a  civil  coiTioration 
under  Mexican  law  and  became  afterwards  incorporated  again  under 
American  law;  the  same  body  ecclesiastically'  and  logically,  but  form- 
ing a  different  legal  entity.  This  objection  presents,  1  think,  no  seri- 
ous difficulty  to  the  [>laintiff^s  recoiery.  It  is  a  mistake  to  suppose 
that  a  corporation  existing  under  Mexican  law  became  dissolved  or 
disincorporated  on  the  change  of  flags.  Corporations  existing  in  Cali- 
fornia, like  Individuals,  became  subject  to  the  military  government  of 
(and  owed  a  temporary  allegiance  to)  the  United  States  from  the  time 
of  the  occupation  of  the  country  by  their  arms.  (U.  S.  vs.  Rice,  4 
Wheat,  ii46.)  During  the  period  between  the  landing  at  Monterey, 
July  7,  184ti,  and  the  ratification  of  the  treaty  of  Queretaro,  the  coun- 
try was  in  the  military  possession  of  the  United  States,  and  the  alle- 
giance of  its  inhabitants  to  them  was  temporaiy  and  under  the  laws  of 
war.  By  the  treaty  the  transfer  of  allegiance  was  complete  and  per- 
manent. The  inhabitants  ceased  to  be  citizens  of  Mexico  and  became 
subjects  of  the  United  States.  But  though  their  political  statiut  was 
changed,  their  civil  rights  remained  wholly  urtatfected;  a  Mexican  cor- 
porate body  did  not  lose  its  existence  any  more  than  iin  individual  his 
life.  Even  municipal  bodies,  which  have  a  purely  political  character, 
continued  to  enjoy  their  corporate  rights  and  powers.  The  cities  of 
San  Francisco,  Los  Angeles,  San  Diego,  Monterey,  San  Jos6,  etc., 
succeeded  to  the  corporate  rights  and  corporate  property  of  the  Mexi- 
can Pueblos  of  the  same  names,  and,  altiiough  re-incorporated  sinc« 
according  to  the  forms  of  American  law,  as  the  bishops  have  been  here, 
the  Courts  have  always  held  them  to  be  the  same  corporate  bodies  as 
those  existing  before  the  change  of  flagi  They  suffered  no  more  abridg- 
ment of  their  coprorate  rights  or  property  by  their  transfer  from 
Mexico  to  the  United  States  than  they  did  by  the  previous  one  from 
Spain  to  Mexico. 

U.  S.  vs.  Percheman,  7  Peters  51. 

Townsend  vs.  Greelev,  5  Wallace  326. 

Grisar,  vs.  McDowell,  6  id.  372. 

Act  to  incorporate  the  citv  of  San  Francisco,  Stat,  of  California, 
1850,  p.  2^3. 

Act  to  incorpoiate  the  City  of  San  Jose,  id.  ib,  124. 

Santa  Barbara,  id.  ib..  172. 

Hart  vs.  Burnett,  15  Cal.  Rep.  530, — and  numeious  other  laws  and 
decisions. 

IX.  The  doctrine  of  relation,  which  has  been  applied  by  the  United 
States  Courts  to  the  Crovernment  title  to  land  in  California,  has  no 
application  here  as  intimated  in  Pars.  11  and  152  of  the  opposing  brief. 
It  was  neo^ssar^'  to  hold  that  the  title  of  the  United  States  to  the  pub- 
lic lands  in  Calffornia,  though  acquired  by  the  treaty,  relates  bacK  to 
the  first  occupancy  (July  7,  1H46),  else  it  would  have  been  in  the  power 
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of  Mexifo,  or  even  of  unMcrupuIous  ilexican  local  officers,  for  two 
yeart-  after  the  conquest,  to  deprive  the  United  States  of  all  its  fruits, 
ity  iilienating  the  public  domain.  But  to  apply  this  doctrine  to  ques- 
tions of  allefriance  and  citizenship  would  be  monstrous,  and  wholly  at 
variance  with  every  principle  of  international  law. 
X.  The  dilemma  suggested  by  Don  Mnnuel  Aspiros,  in  i 


151  to  153,  is  easily  answered.  The  obligation  to  pay  the  annuity 
promised  is  cm/iniiou-n.  No  injury  is  committed  until  a  failure  to  pay 
a  particular  installment;  for  each  year  a  new  installment  became  due, 
and  each  failure  to  pay  gave  a  new  right  of  action.  For  all  that 
accrued  and  remained  unpaid  prior  to  the  Treaty  of  Guadalupe 
Hidalgo,  wc  have  no  <rlaim  enforcible  here,  because  down  to  that  time 
the  citizenship  of  the  church  remained  unchanged  and  the  injury  (non- 
payment) wan  not  done  to  citizens  of  the  United  States.  But  an  annual 
instalment  became  due  October  24th,  lS4!t,  and  was  then,  for  the  iirst 
time,  demandable.  Jt  became  due  to  the  church  after  her  change  of 
allegiance  and  citizenship  wa«  complete.  The  non-payment  of  it  was, 
therefore,  an  injury'  to  tne  citizens  of  the  United  States,  and  was  com- 
mitted subseouently  to  the  Treaty  of  Guadalupe  Hidalgo.  The  same 
Is  true  of  eacli  subsequent  annual  instalment. 

XJ.  The  suggestion  that  our  claim  is  released  by  the  Treaty  of 
Querataro,  I  think  I  have  already  sufficiently  answered  in  my  printed 
reply  to  Mr.  Cushing's  argument.  That  treaty  only  released  ante- 
cedent claims  of  American  citizens.  To  come  within  its  operation, 
therefore,  it  should  appear  that  the  claim  here  presented  existed  in 
favor  of  such  citizens  anterior  to  that  treaty.  So  far  is  this  from 
being  the  case,  that  the  parties  on  whose  behalf  it  is  made  onlv 
acquired  their  American  citizenship  by  that  treatv,  and  the  claim  is 
limited  expressly  to  instalments  coming  due  after  its  ratification. 

As  to  tne  mixlification  of  the  Ninth  Article  of  that  treaty,  intro- 
duced by  the  United  States  Senate,  and  accepted  by  Mexico,  referred 
to  in  Par.  117,  its  object  and  effect  are  clearly  misapprehended  by  my 
opponent.  The  change  in  question  was  proposed  simply  in  dcfei'ence 
to  the  First  Article  of  the  Constitution  of  the  United  states,  which 
.  forbids  effectually  all  discriminative  legislation  on  the  subject  of 
religion,  and  rendered  the  clause  which  was  stricken  out  not  only 
unnecessary,  but  apparently  censorious,  and  therefore  objectionable. 

XII.  In  concluding  this  i"eply,  I  revert  to  the  precedent  of  the  Con- 
vention between  Spain  and  Mexico  for  the  payment  of  the  missionary 
fund  of  the  Pbilipme  Islands,  as  well  for  the  purpase  of  correcting 
a  grave  error,  suggested  by  the  argument  of  Don  Manuel  Aspiros,  as 
t>ecausc  of  the  valuable  illustration  it  affords  of  some  of  the  questions 
discussed.  He  intimates,  (Par.  136,  tt  •"■'/■)  that  the  restitution  of  that 
fund  was  a  concession  made  to  Spain  to  induce  her  acknowledgment  of 
Mexican  independence;  but  the  dates  will  not  bear  out  that  suggestion. 
The  treaty  by  which  Spain  acknowledged  the  independence  of  her 
former  colony  was  signed  in  Madrid.  December  ygtn,  1836.  and  pro- 
claimed in  Mexico  February  ysth,  1838.  Several  vears  after  its  rati- 
fication. Spain  claimed  of  Mexico,  on  behalf  of  the  l^hilipine  missions, 
(represented  by  their  attorney  in  fact.  Padre  fr.  Jose  Moran),  pay- 
ment of  the  sum  remaining  due  to  them;  and  the  negotiations  resulted 
in  the  (.kjnveiition  of  Novemljer  7th,  1844,  by  which  the  amount  was 
liquidated  and  its  payment  provided  for;  1.  The  dates  alone  show 
that  the  latter  arrangement  could  not  have  been  an  inducement  to  the 
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former;  3.  AgaiD,  one-half  of  the  moneys  derived  from  the  beqoeHt 
of  the  Senora  Areuelles.  mentioned  above,  went  to  int-rease  the  fund 
of  the  Philipine  Inlands,  and  an  equal  proportion  to  the  Pious  Fund  of 
California,  both  under  the  same  decree;  the  latter,  therefore,  stands  on 
precisely  the  same  footing  as  to  this  contribution  as  the  former,  and 
the  payment  of  the  former  admits  a  liability  to  pay  the  other.  3.  The 
Phifipme  Missiona,  too,  were  institutions  precisely  of  the  same  charac- 
ter as  those  of  California;  bh  it  was  not  distovered  by  the  Mexican 
publicists  of  that  day  that  they  were  mere  political  establishments,  it 
can  hardly  be  true  now.  4.  And  no  of  their  representation — the 
ecclesiastical  authorities  were  admitted  to  be  the  proper  parties  to 
receive  the  moneys  then,  and  were  even  made  parties  to  the  negotia- 
tion and  to  the  convention;  the  same  status  cannot,  therefore,  be  justly 
denied  them  now. 

Cases  like  the  present  are,  naturally,  of  very  rare  occun-ence,  and 
it  is  scareiely  to  Ije  expected  that  many  precedents  precisely  analogous 
can  be  produced;  but  1  venture  to  thinfc  that  the  case  of  the  Philipine 
Islands  is  so  nearly  on  all-fours  with  the  one  at  bar,  that  it  can  not 
justly  be  distinguished  from  it.  I  repeat,  for  convenience,  the  refer- 
ence to  that  convention,  the  text  of  which  is  to  l>e  found  in  the  "  ad- 
hcitw  de  tratadm  t-oii  Ititi  Naci<mes  eKtraiigeraa,  lnye^.  dtfcreiot  y  ordetiea 
<jUi-foniuui  el  derecho  intenuicinnal  MeJtai7io"  Mexico,  1854,  page  516. 

XIII.  A  more  modern  case  might  T>e  imagined  and,  perhaps,  advan- 
tageously used  in  illustration. 

^ame^s  Smithson,  a  British  subject,  bequeathed  a  very  large  sum  of 
money  to  the  United  States  of  America,  "  for  the  purpose  of  founding 
at  the  city  of  Washington  an  institution  for  the  incrca.se  and  diffusion 
of  knowledge  among  men."  ■  The  United  States  accepted  the  bequest, 
and  received  the  money,  which  was  paid  into  the  Federal  treasury. 
It  was  a  tmst  fund  which  the  Government  of  the  United  States  was 
sa<rredly  bound  to  apply  to  the  used  designated  by  the  testator.  That 
Government,  for  the  greater  security  of  the  fund,s,  directed  them 
invested  in  \tk  own  bonds,  nearly  as  Mexico  did  the  Pious  Fund.  After- 
wards, the  Smithsonian  Institute  was  founded,  and  has  since  been 
"supported  by  the  income  derived  from  these  funds,  aided,  I  believe, 
sometimes  even  by  grants  from  the  publi<;  treasury.  Suppose  now, 
that  by  the  fortune  of  war,  in  some  collison  with  a  foreign  Power,  the 
city  of  Washington  should  t«ase  to  be  American  soil,  and  be  ceded  by 
tr^ty  to  such  foreign  Power,  would  the  endowment  of  the  Smithso- 
nian Institute  preceeding  thus  from  private  benevolence,  and  of  which 
the  United  States  were  out  trustees,  be  lost,  or  they  discharged  from 
their  obligation  to  pay  it  annually  or  semi-annually  as  it  became  due? 
And  the  regents  of  the  Institute,  though  once  an  American  corpora- 
tion, having  by  the  events  supposed  become  a  foreign  one.  would  be 
the  proper  parties  to  receive  it,  while  the  Government  to  which  they 
thus  became  subject  would  properly  demand  it  for  them.  Insuchcaee, 
I  can  imagine  the  same  argument  put  forward  as  are  here  urged  on 
behalf  of  Mexico:  That  the  relations  of  the  United  States  Government 
to  the  educational  system  of  the  countri*  were  peculiar,  and  wholly 

fioiitical;  that  encouragement  bad  been  continually  given  by  grants  of 
and  and  public  moneys  to  the  establishment  of  common  schools  and 
universities  throughout  the  country ;  that  these  schools  and  universities 

■See  his  will  in  Sth  Annual  Report  of  Board  of  Ueaente  of  the  Smithsonian  IneU- 
tute,  p.  107.     (1854,)  , 
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were,  therefore,  part  of  the  political  system  of  the  country,  and  in 
reality  pohtieal  establishments;  that  the  Smithsonian  Institute  was  in 
effect  the  key  stone  of  the  whole  educational  system  of  the  United 
States,  and  that  the  diversion  to  other  public  objects  of  the  funds  des- 
tined originally  to  the  support  of  it  and  other  schools  was  in  the 
discretion  of  government.  But  the  conclusive  answer  to  alt  such 
arguments  would  be  found,  by  all  just  men,  in  the  fact  that  the  endow- 
ment of  the  Smithsonian  Institute  proceeded  from  private  charity;  that 
it  was  a  trust  which  the  Government  of  the  Cnited  States  took  upon 
itself  to  administer:  that  it  had  substituted  for  the  original  moneys 
received,  its  own  obligation  to  pay  an  annual  sum  of  money,  and  that 
it  should  continue  to  pay  that  amount  until  discharged  by  its  creditor. 
The  case  supposed  is  precisely  parallel  to  that  of  the  Pious  Fund;  the 
charity  of  the  present  day  merely  takes  a  channel  slightly  different 
from  that  of  a  century  ago.  The  relatitive  importance,  in  popular 
estimation,  of  religious  and  scientific  inrttruction,  has  been  reversed. 

XIV.  The  amount  which  should  be  awarded  to  the  claimants  remains 
to  be  considered.  We  have  put  in  evidence  Mexican  Treasury  Reports, 
etc.,  showing  sums  amounting  to  about  half  a  million,  derived  from 
the  Pious  t  und  and  received  into  the  public  treasury  subseauent  to 
October,  1842.  I  at  first  supposed  these  sums  to  be  additional  to  the 
properties  and  assets  formally  delivered  to  the  Government  when  it 
displaced  the  Bishop  as  trustee.  But  on  reflection  I  am  not  disposed 
to  press  that  idea.  The  inventory  by  which  delivery  was  made  in 
March  184^,  should  probably  be  field  at  this  late  day  conclusive  on 
both  parties.* 

Fortunately,  the  Government,  on  the  enactment  of  the  decree  of 
February  8tK,  1842,  required  the  delivery  and  transfer  of  the  fund 
from  Don  Pedro  Ramirez  (the  attorney  in  fact  of  Bishop  Diego)  to  be 
made  with  all  the  formalities  and  precision  for  which  Spanish  and 
Mexican  public  transactions  are  noted.  An  '■^ instrucclon  draaii- 
staiiciada,  or  detailed  inventory  of  the  properties  and  assets  of  the 
fund,  was  prepared  and  communicated  by  Mr.  Ramirez  to  the  Minis- 
ter in  the  course  of  the  correspondence."  and  as  not  complaint  was 

■See  the  printed  Treasury  Report  of  Dec.  31,  1S43,  signed  Mariano  Hierro  Maldo 
nado,  which  is  in  evidence,  and  where  under  bead  of  "RammderrrmidaeUmt'ingirOt't 
is  acknowledged.  No.  SO,  Ftmdo  pindtmo  de  Cali/omku  $323,274.51.  And  a  like  repor 
dated  June  20,  IH44,  where  is  found  a  similar  acknowleilgment  of  "No.  46,  Fondo 
Piado*o  de  QiUfnmUui  $124,726.01."  In  "Mexico  y  mis  luieetionee  financiers  con  la 
IiiKlaterra,  la  E^naila  y  La  Francia"  by  Manuel  Payno,  an  official  report,  which  we 
have  filed  in  evidence,  is  given  at  p.  187  and  eeq.,an  acfwuntof  the  Pnilippine  Fund 
and  the  Spanish  Convention  of  1844.  On  p.  188  in  a  historical  mirnmary  ot  the  facta 
eubstantially  the  same  a^  that  (contained  m  mir  memorial.  The  Autnor  although 
sufficiently  disponed  to  censure  Padre  Moran  and  all  who  supported  his  claimtf,  has 
sot  BUKgested  the  excuse  for  the  convention  put  forward  by  Don  Manuel  Aspiros. 
Document  "B"  attached  to  that  essay  shows  receipts  from  Madam  Arpiilles  estate 
for  the  Philippine  missions  of  over  $.106,000  of  principal,  on  which  interest  was  cred-  ' 
iled  and  paid  of  more  than  one  hundred  percent.  It  is  incidentally  admitted  that  a 
like  sum  was  received  for  the  California  missions.  These  three  amounte,  officially 
aeknowleilged,  aggre^te  $754,901,  and  as  they  leave  the  lar^te  properties  of  the  fund 
unaccounted  for,  it  is  not  improbable  that  tfiey  are  in  aildjtion  to  the  vatuM  men- 
tioned in  the  Ramirez  inventory.  But  I  admit  that  the  proof  is  not  clear  enough  to 
be  satisfactory.     And  am  content  to  be  restricted  to  the  inventory. 

''This  cotTespondeuce  forms  exhibit  "A"  to  the  testimony  of  Father  Josi^  Maria 
Romo  de  Jesus.  It  is  also  ilejiosed  to  by  Archbishop  Alemany  as  beinji  found  in  the 
Archives  of  the  diocese  of  California,  when  he  took  possession  of  it  in  1850.  The 
^■haracter  of  the  handwriting  and  paper,  as  welt  as  the  inconvenient  manner  in 
which  the  sheetH  are  fastened  t<^ther  nave  led  ine  to  furnish  a  copy  in  a  more  legi- 
ble han<l  and  convenient  form,  accoinpauie<l  by  a  translation.  . 
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made  then  or  sineo,  of  its  inaccuracy,  nor  any  i-eason  sujjgested  for 
suppouing  such,  it  must  be  presumed  correct,  as  doubtlesa  it  ie.  The 
resum^,  at  its  conclusion,  gives  us  the  following  totals: 

1.  All  annual  income  oi  rente,  etc.,  amounting  to  $34,655,  an<l  repre- 

eenting  therefore,  8^  per  annurnj  a  capital  of f577, 583. 33 

2.  Sundry  demands  upon  the  public   treasury  enumerated  in  the  in- 
ventory    1, 0fi2, 078. 00 

3.  Sundry  amouute  due  from  individuale 71,464.00 

luall $1,731,125.00 

Less  debts  dae  by  the  fund 32, 380. 00 

Nat  capitaf  of  the  P'ioa»  Fund  al  Oie  lime  of  the  delivery  to  Mexico.     1, 698, 745. 00 

The  annual  interest  of  ihia  sum.  at  six  per  cent.,  aiuounting  to 
3101,924  per  year,  Mexico  undertook  to  pay.  From  October  24th, 
1849,  {the  first  annual  installment  which  became  due  after  the  ti-eaty) 
to  the  seme  date  in  1870,  when  the  memorial  herein  was  liled.  is  twenty- 
one  years;  hence,  the  amount  due  by  her  at  the  last  mentioned  date 
was,  $2,l-io,404.  This  must  be  divided  between  upper  and  lower  Cal- 
ifornia, in  such  proportion  as  the  tribunal  shall  deem  just. 

In  population  and  in  the  number  of  churches  and  clergy  to  be  sup- 
ported, the  contrast  between  the  two  (rountries  is  so  violent,  that  I  can 
think  of  no  basis  of  computation  which  would  give  to  the  Peninsula 
any  considerable  poi^ion  of  the  fund  or  its  income.  Some  facts  on 
these  heads  are  given  in  the  deposition  of  Archbishop  Aleman}'.  In 
addition  to  them  I  refer  to  a  work  entitled  "'De  la  aiU/nhacion  <h  la 
Baja  Califirmia  y  decreto  de  10  de  Marzo^  1867.  pvr  d  viudada-no 
ljtyme«  (Jrbaiio  Lancapas  (primer  memorial")  Mexico,  1859,  which 
seems  to  have  been  compiled  by  the  order,  or  for  the  use  of  the  Mexi- 
can Government,  and  wherein  the  population  at  that  date  (census  of 
1857)  is  given  at  10,000  whites  and  2,5<iO  Indians.  They  have  not  prob- 
ably increased  materially  since:  but  assuming  that  they  have  doubled,  it 
would  not  have  one  twenty-tifth  part  of  the  population  of  this  State. 
As  to  the  churches  and  clergj',  tne  disproportion  is  still  greater,  as 
may  be  seen  by  consulting  the  same  work,  and  the  current  volume  of 
the  United  States  Catholic  Almanac,  or  any  other  publication  contain- 
ing statistical  information  of  the  kind.  I  therefore  think  that  a  divi- 
sion which  would  give  ten  per  cent,  to  Lower,  and  ninety  to  Upper 
California,  would  be  liberal  to  the  former.  Perhaps,  however,  the 
number  of  Catholic  rather  than  general  population  should  be  the  stand- 
ard: in  that  («se  eight  to  one  would  pernaps  be  nearer  the  proportion. 
Any  award  which  in  this  respect  isdeemedjust  by  the  Commission  will 
be  undoubtedly  satisfactory  to  all  parties  interested. 

John  T.  Doyle, 


San  Franoisco,  January  1,  1875, 


of  Counsel  for  the  Claimants. 
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COPT -OF   EXHIBIT    A    TO   THE    DEPOSITION    OF   BBV.    J08^   HARIA    BOHO 
DE   JESUS. 

No.  1.  Numero  1.  Miniateriode  Justiciar  inHtruccionpfiblica. -Con 
fecha  22  del  corriente  dice  el  Excelentii^iiQo  seiior  ministro  de  relaciones 
exteriores  &  este  de  mi  cargo  lo  que  mgue: — Ee«mo.  Sot. — Impuesto 
el  Ektsuio.  Sor  Presidente  provittional  de  la  communicacion  de  los  S.  S. 
ministros  de  la  Tesoreria  general  que  inserta  V.  E.  en  la  vuya  de  10  del 
corriente,  y  en  la  que  manitieotan  los  inconvenientes  que  dicha  oficina 
pulsa  para  el  cumpliiniento  de  la  Hoprema  orden  expedida  per  el  mi- 
nisterio  del  cargo  de  V.  E.  in  18  de  sete.  de  IWO  prevenieiido  el  pago 
de  los  dos  mirps.  aue  el  conuul  ingles  en  Tepic,  don  Eustaquio  Barron 
suplic6  al  capitan  de  fragata  don  Luca^  Manso  para  gartos  de  la  expe- 
dicion  de  la  Corbeta  Morelos  que  condujo  &  los  Colonos  &  la  Alta  Cali- 
fornia en  el  afio  de  834,  por  no  deberse  cubrir  dicbos  ga»tos,  en  con- 
cepto  de  los  H.  S.  ministro^  ta-Doreros  para  el  tesoro  publico,  tiino  por 
el  fondo  piadoso  de  California^;  S.E.  ba  tenido  &  bien  acordar,  que 
intere-sandoi^e  el  decoro  del  Supremo  gobiemo  en  e!  saldo  de  este 
credito  se  lleve  i  efecto  la  enunciada  ^uprema  orden  de  18  de  Set.  de 
840  cai'gandoHe  lo.s  indicados  dos  mil  ps.  al  esprej«ido  fondo  piadoso  de 
California.'^  para  lo  cual  dictar^  V.  E.  las  ordenes  corre9ponaiente!<  asi 
como  i»ara  que  la  hacienda  ptiblica  sea  reintegi'ada  de  dicha  i^unia. — 
Tengo  el  honor  de  couimunioato  a  V.E.  para  los  efectos  consiguenten, 
y  como  resultado  de  su  citada  de  10  del  presente.  Y  lo  tratado  a  V.  E, 
para  su  conoi^imiento  y  fine.-j  con.■^iguentes.  Y  de  orden  del  Ecsmo.' 
oefior  Pre.'^idente  provisional  lo  comunico  i  V.  E.  &  tin  de  que  disponga 
ae  enteren  en  la  Tesoreria  general  los  dos  milps.  dequese  trata.  Dios 
y  lihertad,  Mef .  enero  26  de  1842.  Cartillo— Sefior  don  Pedixi  Ram- 
irez apoderado  del  Rcverendo  Olnspo  de  Californias. 

Resu.  Ecsmo,  Senor.  Aun  cuando  no  alcanzo  la  i-a^on  on  que  se  ban 
fundado  low  seiiores  ministros  tesoreros  para  opinar  que  del  fondo  pia- 
doso de  mii^siones  de  Californias  se  ban  de  cubrir  losgastosque  sehieron 
e.n  la  eapedicion  de  los  colonos,  que  en  k  Corbeta  Morelos  llevaron  & 
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la  Alta  California,  es  un  hecho  gue  en  ese  tiempo  el  fondo  ae  adininis- 
traba  bajo  la  immediata  inwppcion  del  gobierno,  en  el  que  siendo  las 
circumstantiias  menow  nnguitiadas  que  la«  preseiitea  los  productos  debiaii 
ser  superiores  a  los  gartos  tjue  hg  hafian,  y  que  pai-a  el  de  que  se  trata 
se  formaria  un  ezpedionte  en  el  que  contamn  per  menor  los  gastoa  que 
se  hicieron  y  la&  cantidades  que  se  tomaron  del  fondo  si  desde  entonces 
se  resolvio  que  este  debia  cubria  los.— t^te^espeiidiente  es  en  mi  con- 
-cepto  nmy  interesante  tenerlo  a  la  vista  antes  de  procedcv  al  pago  de 
que  se  tmta  para  que  puritit-ada  la  cuenta  no  sepa  el  total  gasto  que  ae 
nizo,  y  si  aun  el  fondo  e»  responsable  a  otras  cantidades  que  se  que- 
dai'au  debiendo— 3'  evite  el  que  uias  adelante  se  pTesenten  otros  aiTee- 
doies  que  (al  vez  esten  pagados,  poique  registrando  anoche  un  legajo 
que  contiene  una  cuenta  de  reditos  de  Arroyozarco,  encontr^  por  el 
capital  que  reoonoc'e  ee  habian  sacado  de  alii  cinco  mil  doscientos  ps. 
$5.20<»  pwra  este  objeto.  En  otro  se  v6  que  el  finado  sefior  geneml 
Parres  que  administraba  entonces  la  hacienda  de  Cieuega  del  Pastor, 
enter6  seia  mil  pri  $(ljOUO)  en  la  cowitaria  general  de  Jalisco  la  que  lo 
remitio  al  tesorero  de  luarina  de  San  Bias  para  los  gastos  de  embarque. 
Kn  otro  consta  que  la  Extinguida  junta  del  fondo  piadoso  ^ntrego 
■cinco  mil  ciento  cincuenta  v  cuatro  ps.  cuatio  tres  cuartillas  rea^s 
$(5154.  if )  ecsistian  en  el  fondo  pam  el  propio  objeto:  y,  por  ultimo,  en 
otro  se  dice  que  la  misma  entrego  un  libramiento  &  faror  del  supremo 
gobierno  de  seis  mil  ocho  ps,  cuatro  reales  seis  gi-anos  ${601)8. 4.*).)  que 
parace  se  destinai-on  a  lo  mlsmo  babiendo  hecho  antes  otro  entero  de 
cuatrocientos  ps.  J{400).  Y  montando  estas  cantidades  la  de  veintedos 
mil  setecientos  .sesenta  y  tres  ps.,  un  I'eal,  tres  grunos.  ^(22.763.1.3) 
parece  quedebieron  ser  enflcientes  para  la  tra^lacion  de  una  colonia,  que, 
segun  he  dido.  comenz6  d  desentai*se  desde  que  9aii6  de  esta  capital,  y 
que  al  tin  se  dcsgraci6.  Entre  tanto  se  revisa  el  expediente  podr€ 
yo  Seiior  Ecsmo.  redoblar  mis  diligencias  para  reunir  los  dos  mil  ps. 
que  se  deben  al  seiior  Barron,  pues  que  ya  sabe,  V.  E.  por  el  informe 
vertal  que  le  hice  el  miserable  estado  en  que  recib^  el  fondo,  y  los  gra- 
Tamenes  que  reportaba  de  los  que  lo  he  podido  en  sacando  a  costa 
de  muchos  afanes  pagando  mas  de  treinta  mil  ps.  por  el  prestamo  de 
'sesenta  mil  que  con  la  hipotaca  del  fondo  negocio  el  supremo  gob".  A 
un  premio  de  dos  por  ciento  mensal,  y  repartiendo  todo  el  vesto  de  los 
^ue  ha  entrada  entre  los  demas  aci-eedores  para  contenerlos  y  evitar 
mayores  perjuicios. — Mas  si  estc  pf^o  se  ba  de  haver  ejecutivo  yo  no 
encuentro  de  pronto  otro  arbitrio  que  suplicar  A  V.  E,  se  sirva  recabar 
del  Ecsmo  Seiior  Presidente  que  se  haga  de  la  hacienda  publica,  reba- 
jando  esta  cantidad  de  ocho  mil  y  pico  de  pesos  que  se  deben  al  R.  Sr. 
Obispo  por  la  conprua  sustenacibn  que  tiene  asignada  pues  que  la  hasta 
la  fecha  no  ha  recihido  ni  un  peso  sm  embargo  de  las  repetidas  ordenes 
que  se  ban  dado  para  que  de  preferencia  se  m  pague  por  la  Aduaiia  de 
Mazatlan.  Si  este  no  fuere  accquisible  entiendo  que  no  hahra  dificultad 
*n  que  se  me  permita  ponerme  de  acuedo  con  el  consul  ingles  don 
Eustaquio  Barron  del  que  no  dudo  eonseguia  un  plazo  prudcnte  para 
entregarle  la  cantidad  que  demanda.  quedando  as i  cone luido  este  nego- 
cio con  el  decoro  que  desea  el  supremo  gobierno.  Por  lo  espuesto 
advertira  V.  E,  la  necesidad  que  hav  de  tener  presente  el  expediente 
que  he  citado,  y  mi  pronta  y  buena  disposicion  pani  obsequiar  las  oi"de- 
nes  del  supremo  gobierno.  y  cubrir  los  compromisos  &  que  esta  afecto 
el  fondo  que  es  mi  cargo.  Y  tengo  el  honor  de  decirlo  &  V.  E.  en 
«ontestacion  &  su  respectable  nota  del  26.  que  recibe  ayer  tarde,  y  el 
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de  reiterable  con  tal  motivo  la  protestas  de  mi  rcspetuosa  considera- 
cion  y  aprecio.  Dios  y  libertad — Me]™.,  enero  23,  1842.  Pedro 
iCamirez,  Ecsnio  Seflor  Ministi-o  de  Justicia  6  instruction  publica. 

No.  i.  No.  '2.  Ministro  de  Justicia  4  instruction  publiea-Necesi- 
tando^e  i^aber  en  e.-ite  miniaterio  en  que  bienea  comiste  todo  el  fondo 
piadoao  de  Californiafi  espero  ae  sinoa  V.  S.  remitir  en  el  dia  el  informe 
corretipondiente.-  Dio-s  y  libei'tad,  Meiico,  febrero  5  de  1812.  Car- 
tillo.-  Sefior  don  Pedro  Ramirez,  apoderado  del  Tllmo  Seilor  Obispo 
de  California.s. 

Resp.  Ecsrno.  Sr.  Forman  el  fondo  piadoao  de  C'alifornia.s  tres 
cuartas  partes  de  la  hacienda  del  Cienega  del  Pastor  y  oti-as  trcs  cuarbis 
partes  de  setenta  mil  py,  en  que  ae  vendieron  en  entitensis  unas  caca.-^ 
de  la  calle  Vengara  para  edificar  el  nuevo  Coliceo.  La  hacienda  de 
San  Agui-tin  de  Amolea  y  anexas  en  los  departmentos  de  San  Luia 
y  Tamaulipas,  y  la  de  Ybarra  en  el  de  Guanajuato.  Vm  cipital  de 
ouarenta  mil  ps.  que  reconoce  la  hacienda  de  Arro^'osanco,  y  otro 
de  cuarenta  y  dos  mil  que  est^  sobre  la  hacienda  de  Santa  Lugarda 
y  ranchoanecso  ubicada  en  San  Juan  de  los  Llanos.  Una  escritura  de 
ciento  sesenta  y  dos  mil  sencientos  diez  y  ocho  ps.  tres  reales  tres 
granos  que  se  punieron  a  reditos  en  el  antiqito  ixmnulado  £  un  5  p  % 
de  interes  anual,  y  de  lo  que  nada  se  ha  cobrado  ha^ta  ahora;  y  en  otraa 
cantidades  que  en  diferentee  ocasiones  «e  A/nw  tomndo  ■para  la  hncifnda 
jmplica  en  calldad  ri.4nteyro.-  La^  tres  cuartai^  pai-tes  de  la  hacienda 
de  Cienega  estan  embar^das  y  mandada  que  se  vendan  nor  demanda 
judicial  que  contra  el  fondo  ha  seguido  el  Seilor  don  Jose  Maria  Jaure- 
qui;  y  si  la  sentencia  se  Ueva  k  efecto  tal  como  se  ha  dado,  no  alcanzara 
ta  linca  embargada  &  cubrirla.  Es  responsable  al  fondo  a  otros  creditos 
que  no  pudo  cubrir  por  el  prestanio  que  con  hipoteca  negoci6  el 
supremo  gobierno,  porque  cast  todas  sus  entrada.s  las  destinaba  k  pagar 
el  interes  del  prestamo  y  que  ahora  4  costa  de  grandes  afanes  esti 
abonando.  Con  lo  espuesto  creo  contestar  la  nota  de  V.  G.  que  acabo 
de  recihir,  reproduciendole  con  tal  motivo  las  protestas  de  mi  conside- 
racion  y  respeto.  Dios  y  libertad.-  Mej'".  febrero  5  de  1842,  Pedi-o 
Ramii-ez.-  Ecsmo.  Sefior  ministro  de  juaticia  €  instruction  publica. 

No.  3.  No.  3.  Ministeriode  Justiciar  instruccion  publica.  El  Ecsmo 
Sefior  Presidente  provisional  de  la  Republica  se  ha  .servido  expedir  el 
decreto  gue  signe  Antonio  Lopez  de  Santa  Anna  general  de  division, 
ben^merito  dela  pfitriay  Presidente  provisional  de  la  Kepublica  Meji- 
cana,  k  los  habitantes  de  ella,  sabed;  que  siendo  de  sus  interes  general 
y  vei'dadamonte  nacionales  todos  los  objctos  fi  que  estA  destinado  el 
fondo  piadoso  de  Californiaj*,  y  debiendo  por  lo  mismo  estar  bajo  el 
immediato  cuidado  y  adrainistracion  del  su  supremo  gobiernocomo  antes 
lo  habia  eatado  he  venido  en  decretar.  Articulo  primero.  Se  deroga 
el  arfieolo  sexto  del  decreto  de  19  de  setiembre  de  836  en  que  se  priv6  ■ 
al  gobierno  de  la  administracion  del  fondo  piadoso  de  Californias,  y  se 

fmso  A  disposicion  del  Reverendo  Obispo  de  esa  nueva  diocesis.  Articu- 
o  segundo.  En  (wnsecuencia  volvera  a  estar  &  cargo  de!  Supremo 
gobierno  nacional  la  administracion  €  inversion  de  esos^  bienes  en  el 
modo  y  terminos  que  este  disponga  para  llevar  el  objeto  que  se  pro- 
puso  el  donante  con  la  civilizacion  y  conversion  de  los  b^rharos.  — Por 
tanto  mando  se  imprima,  publique,  circule,  y  se  Ic  A€  el  debido  cum- 
plimiento.  Palacio  del  gobierno  nacional  en  Mej™  fi  de  febrero  de 
1842.  Antonio  Lopez  de  Santa  Anna— Crispiniano  del  (,'aatillo,  minis- 
tro de  justiciar  instruccion  publica" — Ylo  comunico  A  V  para  su  inteli- 
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eenoia — Dioa  y  libertad— Mej™  febrero  8  de  1842.— Cartilio.— Sonor 
don  Pedro  Ramirez  apoderado  del  Yllmo  Sefior  Obispo  de  Oaliforoias. 
Resp.  Ecstno.  Senor,  El  articulo  sexto  de  la,  ley  de  li^  de  setiem- 
bre  de  836  pusoi  disposiciondel  Reverendo  Obispo  de  las  California^, 
y  de  aus  sucesores,  los  bienes  que  forman  e!  fondo  piadoso  de  sus 
misiones,  para  que  los  administren  6  inviertan  en  sus  ohjetos  d  ornos 
anftlogos  respetando  siempre  la  voluntad  de  los  fundadores.  El  legis- 
lador  al  sacarlos  de  la  immediata  adniinistracion  del  gobierno,  no  hizo 
otra  cosa  que  obsequiar  la  voluntad  de  los  donantes,  los  que  espresa- 
mente  quisieron  detcrminaron  que  ios  _prelado8  de  las  niisiones  fueron 
los  unices  que  los  admin  is^raren  ^  invirtiereTi  en  losgastos  de  las  que  esta- 
ban  descubiertas  y  en  los  de  las  que  se  fueren  descubriendo.  Tambien 
quisieron  que  fuere  tan  franca,  libre,  y  general  la  administracion  de 
los  bienes.  y  tanta  la  confianza  que  depositaron  en  ellos,  que  literal  y 
espresamente  previnieron,  que  ningun  iuez  6  autoridad  eclesiastica  6 
secular  tuvieren  le  mas  minima  intervencion  en  estps  bienes,  y  que  todo 
lo  que  produjeran  f  uera  para  el  efecto  y  lines  de  propagar  la  Santa  F& 
Catolica.  Anadieron  tambien  que  querian  queen  nmguntiempose  incul- 
care  ni  se  entrometiese  ningun  iuez  eclesiftstico  6  secular  &  saber  es  se 
cumpliaonoeon  lacondicion  deladonacion;  porque era su  voluntad  que 
en  estarazon  nobubierelugaraningunapretencionpuesquecumpliesen 
6  no  con  el  fin  &  que  destinaban  estos  bienes,  solo  &  Dios  tuviesen  que  dar 
cuenta,  pues,  que  tenian  entera  satisfaccion  de  que  cumplirkn  con  su 
obligacion.  Todo  esto  conata,  Seiior  Eczelentisimo  instrumento  juris- 
dico  que  se  otorg6  en  esta  ciudad  ante  el  escribano  real  y  de  provincia 
Francisco  Valle  en  8  de  Junto  de  1735,  al  hacer  la  donacion  tnier  vivos 
con  que  di6  principio  el  fondo;  y  esta  razon,  y  el  demerito  que  sufrio 
desde  el  moniento  en  que  se  despojo  &  los  legitimes  donatarios  creo  tuvo 
presentes  el  legislador  para  restituirlos  a  sus  legitimes  administradores; 
dando  con  ese  desprenaimiento  un  ejemplo  de  moralidad  j  de  rigorosa 
justicia. — Xada  ban  perdido  estas  reflecsiones  de  su  importancia,  y 
antes  por  el  contrario  paracen  mas  poderosaa  per  la  triste  posicien  en 
que  se  ha  puesto  el  fondo  condenado  a  desaparecer  de  un  dia  &  otro 
per  una  sentencia  judicial,  de  que  acaso  no  se  ha  visto  ejemplar  entre 
nesotros.  Y  es  entonces  fueren  atendidos  por  el  ejecutivo  los  dereches 
de  un  fondo  tan  privilegiado;  que  no  debo  aguardar  ahora  de 
un  gobierno  juste  y  lilantropico  que  han  protestado  tantas  veces 
respetar  las  propriedades  y  guaranties  individuates?  De  un 
gobierno  que  nes  oa  hecho  concebir  tantas  y  tan  halagiieiias  espe- 
ranzas  de  que  hara  nuestra  felicidad,  y  sacar^  i  neustra  des- 
graciada  patria  del  nbatimicnto  en  que  se  encucntra?  El  fondo 
estd  destiuado  uniea  y  esclusivamente  para  sostener  el  culto  divino  en 
las  misiones,  &  mantener  sus  ministros  y  neolitos  y  emprcnder  nuevas 
cenversiones.  A  el  se  debe  la  posesion  de  tan  estensos  terrenes,  y  el 
que  se  mantengan  quietos  y  pacifices;  y  es  desde  el  gobierno  espaiiel 
no  se  hubieren  comenzado  a  distraer  estos  bienes  en  otros  objetos 
distintos  del  de  su  fundacion,  no  seria  temeridad  asegurar  que  ya  no 
se  enoontraria  en  el  dia  una  sola  tribu  infiel  en  toda  la  vasta  estencion 
de  la  Republica,  Estoy  seguro  de  que  si  el  Ecselentisimo  Seiior  Presi- 
dente  huoiera  tenide  a  la  vista  estas  consideraciones,  no  babrJa  san- 
cionado  el  supreme  decreto  de  8.  del  que  rige,  que  me  comunica  V.  E. 
con  esa  fecha.  y  que  no  he  recibide  sino  hasta  hoy  por  la  tarde;  pero 
si  &  pesar  de  ellas  cree  S.  E.  que  deba  en  justicia  llevarse  £  efecto  su 
Ultimo  decreto,  sea  asi :  yb  respetar^  siempre  sus  supremas  resoluciones. 
27629—02 31 
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Pero  para  cuuiplir  con  mi  deber,  y  corre^ponder  con  iidelidad  &  la 
confianza  (jue  f^e  hizo  de  Qii,  me  vio  en  la  peiiosa  nece^idad  de  protestar 
loB  incuetjtionables  derechos  del  YUmo  Seiior  mi  j)oderdante,  para  que 
Ids  reclame  ante  la  auguste  lepresentacion  nac^ional  cuando  le  convenga. 
Tambien  sabe  V.  E.  que  por  la  demanda  del  Senor  Lii-enciado  don  Je. 
Maria  Jaurequi  estfi  condenado  el  fondo  a  pagar  imacantidad  exborbi- 
tante,  que  se  balla  pendiente  un  eonrenio  para  terminar  el  pleito;  y 
si  el  se  biciere  de  maiiei-a  que  cause  una  lezion  enorme  al  fondo,  tambien 
sera  &  su  vez  reclaniada. — Soy  el  primero  en  obedecer  las  ordenes 
supremas;  pero  cuando  se  trata  de  derechos  agenos  que  se  me  ban 
contiado,  creo  q.  faltaria  6  mi  obligacion  si  no  hiciere  todos  los  esfuer- 
zoa  posibles  para  dofeuderlos,  poniendo  de  tuanifesto  los  hecbos  & 
quien  puede  remediarlos,  para  dejar  ti'anquila  mi  conetencia.  He  de 
merecer  &  V.  E.  tenga  la  bondad  de  dar  cuenta  con  esta  respetuosa 
vontestacion  al  Ecsmo  Senor  Presidente,  para  que  obrando  eon  la 
inte:ridad  que  la  carracteriza,  se  sirva  resolver  lo  que  fuere  de  su 
justificado  agrado  coil  presencia  de  lo  espuesto,  que  podre  amplia  si 
S.  E.  me  lo  ordenara.  Tengo  el  boiior  de  reproducir  a  V.  E.  mis 
respetuoaas  consideraciones^  y  las  seguridades  de  mi  distinguido 
aprecio,  Dios  y  libertad.  Mej'^".,  febrero  11. 1842.  Pedro  Ramirez. — 
Ecsmo.  Senor  Ministro  de  justicia  4  instruocion  publics. 

No.  4.  N  4.  El  Ecsmo.  Sefior  Presidente  provisional  se  ha  servido 
disponer  que  immediatamente  remita  V.  £  este  ministerio  las  escrituras 
de  enagenacion  en  enfitensis  que  ba  otorgado  de  las  tineas  que  tiene  el 
fondo  ae  Californias  en  la  calle  de  Vengara  y  la  de  arrendamiento  de 
la  bacienda  de  Cienega  del  Pastor.  De  supreina  orden  lo  digo'a  V. 
— ira  en  cumplimiento.     Dios  y  libertad  Mej"  Febrei-o  14,  de  842. 

rigueros. — Sefior  Pedro  Kamirez. 

Itesp.  Ecamo.  Seiior.  t^toy  pendiente  de  una  oontestacion  que  di  al 
Ecsmo.  Senor  Minintro  de  justicia  ^  instiuccion  publica  al  comunicai'me 
el  decreto  de  8  del  que  rige  en  la  que  representaba  al  Ecsmo.  Sefior 
Presidente  los  incontestables  derechos  del  Y  llmo  Seiior  Obispo  de  Cali- 
fornias mi  poderdante  para  adniinistrar  6  invertir  los  bieues  que  for- 
man  el  fondo  piadoso  ae  sus  misiones  sin  intervencion  del  supremo 
gobiemo.  Sin  emlmrgo  puedo  decir  d  V.  E.  que  no  estando  en  mi 
poder  las  escritui-as  que  se  sirve  pedirme  en  su  nota  de  aycr  que  he 
recibido  esta  misma  tarde,  no  puedo  rcnaitirlas  pues  que  la  de  la  enege- 
nacion  en  enfitcnsis  de  Us  de  la  calle  de  Vengai-a  a  pesar  de  mis  repe- 
tidos  reclamos  aun  bo  he  conseguido  se  me  de  testimonio  lo  ijue  me 
habia  puesto  en  el  caso  de  pedirlo  judicialmente  como  iba  &  venlicarlo 
en  estos  dias.  Eo  euanto  &  la  del  arrendamiento  de  la  hacienda  de 
Cienega  del  Pastor  la  recogio  el  miamo  Sefior  Obispo.  Dios  y  liber- 
tad, Mej'^''.  febrero  14  de  1842.  Pedro  Ramirez — Ecsmo.  Senor,  minis- 
tro  de  hacienda. 

No.  5.  N,  5.  Ministerio  de  hacienda. ^ — Seccion  2*.  En  rista  de  lo 
espuesto  por  V.  en  oiicio  de  14.  del  que  rige  relative  d  no  ecsistir  en 
su  poder  i&s  escrituras  de  cnagenacion  en  enfiCensis  de  las  tineas  de  la 
calle  Vergara,  y  arrendamiento  de  la  hacienda  Cienega  pertenecientes 
al  fondo  piadoso  de  Californias,  se  ha  servido  el  Ecsmo.  Seiior  Presi- 
dent*.' provisional  acordar  diga  d  V.  en  contestacion  como  lo  ejeiuto, 
se  sirva  manifestar  ante  que  escribano,  6  en  que  oiicio  se  otorgaron 
ambas  cscritunis.  Dios  y  libertad.  Mej".  febrero  17  de  1842. 
Trigueros.     Seiior  don  Pc^ro  Ramirez. 

Eesp.  Ecsmo.  Seiior.  La  escritura  de  la  enegenacion  en  enfitensis 
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de  las  tineas  de  la  calle  de  Vergara  se  otoago  ante  el  escrihano  publico 
don  Manuel  Garcia  Romero  en  30  de  eiieix)  de  1841,  y  la  de  arrenda- 
niiento  de  la  hacienda  de  Cienega  del  Pastor,  antfi  el  de  la  misma  claae 
don  Francisco  Madariaga.  Al  «ontflstar  ii  V.  E,  en  nota  de  17  que 
acaho  de  reeibir,  no  puedo  menos  que  Ilamar  la  atencion  de  V.  E. 
sobre  estar  pendient«  a  las  cousideraciones  que  le  por  conducto  del 
E.  S.  ministro  de  justicta  4  instruccion  publica  al  acusar  el  recibo  del 
decreto  de  8  del  que  rige  pues  hasta  que  no  seme  corauuique,  creo 
que  eetoy  en  obligacion  de  reclamar  cualesquiera  providencia  que  se 
tome  y  que  pueda  periudicar  los  intereses  del  fondo  piadoso  de  miHtonea 
de  Califomias.  ho  digo  &  V.  E.  en  rontestacion  de  su  nota  de  17  del 
quQrige  que  acubo  de  reeibir.  Dios  y  Jibertad  Mej"".  febrero  19  de 
1842.     Pedro  Kamirez,  Ek'smo.  Sr.  mioistro  de  hacienda. 

N°,  6.  N.  6.  Miniatcrio  de  justicia  ^  inatruccion  publica.  Con  esta 
fecha  digo  at  Ecsmo.  Senor  general  gefe  de  la  plana  mayor  don 
Gaoriel  Valencia  lo  aiguiente. — A  comsecuencia  del  decreto  de  8  del 
corriente  cue  vestituy6  al  Supremo  goblerno  la  administracion  6 
inversion  ae  los  bienes  del  fondo  piaooso  de  Californias,  el  Ecsmo. 
Senor  Preaidente  proviriional  ha  tenido  a  bien  nombrar  k  V.  E.  admi- 
nistrador  genei-al  de  los  espreaados  bienes  en  los  mismos  terminos  y  con 
las  facultades  que  confenr  &  la  punta  del  ramo  el  decreto  de  25  de 
Mayo  de  1832.  Tengo  el  honor  de  comunicarlo  a  V.  E.  para  su  cono- 
cimiento,  satisfaccion  y  efecto:*  correspondientes  en  el  concepto  de 
que  con  esta  fecha  se  comunica  al  SeRor  don  Pedro  Ramirez  apoderado 
del  Yllmo.  Senor  Obispo  de  California^  para  un  cumplimiento,  y 
que  proceda  i  entregar  &  Y.  E.  por  formal  Inventario  loo  espresados 
bienes,  y  las  cuentas  y  documentor  relativos  &  la  administracion  que 
tuvo  &  su  cargo,  dando  aviso  &  los  arrendatarios  y  dependientes  de 
esta  providencia."  Y  lo  inserto  A  V.  para  su  intelligencia  y  cunipli- 
miento.  Dios  y  libcrtad,  Mej"".  febrero  21  de  1842.  Joaquin  de 
Iturbide.     Senor  don  Pedro  Ramirez. 

Resp.  Ek:smo.  ScvSor.  Cuando  me  hallaba  en  epera  de  la  contes- 
tacion  i  la  esposicion  que  hice  al  Supremo  gobierno  por  conducto  del 
ministerio  que  es  hoy  a  cai^  deV.  E.  al  acusarel  recibo  del  Supremo 
decreto  de  8  del  que  r6ge,  ae  me  ha  prevenida  por  el  Senor  oticial  mayor 
de  ese  ministeria  entregue  per  formal  inventario  las  tineas  que  consti- 
tuyen  el  fondo  piadoso  de  Califomias  los  documentos  y  papeles  que  lea 
pertenecen,  y  las  cuentas  que  he  llevado  en  el  tiempo  que  oa  sido  i  mi 
cargo.  Conio  nada  se  me  ha  dicbo  6,  las  justas  refleaiones  que  tuve  el 
honor  de  esponer  al  Supremo  gobierno,  no  me  es  poaible  defas  de  ' 
repetir  la  protestaque  t«ngo  hecha  desdeel  11  del  corriente  en  defensa 
de  los  f  undados  derechos  del  Setior  mi  poderdante,  para  que  jamas  se 
entienda  que  convengo  en  el  deapojo  que  se  hace  i  la  Mitra  de  Califor- 
nias  de  la  administracion  Hbre  y  franca  que  tiene  de  estos  bienes  por 
la  espresa  y  terminante  voluntad  de  los  que  los  donaron,  para  que  se 
inyertiesen  unica  ^  esclusivamente  en  el  sostenimiento  de  los  misioneros 
y  en  la  conaer^'acion  y  aument«  de  aquellas  misionea.  Bajo  de  tal  pro- 
testa  las  fincaa  seran  entregadaa,  y  lo  ner&  tambien  el  archivo  que  be 
formado,  estando  diapueato  a  dar  una  razon  circunstanciada  del  estado 
©n  que  se  hallan,  y  sua  gravamenes,  pam  que  con  oportunidad  puedan 
bacerse  los  cobros  correspondientee  &  los  arrendatarios  v  censuaiistaB 
con  reapeto  i  la  rendicion  de  cuenta?  no  esta  en  mi  posibilidad  cumplir 
la  suprema  diaposieion  del  Ecamo  Sefior  Presidente  pues  que  V.  E. 
sabe  mejor  que  yo,  que  un  apoderado,  en  ningun  ca.so  puede  compro- 
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meter  ni  obligar  &  su  poderdante,  sin  esprewi  facultad  de  el  para  ello; 
T  por  lo  mistno  solo  el  Sefior  Obispo,  euya  delicadesa  j  ejemplar  pro- 
Dedad  son  notorias,  podra  obrar  en  el  caso  como  lo  esigere  arreglado, 
sin  que  yo  pueda  anticipar  concepto  alguno  en  el  particular,  por  care- 
cer,  en  lo  aofoltito  de  instrucioneH  para  haoerlo.  ttuego  i  V.  E.  cuan 
encarecidaniente  puedo,  se  wirva  inclinar  el  recto  animo  del  Ecamo. 
Senor  Presidente,  &  tin  de  que  se  persuada  de  mi  buena  intencion  en 
este  negocio,  y  de  que  solo  obligado  por  el  deber,  he  hecho  las  pro- 
testas  que  puedan  salvar  los  derechos  del  Seiior  Obispo  mi  poderdante 
y  mi  responsibtlidad;  sinosendose  el  mismo  tienipo  admitir  las  segui- 
dades  mi  respeto.  Dioa  v  libertad.  ilej™.  febrero  24  de  1842,  Pedro 
Kamirez,  Et^smo  Sr.  minfstro  de  justicia  ^  instrucoion  publica. 

N"  7.  N.  7.  Ministerio  de  justicia  6  instruccifin  publica.  He  dado 
cuenta  al  Eo!:!mo.  Sefior  Presidente  con  la  nota  de  V.  de  antes  de 
ayer  en  que  haoiendo  merito  de  la  protesta  que  asegura  baber  dingido 
en  11  de  este  mes.  se  sirve  manifestar  que  sei-an  entregadas  la  tinea 
pcrtenientes  al  fondo  piadoso  de  Californias  y  el  archive  aue  ha  for- 
mado  en  cumplimiento  de  la  suprenia  orden  del  dia  21  estanao  dispnesto 
&  dar  una  noticia  circunstancia^a  del  estado  que  guarda,  y  del  en  que 
aquellos  se  hallan  y  gravamones  que  reportan,  pero  no  las  ouentas  por 
cuanto  no  siendo  mas  que  un  simple  apoderado  del  Reverendo  Obis)x> 
no  puede  compromet«r'A  8u  poderdante,  sin  espresa  facultad  6  instruc- 
Clones  dadas  al  efecto.  En  su  vista  ha  dispuesto  S.  E.  que  proceda 
V.  &  hacer  inmediatamente  la  entrega  de  las  espresadas  fincas,  archive 
y  documentos  correspondientes  al  fondo,  y  tambien  las  cuentas  de  su 
manejo  sin  perjuicio  de  que  pida  desde  luego  al  Reverendo  Obispo 
las  instrucciones  que  estime  necesariaa.  Dies  y  libertad.  Me]™, 
febrero  2fi  de  1843.     Veler — Senor  don  Pedro  I4am"irez. 

Resp,  Ecsmo  Sefior.  Me  ha  dido  muy  sensible  que  se  ponga  en 
duda  que  he  dirigido  a  en  ministerio  una  nota  con  fecha  11  de  Febrero 
ultimo  en  la  uue  nice  protesta  cjue  crei  conveniente  al  acusar  el  recibo 
del  supremo  aecreto  de  S  del  mismo  mcs;  una  duda  semejant«  marcada 
en  la  respetable  nota  de  V.  E.  que  con  fecha  16  del  procsimo  pasado 
se  me  ha  dirigido  en  la  tarde  del  primero  del  que  rige  ofende  sobre- 
manera  el  pundonor  de  un  megicano,  que  por  temperamento  y  educacion 
ha  dicbo  siempre  la  verdad,  grangeandosc  solo  con  ella  un  distinguido 
lugar  en  el  aprecio  de  sus  conciudadanos.  Por  mi  parte  estoy  ciento 
de  que  se  recibi6  en  el  ministerio  mi  contestacion  de  11  p.  p.,  y  poder 
acreditarlo  &  V,  E.  de  una  manera  concluyente,  si  V.  E.  lo  creyere 
■  necesario  mas  para  que  obre  en  el  respetivo  espediente  aquclla  comu- 
nicaoion  la  repito  con  la  fecha  en  que  la  diriffS,  suplieando  a  V.  E.  no 
vacile  de  cuanto  le  aweguro  eon  mi  natural  mgenuidad.  Desde  el  28 
del  procsimo  pasado  remito  al  Ecsmo.  Sefior  gefe  de  la  plana  mayor 

feneral  don  Gabriel  Valencia  la  noticia  que  ofreci  estendiendome  & 
acer  una  instruccion  elara  y  minuciosa  del  estado  que  guarda  el  fondo 
piadoso  de  Californias  y  de  todos  sus  bienes  y  rentas  y  todavia  me 
estendere  mas  en  el  libro  gobierno  que  estoy  foVmando  para  entregar 
al  mismo  Sefior  general;  pues  que  tengo  el  mas  grande  intfires  eu  que 
este  fondo  destinado  A  objetes  de  tanta  utilidad  y  benelicencia  prospere 
cuanto  sea  posible  en  la  niiova  administracion  y  giro  que  se  le  de. 
Tan  luego  como  el  SeBor  apoderado  de  las  haciendas  me  remits  loa 
papeles  que  obrar  en  su  poder  y  forraan  parte  del  archivo  que  debo 
entregar,  lo  verificar^  con  todo  escrupudoridad  y  exactitud  y  solo 
quedaHi  entonces  pendiente  el  punto  e  obre  cuentas,  para  lo  que  espero 
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las  ordenes  ^  instrucciones  del  YUmo.  Sefior  obispo  mi  poderdante, 
sin  las  que  lae  sera  impoaible  el  ejecutai'Io,  como  lo  conocera  el  Ecsmo. 
PresideTite  y  V.  E,  de  cuyas  notorias  luces  y  probidad  no  es  de  esperar 
se  me  obligue  li  cosa  que  no  esta  en  me  arbitrio  el  hacer.  Sirvase  V. 
E.  recibir  las  reitaradas  protestaa  de  mi  respeto  y  distinguida  conside- 
racion.  Dioa  y  libertad.  Mei"".  marzo  i  de  1842.  Pedro  Ramirez. 
Escelentisimo  Henoi-  ministro  de  justicia  6  instrucci6n  publit*. 

No.  8.  N.  8,  Escnio.  Senor.  Al  fomiar  el  estado  de  las  fincas  y 
capitale.s  que  componen  el  foado  piadoso  de  las  niisionesde  Caltfornias 
que  V,  E.  se  sirvio  pedirme  verbalftiente,  advert!  que  debia  salir  muy 
defecteroso  por  las  mucbas  notas  que  era  precise  ponerle,  y  que  seria 
mejor  una  instruocion  que  esplican  con  claridad  elque  tiene  cada  una 
en  el  dia,  el  de  capitalos  recoiiocidos,  y  de  el  de  los  que  he  podido 
adquirir  noticia.  Es  adjunto  un  estado  de  lo  que  prwlucen  actual- 
mente  las  fincas  y  capitales  eorrientes,  y  un  certificado  de  quince  mil  j- 
pico  de  ps.  de  que  nablo  en  la  ultima  partida  de  creditos  a  favor  del 
londo,  y  de  este  doeumento  como  de  la  instruccion  espero  tendrfi  V.  E. 
la  bondad  de  aeusarnie  el  correspondiente  recibo  para  cubrir  mi  res- 
ponsibilidad.  Tengo  el  honor  de  ofrecer  i  V.  E.  mis  rospetos  y  las 
seguridadesde  mi  particular  aprecio.  Dios  j'libertad.  Meiio.  28  de 
febrero  de  1842.  Pedro  Ramirez.  —  Escmo.  Seiior  general  de  diri- 
siones  gefe  de  la  plana  mayor,  don  Gabriel  Valencia, 

N°.  y.  Con  el  oficio  de  V.  de  28  del  actual  he  recibido  la  instruc- 
cion que  accompailaba  del  estado  en  que  recibi6  como  apoderado  del 
Yllnio.  Seiior  Obispo  de  Californias  los  biene.'i  que  forman  el  fondo 
ptadoso  de  sus  mieiones.  Recibi  tanibien  la  certihcacion  de  quince  mil 
novecientos  .setenta  y  tresps.  cincoreales $(15. 973.5. )pagaderocuando 
lo  est^  el  dinero  que  gravita  sobre  el  fondo  del  10  p.  %,  y  que  consta. 
eu  los  credito.s  activos  que  figuran  en  dcha  instruccion:  mas  como 
carezca  del  indispensable  requisite  del  endoso,  se  lo  devuelvo  a  V.  para 
que  se  sirva  hacerlo  a  nombre  mio.  Celoso  siempre  del  buen  de.'<em- 
petio  de  quanto  se  pone  &  mi  cuidado  y  direccion,  v  sobre  todo  de 
cuanto  dice  relacion  con  el  Supremo  gob",  se  hace  indispensable  quese 
8ir\-a  V.  proceder  en  la  presents  semana  k  la  entrega  del  archivo  y 
cuantos  documentos  ecsistan  en  poder  de  V.  peitenecientes  al  fondo 
espresado,  bien  sea  pai-a  testimoniar  6  documentar  todas  las  cantidades 
que  forman  su  active  v  pasivo  6  bien  para  satisfaeer  cualquier  inf orme 
que  debar  dar  sobre  el  particular  6  al  gobierno  supremo.  6  a  la  persona 
que  deba  continuar  ctffi  el  manejo  de  los  interesos  del  mi^mo  fondo; 
pues  sin  tal  requisite  ni  puedo  apai-ecer  ni  obrar  como  encargado 
apoderado  de  el,  ni  hacer  valer  los  drhos  del  supremo  gobierno,  por 
cuvo  bien  relaeionado con  el  delanacionentera,  he  acceptado  tal  cargo; 
y  nabiendo  V,  manifcstado  a  don  Miguel  Zires  que  ningun  titulo  de 
propiedades  tiene.  V.  de  los  bienes  que  ha  manejado  en  cuj-o  caso  no 
puedo  forniarme  juicio  de  como  ha  realizado  \.  contratos  v  transac- 
eiones  del  tamaiio  6  cuantia  del  celebrado  con  las  casas  de  la  calle  de  Yer- 
gara  y  callejon  de  Betblemii'as,  espero  se  sirva  decirme  en  obsequio 
del  mismo  fondo,  los  medios  de  que  se  ha  valido  para  dar  seguridad  a 
su.s  conti-atos.  cuando  V.  mismo  no  la  tenia,  y  de  lo  que  va  a  resultar 
un  gran  demerito  ii  aquel.  porque  \o  a  todo  trance  he  de  sacar  el 
dinero  necesario  para  el  sagi-ado  objeto  ii  que  el  gobierno  lo  aplica;  y 
que  f u^  la  voluntad  del  testador.  m  .se  intei'preta  con  la  pi-udencla  y 
patriotismo  con  arreglo  a  las  circunstancias  presentes-^Dios  y  liber- 
tad.  Mej".  Marzo  4  de  184ii.  (iabriel  Valencia.  Seiior  Don  Pedro 
Ramirez.  >i,)qIc 


486 

Resp.  Kacmo.  SeRor.  El  empeno  que  tom^  eii  ciiniplir  la  palabiu 

3ue  di  &  V.  E.  en  la  visita  que  tiive  el  honor  de  hacerle  el  25  del  p.  p. 
e  remitirle  el  26  del  mismo  una  inatruccion  circunstanciada  del  estado 
que  guardatm  el  fondo  piadoso  de  Califoroias  fjue  fue  A.  mi  cargo, 
nte  me  hizo  incurrir  en  la  inadvertencia  de  incluir  el  cer- 


tiocado  de  Ids  quince  mil  y  tantos  ps.  que  gravitan  sobre  el  fondo  del 
10  p.%  sin  el  correspondiente  endocc  cuyo  defecto  va  ya  subaanado. 
Repcto  que  no  recibi  esciituraj*  que  ai-rediten  la propiedaa  de  los  bienes 
q.  torman  el  fondo,  y  este  fue  el  punto  priiici])al  ae  mis  reclames  a! 
feeiior  encargado  del  Archive  geheral,  del  que  no  recogi  mas  que 
cuentas  muy  antiguas  v  legajos  de  papeles  en  la  mayor  parte  inutiles. 
Por  mis  afanes  pude  descuhrir  cl  protocolo  en  que  se  enconti-aba  la 
excritura  de  donacion  con  que  di6  principio  el  fondo.  Mas  adelante 
adquiri  la  del  capital  de  los  ilia  pesos  impuestos  sobre  las  haciendas  de 
los  herederos  del  Sefior  Barrientos  ubicadas  en  jurisdiccion  de  San 
Juan  de  las  Llanos;  y  hace  pocos  dias  la  de  los  100.  v  tantos  ps.  qiie 
i-econocia  e!  antiguo  consulado,  de  la  que  hablando  &  V.  E.  me  la  pidio 
y  se  la  reniiti  luego  que  nos  separamos.  Xunca  be  celebrado  trans- 
acciones  que  teiigau  i-elacion  con  estos  bienes,  y  si  hice  la  cnagenacion 
enfitentica  de  las  tineas  de  la  calle  de  Vergara  y  acces-sonaw  &  su  esjmlda 
en  el  callajon  de  Bethlemitas  fu^  impulstido  de  la  necesidad  de  no  t*iier 
con  que  repararlas.  y  haciendo  inuchas  esfuerros  para  sacar  de  entre 
el  polvo  en  que  estaban  las  unicas  noticias  que  sirvieron  de  base  al  con- 
trato.  En  la  escritiira  que  se  otorgo  en  Su  de-  enero  de  S4l  ante  el 
escribano  publico  don  ManuelGarciaRomero.se  dice:  que  dofia  Josefa 
Paula  Arguelles  era  dueno  entre  otro  bienes  de  estaa  tineas;  que 
aunque  no  parecia  el  titulo  de  dominio,  nadie  be  habia  inquietado  en 
su  goce  y  aisfrute,  sino  que  por  el  contrario  lo  habia  tenido  sin  inte- 
rrupcion  hasta  en  muerte.  Que  en  el  poder  para  testar  que  con 
anterioridad  habia  otongado  en  consorcio  con  su  marido  don  Silvestro 
Perez  del  Oamiuo  ante  el  escribano  don  Fi-ancisco  Javier  Sanchez 
habia  dispuesto  que  los  bienes  los  destinaba  a  la  convei-sion  de  infieles 
bajo  el  (iitronato  de  lo8  jesuitas  misioneros  de  las  Californias.  segun 
constuba  de  las  declara«nones  jndiciales  del  padre  Jesuita  Jos';  Carri- 
Uo,  y  de  la  clausula  octava  de  su  linal  disposicion,  otorgada  en  23  de 
Mayo  de  17(j5  (iU),  ante  el  escribano  Andres  Delgado  Camargo. — Las 
misiones  continuaron  en  la  posesion  quieta  y  pacifica  sin  que  nadie 
se  las  ivclaraase.  y  con  estos  datos  so  conformaron  los  compradores 
como  fue  de  verie  en  la  citada  ewcritura.  que 'no  pude  consequir  que 
me  entregaren  sin  embargo  de  mis  continuos  rei-lamos  porque  esta 
pendiente  el  pago  de  alcatbala  <4Ue  debe  ser  cucnta  dc  los  compra- 
dores. En  cuanto  fi  la  entrega  del  archivo  en  la  prescnte  seniana 
3ue  hoy  iinali;<a  segun  se  airve  V.  E.  decimie  en  su  api'eciable  nota 
e  aver,  ahora  niismo  puedo  haceria  si  aun  lo  ((uiftrc  V.  E.  y  manda 
quien  lo  recilm;  pero  tendr^  el  sentimiento  de  no  entregarlo  con  cl 
orden,  claridad  y  exactitud  que  dcseaba  en  obsequio  de  V  .  E,  mismo 
y  del  fondo  para  diviarscle  muchas  molestias  y  de  que  sea  incom- 
pk'to.  porque  en  jKKler  del  Seiior  apoderado  de  las  haciendas  obran 
todos  los  paix'lcs  que  creyo  conveniente  tener  eonsigo  para  el  bnen 
desemppfio  ae  su  encargo.  Le  t«;ngo  va  eacrito  ([ue  me  los  mande 
lo  inaa  pronto  y  aiin  se  lo  repctir^  por  cl  correo  quo  sale  esta  noche,  y 
los  entregai-e  luego  qiie  vengan.  Max  todo  sera  sin  el  arreglo  que  me 
ocupo  en  darlos.  y  sin  el  libro  dc  gobierno  que  queria  forman  luego 
que  tuvicae  las  noticias  que  me  faltan,  y  de  las  que  .solo  me  puede 

.  .Google 
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imponer  el  referido  Sefior  apodorado.  Sin'ase.  V.  E.  recibir  las  reite- 
raoHS  seguidades  de  mi  distinguido  apiecio.  Dios  y  libertad.  Mej"" 
Marzo  5,  de  1812.  Pedro  Ramirez  Escmo.  Sefior  general  de  division 
gefe  de  lu  plana  mayor  don  Gabriel  Valencia. 

N",  10.  N.  10.  Administracion  del  fondo  ptadoso  de  misione-s  de 
CaliforniaJ*.— Habiendo,  nombrado  &  don  Yenacio  de  Ciihas  pani  Srio. 
en  la  Administracion  de  lo»  bienes  del  fondo  piedoso  de  miMtones  de 
Cnlifornias  se  servira  V.  entregarle  todos  ios  documentos  pertenecientes 
A  este  neg<K'iado.  Dios  y  libertad.  Meiico  X'J  de  Marzo  de  1842. 
Gabriel  Valencia,     Seilor  don  Pedi-o  Rannrez. 

Resp,  Escnio.  Sefior,  For  la  nota  de  V,  E,  de  osta  fecha  quedo 
entei-ado  de  gue  don  Ygnacio  de  Culms  esta  nombrado  para  secretaiio 
en  la  administracion  de  los  bienes  del  fondo  piadoso  de  misionei^  de 
Californias,  al  que  entregar*^.  como  se  sirve  V.  E.  decirme,  todos  los 
documentos  pertenecientes  A  este  negociado,  luego  que  el  Sefior  apo- 
derado  que  fu^  de  las  tineas  rnralos  me  reniita  los  que  estan  en  su 
poder.  al  que  con  este  fin  le  he  escrito  con  repeticion  atribuyendo  el 
que  no  me  haga  contestado  porque  A  la  fecba  en  que  se  me  comunico  el 
bupremo  decreto  de  S  del  p.  p.  ae  enconti-aba  arreglando  los  arrenda- 
mientos  de  la-j  haciendas  de  San  Agustin  de  Amoles  y  anecsas  oorao  lo 
manifeste  &  V.  E.  en  la  instruocion  que  acompan^  £  mi  nota  de  28  de 
aquel  mes,  y  repeti  en  la  de  5  del  que  rige.  Repi-oduzco  A  V.  E.  las 
seguridades  de  mi  considei'acion.  Dios  y  libertad,  Mej"".  Marzo  12 
de  1842.  Pedro  Ramirez,  Escmo.  Sefior,  general  de  division,  gefe  de 
la  plana  mayor,  don  Gabriel  Valencia,  Admmistrador  del  fondo  piadoso 
de  Californias. 

N".  11.  N.  11.  Escmo.  Sefior.  Tengo  el  honor  de  acompanar  £  V. 
E,  copia  de  la  conaulta  que  me  parece  necesario  hacer  a  consecuencia 
de  la  ultima  propuesta  que  me  hizo  el  Sefior  He.  don  .}'.  M".  fTauregui 
para  transigir  el  pleito  que  sigue  conti-a  el  fondo  piado.so  de  misionca 
de  Californias.  y  original  contoatacion  que  recibi  de  los  bien  conocidos 
abogados  que  tuvicron  la  bondad  de  oontestarla.— Por  la  primcm  se 
forma  idea  aunque  no  calml  del  origin  v  estado  de  la  demanda,  y  por 
la  segunda  de  la  gravedad  del  negocio  ie  que  se  trata  v  de  lo  mucho 
que  falta  que  hacer  para  poner  en  claro  la  verdad  v  deducir  hasta  que 
punto  pueden  tener  lugar  los  derechos  del  demanclante:  lo  (jiie  en  mi 
numilde  conoepto  no  podra  saberse  sino  apelando  al  benehcio  de  la 
restitucion  para  que  el  asunto  vuolva  al  estado  que  tenia  antes  de  la 
sentencia  de  31  de  enero  de  183  .  Mas.  V,  E,  con  sus  mas  claras  luces 
harfi  lo  que  ma^  le  pareczca  con4enir.  Reiter6  &  V.  E.  las  seguridades 
de  mi  cordial  considei-aeion.  Dios  y  liliertad.  Mej"".  Marzo  18  de 
1842.  Pedro  Ramirez.  Escmo  Sefior  Sefior  general  de  division,  gefe 
de  la  plana  mayor,  don  Gabriel  Valencia,  administrador  del  fondo 
piadoso  de  misiones  de  Californias. 

No,  12.  N.  12.  Las  disposiciones  del  gobierno  en  punto  A  los  asuntos 
delfondopiadosodemieiouesdeCalifornia^nopermitendiiacionninguna 


para  realizarlas,  en  cuyo  concepto  espero  que  agitando  V.  sus  dispo- 
siciones  accrea  de  recoger  y  I'cmitirme  los  expedientes  que  repartio  & 
las  haciendas  de  esto  negociado,  y  que  no  debio  nunca  uesmembrai'  y 


sepaiar  de  su  respetivo  archivo,  smo  darlos  en  copias  6  testlmonlos 
aetivarA  sus  esfuerzos,  iv  tin  de  que  lo  mas  pronto  queden  en  mi  poder, 
mi  dar  lugar  ii  nuevo  recuerdo  en  este  punto,     Dios  y  libertad.  Mej"". 
5  Abril  de  1842.     Gabriel  Valencia.     Sefior  don  Pedro  Ramirez. 
Resp.  Eosmo.  Sefior.  A  las  seia  de  la   tarde   del    5  del  que  rige 
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rcwilii  liiH  twrituran  y  papcleu  que  cstaljan  en  [H>der  del  Seiior  aimde- 
rmU)  (frruTal  (■orrcw])<indiente,'*  al  fondo  piado^o  de  Ian  miMiones  al  Cali- 
forniuH,  y  fii  ertta  iiiiMiiin  iiiaiiana  Ion  he  pasado  al  Seiior  Srio.  do 
Yj^nacid  *<le  VaiUhh  con  nl  libro  dp  gobierno  que  form^  para  la  adminU- 
tracion  yupdundo  ciiniplido  por  mi  parte  lo  que  ofrec*^  dewde  el  prin- 
cipio.  l)i<w  y  lilx-rturf.  Mej'".  7  de  Abril  de  1S42.  Pedro  liamirez, 
f^Hiiio  Scfinr.  ^cncnil  de  division  >;efe  de  la  plana  mayor,  don  (iabriel 
Valencia.  aditiiiiiKtrador  del  fondo  piadoHo  de  California^. 

N".  13.  N.  IS.  Tenffo  la  Hatisfuccion  de  accompaiiar  &  V.  S.  las 
e-HcritiirHM  y  pHwIept  que  entuljan  en  poder  del  Seiior  don  Mig'  Belaun- 
zaiBn,  ujHKlcrano  (reneral  que  tuvo  a  bien  noinbrar  el  Yllmo.  Seller 
ObihiKi  piira  cuidaao  y  arreJ;lo  de  las  haciendas  de  camiKi  pertenecieH- 
tcM  al  fondo  de  lai*  niisiones  do  Californias,  y  que  no  recibi  lia.sta  del 
ta fdf  <lel  ■'>  (lue  rif^e.  ('on  lo  que  (jueda  concluida  por  mi  imrte  la  entrega 
aim  iniiHalladelosterminpH  en  queofre*-^  haeerla,  vde  la  que  ewpero  sie 
sirva  V.  S.  dar  cuenta  al  l-^temo.  Seiior  geneml  Valenfia  acusandome 
el  ('oiTewjKjndiente  reeibo  para  mi  resguai"(lo.  Y  con  tal  motivo  tengo 
el  placer  de  ofre<'er  a  V.  h.  las  seguridades  de  mi  consideracion  v  pai'- 
ticiilar  aprecio.  I>io«  y  lilwrtad.  Mej™.  Abril  7.  de  1842.  iPedro 
llamtre/.  -  Sr.  don  Ygnacio  de  Cubaw  wecretario  de  la  admini^jtmcion 
del  fondo  piadoHO  de  las  miMioncs  de  Californias. 

RcMp.  (  on  el  atento  oticio  de  V.  S.  del  dia  del  ayer  recibi  los  doeu- 
mentoH  que  eeniHtian  en  poder  del  Seiior  don  Miguel  llelaunzaran  con- 
e^'rniente;*  las  tineas  rustieaw  del  fondo  de  mi.siones  de  Californiaiii,  y 
un  libro  inventario  de  dichos  dwuinentos  de  los  que  le  entrego  el 
Seiior  Ycaza  y  recibio  de  mi.  y  de  los  que  la  eJicacia  y  esinero  de  V.  S. 
c<ile<'to  en  el  corto  tiempci  one  por  eneargo  del  Yllmo  Seiior  don  Frav 
Franeis(Mj  (iarciH  Diego,  aaministr6  bw  bienew  de  dicho  negociado  de 
todo  lo  cual  he  da<lo  cuenta  al  Ksemo.  Seiior  don  (iabriel  Valencia, 
<|uien  e«  regular  oticie  &  \.  S.  sobi-e  este  punto.  v  yo  al  oontestarle  3u 
eitada  eoiiiunicacion.  tengo  el  honor  de  protestarle  mis  resj>etos  y  con- 
nidera«'ioncs.  Dios  v  liU'i-tad  Mej™  S  ae  Abril  di'  lN-i:i.  Ygnaeio  de 
Cnbas.     Sefior  dtni  iVdro  Kainircz— Kl  cupia  Mej™  Abril  2S  de  1842. 

PEDltO  Kamikez. 

Instiucx'ion  ciRf  tnstanciada  del  etitado  en  (lue  recibi  como  apodei-ado 
del  Illm"  S'fior  don  fr.  Francisco  (iareia  Diego,  obispo  de  las  Cali- 
fornias. loM  bienes  cjue  forman  el  foiido  piadoso  de  sus  misioiiesy 
del  (|iie  tienen  en  el  din,  que  se  cita  en  el  oticio  de  I'S  de  febrero 
ultimo. 

MSCAS    L'RBAKAS. 

Son  las  casus  numeros  11  y  1'2  de  la  calle  Vergara  eon  las  aocessofias 
de  altos  y  el  jardin  del  callejon  de  ltathlemita<  que  forman  la  espalda 
de  Hi)ueHas.  I^is  tenia  arrcndada  en  tres  mil  pi?,  anuales  por  nueve 
nilos  don  llenito  Maqua:  se  faallalmn  sumamente  iiialtratada<<  y  podrida 
la  mayor  )>arte  de  la  iimdcra  de  los  techos,  eamando  continuos  6  inutiles 
desemlwdsas.  |H>r  lo  que  se  hacia  indispensable  hacer  un  gasto  de  12 
ps,  ivpararlas.  No  teniendo  el  fondo  jxisibilidad  de  hacerlo.  previos 
t4idos  los  requisitos  necesarios  admitio  las  pixipuestas  de  los  Seiiores 
don  Igimcio  Ij<q)crcim.  y  don  Francisco  ArU'n  enageimndolas  en  enti- 
tcnensis  para  constniir  un  nuevo  ColLseo.  |>or  nn  canon  de  tn's  mil 
quinientos  jx'sos  annates  que  dcl>en  jwgar  \wr  tercios  adelantadosy  un 
lau<lcniio  de  tres  por  ciento  si  jmsai-en  a  oti-o  jwsedor  segun  el  valor  en 


que  se  encuentren  al  hacer  la  ti-aslacion  segun  consta  de  la  escritura 
que  se  otonyo  en  30  de  eiiero  de  1841.  ante  el  escribano  nacional  j 
publico  don  Manuel  Garcia  Romero. 

Esta  pagado  el  tercio  adelantado  que  delje  cumplirse  el  ultimo  del 
procainio  niayo,  y  entonces  deberan  pagar  el  que  sigue; 

En  ewtas  tineas  tienen  los  herederos  de  dona  Josera  Paula  Argiielles 
representadoi  por  don  Benito Maqua  la  cuarta  parte,  per  lo  que  corres- 
ponde  en  cada  tercio  doscientos  neventa  y  iin  ]»s.  cinco  reales,  cuatro 
granos  S(291.5.4.)  y  al  fondo  ochoeientos  setento  y  cineo  ps.  S(875.) 

Cuando  las  recib!  estaban  embargadas  por  un  pteito  niuy  antiguo  que 
si^ne  el  liceuciado  don  Jose  Maria  .Taurequi  contra  el  fondo  de  las 
misiones;  pero  convenido  en  que  se  alzarse  el  embargo  y  que  quedase 
solo  en  la  hacienda  de  caiupo,  que  tambien  estaba  emnirgada,  se  allan6 
la  dificultad  que  se  presentaba  para  verificar  la  enegenacion. 

FINCA8   HUSTICAS. 

La  hacienda  de  Cienega  del  Pastor  situada  en  el  departmento  de 
Jalisco  se  arrendo  por  la  extinguida  Junta  directiva  del  fondo  a  los 
S.  S.  don  Juan  ,Io3^  Komero,  y  don  Manuel  Jos€  Olasagarre  por 
escritura  aborgada  en  Sf  Novienibre  de  1S39  ante  el  escribano  publico 
don  FraTicisco  Madariaga  en  diez  y  siet©  mil  eien  ps.  $(17.1()0)  anuales 
y  por  el  termino  de  siete  aiios  que  comenzaron  &  contarse  en  primero 
de  enero  de  1840.  oonveniendose  eii  exclusir  el  de  39  por  las  razones 
que  he  espresen  en  la  escritura. 

En  esta  tinea  tienen  tambien  la  cuarta  part«  los  hei'ed^ros  de  la 
Seiiora  Argiielles  por  lo  que  reeiben  cuartro  mil  doscientas  setenta  y 
cinco  pesos  $(4275)  annates,  y  el  fondo  doce  mil  ochoeientos  veinte  y 
cinco  ps.  $(12,8:^5.)  los  que  encuenti-an  embargados  lo  mismo  que  la 
hacienda,  por  la  demanda  del  Sefior  ilaurequi  de  sueiie  que  el  fondo 
no  recibio  ni  un  peso  de  esta  tinea  en  todo  el  afto  proesimo  pasado; 
pero  de  la  I'enta  anterior  oi  qued6  cubierto  el  reelamo  de  los  arrenda- 
tarios  por  el  mueble  que  falto  al  entregarla  segun  se  estipillo  en  la 
escritura. 

La  hacienda  de  San  Pedro  de  Ybarra  sJta  en  juHsdiccion  de  San 
Mig'.  el  Grande  la  tiene  en  arrendam  lento  don  Joaquin  Revnoso  en  dos 
milpesas  anuales  desde  31  de  Agosto  de  836  hasta  igual  feeha  de  S43. 
Tiene  pagado  el  arrendamiento  vencido,  y  solo  es  responsable  al  del 
aiio  corriente  que  se  le  debei'fi  cobrarel  ultimo  del  proesimo  agosto, 

De  est*  ari-endamiento  no  se  otongo  escritura  por  no habeise  rcsuelto 
la  consulta  que  se  hizo  sobre  dispensar  la  publiea  subasta. 

Las  haciendas  de  Han  Agusfin  de  Amoles,  el  Custodio,  San  Ignaeio 
del  Buey  v  la  Baya  sitas  en  los  departmeiitos  de  San  Luis  y  Tamaulipas 
las  arrendfi  la  extinguida  junta  a  don  Ramon  Vertis  por  siete  aflos  y 
renta  de  doce  mil  veinte  y  cinco  ps:  pero  por  habcrse  atrasodo  Vertis 
en  el  pago  de  los  arrendainientos  se  convino  eon  don  Mig'.  Rclaunza- 
ran  en  rescindir  el  contrato;  y  en  31  de  diciembre  de  1K41.  entrego  las 
tineas  al  8r.  Bclaunzaran  quien  celebro  de  ellas  arrendamientos  parciales 
por  la  cantidad  de  doce  mil  setecientus  cinco  ps.  $(12,705.) 

CAPITALES   QUE    SE    KECONOCEN'   A    FAVOR   DEL   FOKDO. 

.  Los  herederes  de  don  Jos^  Maria  liarrientos  sobre  sus  haciendas  de 
Santa  Lugarda  y  anecias  situadas  en  jurisdiccion  de  San  Juan  de  los 
Llanos  roionocen  cuarenta  y  dos  mil  ps  al  5  p  ^c  anual.  Tienen  paga- 
dos  los  redidos  vencidos  hasta  noviembre  ultimo  y  anticipados  qui- 
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niento  ps,  del  ano  corriente.  De  este  iiegocio  esta  encargado  don  Je. 
Ma.  Goohicoa.  La  ca»a  de  los  S.  S.  ReviTlas  por  resto  del  valor  de  la 
hacienda  de  Arroyozarco  que  compr6  al  jfobieriio  EMpanol,  reoonoee 
cunrenta  mil  ps.  al  seis  por  ciento  aniial.  Debe  de  reditos  vencidoa 
hasta  2K  del  que  tinaliza  veiiite  y  seis  rail  setecientoa  setenta  pa.  tres 
reales  un  grano. 

Se  k'«  demando  en  juieio  por  la  extinguida  junta  y  se  puso  un  inter- 
vcntor,  de  donde  resultraron  segun  nip  han  informado  grander  per- 
juicios  al  fondo  y  ^  lo'^  deudorew,  poi'  lo  q.  se  tuvo  por  oonveniente 
separarlo  yrecibir  las  corta.s  cantidadesqiie  estan  ahonnando  en  ewpem 
de  una  huena  ocasion  de  mejorar  ostP  credito. 

Don  Luis  Va.squez  diiefio  de  la  hacienda  de  San  Jor*^  Muiyo  sita  en 
jurisdiccion  de  IxmJquilpan  reconocesobreeata  tinea trcs  mil  ps.  al  5  %. 
Debe  de  reditos  vencidos  desde  el  aiio  de  827  a  la  fecha  inchiirc  dos 
mil  doscientos  setenta  y  einco  ps. 

CREDIT08  ACnVOS   DEL   FONDO. 

La  hacienda  publica. 


Un  capital  que  reconoce  la  hacienda  jiublita  de  veinte  mil  pesos  & 
un  5  %  anual  que  se  pusieron  en  la  caja  de  consolidacion  en  tiempo 
del  gobierno  EspaRol,  y  sua  redito:^  fueron  pagadori  ha^ta  el  afio  de 
1812  con  puntualidad;  pero  desde  entonces  a  lapresente,  nada  se  ha 
cobrado,  por  lo  que  asciende  hajita  esta  fecha  a  veinte  y  nueve  mil 
ciento  sesenta  y  seis  pesoji  cinco  reales  ctiatro  granos  $(iil'.166.5.4.) 
que  unidos  al  capital  hacen  la  suma  cuarenta  y  nueve  mil  ciento  sosenta 
y  seis  ps.  cinco  reales  euatro  gi-anos  #{+9.166.5.4.). 

Otro  de  doscientos  un  mil,  ochoeientos  eincuenta,  y  seis  ps.  .seis 
reales  euatro  granos  &  igual  premio  que  tomo  el  gol)ierno  espano!  & 
deposito  irregular  para  sus  urgenctas,  dando  por  gamntia  el  pago 
todas  las  rentas;  estuvo  tambien  corriente  el  pago  de  reditos  hasta  e! 
aiio  de  1812.  jfor  lo  que  los  vencidos  desde  aquella  fecha  hasta  la 
presente  importai'  dosi-ientos  noventa  y  euatro  mil  cuatrociontos  trienta 
y  euatro  ps.  dos  reales  cinco  gmnos  l?(2i)4.43-t.2.5.)  que  unidos  al  capital 
forman  la  cuntidad  de  cuatrocientos  noventa  y  seis  mil  doscientos 
noventa  y  un  pesos  nueve  granos  ^(496. 291. II.  9.). 

Otro  de  ciento  sesenta  y  dos  mil  seis  cientos  diez  y  echo  ps.  tres 
reales  tres  granos  que  refonocia  el  tribunal  del  consulado  de  esta  capi- 
tal al  It  %  con  hipoteca  dc  la  renta  del  tabaco  desde  el  ano  de  1810, 
que  ahora  es  al  cargo  de  la  hacienda  publica,  couio  responsable  dc  los 
ci-editoa  que  gravitaban  sobre  aq  elk  corporacion.  E.sttt  cantidad 
procedio  de  la  venta  que  se  hizo  dc  la  hacienda  de  arroyozarco  a  los 
S.S.  don  Juan  Angel  y  don  Antonio  Revilla.  El  pago  de  reditos  estuvo 
corriente  hasta  el  ano  de  S'20.y  sc  debcn  desde  el  21  a  la  fecha  que 
importan  doscientos  seis  mil  quinirntos  veinte  y  eineo  ps.  dos  reales 
once  gi-anos  $(2U'i,52.5.2. 11.)  que  unidos  al<-apital  montan  trescientos 
sesenta  v  niieve  mil  ciento  cuarenta  y  tres  pesos,  -seis  reales  dos 
granos.  *i(3ti9.143.6.2.). 

Otro  de  treinta  y  ocho  mil  quinientos  pe>os  que  al  Z  '%  reconoeia 
el  Colegio  de  San  (irogorio  k  favor  del  fondo  antes  de  la  pnincra 
supresion  de  la  rompaniu  de  Jesiis.  y  hov  i-econoce  la  hacienda  publica 
s»'gun  me  inforuio  al  S*>nor  don  Antonio  Incaza.  Sus  reditos  estan 
pagados  hasta  el  aiio  de  811.  por  lo  que  los  vencidos  desde  esa  fecha 

i:      ■       r:     ,  Google 
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ba^ta  la  present*  importar  treinte  y  cuatro  mil  ochocientos  cuaienta  y 
dos  peso!^  biiatro  reales  $(34,842.4)  que  unido^  al  capital  importa  este 
credito  setenta  y  tres  mil  trecientos  cuarenta  doa  pst.  cuatro  reales 
${73.342. 4.). 

Otro  de  tjesenta  y  ocho  mil  ciento  sesenta  pesos  tres  reale.**,  que  en 
825  depoi<ito  en  la  casa  de  moneda  por  estar  mandando  que  .en  ella  se 
pusieran  los  caudales  del  fondo,  don  Joa^  Ildefonso  Gonzalez  del  Cas- 
tillo que  los  administraba,  y  que  percibio  de  los  Sefiores  Revilla  en 
cuenta  del  valor  de  la  hacienda  de  Arroyozarco,  de  la  que  dispuso  el 
Senor  Estera  segun  se  espresa  en  el  legajo  de  donde  se  tomo  esta 
noticia. 

Otro  de  siete  mil  pesos  que  por  orden  ejeeutira  del  Supremo  ^obicrno 
para  que  entregaran  los  Sciiores  Revillas,  veinte  mil,  eshibio  m  apod- 
erado,  don  Fmncisco  Barrera  en  20  de  Octiibre  de  1829  y  impagai'6 
conti-a  la  compailia  Alemana-Mejicana  que  no  se  cobr6. 

Otro  de  tres  mil  ps.  que  se  sacaron  del  fondo  con  calidad  de  reintegro 
para  crogar  el  gasto  de  que  babia  el  articulo  5  de  la  ley  de  19  de  Setr. 
de  836. 

Otro  de  qainoe  mil  novecientds  setenta  y  tres  ps.  cinco  reales  de  un 
certiticado,  pagadero  cuando  el  diiiei'o  efectivo  que  gravita  sobre  el 
fondo  del  diez  por  ciento,  procedente  del  prcstamo  sesenta  mil  ps.  que 
con  hipoteca  de  los  bienes  de  Californias,  iiegocio  el  supremo  gol)ierno. 

PAHTICULARE8. 

La  Seiiora  dofia  Dolores  Reyes  vecina  de  Puebia  que  representa  la 
testamentaria  de  d'  Petra  Gi'acia  de  Huesca,  viuda  del  teniente  coro- 
nel  don  Manuel  Reyes,  por  reditos  de  cuarenta  y  dos  mil  pesos  qoe 
reconocen  las  haciendas  de  Santa  Lugarda  y  anecsas  antes  de  enage- 
narlas  al  Seiior  Barrientos  segun  el  convenio  que  celebro  con  el  apcfder- 
ado  del  fondo,  parece  que  resulta  debiendo  nueve  mil  ochocientos 
cincuenta  ps.  Se  le  ha  reconvenido  para  el  pago  muchas  veoos  y  no 
ha  contestado,  y  por  lo  mismo  se  ilwi  a  nombrar  apoderado  que  fuere 
d  hacer  el  cobro. 

Don  Juan  de  Dios  Navarro  Administrador  que  fue  de  la  hacienda  de 
Cienega,  parece  que  sali6  debiendo  trece  mil  ps.  por  deecubierto  en  el 
tiempo  de  su  administracion;  y  despues  de  repetidas  reconvencionea 
se  nombro  un  sujeto  que  le  cobrase  y  hasta  bora,  nada  se  ha  podido 
adelantar. 

La  testamentaria  de  don  Estavan  Veler  Escalante  por  el  tiempo  que 
come  Sindico  del  Colegio  de  San  Fernando,  recibio  fas  cautidades  que 
les  pertenecian  &  los  misioneros  por  cuenta  ajustada,  rcconocida  y  fir- 
mada  per  el  mismo,  esta  debiendo  treinta  y  tres  setecientos  ochenta  y 
doa  ps.  cinco  reales.  Apuradas  toda-s  las  diligencias  araistosai^  que 
estawin  de  mi  parte  para  conseguir  el  jmgo  6  eoti"ar  en  alguna  tran- 
saccion,  no  pude  lograrlo,  y  demande  en  juicio  &  an  hijo  y  albacea  don 
Jose  Maria  ante  el  Sr.  juez  de  letras,  don  Augustin  Perez  de  Lebrija, 
en  donde  esta  pendiente  el  juicio. 

Las  hijas  del  general  Cosio  que  se  dice  estan  en  insolvencia,  resulta- 
ron  debiendo  trescientos  veinte  y  cinco  ps,  por  la  habitacion  que  ocu- 
paban  en  una  de  las  <-nsas  de  la  oalle  Vergam,  segim  la  liquidacion  que 
hizo  el  Sefior  Icaza  al  arrendarlas  ii  don  Benito  SJarqua. 

Don  Manuel  Prieto  por  los  bajos  de  la  casa  numero  11.  segun  la 
misma  liquidacion  cuatro  cientos  diez  y  seis  pesos  de  los  que  abono 
cien  y  resta  trescientos  diez  y  seis.  ,  ri,)Qlc 
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Dofia  Augustioa  Montenegro  por  las  accesorias  del  callejon  de 
Bethlemitas,  y,  por  la  propia  liquidacion  ciento  noventa*v  tres  ^. 
Reconveiiida  de  pago  nego  la  dependencia,  y  don  Mariano  Icaza  hi  jo 
del  Seiior  don  Antonio  que  antes  hacia  estos  cobros,  se  encargo  de 
hacer  el  de  que  se  trata,  lo  que  no  ha  verilicado  hasta  ahora. 

Don  Ramon  VertU,  por  la  resciaion  del  contrato  de  ai'rendamiento 
de  las  hajiiendas  de  Amoles  salio  restando  la  cantidad  de  trece  mil  nove- 
cientos  noventa  y  siete  ps.  cuatro  reales,  que  -se  obligaron  a  pagar  sus 
tiadores  don  Joaquin  Gutierrez  y  don  Atanacio  Atoza  por  eiwritura 
obortada  on  Tula  de  Tamaulipas  en  8  febrero  oorriente. 

CRED1T09  PAS8IV08. 

A  don  Enrique  Eduardo  Virmond  por  libramientos  a  su  favor  de  los 
padres  misnionerow  acceptadoa  unos  por  la  extinguida  junta  en  17  de 
Marzo  de  1840,  y  otros  por  mi  en  5  de  Agoato  del  ano  p.  p.  se  ie  reatan 
cinco  rail  setecientos  ocnenta  pesos  cuatro  reales  tres  granos. 

A  don  Jose  Antonio  Aguirre,  vecino  de  Tepic  pordiezy  ochoUbran- 
zas  de  los  padres  misioneros  de  la  Al»a  California  que  en3ors6  a  favor 
de  don  Jose  Maria  Sancho,  y  accepto  la  extinguida  junta  en  10  de 
junio  de  840  en  cantidad  de  veintedos  doscientos  pesos.  Recibio  dos 
mil  ps.  en  8  de  Mayo  del  atlo  p.  p.  y  se  Ie  restan  veinte  mil  doscientos 
ps.  de  otras  nueve  libranzas  que  pi"esent6  despues  las  que  no  pudiendo 
pagar  en  los  plazos  que  queria  el  iibrador,  las  retir6  con  las  anteriores, 
y  el  fondo  quedo  responsable  d  veintieuatro  mi!  seiseientos  m. 

A  don  Ignacio  Cortina  Chavez  dos  mil  ps.  resto  de  una  fibranza  de 
tres  que  giro  &  su  favor  don  Enrique  Eduardo  Virmond,  j'  acepte  in 
rUc.  de  840. 

Al  Seilor  Lie",  don  Je.  Ma.  Jaurequi  por  el  pleito  muy  anbiguo  que 
sigue  como  suceaor  de  los  immediatos  herederos  del  marques  de  la 
Torres  de  Kada  demanda  por  sentencia  que  alcanz6  &  su  favor  en  el 
iuzgado  de  distrito  pronunciada  en  31  de  enero  de  8^9,  que  condeno  & 
las  misione.>4  al  pago  de  ciento  cincuentayocho  mil  ochocientos  setenta 
y  cinco  ps.  sietc  y  medio  reales;  a  los  que  agrega  el  redito  de  un  cinco 
por  ciento  de  esta  cantidad  desde  que  se  pronuncio  la  sentencia  ha.sta 
que  we  Ie  dio  la  ejccutoria  contra  fa  hacienda  de  Cienega  del  Pastor 
embargaudola  por  doscientos  cincuenta  yocho  mil  ochocientos  setenta 
y  cinco  ps.  siete  y  medio  reales. 

A  esta  gran  suma  agrega  la  demanda  que  se  rcservo  hacer  por  cl  pro- 
ducto  dc  las  chancillerias  desde  la  muertc  del  marques  de  las  Torres  de 
Kada,  hasta  que  se  puso  en  posesion  fi  su  heiedero  don  Jos6,  que  segun 

de fueron  treinta  y  sietc  afios.  que  calcula  ft  cinco  mil  pi'sOs 

en  cada  una  y  hacer  la  cantidad  de  ciento  ochenta  y  cinco  mil.  los  que 
agregado  a  la  anterior  suma  hacen  la  muy  enoitnc  de  cuatroeientos 
cuarenta  y  tres  mil  ochocientos  setenta  y  cinco  ps.  .vietc  y  medio  reales. 

Empt^Rado  en  proporcionar  el  mejor  modo  para  librar  el  fondo  de 
sus  ^go  tan  cuantioso,  trate  de  un  aveniniicnto;  pero  habiendoseme 
ecsigido  doscientos  diez  mil  ps.  para  dejar  libre  el  fondo  de  todo 
reclamo,  dudo  si  debia  continuar  el  pleito,  y  si  tenia  facultades  para 
entrap  en  una  transaccion  que  aaccendir  A  tan  gi-ande  cantidad;  no 
habiendo  sido  oidas  las  misiones  in  antes  de  pronunciarse  la  sentencia 
in  dcspues  dc  librada  la  ejecutoria  y  notando  tambicn  muchas  faltas  y 
defectos  legales  en  el  curso  del  este  negocio  me  determine  a  consultar 
con  tics  Ictrados  de  la  mejor  nota,  y  estoj-  aguardando  en  fallo  por  lo 


que  en  mi  opinion  debe  Huspenderse  todo  convenio  basta  que  no  se 
Tea  e)  juicio  que  formaD  los  leti'ados,  de  un  negocio  que  justamente  ba 
llamado  la  atention  publics. 


Productoe  <ie  que  el  fundo  pude  disponer  actualmente. 

For  la  enMenacioD  de  las  flncas  <le  la  calle  de  Vei^ra 2. 625  ' 

For  arrendamientoe  de  Cienega  del  Pastor 12.825  ' 

For  id  de  San  Pedro  de  Ibarra 2.000  ' 

Porid-deSan  .\guHtin  y  anersas 12.705  ' 

For  reditos  del  capital  de  42  pa.  que  reconocen  laa  hafiendasdeSaota 

Lugarda  v  aneatae 2. 100  • 

Por  id  del  ae  40  ps  que  reconoce  la  hacienda  de  Arroyozarco 2. 400  ' 

Suma 34. 655  ' 


(la  hacieoda  publica) 

Por  el  capital  de  20  (")  pe.  y  sub  reditos 

■* 20l.8W.ere.4gT8.  y  su8«dito8 

'       "  162.618.3ts.3Krt.        "         "      


'      "  68.160pa3re... 
El  cerUficado  aohre  el  10^ . . 


La  testaiiientaria  de  la  Sa.  Hueeca 

Don  Juan  de  Dias  Navarro 

La  testamenlaria  de  Peler  Eacalent«.. 

Los  hijas  del  general  Cozo 

Don  Manuel  Prieto 

Dona  AgruBtina  Montenegro .- 

Don  Ramon  Vestir 


496. 291  0 

368.143  6 

73.342  4 

68.160  " 

7.000  " 

8.000  " 

15.973  5 

1.082.078  " 

9.850  ■" 

13.000  " 

33.782  5 

325  " 

316  " 

193  " 

13.997  4 

Total 1.153.542    1    3 


A  don  Henrique  Vimiond 

Adon  Je.  Antonio  Aguirre 

A  don  Ignacio  Cortina  Chavez.. 


Mej".  febrero  28  de  1842. 
CopU  Mej".  30  de  Abril  1842. 


Pedro  Ramisbz. 
Pedro  Ramirez. 


Copia  de  la  consulta  que  se  cite  en  el  oticio  de  5  de  Abril  y  eu  la 
inatruccion  que  se  remitio  al  Seiior  Valencia. 

En  23  de  Abril  de  1713  muri6  interestado  el  marques  de  las  Torres 
de  Rada  don  Francisco  Loreaz  de  Rada,  y  hechos  lori  correspondieotes 
inventerios  en  el  juz^rado  de  difuntoa  se  adjudicaron  susbienes&su 
esposa  dona  Gertrudis  de  la  Peiia  de  consentimiento  de  defensor  del 
juzgado  por  los  derechos  que  manifestd  tener;  fundados  eu  su  dote  y 
tutela  de  sus  dos  hijos  de  primer  matrimonio  segun  consta  de  loa 
autos,  7  por  la  obligacion  que  contrajode  pagar  las  auedas  pasivaa  que 
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tenia  el  difunto,  que  con  loa  )^rto»  de  fuueral  montabaD  &  f7d.l97  ps. 
Pttsado  algun  tiempo,  se  pi-esentaron  los  herederos  abintestato  del 
marques,  reclamando  ocultacion  de  bienes,  y  quejandone  de  que  los 
avaluous  estaban  bajos.  Atendidas  nus  quejas  de  consentimiento  de 
<lona  Gertrudis  se  les  adjudicaron  en  el  todo  estos  biened  por  el  tanto 
de  sus  avaluos  en  los  inventai-ios,  por  auto  de  13  de  febrero  de  1721, 
concediendose  les  fat.'ultad  para  que  si  dentro  veinte  diaa  no  tomabau 
los  bienes,  pudieren  en  este  tiempo  pi-esentar  poster  6  ellos  y  ecmo  in 
los  tomaron  para  si,  ni  presentaron  postor  que  do  subsistiente  Ih  adjudi- 
cacion  becha  k  favor  de  dofia  Gertrudia,  quedando  el  negocio  en  silen- 
cio,  hasta  que  pasados  algunos  anoa  se  volvio  a  suscitar  con  ocasion 
del  punto  penaiente  en  el  real  aruerdo  sobre  nonibramiento  de  Te- 
niente  que  sirviere  el  olicio  en  las  reales  cbancillena^.  De  aqui  se  ori- 
Sin6  un  pleito  dilatado  que  ean6  la  sefiora  viuda  en  vista  y  revista  en 
la  audiencia:  se  suplic6  por  los  herederos  para  ante  el  supremo  consejo 
de  Indiaf ,  en  donde  sin  oir  a  la  viuda  que  ya  habia  muerito,  ni  al  mar- 
ques de  Villapiiente  que  se  suponia  en  heredero,  que  tambien  ya  habia  fal- 
leeido,  ni  citai-se  ft  las  misiones  de  Californias  que  eran  entonres  las 
legitimas  iinieas  partes  como  herederos  de  doiia  Gertrudis  de  la  Pefia 
viuda  del  marques  de  las  Torres,  f e  sentencifi  en  rebeldia  contra  el  mar- 
<|uesdeYillapuente.  mandando:  que  respecto  al  puntodel  titulodemar- 

3ues,  yal  de  chancillerdelasaudienciasdeest.a,y  de  la  otra  America,  se 
iese  por  fenicido  {wniendo  en  posesiou  &  don  Jos^  Lorenz  de  Rada, 
heredero  abintestato  del  Difunto  Marques^  y  que  respecto  al  de  inventa- 
rios  repusieren  los  que  se  habian  hecho,  por  aeclararse  nulos,  asi  como 
tambien  laadjudicacionquesehabiacelebrado,  en  favor  dedoi^a Gertru- 
dis, mandando  se  pusiere  &  donJos6  en  posesion  de  los  oticios  de  chan- 
ciller,  manteniendo  responsable  la  propiedad  &  los  derechos  de  doi!a 
Gertrudis,  devolviendose  e!  conocimiento  &  la  real  audiencia  de  Mej™., 
a,  donde  pudieren  las  partes  deducir  sus  derechos.  — Presentada  la  ejecu- 
toria,  se  despojo  i  la  parte  de  las  misiones  de  la  posesiou  en  que  estaba 
de  las  chancillerias,  y  se  puso  en  ella  4  don  <Tos^  Lorenz  de  Rada,  habien- 
dose  tambien  mandado  se  provediese  6,  la  nueva  faccion  de  inventarios 
por  sentencia  de  la  audiencia,  pronunciada  en  6  de  deciembre  de  1752, 
recibiendose  despues  el  negocio  &  prueba,  la  que  rendida  por  ambas 
partes  y  presentados  los  respectivos  alegatos  se  mando  citar  para  sen- 
tencia.— Esta  no  se  Ilega  &  pronunciar  por  la  audiencia  de  Mej™.  ni 
tampoco  por  la  Suprema  Corte  de  justicia  pues  bien  al  contrano,  este 
tribunal  sin  audiencia  ni  citacion  de  los  represcntantes  del  fondo  pia- 
doso  de  Californias  mando  pasar  los  autos  al  juzgado  de  distrito  de 
«sta  capital,  en  el  que  el  lieenciado  don  Mariam  Guerra  Manzanares, 
despues  de  haber  oido  al  promotor  tiscal  y  a  la  parte  actora,  condeno 
al  fondo  de  Californias  en  31  de  enero  de  1)^29  a  pagar  la  cantidad  de 
$158,175  ps.  7i  rs.,con  reserva  de  los  rendimientos  de  las  chancillerias, 
desde  la  muerte  del  marques  hasta  que  se  puso  en  posesion  fi  su  here- 
dero don  Jos^.  Notificada  esta  sentencia,  el  promotor  se  conformo  con 
ella  y  el  Seiior  Jaurequi  que  representa  hoy  al  actor,  pidio  se  pasen 
los  autos  al  gobierno  para  que  hecha  la  liquidacion  por  lo  respectivo  & 
las  chancillerias  se  procediese  al  pago.  LI  gobierno  acordo  se  liqui- 
darse  la  cuenta  por  la  contaduria  de  propios,  en  cuyo  estado  el  Seiior 
Manian  estendio  un  informe  en  que  dice:  "que  por  io  respetivo  al 
pago  de  los  eraolumentos  de  las  chancillerias  que  habian  entrado  en  las 
arcos  del  gobierno  podia  este  conformarse  con  las  propuestas  del  Sefior 
Jaurequi;  pero  que  en  cuaato  6.  lo  que  tocaba  al  fondo  piadoso  de  Cali- 
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fornias,  debia  oii^e  u  la  junta  directiva,  eKtablecida  por  U  ley  de  2a  de 
Mayodel832."  No  hay constancia  deque  el  ^obieroo dcterminatie  oosa 
alguna,  quedando  el  espediente  arrinoonado  en  el  ministerio  de  hacienda, 
hasta  que  el  seiior  Jaurequi  ocurrio  solieitando  el  aiio  de  833.  que  se  le 
diei^e  tentimonio  de  la  sentencia  que  obtuvo  &  su  faror.  Con  esta  oca- 
sion  luando  el  ministro  de  hacienda  se  remitie^en  los  autos  al  juzgado 
de  diuti'ito,  para  <iue  baio  su  reH[K>n«ibilidad  diew  el  t^s^timonio  que 
se  pedia,  v  techo  aevolvie»e  loa  auto:^  al  mistno  inini»teiio.  El  jiiez  de 
distrito,  ^e  consentimiento  del  pi-omotoi",  mando  expedir  el  testimonio 
solicitado  por  el  stiiior  Jaurequi,  y  que  veritioado  se  devolvieaen  los 
autos  al  minii^terio  de  hacienda  eoino  estaba  prevenido  por  el  seiior 
ministro. 

No  hav  constancia  alguna  de  que  despuew  de  esto  se  praeticarie  dili- 
gencia  oactiiacion  para  que  el  fondo  piadoso  de  California^  hiciese 
pagos.  6  fuese  enteiBdo  de  la  sentencia  que  se  babia  pronunciado  en 
8u  contra,  haata  que  en  setiembre  de  1840.  se  presento  el  raismo  Senor 
Jaurequi  ante  el  ]uez  de  distrito  de  esta  ciudad,  pidiendo  "requiriese 
al  presidente  de  la  junta  directiva  del  fondu  piadoso  de  Callfornias,  por 
hi  cantidad  de  iflSS.OOU  y  pico  de  pa.  &  que  lo  habia  condenado  el  fallo 
del  Seiior  (iueri-a  Manzanares  con  mas  los  reditos  que  se  hubiesen  cau- 
sado  sobre  esta  cantidad  desde  que  9e  pronunci6  aquella  sentencia"  fi 
lo  que  se  accedio, — Soprendido  el  preaidente  de  la  junta  con  una  seme- 
jante  demanda,  de  que  no  tenia  ni  aun  idea,  manifesto  que  no  podia 
pagar  ni  reconocer  justicia  en  la  solicitud  concluyendo  con  pedirse  le 
entregaser  los  autos,  bajo  la  protesta  que  hacia  de  no  reconocer  en  el 
juzgaao  de  distrito  mas  jurisdiccion,  que  la  que  le  con-espondieee  por  . 
derecho  &  lo  que  no  se  accedi6;  procediendose  en  al  acto  al  enilwrgo 
de  Unas  caaas  de  la  calle  de  Vergara,  y  de  la  hacienda  de  Cienpa  del 
Pastor,  tineas  que  perteiiecen  al  fondo  de  Californias  por  donaeidn  de 
doiia  Josefa  Paula  Arguelles,  pei'sona  del  todo  distinta  de  la  muger  del 
marques  de  las  Torres  de  Kada.  Por  este  tiempo  habia  venido  &  esta 
ciudad  con  objcto  de  consagrarse  el  lllaio  Seiior  don  fr.  Francisco 
Garcia  Diego,  obispo  de  las  Californias,  a  quien  por  decreto  de  19  de 
aete.  de  1836  se  le  hahian  dado  en  admon.  los  bienes  peitenecientes  al 
citado  fondo  de  Califoruias  para  que  fueren  investidos  en  sus  objetos 
fi  otros  analogos,  respetandose  Rterapre  la  ^oluntad  al  los  fundadores  lo 
que  hizo  Bsi  el  £^cmo.  Sefior  ministro  de  lo  interior  conio  el  Presi- 
dente  de  la  junta  directiva  del  fondo  provocaser  al  Senor  Jaurequi 
para  que  suspendiendo  al  curso  del  espediente  hasta  que  con.wrado  el 
Seiior  obispo  y  recibido  de  los  bienes  pudiese  toniar  en  consideracion 
este  negocio.  Verificada  esta  y  nonibrado  apodemdo  general  de  Su 
lUmo  el  que  susicribe  en  2  de"  Noviembre  de  840.  .se  recibi6  de  los 
bienes  y  papeles  pertenecientes  al  piadoso  fondo  de  Californias  con 
tuya  investidui-a  pudo  entrar  ya  en  algunas  confercncias  con  el  Senor 
Jaurequi,  las  que  produjeron  lesultado  alguno  favorable  por  ecsigir- 
sense  conio  base  el  reconocimiento  legal  del  fallo  pronunciado  el  ano 
de  2d,  A  lo  que  no  habiendose  ac«eaido  por  mi  parte,  se  procedi6  A 
agitar  el  juicio,  haciendo  que  se  me  encargaren  lo  t«ruoinos  de  la  eje- 
cucion.  Al  practicai-se  este  encargo  pedi  los  autos  insistiendo  en  la 
protesta  hecha  anteiiormente  por  el  presidente  de  la  extinguida  junta 
administrador^  del  fondo. — Ln  defensa  de  los  derechos  de  senor  mi 
parte,  promovl  la  recusacion  de  uno  de  los  jueces  de  distrito  6  hice 
algun  otro  recurso  que  me  die^e  por  resultado  el  poderme  instruir  de 
los  autos  para  obrar  con  el  debito  acierto;  mas  llevandose  adelante  la 
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ejecucion  sin  que  se  me  diese  por  opueijto  i  ella.  ni  si  me  j^uissiese  oir 
enloabsoluto,  forraalicelacorrespondiente,  declinatoriadejurisdiccion, 
la  que  el  derecho,  nep;an  adosense  tambien  la  apelacion  que  interpuee 
del  auto  en  que  f u^  despreciada  la  decliaatoria. — En  este  e-stado  ocurri, 
al  tribunal  superior  por  el  recurso  de  dene^ada  apelacion,  y  pendiente  el 
artieulo,  el  inferior  ua  aranzado  sua  providencias,  hasta  mandai-  que  lo 
depositado  se  entregue  a  la  parte  actoi'a,  y  que  se  proceda  a  la  venta  de  la 
hacienda  emltaigada,  calculandoise  en  precio  por  la  cantidad  en  que  se 
hallaarrendada.  En  el  tribunal  superior  se  ha  contimiado  el  auto  por  el 
que  el  juez  me  denego  la  apelacion.  Yen  tales  circunstancias  provocado 
a  una  traasaccion  en  que  puede  cortarse  el  pleito  dandose  al  Sefior 
Jaurequi  la  cantidad  ae  ^10  ps.,  me  veo  obligado  d  pedir  consejo  a 
hombre  de  ciencia  y  conciencia,  para  salvar  in  todo  caso  mi  responsi- 
bilidad;  porque  si  continuandose  el  pleito  por  solo  mi  dictamen  y  el 
del  patrono  que  hasta  aqui  ha  dirijido  este  negocio.  se  llega  &  poder, 
tendra  el  fondo  que  satisfacer  la  enorme  suma  que  se  le  demanda,  que 
a^eiende  por  capital  y  reditos  &  258.960  ps  7i  rs..  con  mas  la  d«cima  y 
costas  &  lo  que  el  Sefior  Jaurequi  agrega  185  mil  pesos  por  los  pro- 
ductos  de  los  chancillerias,  (sobre  lo  que  no  ha  verificado  su  demanda 
hasta  la  feeha  sino  (lue  se  ha  reservado  su  derecho),  que  asciende  todo 
&  la  esnantosa  cantidad  de  443.875  pesos,  de  cuyo  cargo  quedarfi  libre 
el  fonao.  si  se  admire  la  transaecion.  dandoaele  al  SeRor  Jaurequi  los 
210  ps.  que  por  la  paz  y  en  lo  extrajudicial  se  allana  &  recibir.  Para 
el  perfecto  conocimiento  de  este  negocio  se  hace  precise  advirtir,  que 
el  fondo  de  Calif  or  nias  no  posee  otros  bienes  de  los  que  fueron  del 
marques  de  las  Torres  de  Kada,  que  la  hacienda  de  Ibarra  sita  en  el 
departamento  de  Guanajuato  y  valiosa  en  cosa  de  80  a  100  ps.  Ademas 
de  esta  hacienda,  ecsiste  en  poder  del  supremo  gobierno  una  finca  sita 
en  esfa  ciudad,  conocida  bajo  el  nombre  de  euartel  de  Peredo.  Siendo 
constante  que  ni  los  padres  jesuitos.  ni  tampoco  el  gobierno  havan 
enagenando  bienes  algunos  pertenecientcs  4  esta  f  undacion  6  mas  cfaro 
de  los  que  fueron  del  marques  de  las  Torres  de  Itada.  En  este  supuesto 
V  omitiendose  por  mi  parte  toda  reflecsion,  deseo  saber:  1^  Si  el 
Sefior  obispo  tiene  facultad  para  oelebrar  transaecion  en  este  negocio? 
2"  Si  en  el  caso  de  poder  legalmente  transigir,  es  util  la  transaecion 
propuesta  por  el  Sefior  Jaurequi  en  el  estado  actual  del  negocio,  6  si 
mas  bien  debe  proseguirse  el  pleito?  3^  Si  en  este  ultimo  ca.'<o  tenga 
valor  legal  la  sentencia  del  juez  de  distrito  de  esta  capital,  pronunciada 
el  afio  de  82!)?  4^  y  por  ultimo  cual  sea  la  conducta  y  re^ursos  que 
yo  deba  seguir  si  el  pleito  haya  de  continuar?  Mejico,  febrero  5  de 
1842.  Pedro  Kamirez.  Senores  licenciados  don  Je.  Ma.  Torres 
CataHo,  don  Antonio  Fernandez,  llonjardin,  v  don  Bernardo  Conto. 
Dictamen.  Sefior  don  Pedro  Ramirez.  Me]'°.  Marzo  14  de  1842, 
Muy  seiior  nuestro  v  de  nuestro  particular  aprecio.  En  5  del  p.  p. 
febrero  se  airvi6  V.  honrarlas  su  confianza  dirigiendonos  una  consulta, 
en  la  que  despues  de  una  breve  resefia  del  negocio  del  SeHor  lie",  don  Jos4 
Maria  Jaurequi  eon  el  fondo  piadosode  Calif  ornias  que  administralwiV. 
como  apoderado  del  Illmo.  Sefior  obispo  de  aquella  diocesis,  nos  pide 
nuestro  dictamen  sobre  las  cuarto  cuestiones  siguientes:  1°  Si  el 
Sefior  Obispo  tiene  facultad  para  celebrar  transaecion  en  este  negocio? 
•2°  Si  en  el  caso  de  poder  legalmente  transigir,  es  util  la  transawion  pro- 
puesta por  el  seiior  Jaurequi  en  c1  citado  actual  del  negocio,  6  si  mas 
bicn  debe  proseguirse  el  pleito?  3°  Si  en  este  ultimo  caso  tendra  valor 
legal  la  sentencia  del  juez  de  distrito  de  esta  capital  pronunciada  en 
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el  ai^o  de  1829  ?  Y  por  ultimo  cual  aea  la  condacta  j  recursos  que  deba 
seguir  s\  el  pleito  naya  de  continiiar}  Nos  ocupabanos  cada  udo  de 
meditar  la  re^puesta  que  deberir  dar  &  las  cuestiones  indicadas,  cuando 
se  publico  el  supremo  decreto  de  8  del  miamo  febrero,  que  derc^ndo 
el  articulo  6°  de  la  ley  de  19  de  setiembre  de  1836.  que  babia  enco- 
raendado  al  Reverendo  Obispo  de  CaliforiiiaH  la  administracioQ  de  el 
foiido,  la  volvi6  &  poner  al  cuidado  del  aupremo  gobierno;  y  signifi- 
candonos  V.  que  sin  embargo  de  esa  oircunstancia,  aun  desea  y  quiere 
que  le  espongamox  nuestro  luicio  para  transmitarlocomo  se  ha  ofrecido 
al  Eacmo.  SeSor  general  don  Gabriel  Valencia,  a  quien  el  supremo 

fobierno  ha  encomendado  esa  administracion,  vanaos  i  esponem  que 
emos  podido  formar  por  lo  poco  que  hemos  visto  del  negocio,  y  por 
lo  que  Robre  el  hemos  pensado  y  con  fere  nciado.  Las  cuatro  cueii'tioneu 
eura  resolticion  nos  pide  V.,  aunque  diversas,  estan  de  tal  manera  enla- 
zadas  cntre  sv,  que  no  ea  po»ible  dar  la  de  una  sin  hacerlo  con  las  otras, 
y  reapecto  de  algunas  es  imposible  formar  un  juicio  solido  y  acertado, 
sin  un  pleno  y  cabal  conocimiento  del  negocio  que  nosotros  no  hemos 
podido  adquirir,  no  habiendo  tenido  &  la  vista  los  autos.  Sin  ellos  no 
menos  podido  califocar  los  derechos  del  SeRor  Jaurequi  pai-a  demandar 
al  fondo,  ni  meaos  la  legitimidad  de  su  persona  para  C|ue  en  ella  sola 
se  hayan  reunido  las  repreaentaciones  de  las  diversas  ramas  en  que 
sabemos  estaba  dividida  la  de  sua  causantes  para  demandar  por  si  solo. 
8in  ellos  no  es  possible  gradual  hasta  donde  pudo  obligar  al  fondo  de 
Californias  la  representacion  por  el  en  el  iuicio  del  agente  de!  fisco,  & 
cuya  masa  nunca  ban  pertenecido  los  caudales  de  Californias  que  solo 
hat)  estadodespuesdela  esttncion  de  los  gessuitas  &  la  administrecion  y 
cuidado  del  gooierno,  pero  sin  incorporar-se  al  erario  publico,  de  quien 
unieamente  son  repreaentantes  los  twcales  de  hacienda  en  sus  respec- 
tivos  tribuuales.  oin  ellos  no  hemos  podido  conocer  si  la  ejicutozia  en 
que  se  funda  la  demanda  del  SeBor  Jaurequi  es  con  causa  de  reditos  6 
sin  ella,  y  sin  este  dato  es  imposible  calcntar  la  fuerza  de  su  derecho 
&  la  euorme  suma  que  reclama  por  aquellos.  Sin  los  autos,  y  sin 
algunas  otras  noticias  que  quiz&  ni  en  ellos  se  encontaran,  relativas  i  la 
chantdlleria,  (para  la  que  en  algun  impreso  de  aquella  epoca  sobre  este 
asunto,  hemos  visto  que  el  autoriz6  para  que  en  calidad  de  por  ahora 
nombrarse  el  Virey;  pero  que  por  la  cedula  de  20  de  marzo  de  1790  se 
declare  ser  de  nombramiento  esclusivo  de  las  audiencias)  no  podemos 
conocer  la  calidad  y  fuerza  de  los  derechos  del  Seflor  Jaurequi  para 
eesigir  por  ellos  sin  haberlos  aun  deducido  en  juicio,  la  muy  con- 
siderable suma  de  ciento  ochenta  y  cinco  mil  ps  por  los  prodiictos  de 
aquella  plaza  en  ciento  numero  de  anos,  en  cuyo  transcui-so  igno- 
ramos  si  debieron  ser  la  pertenencia  de  sus  causantes  y  si  en  ellos 
las  percibi6  el  fondo  de  Uilifornias.  Sin  el  ecsamen  de  los  autos  y 
de  otros  documentos  relatives.  C!omo  podiamos  conoce  hasta  donde 
pudiesa  reclamarse  por  el  fondo  el  beneficio  de  la  restitucion  por  entero, 
y  las  demas  privilegios  de  ios  menorcs  que  sin  duda  alguna  goza,  para 
medir  el  tamaiio  dela  cesion  que  en  un  arreglo  por  transaction  hubiera 
de  hacei'se  por  su  parte?  Stn  un  conocimiento  esacto  de  la  naturaleza 
y  origen  de  los  diversos  bienes  que  constituven  al  fondo,  como  podre- 
inos  sailer  basta  que  punta  debera  cumplirse  la  sentencia  del  juzgado  de 
distrito  (dandole  cuanta  fuerza  se  quiei'a)  en  las  tineas  y  capitales  que 
no  proeeden  de  la  herencia  de  la  seiiora  marquesa  de  las  Torres  de 
Ha&  sino  que  ban  entrado  al  fondo  de  Californias  por  legados  6  dona- 
ciones  de  oti-os  bienhechones,  tal  vez  con  cargos  especiales  y  determi- 
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Dadas,  formando  cada  una  una  especie  de  obra  pia  6  f  undacion  particular 
no  responsable  por  lo  mismo  &  lo  que  sobre  otra  fundacion  pueda  tmber 
determinado  la  ]usticia;  ^lamaaeraqueen  una  misma  cofradia,  en  un 
mUnio  juzgado  de  obraa  pias,  la  sentencia  sobre  nulidad  de  fundacion 
de  una  capellania  por  ejemplo,  no  produce  reato  algiina  sobre  las  otras 
fundaciones  que  alii  se  adniinistran,  sino  que  se  nace  efectiva  UDica- 
mente  en  los  bienes  que  pertenecen  a  la  fundacion  aimlada?  Y  careci- 
endo  de  todaa  eutas  importantes  noticias  que  no8  ministrarian  datos  muy 
sustanciales  y  abaolutaniente  necesarios  para  la  resolucion,  cuan  aven- 
turado  no  seria  cualquier  juicio  que  nos  arresgai-ainos  i  emitir  f  uere  cual 
fuera  el  sentido  en  que  lo  eniitieramos ?  Que  eeguridad  podria  dar  el 
acto  A  quo  en  virtud  de  nuestro  juicio  se  procediem,  si  este  no  se  apo- 
yaba  en  los  fundamentos  en  que  debia  estarlo,  y  cuando  en  el  asunto 
por  an  propria  naturaliza  y  por  todas  bus  circumstancias  nada  puede 
nacerse  que  sea  vaHdo,  subsistente  y  sostenible,  sino  es  observando 
reli^iosaniente  los  requisitos  j;  solemnidades  que  el  derecho  tiene  esta- 
blecidos  para  esta  c1a»-e  de  bienes,  y  de  los  que  ninguna  renuncia  ni 
dispensa  basta  para  dar  valor  &  los  actos  que  niediante  ellas  se  prac- 
tiquen'f  Nos  hallamos  pues  en  un  estado  de  verdadera  incapacidad 
para  dar  a  V.  ia  revolucion  de  las  cuestiones  indicadat*  pudiendo  solo 
aseurarle  que  el  ecsamen  que  de  ellas  bemos  hecho.  nos  ba  ser\'ido  uni  - 
camente  para  convencernos  de  ta  gravedad  y  difficultades  del  nepocio, 
que  a  nuestro  pobre  juicio  solo  podran  vencerse  por  una  indagacion 
muy  prolija  de  todas  sus  circunstancias  por  una  conducta  muy  circun- 
spe'cta  en  todos  los  actos  que  puedan  compiometer  el  fondo  y  por  una 
observancia  muy  escrupulosa  de  todos  los  requisitos  de  las  leyes.  Tal 
ea  el  juicio  unicoque  hemos  formado  efectosin  dudadelapoqucdadde 
nuestras  luces,  y  que  lo  manifestamos  tan  solo  para  corresponder  A  la 
confianza  con  que  se  ha  servido  bonrarnos,  y  como  an  testimonio  de  la 
amitad  que  con  el  mayor  efecto  he  proferamos,  sus  atentos  y  obedientes 
servidores  q.  b.  s.  m. 

Licenciados,  Jos^   Ma,  Torres   Catano  Antonio   Fernandez   Mon- 
jardin.— Bernardo  Conto, 

El  Copia  Mejco.  Mayo  3  de  1842. 

(Firmado)  Pbduo  Kamibez. 
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Number  1.  Minister  of  Justice  and  Public  Instruction. 

Under  date  of  22nd  instant,  his  Excellence  the  minister  of  Foreign 
Relations,  says  to  this  of  my  charge,  as  follows: 

Most  Excellent  Sir:  His  Excellency,  the  Pi-ovisioiial  President,  being 
informed  of  the  communication  of  the  S.  S.  Minister  of  the  Genenu 
Treasury,  included  in  yours  of  the  iOth  instant,  in  which  they  show 
the  inconvenience  encountered  by  that  office  in  the  fulfilment  of  the 
Supreme  Order  issued  by  the  Mmistry  of  your  charge  on  the  18th  of 
September  of  1840,  ordering  payment  of  the  Two  thousand  dollars 
(t2000)  which  the  English  Consul  at  Tepic,  Don  Eustaquio  Barron, 
furnished  to  the  Post  Captain,  Don  Lucas  Manso,  for  expenses  of  the 
expedition  of  the  Cor\-ette  Morelos,  which  brought  the  settlers  to  Upper 
California  in  the  year  1834,  in  consequence  of  said  expenses  not  havmg 
to  be  defrayed,  in  the  opinion  of  the  Ministers  of  the  Treasury,  by 
the  Public  Treasury,  but  by  the  Pious  Fund  of  the  Californias;  His 
Excellency  deigned  to  resolve  that  the  honor  of  the  Supreme  Gov- 
ernment being  concerned  in  the  conclusion  of  this  credit,  the  aforesaid 
Supreme  Order  of  the  18th  of  September  of  1H40,  should  be  carried 
into  effect,  charging  the  above  Two  tiiousand  dollars  (182000)  to  the  said 
Pious  Fund  of  California,  for  which  purpose  Your  Excellence  will 
dictate  the  corresponding  orders,  as  that  the  public  treasury  be  reim- 
bursed the  said  sum,  I  have  the  honor  to  communicate  to  your  Excel- 
lence for  its  consequence  fulfilment  as  the  result  of  yours  of  the  10th 
inst.;  and  1  refer  this  to  Your  Excellence  for  your  information  and 
its  consequent  effects ;  And  by  order  of  the  Most  Excellent  Provisional 
President,  I  communicate  this  to  Your  Excellence  that  vou  may  direct 
tlMi  tthe  Two  thousand  dollars  (f  20IX))  in  question  be  paid  into  tne  Gen- 
eral Treasury. 

God  and  Liberty 

Mexico,  January  26th,  1842. 

Castillo 

Scnor  Don  Pedro  Ramirez. 

Agent  of  the  Reverend  Bishop  of  Californias. 
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Rcsp. 

Most  Excellent  Sir;  Though  I  cannot  see  the  rea-sons  upon  which 
the  Treasuiy  Ministers  arrived  at  the  opinion  that  the  expenses 
incurred  for  the  expedition  of  the  settlers  transported  by  the  Corvette 
Morelofi  to  Alta  California,  wei-e  to  be  covered  from  the  Pious  Fund 
of  the  Missions  of  Califoinias,  it  is  a  fact,  that,  at  that  time,  the  fund 
was  administered  under  the  immediate  inspection  of  the  Government, 
when  the  circumstances  being  less  adverse  than  at  present,  the  income 
should  have  exceeded  the  expenses  incurred,  and  that,  for  the  one  in 
question,  they  must  have  prepared  an  expediente,  giving  a  minute 
account  of  the  expenses  incurred  and  of  the  sums  disbursed  from  the 
fund  if  they  determined  that  it  should  defray  them. 

This  expediente,  in  my  opinion,  should  be  examined  before  proceed- 
ing to  the,  payment  in  question,  so  that,  the  account  being  clearly 
stated,  it  may  i>e  known  how  great  were  the  total  expenses  that 
incurred,  and  whether  the  fund  is  responsible  of  other  sums  remain- 
ing due  as  well  as  to  avoid  the  future  appearance  of  other  claimants 
who  may  be  already  paid.  I  make  this  suggestion  because,  in  looking 
over,  yesterday  evening,  a  bundle  of  papers  containing  an  account  of 
the  revenues  of  the  "Arroyo  Zareo,"  1  found  by  the  capital  acknowl- 
edged in  it,  that  Five  thousand,  two  hundred  dollars  ($5200)  had  been 
taken  thence  for  the  same  purpose.  It  may  be  seen  in  another  that 
the  deceased  General  Parres,  who  then  administered  the  propertj'  of 
"Cie'nega  del  Pastor/'paid  Six  thousand  dollars  ($6000)  into  tne  Gen- 
era! Commissariat  of  Jalisco,  which  he  remitted  to  the  Marine  Treas- 
ury of  San  Bias,  for  the  shipping  expenses.  In  another  it  is  stated 
that  the  late  Junta  of  the  Pious  Fund,  delivered  Five  thousand,  one 
hundred  and  tifty  four  dollars  and  four  and  thi-ee-quai'ters  reales, 
(|15,154.  -t.i),  that  were  in  the  fund,  for  the  same  object,  and  finally, 
in  another,  it  is  stated  that  the  same  Junta  delivered  a  draft  in  favor 
of  the  Supreme  Government,  for  Six  thousand  and  eight  dollars,  four 
reals  and  six  grains  ($6008.  4. 6),  which,  it  appears,  were  destined  to  the 
same  purpose,  after  having  already  given  Four  hundred  dollars  ($400) 
before  that  time.  These  sums  amounting,  in  all,  to  Twenty  two  thou- 
sand, seven  hundred  and  sixty-three  dollars,  one  real  and  three  gi-ains, 
($22,763.  1.3)  would  seem  to  have  been  sufficient  for  the  transportation 
of  a  Colony,  which,  accoi-ding  to  what  I  have  heard,  began  deserting 
from  its  vei'y  start  from  this  Capital,  and  which,  finally,  proved  a 
failure.  Meantime,  while  the  expediente  is  being  looked  up.  Most 
Excellent  Sir,  I  can  redouble  my  diligence  to  make  up  the  Two  thous- 
and dollars  ($2i>O0)  due  to  Mr.  Barron,  for  Your  Excellence  knows 
alreadv.  by  my  verbal  communication,  the  wretched  state  of  the  Fund 
when  1  received  it,  and  the  mortgages  on  it  which  I  have  been  pay- 
ing off,  at  great  trouble  and  lal>or;  having  paid  moi-e  than  Thirty 
thousand  d(>llars  ($30.0IX))  on  account  of  the  loan  of  Sixty  thousand, 
($60,000),  negotiated  by  the  Supreme  Government  on  a  niortg^e  of 
the  Fund,  at  two  per  cent  a  month,  and  distributing  the  rest  amongst 
the  other  creditors  to  keep  them  quiet  and  avoid  further  losses.  If, 
however,  this  payment  must  l>e  made,  at  all  events,  I  do  not,  at  this 
moment,  think  of  any  other  way  to  do  it,  except  to  request  Your 
Excellence  to  be  pleased  to  obtain  from  the  Most  Excellent  President, 
that  it  be  made  from  the  Public  Ti'casury,  deducting  it  from  the  sum 
of  Eight  thousand  and  odd  dollars  due  to  the  Most  Reverend  Bishop, 
of  the  salary  assigned  to  him  for  his  support,  inasmuch  as,  down  to 
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this  date,  he  has  not  received  one  »inele  dollar,  notwithstaDding  the 
repeated  orders  given,  that  he  be  paid,  in  preference,  by  the  Custom 
Houue  of  Mazatlan.  If  this  be  not  possible,  I  suppose  there  would  be 
no  difficulty  in  allowing  me  to  put  myself  in  communication  with  the 
Bnglish  Consul  Don  Eustaquio  Barron,  of  whom,  no  doubt,  I  would 
obtain  a  reasonable  time  to  pay  him  the  sum  demanded;  this  businesB 
being  thus  concluded  with  the  decorum  the  Supreme  Government 
desiies.  From  what  1  have  said  Your  Excellence  will  remark  the 
necessity  of  bearing  in  mind  that  expediente  which  I  have  referred  to, 
and  my  readiness  to  obey  the  orders  of  the  Supreme  Government  and 
to  discbarge  the  indebtedness  which  has  attached  to  the  Fund  under 
my  church,  i  have  the  honor  to  make  this  conmiunication  to  Your 
Excellencj"  in  reply  to  your  respected  note  of  the  2tith,  which  I  received 
yesterday  afternoon,  and  of  repeating  with  it  the  assurance  of  my 
respectful  consideration  and  appreciation,     God  and  Liberty. 

Mexico,  January  28th,  1842. 

Pedro  Ramirez 

Most  Excellent  Senor  Minister  of  Justice  and  Public  Instruction. 


Number  2.     Ministry  of  Justice  and  Public  Instruction. 
It  being  necessarv  for  this  Ministry  to  know  all  the.  goods  and 
'  properties  constitutitig  the  Pious  Fund  of  Californias,  I  hope  you  will 
be  pleased  to  transmit,  immediately,  the  corresponding  information. 
God  and  Liberty. 
■  Mexico,  February  5th,  1842. 

Castiuxj 

.  '.   Sefior  Don  Pedro  Ramirez,  Agent  for  the  Most  Illustrious  Bishop 
of  Californias. 


Reap. 

Most  Excellent  Sir.  There  belong  to  the  Pious  Fund  of  Californias, 
three  fourths  of  the  Estate  of  Cienega  del  Pastor,  and  also  three 
fourths  of  the  sum  of  Seventy  thousand  dollars  ($70,0(10)  the  price  of 
certain  houses  on  Vergara  Street,  which  were  sold  in  enfitensi.s,  to 
build  the  new  coliseum.  The  farm  of  San  Agustin  de  Amoles  and 
its  appurtenances,  in  the  Departments  of  San  Luis  and  Tamanlipas, 
and  that  of  Ibarra  in  the  Department  of  Guanjuato.  A  capital  of 
Fortv  thousand  dollars  recognized  by  the  estate  of  Arroyo  Zarco,  and 
anot&cr  of  forty  two  thousand  on  the  estate  of  San  Lugarda  and 
ranches  appui-tenant  to  it,  situated  in  San  Juan  de  los  Llanos.  An 
obligation  for  one  hundred  and  sixty  two  thousand,  six  hundred  and 
eighteen  dollars,  three  reals,  three  grains  ($162,618.  3.3)  which  were 
put  at  interest  in  the  "  Old  Consulate,"  at  five  per  cent  per  annum,  from 
which  nothing  has  been  received,  until  today;  and  other  sums,  which, 
pn  different  occasions  have  been  taken  for  the  Public  Treasury,  as  loans. 
The  three  fourths  of  the  "Cienega"  Estate  are  under  seizure  and 
ordered  to  be  sold  by  judicial  proceedings  taken  against  the  Fund,  by 
Don  Jos^  Maria  Juaregui,  and  should  the  judgment  be  carried  out,  aa 
it  has  been  pronounced,  the  property  seized  will  not  be  sufficient  to 
cover  it.    The  Fund  is  responsible  for  other  sums  it  has  on  account  of 
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thy  loan  which  the  Supreme  Government,  negotiated  on  its  hypothe- 
cation, which  it  has  not  been  able  to  pay,  because  almost  all  its  income 
has  been  expended  in  paying  the  interest  on  the  mortg^e  which,  by 
great  efforts,  I  am  now  paying  off. 

These  particulars  will,  1  trust,  reply  to  the  note  I  have  jusft  received 
from  Your  Excellence,  renewing  tnerewith  the  assurance  of- my  best 
consideration  and  respect.     God  and  Liberty. 

Mexico,  February  5th,  1842. 

Pedro  Hamikez. 

Most  Excellent  Seilor  Minister  of  Justice  and  Public  Instruction. 


Number  3.     Ministry  of  Justice  and  Public  Instruction. 

The  Most  Excellent  Provisional  President  of  the  Republic  has  been 
pleased  to  issue  the  following  deciec  "Antonio  Lopez  He  Santa  Aiia, 
General  of  Division,  well  deserving  of  the  Country  and  Provisional 
President  of  the  Mexican  Republic  to  its  inhabitants:  Know  ye,  tliat, 
WHEREAS,  all  the  objects  to  which  the  Pious  Fund  of  Californias  is 
devoted,  are,  of  general  and  truly  national  interest,  and  should,  there- 
fore, be  under  the  immediate  care  and  administi'ation  of  the  Supreme 
Government,  as  was  formerlv  the  case,  I  have  determined  to  decree: 

Article  1.  The  Sixth  Article  of  the  decree  of  the  lyth  of  September 
1836,  which  deprived  the  Government  of  the  Administration  of  the 
Pious  Fund  of  Californias  and  placed  it  at  the  disposal  of  the  Right 
Reverend  Bishop  of  that  new  Diocese,  is  hei"ei)y  abrogated. 

Article  2,  Consequently  the  National  (Jovernment  resumes  the 
administration  and  investment  of  said  property  in  tho  manner  and  on 
the  terms  which  it  may  determine,  in  order  to  carry  out  the  object 
intended  by  the  donor,  for  the  civilization  and  conversion  of  the 
barbarians. 

Wherefore.  1  order  it  to  be  printed,  published,  circulated,  and 
given  due  effect. 

Palace  of  the  National  Government,  Mexico,  this  8th  day  of  Feb- 
ruary of  1842. 

Antonio  Lopez  de  Sakta  Ansa 

Crispiaiano  DEI.  Castii.lo 

Minister  of  Justice  and  Public  Instruction. 

And  I  transmit  this  to  you  for  your  information.     God  and  Liberty. 

C'astillo 

Mexico,  February  Sth.  1S42. 

Sefior  Don  Pedro  Ramirez.  Agent  for  the  Most  Illustrious  Bishop 
of  Californias. 


Resi>. 

^lost  Excellent  Sir:  The  Sixth  Article  of  the  law  of  the  19th  of 
September  1836.  placed  at  the  disposal  of  the  Reverend  Bishop  of 
Californias,  and  of  his  successoi-s,  the  properties  constituting  the 
Pious  Fund  of  his  Missions  that  ho  might  administer  and  spend  them 
in  their  objects,  or  similarly.  alway.o  respecting  the  will  of  the 
founders.     The  legislature,  in  taking  from  the  administration  of  the 
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GovernmeDt.  did  nothinsf  more  than  to  comply  with  the  will  of 
the  donoM,  who  expi-ehHly  desired  and  determined  that  the  prelates 
of  the  Miiisiona  should  be  the  only  persons  who  should  administer  and 
disburse  them  in  the  expenses  of  the  Missions  discovered  and  others 
to  be  discovered.  So  entirely  free  and  unrestricted  did  they  desire 
this  administration  to  be,  and  such  the  confidence  they  reposed  in 
theui.  that  they  literally  and  expressly  provided  that  no  jud^  nor 
authority,  either  ecclesiastical  or  civil,  should  ever  interfere  in  the 
least  decree,  with  these  properties,  and  that  all  their  product  should 
be  employed  for  the  end  and  purpose  of  propagating  the  Holy  Catho- 
lic Faith.  They  added,  furthermore,  that  it  was  their  will,  and  in  no 
time  whatever,  should  any  Judge,  ecclesia.'itical  or  civil,  intrude  himself 
to  inciuire  whether  they,  the  administrators,  complied  or  not  with  the 
condition  of  donation:  because,  it  was  their  will  that  there  should  be  no 
room  for  any  pretense  of  such  right,  so  that  whether  they  complied  or 
not  with  the  end  to  which  the  property  was  destined,  to  GOD,  alone,  they 
should  render  an  account,  for  they,  the  donors,  were  entirelv  satisfied  that 
they  would  fulfil  their  duty.  All  this  is  evident.  Most  l^xcellent  Sir, 
from  a  judicial  document  done,  forraallv  executed  in  this  City  before 
the  royal  and  provisional  Notary  Public,  Francisco  del  Valle,  on  the 
8th  of  June  of  1735,  at  the  time  of  making  the  donation,  inter  vivos, 
which  formed  the  commencement  of  the  Fund,  and  this  i-eason,  and 
the  losses  sustained  by  the  same,  from  the  moment  it  was  taken  fi-om 
the  legitimate  donees,  I  believe,  were  the  motives  which  induced  the 
lawgiver  to  restore  to  its  legitimate  administrators;  showing  in  this  an 
example  of  moi-ality,  of  virtue,  and  of  rigorous  justice.  These  reflec- 
tions lose  nothing  of  their  importance,  mit  mther,  on  the  contraiy,, 
seem  to  be  more  powerful  on  account  of  the  critical  situation  to  which 
the  Fund  has  been  reduced,  condeamed  as  it  is.  by  a  judicial  sentence, 
perhaps  unexampled  among  os,  to  disappear  from  day  to  dav.  If 
then  the  rights  of  a  Fund  so  privileged  were  respected  by  the  Execu- 
tive, what  should  I  not  expect  now,  from  a  Government,  just  and 
benevolent,  and  which  has  protested,  so  many  times,  ite  intention  to 
respect  jiroperty  and  individual  rights!  From  a  Government  that 
has  inspired  us  with  so  many  and  such  flattering  hopes  that  it  will 
ensure  our  happiness!  and  rescue  our  unfortunate  country  from  its 
present  distress?  The  Fund  is  destinated.  only  and  exclusively,  to 
sustain  divine  worship  in  the  Missions,  to  support  their  ministers  and 
neophites,  and  to  undertake  new  conversions.  To  it  is  owed  the  pos- 
session of  extensive  countries,  and  that  they  are  preserved  in  peace 
and  quiet;  and  if,  from  the  period  of  the  Spanish  Government  down 
to  now,  these  funds  had  not  been  diverted  to  other  objects  than  that 
one  for  which  they  were  donated,  it  would  lie  safe  to  assume  that  there 
would  not  be,  today,  a  single  tribe  of  infidels  in  the  whole  vast  extent 
of  the  Republic. 

I  am  persuaded  that  if  the  Most  Excellent  President  had  borne  these 
considerations  in  mind,  he  would  not  have  sanctioned  the  Supreme 
Decree  of  the  8th  inst,  which  Your  Excellency  sends  to  me  under  that 
date,  and  which  1  have  received,  onlv  this  afternoon.  If  however, 
notwithstanding  all  these  things.  His  £^xcollency  should  believe  that, 
in  justice,  his  last  decree  should  be  carried  into  effect,  be  it  sot  1 
shall  always  respect  his  Supreme  resolutions.  Still,  to  complv  with 
mv  duty,  and  correspond  faithfully,  to  the  confidence  reposed  in_  me, 
I  feel  tlie  painful  necessity  of  protesting  the  unquestionable  rights  of 
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the  Most  Illuisti'ious  Lord,  my  coniftitucnt,  that  he  may  demand  tht'in 
before  the  AugiistNationalAs«eniblv,  whenever  he  may  think  it  proper. 
Your  Pjxcellence  is  awave  that,  in  the  action  instituted  by  Seiior  lioen- 
ciado  Don  Jose  Maria  Jauregui,  the  fund  is  condemned  to  pay  an 
exorbitant  sum;  that  a  negotiation  to  terminate  the  suit  is  on  foot,  and 
should  it-happen,  that,  in  this  connection,  a  loss  is  entailed  on  the  fund, 
that  may.  also,  be  the  subject  of  reclamation,  in  its  turn.  I  am  the 
first  to  obey  Supreme  orders,  but  whenever  there  is  Question  of  the 
rights  of  otiiers  entrusted  to  me,  I  would  fail  in  my  auty,  as  I  con- 
ceive, if  I  omitted  any  possible  effort  to  defend  them,  exposing,  clearly, 
the  facts  to  those  entrusted  with  the  power  of  remedy,  and  leaving  my 
conscience  clear.  1  will  thank  Your  Excellency  to  ^ave  the  kindness 
to  comnmnicate  this  respectful  reply  to  the  Most  Excellent  Sofior 
President,  so  that,  acting  with  that  integrity  characteristic  of  him,  he 
niav  Iw  )>Ieased  to  resolve,  in  consideration  of  this,  whieh  I  can  amplify, 
if  "S'our  Excellence  should  order  me  to  do  so,  whatever  should  be  of 
his  deliberate  determination.  I  have  the  honor  of  reproducing  to 
Your  Excellence  mv  respectful  consideration  and  distinguished  esteem. 
GOD  and  Liberty." 

Mexico,  Februaiy  11th,  184^. 

Pedro  Ramirez 

Most  Excellent  Minister  of  Justice  and  Public  Education. 


Number  4.  The  Most   Excellent   Provisional   President  has   been 

S leased  to  order  that  you  immediately  transmit  to  this  Ministry  the 
ocuments  of  alienation,  in  enfitensjs,  of  the  properties  in  Vergara 
street,  belonging  to  the  Fund  of  Californias,  and  tnat  of  the  rent  of 
the  farm  of  Cienega  del  Pastor.  By  Supreme  Order,  I  communicate 
this  to  you  for  execution,  (jod  ana  Liberty. 
Mexfco,  February  14th.  of  184:i. 

Trioueros 
Seiior  Don  Pedro  Ramirez 

Reap. 

Most  Excellent  Sir.  I  am  cng^ed  in  preraring  an  answer  to  the 
Most  Excellent  Seiior  Minister  of  Justice  and  Public  Education,  to  his 
letter  wherein  he  communicates  to  me  the  decree  of  the  8th  instant,  in 
which  I  have  represented  to  the  Most  Excellent  Senor  President  the 
unquestionable  rights  of  the  Mo.st  Illustrious  Lord  Bishop  of  Califor- 
nias. my  principal  to  administer  and  expend  the  properties  that  con- 
stitute "the  Pious  Fund  of  his  Missions,  without  the  interference  of 
the  Supreme  Government.  However,  I  can  .say  to  Your  Excellence 
that  the  document-*  which  you  ask  of  me  in  your  note  of  yesterday, 
which  I  did  not  receive  until  this  afternoon,  not  being  in  my  posses- 
sion; therefore.  I  cannot  send  them,  for.  notwithstanding  my  repeated 
reclamations  J  have  not  been  aide  to  obtain  the  evidences  of  the  aliena- 
tion, in  entitensis.  of  the  properties  in  Vergara  street,  which  put  me 
to  the  necessity  of  making  a  Judicial  demand  as  I  was  just  about  to  do. 
With  regard  to  that  of  the  rent  of  the  farm  of  "  Cienega  del  Pastor," 
it  was  taken  l>ack  by  my  Lord  the  Bishop  himself.     GoDand  Liberty. 

Mfxico.  February  ll'th,  1842.  .' 

Pedro  Ramirez 


Most  Excellent  Minister  of  the  Treasury  (Hacienda.) 


.Google 


505 

Number  5.     Ministry  of  the  Treasury,  Session  2". 

In  view  of  the  statement  by  you  in  official  document  of  the  lith 
inst,  that  the  documents  of  alienation,  in  enfitensid,  of  the  properties 
on  Vergara  street  and  also  of  the  rent  of  the  farm  Cienega,  belonging 
to  the  rioue  Fund  of  Californias,  are  not  in  your  control,  the  Most 
Excellent  8eitor  Pi-ovisional  President  has  been  pleased  to  request  me 
to  ask  you  to  declare  before  what  Xotarj'  Public,  or  in  what  office, 
those  documents  were  executed  (otorgados.)     tJoD  and  Liberty. 

Mexico,  February  17th,  1842. 

Trigubros 

Don  Pedro  Ramirez 

Resp. 

Most  Excellent  Sir:  The  deed  of  alienation,  in  enfitensis,  of  the 
properties  of  Vergara  Street,  was  executed,  (otorgado)  before  the 
Notary  Public  Don  Manuel  Garcia  Romero,  on  the  80th  of  January 
1841,  and  that  of  the  lease  of  the  farm  Cienega  del  Pastor,  before  an 
officer  of  the  same  class,  Don  Francisco  Madariaga.  Whilst  1  answer 
the  note  of  Your  Excellency  dated  17th,  just  re<.^eived,  I  must  a^in 
call  the  attention  of  Your  Excellency  to  the  fact  that  the  considera- 
tions are  still  awaiting  your  action,  which  I  addressed  to  you  through 
the  Most  Excellent  Minister  of  Justice  and  Public  Education,  at  the 
time  when  I  acknowledged  the  receipt  of  the  decree  of  the  8th  inst. 
for,  antil  I  have  that  communication  from  you  I  feel  myself  obliged 
to  protest  against  any  supervision  (prudencia)  which  can  prejudice  the 
interests  of  the  Pious  Fund  of  the  Missions  of  Californias.  This,  I 
say,  in  answer  to  your  note  of  the  17th  inst,  which  I  have  just  received. 
GrOD  and  Liberty. 

Mexico,  Febraarj  the  12th  1842.  p^^^,^  g^^^^^^ 

Most  Excellent  Snr.  Minister  of  the  Treasury. 

Number  6.  Ministry  of  Justice  and  Public  Education. 

Under  this  date  I  communicate  to  the  Most  Excellent  Senor  General, 
Chief  of  Stalf,  Don  Gabriel  Valencia,  the  following:  "In  consequence 
of  the  decree  of  the  8th  inst.  restoring  to  the  Supreme  Government, 
the  administration  and  expenditure  of  the  goods  of  the  Pious  Fund  of 
Californias,  the  Most  Excellent  Sefior  Provisional  President  has  been 
pleased  to  appoint  your  Excellence,  General  Administrator  of  said 
goods  upon  tne  same  terms  and  with  the  same  powers,  as  were  con- 
ferred to  the  Board  (Junta)  of  the  same  Department,  (ramo),  by  the 
decree  of  the  'i5th  of  May  1832.  I  have  the  honor  of  communicating 
this,  Your  Excellencv,  for  your  information  and  satisfaction,  and  that 
you  may  act  accordingly,  understanding,  also,  that,  at  this  date,  I 
notify  the  Senor  Don  Pearo  Ramirez,  .\gent  of  the  Most  Illustrious 
Bishop  of  Californias,  for  his  cooperation,  and  that  he  proceed  to 
deliver  to  Your  Excellency,  by  fonnal  inventory,  the  aforesaid  goods, 
and  the  accounts  and  documents  appertaining  to  the  administmtion 
heretofore  in  his  charge;  at  the  same  time,  giving  notice  of  this  pro- 
ceeding to  the  lessees  and  persons  employed." 

And  1  send  this  to  you  for  your  own  understanding  and  execution. 
God  and  Liberty. 

Mexico,  February  21st,  1842. 

JOAQUTN  DE  ItUBBIDE 

Senor  Don  Pedro  Ramirez.  OoOQ Ic 
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Resp. 

Most  Excellent  Sire.  Whilst  1  was  awaiting  an  answer  to  my  state- 
ment to  the  Supreme  Govemment,  made  through  the  Ministry  now  in 
charge  of  Your  Excellency,  at  the  time  of  acknowledging  the  receipt 
of  the  Supreme  decree  of  the  8th  inst,  1  was  ordered  by  the  Chief 
Clerk  of  the  Ministry  to  deliver  over  by  founal  inventory,  the  prop- " 
erties  constituting  the  Piouj*  Fuod  of  <Jalifornia.s,  with  the  documents 
and  papers  belonging  to  them,  as  well  as  the  accounts  I  had  kept  dur- 
ing the  time  the  fund  was  under  my  charge.  As  no  answer  has  been 
made  to  the  just  obsen'ations  which  I  had  the  honor  to  present  to  the 
Supreme  (jovernment,  I  cannot  avoid  again  repeating  the  protest  I 
have  made  since  the  11th  inst.  in  defense  of  the -established  rights  of 
the  Lord,  my  principal,  in  order  that  it  may  never  be  supposed  that  I 
^ree  to  the  Spoliation  of  the  Mitre  of  Californias,  of  its  full  and 
free  administration  of  these  properties,  under  and  according  to  the 
expressed  and  definite  will  of  the  donors,  that  they  should  be  expended 
only  and  exclusively  in  the  support  of  the  Missionaries  and  the  pres- 
ervation and  increase  of  the  missions.  Under  this  protest  I  shall  deliver 
the  properties,  and  shall  also  give  up  the  archives  I  have  kept,  being 
ready,  at  the  same  time,  to  give  a  detailed  statement  of  their  present 
condition,  and  also  of  their  incumbrances,  so  that  the  corresponding 
collections  may  be  seasonably  made  from  the  lesses  and  debtors 
(censualistas.)  With  regard  to  my  rendering  ac<.'ounts.  it  is  not  possi- 
ble for  me  to  comply  with  the  Supreme  Order  of  the  Most  Excellent 
Senor  President,  ina.smuch  as  Your  Excellence  knows  better  than  I  do, 
that  an  attorney  under  a  power,  can,  in  no  case.  *ompromise  or  bind 
bis  principal,  without  an  express  power  to  that  effect,  for  the  same 
reason,  my  Loid  the  Bishop,  whose  delicacy  and  exemplar>-  probity 
are  well  known,  can,  alone,  act  in  the  case,  as  he  may  think  proper, 
though  in  what  way  1  cannot  anticipate  in  a  single  particular,  bcmg, 
absolutely,  without  instructions  on  the  point.  1  beg  Your  Excellencv, 
a.s  earnestlv  as  possible,  to  try  to  intluence  the  upright  mind  of  the 
Most  Excellent  Sefior  President,  as  to  persuade  him  of  my  good  inten- 
tion in  this  matter,  and  that  it  is  only  because  of  my  obligations  to  duty 
that  1  have  made  the  prote-its  necesearj-  to  protect  the  rights  of  the 
Bishop,  my  Lord,  and  principal,  as  well  as  my  own  responsibility, 
assuring  him,  at  the  same  time,  of  my  continued  respect.  God  and 
Lil>erty. 

Mexico,  February  2-l:th  18-12. 

Pedro  Ramikez 

Most  Excellent  Seffor,  Minister  of  Justice  and  Public  Education. 


Number  7.  Minister  of  .Tustice  and  Public  Education. 

1  have  informed  the  Most  Excellent  SeRor  President  of  your  note 
of  the  dav  before  yesterday,  in  which  while  laying  stress  upon  the 
protest  wtich  vou  mentioned  having  made  on  the  11th  inst,  you  were 
pleased  to  declare  that  the  properties  belonging  to  the  Pious  Fund  of 
the  Californias.  and  its  archives  shall  be  delivered  up  in  fulfilment  of 
the  Supreme  Order  of  the  21st;  and  also,  that  you  are  ready  to  give  a 
detailed  statement  of  its  present  condition,  including  incumbrances, 
but  not  to  render  the  accounts,  I)ecau8e,  bein^r  simply  the  Attorney  of 
the  Reverend  Bishop,  you  cannot  compromise  your  principal,  in  the 
absence  of  express  powers,  or  instructions  to  that  effect.  ,  I  , 
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In  view  of  this  His  Excellency  has  ordered  that  you  proceed  imme- 
diately to  make  delivery  of  said  properties,  archives  and  documents 
relating  to  the  fund,  and  also,  the  account^  of  its  management,  without 
prejudice  to  your  requesting  of  the  Reverend  Bishop,  the  instructions 
which  you  deem  necessary.     God  and  Liberty. 

M«tico,  February  26tb,  18-12. 

Velez. 

Senor  Don  Pedro  Ramirez. 


Eeap. 

Most  Excellent  Sire.  Jt  haa  given  me  much  pain  to  6nd  a  doubt 
raised,  as  to  whether  I  directed  to  the  Minister  a  note  of  the  11th 
February  inst.  in  which  I  made  such  protest  as  1  thought  fitting,  while 
acknowledging  the  receipt  of  the  Supi-eme  decree  of  the  8th  of  the 
same  month.  A  similar  doubt  which  makes  the  valued  note  of  Your 
Excellency,  which,  bearing  date  of  16th  of  last  month,  was  directed  to 
me  the  afternoon  of  the  Ist  inst.,  wounds  beyond  measure  the  honor- 
able sensibilities  of  a  Mexican,  who,  from  temperament  and  education, 
bas'alwaj's  spoken  the  truth. and  has  thus,  ana  thus  only,  won  for  him- 
self a  distinguished  place  in  the  esteem  of  his  fellow  citizens.  On  my 
part.  I  am  certain  that  my  answer  of  the  11th  of  last  month,  was 
received  at  the  Ministry,  and  I  shall  be  able  to  prove  it  conclusively, 
to  Your  Excellency  if  you  should  think  it  necessary. 

But  that  said  communication  may  appear  in  the  proper  expediente, 
I  shall  repeat  it  under  the  same  date  with  which  I  sent  it,  requesting 
your  Excellence  not  to  hesitate  as  to  these  assumnces  which  1  make 
in  the  ingenuoasness  of  my  natui-e.  On  the  2Sth  of  last  month  1 
tmiLsmitted  to  the  Most  Excellent  Chief  of  Staff,  General  Don  Gabnel 
Valencia,  the  notice  which  1  offered  to  give,  proffering  mvself  ready 
to  make  a  clear  and  detailed  showing  of  the  State  of  the  f'ious  Fund 
of  Californias.  and  of  all  its  properties  and  revenues;  moreover  1  shall 
extend  mvself  more  in  the  book  of  administration  which  1  am  making 
up  in  order  to  deliver  it  to  the  same  Seiior  General  for  I  have  the 
utmost  interest  in  having  this  fund,  destined  to  objects  of  so  much 
utility  and  teneticence,  prosper,  as  much  as  possible,  under  the  new 
administration  given  to  it.  As  soon  an  the  Agent  of  the  farm  sends 
me  the  papers  in  his  possession,  and  which  form  a  part  of  the  archives 
that  I  am  to  deliver,  1  will  verify  it  with  the  most  scrupulous  exact- 
ness. The  question  remaining  then  will  be  the  question  of  the  accounts, 
as  to  which  I  await  the  orders  and  instructions  of  the  Most  Illustrious 
L#ord  Bishop,  my  principal,  without  which  it  will  be  impossible  for  me 
to  execute  it,  as  the  Most  Excellent  Senor  President  (and  Your  Excel- 
lency) will  acknowledge,  whose  well  known  intelligence  and  probity 
will  not  permit  him  to  force  me  to  do  a  thing  that  does  not  depend 
upon  ray  own  will.  Your  Excellence  bepleased  to  receive  the  repeated 
asauiimces  of  my  respect  and  distinguished  consideration.  God  and 
Liberty. 

Mexico,  March  4th,  1842. 

Pedro  Ramirez 

Moat  Excellent  Minister  of  Justice  and  Public  Education. 

■irvGooi^Ic 
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Number  8,  Most  Excellent  Sir.  At  the  time  of  my  makin?  the 
.stat«»ment  of  the  properties  and  capitals  that  constitute  the  Pious  Fund 
of  California-->,  wnich  Your  ExceUence  was  pleased  to  ask  from  me 
verltally,  I  observed  that  it  must  prove  very  defective,  on  account  of 
the  many  notes  nece.sMary  to  be  put  to  it,  and  that  it  would  be  better 
to  give  a  statement  that  should  explain,  with  cleai-ness,  the  present 
condition  as  well  as  of  the  Capitals  acknowledged  as  of  those  of  which 
1  had  been  able  to  acquire  information  of.  There  is  added  to  it  a 
statement  of  what  the  property  and  capital  sums  invented,  actuallv 

froduce,  and  a  certificate  of  fifteen  thousand  and  odd  dollars,  of  whicli 
spoke  in  my  last  report  of  credits  in  favor  of  the  Fund.  For  this 
document,  as  well  as  the  statement,  I  hope  your  Excellence  will  be 
pleased  to  give  me  the  corresponding  receipt,  to  protect  my  own 
responsibility.  I  have  the  honor  to  offer  my  respects  and  s{>ecial 
appreciation.  God  and  Liberty. 
Mexico,  February  28th,  1842. 

Pedro  Ramirez 
Most  Excellent  Sefior  General  of  Division,  Chief  of  the  Plana  mayor, 
Don  Gabriel  Valencia. 


Number  9.  On  the  28th  inst.  I  received,  together  with  your  official 
notice,  the  statement  as  to  the  condition  in  which  you  received,  as 
Attorney  of  the  Most  Illustrious  Bishop  of  Californias,  the  properties 
which  form  the  Pious  Fund  of  his  missions.  I  received  also  the  certifi- 
cate of  Fifteen  thousand  nine  hundred  and  seventy  three  dollars  and 
five  reals  ($15,973.5)  payable  simultaneously  with  the  money  charged 
upon  the  ten  per  cent  fund  and  appearing  in  the  active  credits  ret'eiv- 
able  that  figure  in  said  statement.  But  as  it  has  not  been  endorsed 
which  is  an  indispensable  requisite,  I  send  it  back  to  you  that  you  may 
be  plea.sed  to  endorse  it  in  my  name.  Being  ever  zealous  in  the  full 
dischai^e  of  every  duty  entrusted  to  me,  and  above  all,  of  whatsoever 
has  any  relation  to  the  Supreme  Government  it  becomes  indispensable 
that  you  will  proceed,  this  pivsent  week,  to  the  delivery  of  the  archives 
and  of  a.':>  many  documents  appertaining  to  the  said  Fund,  as  there  are 
in  your  possession,  whether  they  be  documents  or  evidences  of  all  the 
amounts  that  constitute  it  active  and  passive  Dr.  and  Cr.  values  and 
further  to  supply  any  report  that  you  ought  to  furnish  by  way  of  par- 
ticulars, either  to  the  Supreme  Government,  or  to  the  person  that  may 
have  the  management  or  the  interests  of  said  Fund.  Without  this 
requisite  I  cannot  appear  nor  act  as  one  charged  with  the  subject  mat- 
ter, not  having  power  over  it,  nor  can  I  make  good  the  rights  of  the 
Supreme  (lovernment,  for  whose  sake  and  for  that  of  the  whole  nation, 
I  accepted  such  a  charge,  and  you  having  informed  Don  Manuel  Zircs 
that  you  had  no  title  to  the  properties  which  you  ha\e  been  managing, 
I  cannot  conceive  how  j'ou  could  enter  into  contracts  and  transactions 
of  the  magnitude  and  importance  of  that  made  in  respect  of  the  houses 
on  Vergara  street  and  Bethlamiras  alley.  For  the  sake  of  the  Fund  1 
hoym  you  will  please  to  inform  me  what  means  you  used,  to  give  valid- 
ity to  your  contracts  when  you  had  no  title  your.seif.  The  result  must 
be  injurious  to  that  transaction,  for  1  must,  at  all  hazards,  draw  from 
it  the  raqney  necessary  for  the  sa<'red  object  to  which  the  Government 
devotes  it,  and  such  was  the  last  will  of  the  testator,  interpreted  with 
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the  prudence  and  patriotism  which  the  present  circuauitances  require. 
God  and  Liberty. 

Mexico,  March  4th,  1842. 

Gabbibl  Valencia 

Sefior  Don  Pedro  Ramirez 


Resp. 

Most  Excellent  Sir.  My  earnest  desire  to  fulfil  mj  promise  given 
to  Your  Excellence  in  the  visit  I  had  the  honor  to  pay  you  on  the 
25th  of  last  month,  namely,  that  on  the  28th  of  the  same  month  I 
would  send  you  a  detailed  statement  of  the  condition  of  the  Pious 
Fund  of  California^,  lately  in  my  charge,  certainly  caused  me,  inad- 
vertently, to  transmit  to  you  the  certihcate  of  the  Fifteen  thousand 
and  odd  dollars,  charged  on  the  ten  per  cent  fund  without  endorse- 
ment. This  omission  is  now  repaired.  1  repeat  that  I  have  not  received 
my  documents  vesting  the  titles  of  the  properties  which  compose  the 
Fund,  and  this  was  the  principal  point  of  my  reclamations  to  the  gen- 
tleman in  charee  of  the  general  archives,  from  whom  I  received  noth- 
ing but  very  md  accounts  and  bundles  of  papers,  for  the  most  part, 
useless.  It  was  only  aft«r  great  trouble  that!  discovered  the  pi"otocol 
in  which  was  the  deed  of  donation  that  gave  it»  origin  to  the  Fund. 
Long  afterwards  I  found  the  evidences  of  the  capitaf  of  Four  hundred 
and  twenty  thousand  dollars  ($420,000),  charged  on  the  farms  of  the 
heirs  of  Sefior  Barrientos,  situated  in  the  jurisdiction  of  San  Juan  de 
los  Llanos;  and  only  a  few  days  ago,  that  of  the  one  hundred  thousand 
and  odd  dollars  acknowledged  by  the  "old  consulate,"  which  was  the 
one  3'ou  asked  for  in  our  conversation,  and  which  I  sent  to  you  imme- 
diately after  we  separated.  I  never  have  executed  any  transaction  in 
relation  to  these  properties.     If  I  made  the  enfitentic  alienation  of  the 

groperties  of  Vergara  street  and  the  adjoining  houses  in  the  rear,  on 
ethlemitas  Alley,  it  was  because  I  was  compelled  to  do  so  by  neces- 
sity, having  nothing  wherewith  to  repair  them;  and  after  making  many 
effoi-ts  to  disinter  from  under  the  dust  in  which  they  were  buried  a  few 
matters  of  infonnation  that  served  as  a  basis  for  the  contract.  In  the 
deed  that  was  executed  on  the  30th  of  January  1841,  before  the  Notai*y 
Public,  Don  Manuel  Garcia  Romero,  it  is  set  forth  that  Dona  Josefa 
Paula  Arguelles  was  the  owner  of  these  properties,  among  others. 
That  though  the  title  papers  had  disappeared,  nobody  had  ever 
molested  her  in  the  enjoyment  or  usufruct  of  the  property  but.  on  the 
contrary,  she  had  possessed  it  without  interruption  until  her  death. 
That,  under  the  power  of  testamentjirv  disposition,  previously  reserved 
bv  contract  with  her  husband,  Don  Silvesti-e  Perez  del  Camino,  before 
t6e  Notary  Public  Don  Francisco  Javier  Sanchez,  he  had  declared  that 
she  appropriated  those  properties  for  the  conversion  of  the  intidels 
under  the  patronage  of  the  Jesuit  missionaries  of  Californias.  as  it 
appeared  from  the  judicial  declarations  of  the  Jesuit  father  Jos^ 
Carillo,  and  fi-om  the  eighth  clause  of  her  will,  executed  on  the  23d  of 
May.  1765,  before  the  Notary  Public  Andr»?s  Delgado  Camargo.  The 
missions  continued  in  quiet  and  peaceful  possession  of  them,  without 
adverse  claims  from  anybody.  With  these  fact^,  the  purchasers  were 
satisfied,  as  may  be  seen  by  the  aforesaid  document,  which  I  have  not 
yet  been  able  to  get  from  them,  in  spite  of  all  my  requests,  on  account 
of  the  tax  on  alienation,  (aicabala)  wnich  was  to  lie  paid  by  the  buyers 
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and  is  still  unpaid.  As  to  the  delivery  of  the  archives  this  week, 
ending  today,  as  Xour  Excellence  says  to  me  in  your  valued  note  of 
yesterday.  1  can  do  it  at  this  moment,  if  your  excellence  chooses  and 
directiti  somebody  to  receive  the  delivery,  but  I  shall  feel  that  I  have 
not  miide  the  delivery  with  that  order,  clearness  and  precision,  which 
I  would  wish,  in  deference  to  your  excellent  self  and  to  the  fund,  with 
a  view  to  the  saving  of  much  trouble  resulting  from  ifes  present  incom- 

Eletene.'ss,  for  the  reason  that  the  Seilor  a^nt  of  the  farms  took  with 
im  all  the  papers  that  he  thought  necesijary  to  enable  him  to  perform 
well  his  duty.  1  have  already  written  to  him  to  send  them  to  me  aa 
soon  as  possible.  I  shall  repeat  it  to  him  bv  tonight's  post,  and  1 
shall  deliver  them  as  soon  as  they  reach  me.  6ut  all  this  will  still  be 
without  the  proper  arrangement,  such  as  1  desire,  and  without  the 
book  of  admmistration  which  I  wanted  to  compile  aa  soon  as  I  should 
have  the  necessary  information  for  the  purpose,  and  which  I  can  get, 
only,  through  said  agent.  Your  Excellence  will  be  pleased  to  receive 
the  reiterated  assurances  of  my  appreciation.  God  and  Liberty. 
March  5th,  1842. 

Pedbo  Rabiirez. 
Most  Excellent  Senor  Geneml  of  Division  and  Chief  of  Stall  Don 
Gabriel  Valencia. 


Number  10.  Administration  of  the  Pious  Fund  of  Californias.  Don 
I^nacio  Cubas,  having  been  appointed  as  Secretary  in  the  administra- 
tion of  the  goods  of  the  Pious  Fund  of  the  Missions  of  Californias, 
you  will  please  deliver  to  him  all  the  documents  belonging  to  this  busi- 
ness.    God  and  Liberty. 

Mexico,  March  12th,  18-12. 

Gabbiel  Valencia 

Sefior  Don  Pedro  Ramirez. 


Resp. 

Most  Excellent  Sir.  By  the  note  of  this  date  of  Your  Excellence,  I 
am  informed  that  Don  Ignacio  de  Cubas  is  appointed  Secretary  in  the 
Adminitiitration  of  the  property  of  the  Pious  Fund  of  the  Missions  of 
Californias,  to  whom  I  shall  deliver,  just  as  Your  Excellence  is  pleased 
to  notify  me,  all  the  documents  belonging  to  that  business,  as  soon  as 
the  late  Agent  of  the  rural  properties,  sends  me  those  that  are  in  his 
possession.  I  have  written  him  repeatedly  to  this  effect,  and  I  attribute 
bis  tardiness  in  answering,  to  the  accidental  circumstance,  that  on  the 
same  date  on  which  1  received  the  decree  of  the  8th  of  last  month,  he 
was  endeavoring  to  arrange  for  the  renting  of  the  farms  of  "San 
Augustin  de  Amoles,"  with  their  appurtenances,  as  I  made  known  to 
Your  Excellency  in  the  statement  accompanying  my  note  of  the  28th 
of  said  month,  and  which  I  repeated  in  that  of  the  5th  Inst.  L  repeat 
to  Your  Excellence  the  assurances  of  my  consideration.  God  and 
Libert  V. 

Mexico,  March  12th.  1842. 

Pedro  Ramirez 

Most  Excellent  Sefior  General  of  Division  and  Chief  of  the  Plana 
Mavor,  Don  Gabriel  Valencia,  Administrator  of  the  Pious  Fund  of  the 
Californias.  I 
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Number  11,  Most  Excellent  Sir.  I  have  the  honor  of  submittiag 
to  Your  Excellence  a  copy  of  the  cousultation  which  appeared  to  me 
necessary  in  consequence  of  the  last  proposition  made  to  me  by  Seiior 
Dou  Jos^  Maria  Jaurequi,  to  compromise  the  suit  which  be  is  prose- 
cuting against  the  Pious  Fund  of  the  Misaioua  of  California^,  and  the 
original  answer  I  received  from  the  well  known  counsellors  who  were 
so  eood  as  to  give  their  opinion.  By  the  former  an  idea  may  be  had, 
although  not  exact,  of  the  oiigin  and  state  of  the  claim,  and  by  the 
latter,  of  the  gravity  of  the  matter  in  question,  and  how  much  in  still 
to  be  done,  to  clear  up  the  truth,  and  thus  to  ascertain  the  extent  of 
the  rights  of  the  plaintiff.  This,  in  my  humble  opinion,  cannot  be 
done,  unless  by  clamiing  the  benefit  of  restitution  (benefisio  de  la  resti- 
tution) so  that  the  case  may  be  remitted  to  the  position  in  which  it 
was  before  the  judgment  of  the  31st  of  Jamiarv  1839,  was  given.  But, 
vour  Excellence,  with  your  superior  lights,  will  do  whatever  j'ou  deem 
best.  I  reiterate  to  your  excellence  the  assurances  of  my  cordial 
appreciation.    God  and  Libertv. 

Mexico.     March  18th  1842. 

Pedro  Ramibez 

Most  Excellent  Sefior  General  of  Division  and  Chief  of  Staff,  Don 
Gabriel  Valencia,  Administrator  of  the  Pious  Fund  of  the  Missions  of 
Californias. 


Number  12.  The  measures  of  the  Government  with  regard  to  the 
affairs  of  the  Pious  Fund  of  the  Missions  of  Californias,  do  not  allow 
any  delay  in  realizing.  Therefore.  I  hope,  that,  considering  these 
measures,  you  will  cmlect  and  transmit  to  me,  the  expedientes  you 
distributed  amongst  the  farms  of  the  Pious  Fund,  and  which  you 
should  never  have  taken  out  and  separated  from  their  proper  archives, 
but  should  have  taken  certified  copies  thereof.  Be  diligent  in  your 
efforts,  so  as  to  place  them  in  my  possession  promptly,  without  requir- 
ing any  further  notice  on  this  point.     God  and  Liberty. 

Mexico,  5th  of  April,  1842. 

Gabriel  Valencia 

Senor  Don  Pedro  Ramirez.  ■ 


Resp. 

Most  Excellent  Sir.  At  six  o'clock,  the  afternoon  of  the  5th  inst.  I 
received  the  expedientes  and  papers  that  were  in  the  iwssession  of  the 
general  agent,  and  which  relate  to  the  Pious  Fund  of  the  Missions  of 
Californias,  and  this  very  morning  I  have  tmnsmitted  them  to  the 
SeBor  Secretary,  Don  Ignacio  de  Cnl>as,  together  with  the  book  of 
management  which  I  have  arranged  for  the  administration.  Every- 
thing which  I  offered  from  the  beginning  is  now  performed,  on  my 
part.     God  and  Libertv. 

Mexico,  April  7th,  1842. 

Pedro  Ramirric 

.-Most  Excellent  Sefior  General  of  Division.  Chief  of  Staff,  Don 
Gabriel  Valencia,  Administrator  of  the  Pious  Fund  of  Californias. 


)glc 
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Number  13.  I  hare  the  satisfaction  of  sending  to  Your  Excellence, 
the  documents  and  papers  which  were  in  the  po.'^seijsion  of  Senor  Don 
Miguel  Balaunzaran,  heretofore  appointed  By  the  Most  Illustrious 
Lord  the  Bishop,  as  his  general  agent  in  the  care  and  management  of 
the  estate  belonging  to  the  Pious  Fund  of  the  Missions  of  Caiifornias. 
These  pupers  I  did  not  receive  until  the  afternoon  of  the  5th  inst.  so 
that  I  nave  completed  the  delivery  to  an  extent  far  iieyond  the  terms 
of  my  promise  to  that  effect.  I  liope  vou  will  be  plea^d  to  give  an 
account  of  this  to  the  Most  Excellent  Senor  General  Valencia,  trans- 
mitting to  me  the  proper  receipt,  for  my  own  security.  And  herewith 
I  have  the  pleasure  to  offer  to  you  the  assurances  of  my  consideration  - 
and  personal  appreciation.     God  and  Liberty. 

Mexico,  April  7th,  1842. 

Pedro  Ramirez 

Senor  Don  Ignacio  de  Cubas,  Secretary  of  the  Administration  of 
the  Pious  Fund  of  the  Missions  of  Caiifornias. 


I  received  together  with  your  obliging  note  of  yesterday  the  docu- 
ments that  were  in  the  possession  of  Senor  Don  Miguel  Balaunzaran, 
concerning  the  rural  properties  of  the  Fund  of  the  Missions  of  Caii- 
fornias, and  an  inventory  hook  of  said  documents,  and  of  those  deliv- 
ered to  vou  by  Seiior  Yeaza,  and  of  (hose  received  from  me,  and  of 
those  which  \>y  your  efficiency  and  careful  attention,  you  collected  in 
the  short  time  during  whi<rh',  by  authority  of  the  Slost  Illustrious 
Lord  Don  Fray  Francisco  Garcia  Diego,  you  have  administered  the 
pi-operties  of  said  Fund.  All  of  this  I  have  jeportod  to  the  moat 
excellent  Seiior  Don  Gabriel  Valencia,  who,  proliably.  will  write  you, 
officially,  upon  the  subject.  In  replying  to  your  communication  I 
have  the  honor  to  assure  you  of  mj-  respect  and  consideration.  God 
and  Liberty, 

Jlexico.  the  8th  of  April,  lSi-2. 

Ignacio  de  Cubab 

Seiior  Don  Pedro  Kamirez. 

A  copy,     Mexico,  April  2Sth  l>vt2.     Pedro  llamirez. 


Detailed  statesiekt  of  the  condition  in  which  I  received  as  Attor- 
ney of  the  Most  Illustrious  Lord  Don  Fi-ay  Francisco  Garcia  Diego, 
Bishop  of  Caiifornias,  the  properties  which  constitute  the  Pious  Fund 
of  his  missions,  and  of  their  condition  at  this  date,  &s  noted  in  my 
official  letter  of  the  iSth  of  February  last. 

Houses,  numbers  11  and  12,  on  Vergara  street,  with  their  outbuild- 
ings, and  the  garden  of  Bothlemitas  Alley  in  the  i-ear  of  them.  Don 
Benito  Magun  had  rented  them  at  three  thousand  dollars  per  year  for 
nine  years,  but  they  had  been  greatly  abused  and  dilapidated;  part  of 
the  timber  of  the  roofs  had  Iiecome  i-otten,  requiring  continued  and  use- 
less expenses,  so  that  it  iH'came  indispensable  to  spend  twelve  thousand 
dollars  ($12.iHXi)  for  repairs.     This  sum  could  not  possibly  pay,  and 
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after  the  neeessaiy  preliminaries,  propositions  were  accepted  from 
Don  Ignacio  Loperena  and  Don  Francisco  Arlien,  for  alienating  to 
them  in  enfitenijis  for  the  building  of  a  new  coliseum,  subject  to  the 
payment  of  a  ground  rent  of  three  thousand,  tive  hundred  dollars 
(^,501))  per  year,  payable  in  equal  triyearly  payments,  in  advance  (Por 
teroios  adelantados)  with  a  tine  of  five  per  cent  on  alienation  at  each 
transfer,  calculated  on  the  actual  value  of  the  property,  at  the  time  of 
transfer,  aa  will  appear  from  the  document  executed  on  the  30th  of 
Janu&ry  1841,  before  the  National  Notary  Public,  Don  Manuel  Garcia 
Romero. 

The  one  third,  in  advance,  for  the  four  months  ending  the  last  day 
of  next  May  Js  paid  and  then  another  third  will  be  due. 

The  heirs  of  DoSa  Josefa  Paula  Arguelles,  represented  by  Don 
Benito  Magna,  are  entitled  to  the  foui'th  part  of  this  revenue,  that  is. 
they  have  out  of  each  third,  a  sum  equivalent  to  two  hundred  ana 
ninety-one  dollars,  five  reals  and  four  grains,  ($291.5.4)  payable  to 
them,  white  the  sum  of  Eight  hundred  and  seventy-five  dollars  ($875) 
goes  to  the  Fund. 

When  1  received  these  propertiea  thej?  were  under  seizure,  in  a  ver^' 
old  suit,  which  is  still  .going  on,  wherein  Don  Jos^  Maria  Jauregui  is 
plaintiff  against  the  fund  of  the  missions,  but  he  having  agreea  that 
the  seizure  should  be  released  as  to  these  properties,  and  confined  only 
to  the  farm,  which  was  also  seized,  the  difficulty  in  the  way  of  the 
execution  of  the  alienation,  was  removed. 

Jivral  Properties. 

The  Estate  of  "Cienega  del  Pastor,"  situated  in  the  Department  of 
Jalisco,  was  let  bv  the  late  Managing  Junta  of  the  Fund  to  Don  Juan 
Jos^  Romero,  and  Don  Manuel  Jos^  Olasagarre,  on  the  29th  of  Novem- 
ber 1839,  before  the  Notary  Public  Don  Francisco  Madariaga,  for  the 
sum  of  Seventeen  thousand,  one  hundred  dollars  ($17,100)  per  year, 
and  for  the  term  of  seven  years,  commencing  on  the  first  of  Januaiy 
1840,  that  of  1889  being  excluded  for  reasons  expressed  in  the  lease. 

In  this  Estate  also  the  heirs  of  Sefiora  Arguelles  have  the  fourth 
part,  for  which  they  receive  Four  thousand  two  hundred  and  seventy 
five  dollars  ($4,275)  per  vear,  and  the  Fund  Twelve  thousand  eight  hun- 
dred and  twenty-five  dollars  ($12,825)  which  are  also  attAched,  as  is  the 
hacienda  itself,  in  the  suit  of  Senor  Jauregui,  so  that  the  Fund  has  not 
received  a  single  dollar  from  it  for  the  whole  last  year,  but  the  previ- 
ous rent  is  covered  by  a  claim  of  the  lessees  for  some  furniture,  miss- 
ingat  the  time  of  delivery,  as  is  stipulated  in  the  lease. 

The  Estate  of  "  San  Pedro  de  Ibarra,"  situated  in  the  jurisdiction  of 
San  Miguel  el  Grande,  was  rented  by  Don  Joaquin  Reynoso,  at  two 
thousand  dollara  ($2000)  pr  year,  from  the  31st  of  August  1836,  'till 
the  same  date  in  1843.  He  has  paid  all  that  is  due,  and  is  only  respon- 
sible for  the  current  year  which  will  he  received  on  the  last  day  of  the 
next  August. 

There  was  no  document  made  of  this  lease,  on  account  of  not  having 
resolved  the  question  which  was  raised  as  to  dispensing  with  a  public 
auction  of  tlie  farm. 

The  estates  of  "San  Agustin  de  Amoles."  "El  Custodio,"  "San 
Ignacio  del  Buey,"  and  "La  Baya,"  situated  in  the  Departments  of 
^n  Luis  and  Tamaulipas,  were  rented  by  the  late  Junta  to  Don  Ramon 
27629—02 38 
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Vertjg,  for  seven  years  at  a  rent  of  Twelve  thousand  and  twenty  five 
dollars;  but  Vertis  having  fallen  into  arrears,  they  agreed  with  Don 
Miguel  Belaunzaran  to  annul  the  lease,  and  on  the  81st  of  December 
1841,  delivered  the  Estates  to  SeRor  ^launzaran,  who  took  separate 
leases  of  them  at  rent^  amounting  to  Twelve  thousand  seven  hundred 
and  five  dollars  (»12,705). 

Cash  Investments  of  the  Fund. 

The  heirs  of  Don  .(os6  Maria  Barrientos  owe  Forty  two  thousand 
dollars  ($42000)  at  five  per  cent  per  annum,  secui'ed  upon  their  Estates 
of  *' Santa  Lugarda"  and  the  appurtenances,  situated  in  the  jurisdic- 
tion of  San  Juan  de  los  Llanos.  They  have  paid  the  interest  due,  up 
to  November  last  and  advanced  five  hundred  dollai-s  on  account  of  the 
present  year.  Don  Jos^  Maria  Gochicoa  ia  the  person  encharged  with 
this  affair.  The  commercial  house  of  the  Messrs.  Kevillas.  owe  to 
the  Fund  Forty  thousand  dollars,  at  six  per  cent  per  annum  interest, 
for  the  balance  of  the  values  of  the  Estate  of  Arroyozarco  which  was 
bought  from  the  Spanish  Government.  They  owe,  of  interest,  down 
to  the  last  of  this  month,  Twenty  six  thousand,  seven  hundred  dollars, 
three  reals  and  one  grain  ($^({.700.3.1.) 

The  late  Junta  instituted  legal  proceedings  against  them  and  an 
intermediator  was  called  in,  whence  resulted,  as  I  am  informed,  great 
injury  to  the  Fund  and  to  the  debtors,  for  which  reason  it  -wm  thought 
better  to  get  clear  of  him,  and  accept  the  small  sums  which  they  are 
now  paying  on  credit  in  the  hope  of  a  future  improvement  in  the  con- 
dition of  this  affair. 

Don  Luis  Vasquez  owner  of  the  Estate  of  "San  Jos^  Muiyo.  situ- 
ated in  the  jurisdiction  of  Ixmiquilpan  owes  three  thousand  dollars 
($3000)  a  five  per  cent  annual  interest  secured  upon  said  farm.  He 
owes  from  the  year  1827  until  todav  inclusively,  Twj  thousand  two 
hundred  and  seventy  five  dollars  of  interest. 

Active  CretUtu  of  the  Fund.     (ReceivaMes.)     The  Ihihlic  Treasury. 

The  Public  Treasury  acknowledges  a  Capital  of  Twenty  thousand  dol- 
lars ($^0,000)  at  five  per  cent  annual  interest,  for  that  sum  paid  into 
the  Consolidated  fund  in  the  time  of  the  Spanish  Government,  and 
the  interest  on  It  has  been  paid  up  to  the  year  1S12,  with  punctuality; 
but,  since  that  time  up  to  the  present,  nothing  has  been  received,  so 
that,  at  the  present  date,  the  mtetest  in  arrears  amounts  to  Twenty 
nine  thousand  one  hundred  and  sixty  six  dollars,  live  reals  and  four 
grains  (i|'2y,H)6.6.4.)  which,  added  to  the  principal,  makes  a  debt  of 
Fortv-nine  thousand,  one  hundred  and  sixtv  six  dollars,  five  reals  and 
fourgrains  (l(i41».l*>t'.5.4.) 

Another  capital  of  Two  hundred  and  one  thousand  eight  hundred 
and  fifty  six  dollars,  six  reals,  and  four  grains,  (JS!i01,856.ti.4.)  at  the 
same  rate  of  interest  taken  by  the  Spanish  Government  on  irregular 
doposite,  on  aci-ount  of  its  urgent  necessities,  the  whole  of  the  public 
revennos  being  pledged  for  the  payment  of  it.  The  intei-est  on  this 
was  duly  paid  until  the  year  1812,  From  that  date  up  to  the  pi-e»ent 
time,  the  interest  accrued  amounts  to  Two  hundred  and  ninety  four 
thousand,  four  hundred  and  thirty  four  dollars,  two  reals,  five  grains 
(^:i34,4;U.2.5.)  which  added  to  the  capital  makes  up  the  sum  of  Four 
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hundred  and  ninet3'six  thousand,  two  hundred  and  ninety  one  dollars, 
nine  grains  ($^96,^91.0.9.) 

Another  capital  of  one  hundred  and  sixty  two  thousand,  six  hundred 
and  eighteen  dollars,  three  leale,  three  grains  ($162.618.3.3.)  acknowl- 
edged by  the  tribunal  of  the  consulate  of  this  City,  at  six  per  cent, 
secured  by  pledge  of  the  tobacco  revenue,  since  the  vear  1810,  and 
which  now  is  in  charge  of  the  Public  Treasury  whicL  assumed  the 
obligations  of  that  corporation.  This  sum  proceeded  from  the  sale  of 
the  Dacienda  Arroyozarco  to  the  S.  S.  Don  Juan  Angel  and  Don 
Antonio  Revilla.  The  interest  was  paid  r^ularly  until  the  year 
1820,  but  remains  due  from  the  year  ISiil,  up  to  this  day,  amounting 
now,  to  the  sum  of  Two  hundred  and  six  thousand,  five  hundred  and 
twenty  five  dollars,  two  reals,  eleven  grains  ($206,525.2.11.)  which 
added  to  the  capital,  makes  the  sum  of  Three  hundred  and  sixty  nine 
thousand,  one  hundred  and  forty  three  dollars,  six  reals,  two  grains 
($369,143.6.2.) 

Another  of  thirty  eight  thousand,  five  hundred  dollars  at  three  per 
cent  acknowledged-  by  the  College  of  San  Gregorio  in  favor  of  the 
Fund,  prior  to  toe  first  suppression  of  the  Jesuits,  which  debt,  accord- 
ing to  what  Senor  Don  Ajitonio  Icara  informed  me,  was  assumed  by 
the  Public  Treasury.  The  interest  has  been  paid  up  to  the  year  1811. 
from  which  date  to  the  present,  it  amounts  to  Thirty  four  thousana 
eight  hundred  forty  two  dollars,  four  reals  ($34,842.4.)  which  added 
to  the  capital  makes  a  debt  of  seventy  three  thousand  three  hundred 
and  forty  two  dollars  four  reals  ($73,342,4.) 

Another  of  sixty-eight  thousand,  one  hundred  and  sixty  dollars, 
three  reals,  deposited  in  1825,  by  Don  Jos^  Ildefonso  Gonzales  del 
Castillo,  in  the  mint,  where,  it  was  ordered,  that  all  the  moneys  of  the 
Fund  (of  which  he  was  the  administrator)  should  be  deposited,  and 
which  capital,  or  sum,  he  had  received  from  Seiiores  KevilU  on 
account  of  the  price  of  the  hacienda  of  Arroyozarco,  disposed  of  by 
Seizor  Estera,  as  stated  in  the  papers  from  which  this  information  has 
been  taken. 

Another  of  Seven  thousand  dollars,  which,  in  consequence  of  an 
executive  order  of  the  Supreme  Government  directing  Setiores  Bevil- 
las  to  pay  twenty  thousand,  was  furnished  by  their  Attorney,  Don 
Francisco  Barrera,  on  the  20th  of  October  1829,  with  a  promissory 
note  against  the  German  Mexican  Company,  which  has  not  been  paid. 

Another  of  three  thousand  dollars  borrowed  of  the  Fund  on  promise 
of  repayment,  to  cover  the  expenses  mentioned  in  the  fifth  article  of 
the  law  of  the  19th  of  September. 

Another  of  Fifteen  thousand,  nine  hundred  seventy  three  dollars, 
three  reals,  being  a  certificate  payable  whenever  meanw  exist  in  the 
ten  per  cent  fund!  Part  of  the  sixty  thousand  dollars  loan,  which  the 
Supreme  Government  negotiated  on  mortgage  propertieaof  Californias. 

2.   ftuUinduah. 

SeRora  Doiia  Dolores  Reyes,  a  resident  of  Puebla  who  represents  the 
Estate  of  DoHa  Petra  Garcia  de  Huesca,  widow  of  the  Ijieutenant  Colo- 
nel Don  Manuel  Reyes,  for  the  interest  on  Forty  two  thousand  dollars, 
secured  on  the  estates  of  Santa  Lugardo  and  the  appurtenances  before 
they  were  sold  to  Seiior  Barrientos,  according  to  the  contract  entered 
into  with  the  attorney  of  the  Fund,  appears  indebted  in  a  balance  of 
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Nine  thousand  eight  hundred  and  fifty  dollars.  Payment  has  been  fre- 
quently requested  hut  unsuccessfully.  A  collector  was  about  to  be 
appointed  to  make  the  collection. 

Don  .luan  de  Dios  Navarro,  ex-adniini.stratoi'  of  the  Cienega  farm, 
»eems  to  have  closed  his  administration  with  a  deficit  of  Thirteen  thou- 
sand dollars.  After  several  expostulations  a  collector  was  appointed 
to  recover  it,  but  hitherto  without  success. 

The  Estate  of  Don  Este\'an  Velez  Escalante,  for  the  money.s  of  the 
missionaries!  received  by  him  during  the  time  that  he  was  syndic  of  the 
College  of  San  Fernando,  is  indebted  on  an  account,  stated,  acknowl- 
edged, and  signed  by  himself.  Thirty  three  thousand,  seven  hundred 
and  eighty  two  dollai>i,  five  reals.  1  exhausted  all  friendly  means  in 
my  power  to  obtain  the  payment  or  come  to  a  compromise,  but  not 
beinff  able  to  do  so,  I  commenced  an  action  t^inst  his  son  and  execu- 
tor Don  Jose  Maria,  before  the  Justice  of  the  Peace  Don  Agustin 
Perez  de  Lebriga  which  is  still  pending. 

The  daughters  of  General  Cosio,  who,  it  is  said,  are  in  insolvency, 
remain  indebted  Three  hundred  and  twenty  five  dollars  for  rent,  of 
the  houses  of  Vergara  street,  according  to  the  liquidation  made  by 
Senor  Icara  when  ne  rented  them  to  Don  Benito  Margua. 

Don  Manuel  Prieto  owed  for  the  basement  of  the  house  No.  11, 
according  to  the  same  liquidation.  Four  hundred  and  sixteen  dollars, 
of  which,  he  paid  one  hundred,  leaving  a  balance  due  of  three  bundrea 
and  sixteen  dollars. 

DoSa  Agustina  Montenegro,  for  the  outhouses  on  Bethlemitas  Alley, 
according  to  the  same  liquidation,  owes  One  hundred  and  ninety  three 
dollars.  Payment  having  been  demanded,  she  denied  the  debt;  and 
Don  Mariano  Icara,  the  son  of  SeRor  Don  Antonio  who  used  to  collect 
these  rents  before,  took  charge  of  this,  but  has  not  been  able  to  get 
anything  yet. 

Don  Ramon  Vertis,  by  the  rescission  of  the  lease  of  the  hacienda  of 
Amoles,  was  left  indebted  in  the  sum  of  Thirteen  thousand,  nine  hun- 
dred and  ninety  seven  dollars,  four  reals,  which  his  sureties  Don  Joa- 
auin  Gutierrez  and  Don  Atanasio  Moza  bound  themselves  to  pay  by 
ocument  executed  at  Tula  de  Tamanlipas,  the  8th  February  inst. 

Liabilities. 

To  Don  Eduardo  Virmond,  for  oi-ders  of  payment  to  his  favor  from 
the  missionary  fathers,  and  which  orders  were  accepted  by  the  extin-  ■ 
guished  Junta  on  the  17th  of  March  1840,  and  others  accepted  by 
myself  on  the  5th  of  August  of  last  year.     The  fund  owes  him  Five 
thousand  seven  hundred  and  eight)-  dollars,  four  reals,  thi-ee  grains. 

To  Don  Jose  Antonio  Aguirre,  resident  of  Tepic  for  eighteen  orders 
of  payment  from  the  missionary  fathers  of  Alta  California,  endorsed 
by  him,  in  favor  of  Don  Jos^  Maria  Sancho,  and  accepted  by  the 
extinguished  Junta  on  the  10th  of  June  1840,  the  sum  of  Twenty  two 
thousand,  two  hundred  dollars.  He  received  two  thousand  dollars  ou 
the  8th  of  May  of  last  j'ear,  leaving,  therefore,  a  Imlance  due  him  of 
Twenty  thousand  two  hundred  dollars,  which  added  to  four  thousand 
four  hundred  more,  the  amount  of  other  nine  orders  which  he  pre- 
s<'nted  afterwards,  but  l)ecause  they  could  not  be  paid  within  the  time 
called  for  by  their  terms,  he  took  back,  together  with  the  formerones, 
makes  the  fund  remain  responsible  for  Twenty  four  thousand  six  hun- 
dred dollars. 


,  Cookie 
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To  Don  Ignacio  Cortina  Chavez,  two  thousand  dollars,  Imhmce  of 
an  order  of  Three  thousand  drawn  by  Don  Enrique  Eduardo  Vinnond, 
in  his  favor,  and  which  I  accepted  in  December  18W. 

To  Senor  Hcenciado  Don  Jose  Maria  Juaregui  for  the  very  old  law 
suit  which,  HS  successor  of  the  immediate  heirs  of  the  Marcjuis  de  las 
Torres  de  Rada  a  demand  founded  on  judgment  of  the  District  Court, 
pronounced  on  the  Slst  of  January  1823,  ordering  the  Missions  to  pay 
one  hundred  and  fifty  eight  thousand,  eight  hundred  and  seventy  five 
dollars,  seven  reals  and  a  half;  to  which  he  adds  the  interest  of  five 
per  cent  from  the  time  the  sentence  was  pronounced  up  to  that  at 
which  he  obtained  execution  against  the  farm  of  Cienega  del  Pastor, 
seizing  it  for  the  amount  of  two  hundred  and  fifty  eight  thousand 
eight  Hundred  and  seventy  five  dollars,  seven  reals  and  a  half. 

To  this  great  sum  he  aggregates  the  demand  which  he  had  reserved 
the  right  to  make,  for  the  product  of  the  Chancelleries  from  the  time 
of  the  death  of  the  Marquis  de  las  Torres  de  iiada,  until  his  heir  Don 
Jos^  was  put  in  passessmn,  a  period,  according  to  what  he  says,  of 
thirty  seven  years,  which  he  calculates  at  five  thousand  dollars  each 
and  make  up  the  sum  of  one  hundred  and  eighty  five  thousand  dollars, 
which,  united  to  the  above,  makes  up  the  enormous  sum  of  four  hun- 
dred and  forty  three  thousaud,  eight  hundred  and  seventy  five  dollars, 
seven  reals  and  a  half.     ($443,875. 7i ) 

Being  very  anxious  to  devise  the  best  way  to  preserve  the  Fund 
from  a  payment  so  excessive,  I  insisted  for  an  offer  of  compromise, 
but  the  plaintiff  having  demanded  Two  hundred  and  ten  thousand 
.  dollars  to  release  the  Fund,  I  doubted  whether  I  ought  not  to  continue 
the  litigation,  as  well  as  whether  I  had  the  power  to  make  a  transac-. 
tion  of  such  great  magnitude.  The  Missions  were  never  heard  in  this 
case,  neither  Defore  the  judgment  was  pronounced,  nor  after  the  exe- 
cution was  granted,  and  having  also  noticed  many  other  legal  faults 
and  defects  through  the  course  of  this  affair,  I  determined  to  take  the 
advice  of  three  of  the  most  eminent  professional  men,  whose  opinion 
I  am,  now,  awaiting.  For  this  reason  I  think  that  all  treaty  of  com- 
promise should  be  suspended  until  we  hear  the  judgment  of  those 
gentlemen  upon  a  business  that  has  naturally  attracted  so  large  a  share 
of  public  attention. 

1  From  the  Public  Treaaury. 

For  the  capital  of  $20,000  and  int«re8t 49,166  5  4 

"      "    201,896  er.  4g.  "  496,281      9 

"       "    lfl2,«lfl  3     3  "  360,143  6  2 

"      "     38,500       .  "  73,342  4 

"      "     68,160  3 68,160  3 

"      "       7,000 7,000 

"       "        3,000 3,000 

The  certi  ficate  on  t«ii  per  cents 15, 973  5 

Total ,  1,082,078    3 

2  From  Individuals 

Estate  of  SeHora  Huesca 9, 850 

Don  Juan  de  Dioa  Navarro 13, 000 

Estate  de  Petta  Esi'alente 33, 782  5 

The  daughters  of  General  Coaio 32.1 

Don  Manuel  Prieto 316 

Dofla  ApiBtina  Monten^ro 193 

Don  Kamon  Vertia 13,997  4 

11,153,542  1  3 


To  Don  Enrique  Virimond 5,780  4  3 

Joa£  Antonio  Aftuiite 24,600 

Ignctcio  Cortina  Cliarez 2, 000 

33,380  4  3 

Mexico,  February  28th,  1842. 


Pedro  Ramirez 

Mexico,  April  30tli,  1842. 

Pbdeo  Rauirez 


This  IB  a  copy. 
\pril  3 


Copy  of  the  conaultation  referred  to  io  the  official  Notice  of  the  fifth 
or  April,  and  in  the  instruction  that  was  sent  to  SeHor  Valencia. 
On  the  23d  of  April  of  1713  the  Marquis  de  las  Torres  de  Rada  died 
intestate  and  the  proper  inventories  having  been  made  in  the  Probate 
Court,  his  property  was,  by  consent  of  t£e  counsel  of  the  tribunal, 
adjudffed  to  his  wife,  DoiTa  Gertrudio  de  la  PeEa.  in  virtue  of  the  right 
set  up  by  her  founded  on  her  own  dowry,  and  the  tutorship  of  the 
-children  of  her  first  marria^re,  as  it  appears  in  the  authentic  acts,  and 
also  in  the  obligation  that  sne  assumea  of  paying  all  the  debts  of  the 
deceased,  which,  together  with  the  funeral  expenses  amounted  to  Sev- 
enty nine  thousand,  one  hundred  and  ninety  seven  dollars,  ($79,197.) 
After  some  time  the  heirs,  ah  inUstato,  of  the  Marquis  presented  them- 
selves, claiming  concealment  of  goods,  and  complaining  that  the  valu- 
ations were  too  low.  In  consideration  of  their  complaint,  the  whole 
of  the  property  was,  with  the  consent  of  DoRa  Gertrudio  adjudged  to 
them,  at  the  appraisement  in  the  inventories,  by  act  of  the  13th  of 
Febniaiy  1721,  granting  the  right  to  them,  if  they  should  not  take  the 
property  within  twenty  days,  to  present  a  bidder  for  the  same  during 
this  time;  and  as  they  neither  presented  a  bidder  nor  took  them  them- 
selves, the  adjudication  remained  valid  in  favor  of  Dofia  Gertrudio; 
the  matter  remained  unremoved  until  some  years  after,  when  the 
question  was  again  raised  on  the  same  point  in  the  royal  '•"  acuerdtt" 
concerning  the  appointment  of  a  lieutenant  to  serve  in  me  office  of  the 
royal  chancer}'.  Hence  arose  a  long  law  suit,  which  was  gained  by 
the  widow  in  the  fii-st  instance,  and  on  appeal,  in  the  ^^  andencia. 
The  heirs  appealed,  then,  to  the  Supreme  Counsel  of  the  Indies,  where, 
without  heanng  the  widow,  who  was  already  dead,  nor  the  Marquis 
de  Villapuente  that  was  supposed  to  be  the  heir  and  was  also  dead, 
nor  summoning  the  Missions  of  Californias,  that  were  then  the  only 
legitimate  parties  as  heii"s  of  Doila  Gertrudio  de  Pefia,  widow  of  the 
Marquis  de  las  Torres  de  Rada,  judgment  in  i-ebellion  was  rendered 
against  the  Marquis  de  la  Villapuente,  ordering  that,  with  regard  to 
the  title  of  Marquis  and  that  of  Chancellor  of  the  audencias  of  both 
America^*,  it  should  be  deemed  concluded  and  put  in  possession  of  Don 
Jos^  Lorenz  de  Kada,  heir,  ah  intestato,  of  the  deceased  Marquis, 
and  that,  as  to  the  inventories  previously  made,  they  should  be 
declared  null  and  void,  at  well  as  the  judgment  given  in  favor  of  Dona 
Gertrudio;  ordering  the  said  Don  Jos^  should  take  possession  of  the 
office  of  Chancellor,  retaining  the  property  responsible  for  the  rights 
of  Dofia  Gertrudio,  remitting  cognizance  of  it  to  the  royal  audeocia 
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of  Mexico,  wherein  the  parties  might  demand  their  rights.  The  man- 
date hariog  been  presented,  the  party  of  the  missions  was  deprived  of 
its  possession  of  the  Chancetlerles  which  was  ^iven  toDon  Joa£  Liorenz 
de  Bada.  New  inventories  were  also  directed  to  be  taken  by  sentence 
of  the  Audencia  pronounced  the  aixtb  of  December  of  1752.  The 
matter  was  afterwards  opened  for  proof,  which  being  offered  by  both 
parties,  and  their  respective  allegations  presented,  they  were  cited 
to  appear  for  sentence.  This  was  never  pronounced  by  the  audencia 
of  Mexico,  nor  by  the  Supreme  Court  of  Justice,  but  quite  on  the 
contrary,  tliie  latter  tribunal,  without  giving  a  hearing  to,  nor  citing 
the  represenCers  of  the  Pious  Fund  ot  Calif ornias,  ordered  that  the 
aiitos  should  be  pastied  to  the  District  Court  of  this  Capital,  whereat 
the  licenciado  Don  Mariano  Guerra  Manzanares,  after  hearing  the 
'''■  prom/>Ufr  fiscal"  and  the  moving  party,  condemned  the  Fund  of  Cali- 
fornias  on  the  31st  of  January  of  1829,  to  pay  the  sum  of  One  hundred 
and  fifty  eight  thousand,  one  hundred  and  seventy  live  dollars,  seven 
and  a  half  reals,  ($158,175.7^)  reserving  the  rents  of  the  Chancelleries 
from  the  time  of  the  Marquis'  death  up  to  the  time  that  bis  heir,  Don 
Jos4,  was  put  in  possession  thereof.  The  ^^^prmnotor"  on  being  noti- 
fied of  this  sentence,  submitted  to  it,  and  Seiior  Jaurequi,  who,  at 
present,  represents  the  plaintiff,  requested  that  the  mitos  should  be 
passed  to  the  Government,  so  that  the  liquidation  relative  to  the  Chan- 
celleries having  been  made,  they  should  proceed  to  the  payment.  The 
Government  agreed  that  the  liquidation  should  be  made  by  the  bureau 
of  municipal  accounts  {cuertadaria  de  propios),  whereupon  Seiior 
Mariano  got  up  an  '"hiforme"  in  which  he  savs;  "  that  with  regard  to 
the  payment  of  the  emoluments  of  the  Ohancelleries  that  had  been  paid 
into  the  Treasury  of  the  Government,  it  might  well  be  done  in  con- 
formity with  the  proposition  of  SeRor  Jaurequi,  but,  with  regard  to 
the  Pious  Fund  of  Californias,  the  directive  Junta,  establishea  by  the 
law  of  the  25th  of  May  of  1832,  should  first  be  heai-d.  It  does  not 
appear  that  the  Government  came  to  any  determination,  the  expediente 
remaining  pigeon-holed  in  the  ministry  of  hacienda,  until  Senor 
Jaurequi,  in  tne  year  1833,  petitioned  for  a  certified  copy  of  the  sen- 
tence that  had  been  given  in  his  favor.  On  this  occasion  the  minister 
of  the  public  treasury  {hacienda)  ordered  that  the  autm  should  be 
returned  to  the  District  Court,  in  order,  that  on  its  responsibility  it 
might  issue  the  certified  copy  asked  for,  and  thereafter  return  the 
atUoB  to  the  same  nunistry.  The  District  Judge,  with  the  consent 
of -the  '*  promotor"  directed  the  certified  copy  asked  for  by  Seiior 
Jaurequi,  to  be  furnished  and  that,  when  done,  the  aiitoa  should  be 
returned  to  the  ministry  of  the  public  treasury,  as  ordered  by  the  Min- 
ister. There  isnoevidence  whatever,  of  any  steps  having  been  taken  to 
subject  the  Pious  Fund  of  Californias  to  any  payments,  or  even  to 
inform  it  of  the  sentence  that  had  been  pronounced  against  it,  until 
September  of  1840,  when  the  same  Sefior  Jauregui  presented  himself 
before  the  District  Judge  of  this  City,  praying  him  to  require  from 
the  President  of  the  directive  Junta  of  the  Fious  Fund  of  the  Cali- 
.fomias  the  payment  of  One  hundred  and  fifty  eight  thousand  and  odd 
dollars  to  which  it  had  been  condemned  by  the  decision  of  Seiior 
Guerra  Manzanares,  and  also  the  interest  on  that  sum  since  the  time 
that  said  sentence  was  pronounced," — which  was  granted.  The  Presi- 
dent of  the  Junta,  surprised  by  a  demand  of  this  character,  of  which 
he  had  not  the  least  idea,  returned  that  he  could  not  pay  it,  nor  recog- 
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nize  any  justife  in  the  demand;  concluding  with  a  request  that  the 
auton  should  be  delivered  to  him,  but  under  hi^  protest,  that  he  did 
not  acknowledge  any  iurisdiotion  of  the  District  Court  beyond  what 
belonged  to  it  by  law,'  This  request  was  not  agreed  to  by  the  tribunal 
which  pmceeded  to  the  seizure  of  certain  bouses  in  Vergara  street  and 
of  the  estate  of  Cienega  del  Pastor,  properties  belonging  to  the  fund 
of  Californias  hy  donation  of  Doiia  Josefa  Paula  Arguelles,  an  entirely 
different  person  from  the  wife  of  the  Marquis  de  las  Torres  de  Riida. 
About  this  time  the  Most  Illustrious  Don  Fr.  Francisco  Garcia  Diego, 
Bishop  of  Californias,  had  just  come  to  this  City  to  be  consecrated,  to 
whom,  by  the  decree  of  the  19th  of  September  of  1836,  was  given 
"  the  administration  of  the  properties  belonging  to  said  fund  of  Cali- 
fornias, that  they  might  be  employed  in  their  proper  objects,  or  other 
analogous  ones,  respecting,  always,  the  will  of  the  foundera,"  which 
circumstance  caused  his  Excellency,  the  Minister  of  the  Interior,  as 
well  as  the  President  of  the  directing  Junta  of  the  Pious  Fund  of  Cal- 
ifornias to  request  Seiior  Jauregui  to  suspend  proceedings  until  the 
Bishop  having  been  consecrated  and  taken  possession  of  the  property, 
could  take  the  matter  into  consideration.  This  having  been  done, 
and  the  Most  Illustrious  Bishop  having  appointed  the  undersigned  his 
general  attorney  on  the  'InA  of  November  of  1840,  took  possession  of 
the  properties  and  papers  appeitaining  to  the  Pious  Fund  of  Califor- 
nias, beine  invested  with  which  he  was  able  to  enter  in  some  confer- 
ences with  Seflor  Jauregui,  which,  however,  led  to  no  favorable 
result,  as  the  latter  insisted,  as  a  basis  of  agreement,  on  the  legal  rec- 
ognition of  the  decision  pronounced  in  the  year  1829,  As  1  declined 
to  accede  to  this  they  undertook  to  enforce  the  judgment,  and  moved 
for  an  execution  against  me.  Thereupon  I  demanded  thfiaidox  insist- 
ing on  the  protest  previously  made  by  the  late  Junta  of  administra- 
tion of  the  Fund.  In  defense  of  my  principal  I  objected  to  one  of  the 
District  Judges,  and  resorted  to  other  means  to  enable  me  to  get  infor- 
mation of  the  a>i(on,  so  as  to  act  in  the  matter  with  understanding 
and  effect,  but  the  motion  for  execution  being  pushed  forward  without 
noticing  my  opposition  to  it.  (in  fact  I  was,  alwolutely,  refused  a  hear- 
ing,) I  present^  a  formal  plea  to  the  jurisdiction  of  the  Court,  which 
was  also  rejected,  and  mv  right  to  appeal  from  the  aut<>  by  which  my 
appeal  was  rejected,  at  the  same  time  denied.  In  this  state  of  things 
1  applied  to  tne  Superior  tribunal  in  a  plea  of  "  rejected  appeal,"  and 
whde  my  second  plea  for  justice  was  pending,  the  inferior  tribunal 
has  proceeded  so  far  as  to  direct  that  all  properties  impounded  to  be 
delivered  to  the  plaintiff,  and  that  they  proceed  to  the  sale  of  the  heci- 
enda  seized  upon,  ataprice  calculated  from  itsactual  rent.  The  supe- 
rior tribunal  nas  confirmed  the  avto  by  which  the  Judge  rejected  ray 
tirst  appeal.  And  in  these  circumstances,  and  invited  to  compromise 
and  terminate  the  law  suit  by  paying  to  Seiior  Jauregui  the  sum  of 
Two  hundred  and  ten  thousand  dollars  (iS210,(K)0,)  1  feel  myself 
obliged  to  ask  advice  of  men  of  learning  and  conscience,  to  avoid, 
at  all  events,  responsibility  on  my  own  part,  because,  if  the  liti- 
gation, continued  on  the  strength  of  my  own  opinion,  and  that  of  ■ 
ray  principal  which  has  hitherto  directed  the  affair,  should  prove 
unsuccessful,  the  Pious  Fund  will  have  to  satisfy  the  enormous  sum 
demanded,  which  amounts  in  principal  and  interest  to  Two  hundred 
and  fifty  eight  thousand,  nine  hundred  and  sixty  dollars  (S258.!H>0.) 
seven  reals  and  a  half  (7i)  together  with  the  ten  per  cent  and  costs,  to 
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which  Seiior  Jauregui  adds  One  hundred  and  eighty' five  thousand 
dollars  (Jl85,000.)  for  the  product  of  the  Chancelleries,  (which  he 
had  Dot  demanded  until  now,  but  reserved  the  right  of  doing  ao,)  the 
whole  of  which  together  would  amount  to  the  frightful  sum  of  Four 
hundred  and  forty  three  thousand,  eight  hundr^  and  seventy  five 
dollars  {$i43,H75)  of  which  charge  the  Fund  would  be  liberated  by 
conseuting  to  the  compromise  of  giving  Seiior  Jauregui  Two  hundred 
and  ten  thousand  dollars  ($210,000),  which  he  is  willing  to  receive,  extiu 
judicially,  for  the  sake  of  peace.  For  the  perfect  understanding  of 
this  business  it  is  necessary  to  remark  that  the  Fund  of  Californias 
possesses  no  other  propertv  derived  from  the  Marquis  de  las  Torres 
de  Kada.  except  the  hacienda  of  Ibarra,  situated  in  tne  Department  of 
Guaniuato  valued  at  eighty  or  one  hundred  thousand  dollars.  Bedides 
that  farm  there  is  another  property  in  this  city,  in  the  possession  of 
the  Supreme  Government,  which  is  called  the  '"''Cuiivtd  de  7Verfo." 
It  is  evident  that  neither  the  Jesuit  fathers  nor  the  Government  have 
ever  alienated  any  properties  appertaining -to  this  fund,  or  rather  of 
the  property  which  formerly  belonged  to  the  Marquis  de  las  Torres 
de  Kada.  Assuming  this  state  of  facts,  and  omitting  all  reflections 
on  my  own  part.  I  desire  to  know; 

1".  If  my  Lord,  the  Bishop,  has  any  power  to  enter  into  a  compro- 
mise in  this  business '( 

2°.  If,  having  legal  power  to  compromise,  it  would  be  advisable  to 
•ccept  the  proposition  of  Sefior  Jauregui  under  the  present  circum- 
stances, or  rather  continue  the  litigation  J 

3".  If  the  latter  course  be  advised,  whether  the  sentence  of  the  Dis- 
trict Judge  of  this  Capital,  pronounced  in  1829,  is  legally  valid  % 

4°.  And  lastly,  what  course  I  should  pursue  in  case  the  litigation  is 
to  continue '{ 

Mexico,  February  the  5th,  1842. 

Pedro  Ramirez 

Senores  Licenciados  Don  Jos^  Maria  Torres  Castafto 

Don  Antonio  Fernandez  Monjaixlin,  and 
Don  Bernardo  Conto. 

Opinvm.. 

Seiior  Don  Pedro  Ramirez,  March  14th  of  1842,  Mexico. 
Dear  Sir, 

On  the  5th  ultimo  you  have  been  pleased  to  honor  us  with  your  con- 
fidence, asking  our  opinion  on  a  case  stated,  in  which,  after  a  brief 
sketch  of  the  business  pending  between  Sefior  licenciado  Don  Jos^ 
Maria  Jauregui  and  the  Pious  Fund  of  Californias,  which  you  admin- 
ister as  attorney  in  fact  of  the  Most  111'.  Lord  Bishop  of  tluit  Diocese, 
you  request  an  opinion  on  the  following  questions: 

1°.  Whether  the  Bishop  has  any  power  to  enter  into  a  compromise 
in  this  business? 

2".  Whether,  if  he  has  such  power  legally,  it  would  be  advisable  to 
accept  the  propasition? 

3°.  If  the  tatter  course  be  advised,  whether  the  sentence  of  the  Dis- 
trict Judge  of  this  Capital,  pronounced  in  1829,  is  legally  valid? 

4".  and  lastly,  what  course  you  should  pursue  in  case  the  litigation 
is  to  continue? 

We  were  anxiously  engaged  in  considering  the  answers  to  be  given 
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to  these  qaeations,  when  the  Supreme  Decree  of  the  8th  of  the  same 
month  (February  laat,)  was  published,  which,  abrogating  the  sixth 
article  of  the  law  of  13th  of  September  of  ltj36,  (in  virtue  of  which  the 
admiuiBtration  of  the  Fund  was  conferred  upon  the  Most  Keverend 
Bishop  of  Californias,)  put  it  back  again  under  the  charge  of  the 
Supreme  Government,  and  as  we  learn  from  ^ou,  that,  notwithstanding 
that  circumstance,  you  still  desire  our  opinion  on  the  questions  pro- 
posed, for  the  purpose  of  communicating  it,  as  promised  by  you  to  the 
Most  Excellent  Sefior  Don  Chibriel  Valencia,  whom  the  Government 
has  encharged  with  the  administration  in  question,  we  proceed  to  give 
you  such  opinion,  as  can  be  formed,  founded  in  the  meagre  informa- 
tion we  have  of  toe  affair,  and  the  reflection  and  discussion  we  have 
given  to  it. 

The  four  questions  proposed  by  jou,  though  different  in  themselves 
are  so  intimately  connected,  that  it  is  not  possible  to  decide  the  one 
witjiout  deciding  the  others,  and  with  regard  to  some  of  them  it  is 
entirely  impossible  to  form  a  solid  and  reliable  judgment  without  fur- 
ther and  full  knowledge  of  the  business,  which  we  nave  not  b^en  able 
to  acquire,  without  seeing  the  documents.  Without  them  we  could 
not  decide  upon  the  rights  of  SeSor  Jauregui  as  against  the  Fund,  nor 
the  legitimacy  of  bis  person,  as  uniting  in  himself  the  representation 
of  the  different  branclies  into  which  we  know  the  rights  of  the  parties 
plaintiff  are  divided,  so  as  to  enable  him  to  sue  atone.  Without  ibem 
it  is  impossible  to  ascertain  bow  far  the  Fund  of  Californias  could  bs 
bound  oy  an  appearance  in  Court  for  it,  of  the  fiscal  ag^nt  of  the 
treasury  to  which  the  wealth  of  California  {Pious  Fund,)  never  apper- 
tained, and  which,  only  since  the  suppression  of  the  Jesuits,  has  been 
nnder  the  administration  and  care  of  the  Government,  but  without 
being  incorporated  in  the  Public  Treasury,  of  which  latter  alone  the 
fiscfu  agents  of  the  Treasury,  in  their  respective  tribunals,  are  the  rep- 
resentatives. Without  them  we  cannot  ascertain  whether  the  "  ex^ott- 
toria,"  upon  whit^  Seftor  Jauregui  grounds  hie  demand,  bears  interest, 
or  not,  and  without  interest  it  is  impossible  that  his  demand  could 
amount  to  the  enormous  sum  charged  by  him.  Without  the  documents 
and  other  information,  which,  perhaps,  even  they  would  not  supply, 
with  regard  to  the  "  CfuXTWu/f^rm,^'  (in  regard  to  which  we  have  read 
in  some  publication  of  that  period,  that  a  temporary  appointment  might 
be  made  by  the  Vicei-oy,  wnile,  by  the  decree  of  the  30th  of  March  of 
1790,  it  was  declared  that  the  appointment  should  be  made,  only,  by  the 
"aj*rf#n«ia«,")  we  cannot,  in  the  absence  of  ajudicial  deduction  of  them, 
determine  as  to  the  rights  of  Seflor  Jauregui  to  the  very  considerable 
sum  of  One  hundred  and  eighty  five  thousand  dollars,  for  the  products 
of  that  office  during  a  certain  number  of  vears,  during  whicn  we  are 
ignorant  whether  they  belonged  to  any  of  the  plaintiffs  represented  by 
him,  or  whether  they  were  received  by  the  Fund  of  the  Californias. 

Without  the  autos  and  other  documents,  how  could  we  determine 
how  far  the  fund  could  claim  the  benefit  of  total  restitution,  and  the 
other  privileges  of  minoritv,  (which,  beyond  all  doubt,  it  enjoys,)  to 
determine  what  concession  it  ought  to  make  on  its  part,  in  case  of  an 
arrangement  by  compromised  Without  exact  knowledge  of  the  nature 
and  origin  of  the  different  properties  that  constitute  the  Fund,  how 
ean  we  Know  to  what  an  extent  the  sentence  of  the  District  Judge  can 
affect  properties  and  capital  not  derived  from  the  inheritance  of  the 
wife  of  the  Marquis  de  las  Torres  de  Kada,  but  which  have  been  derived 
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by  the  Fund  of  Cslifornias  from  leg^aciea  or  donations  of  other  bene- 
factors, perhaps  devoted  to  special  and  defined  rights,  each  one  form- 
ing a  sort  of  pious  foundation  of  itself,  and  therefore,  in  no  way, 
responsible  for  obligations  imposed  upon  another  by  judicial  decree, 

t'ust  as  it  happens,  for  instance,  in  a  con-fraternity,  in  the  very  tri- 
tunal  of  pious  works  where  a  sentence  of  nullity  as  to  the  foundation 
of  a  chaplaincy,  for  example,  does  not,  in  the  least,  affect  any  of  the 
other  foundations  administered  there,  but  only  the  property  belonging 
to  the  particular  one  annulled.  Wanting  all  these  important  informa- 
tions which  would  give  us  very  substantial  data  necessary  for  the  reso- 
lution of  your  questions,  bow  rash  would  be  anv  opinion  tfaat  we  should 
venture  to  enunciate,  whatever  its  effect?  What  security  would  our 
judgment  afford  to  any  action  taken  in  pursuance  of  it,  if  not  properly 
founded,  and  particularly  when  the  affair  is,  of  its  own  nature,  and  by- 
all  its  surrounding  circumstances  of  such  a  character  that  no  proceed- 
ings can  be  taken  with  respect  to  it  which  will  be  valid,  perma)nee 
and  defensible,  except  by  observing  scrupulously,  all  the  requisiuts 
and  solemnities  established  by  law  with  regard  to  this  kind  of  property, 
to  the  acts  in  alienation  of  which,  neither  renunciation  nor  dispensa- 
tion can  give  validity  ?  We  found  ourselves,  therefore,  entirely  unable 
to  give  you  any  resolution  of  said  questions,  and  can  only  assure  you 
that  the  examinations  we  have  made  of  them  has  only  served  to  con- 
vince us  more  of  the  gravity  and  difficulties  of  the  business,  which,  in 
our  humble  judgment,  can  only  be  overcome  by  a  prolix  investigation 
of  all  its  circumstances,  a  most  circumspect  conduct  in  all  proceedings 
which  might  compromise  the  fund,  ana  by  a  most  scrupulous  observ- 
ance of  all  the  requisites  prescribed  by  law. 

Such  is  the  only  judgment  which  we  have  formed  of  the  matter, 
resulting,  doubtless,  from  our  imperfect  lights,  and  which  we  commu- 
nicate to  you  onl}'  to  respond  to  the  confidence  with  which  you  have 
been  pleased  to  honor  us,  and  as  a  token  of  the  friendship  and  respect 
of  your  attentive  and  obedient  servants  Q.  S.  M.  B. 

Licenciados  Jos^  Maria  Torres  Castano. 
Antonio  Fernandez  Monjardin. 
Bernardo  Conto. 

(A  copy)  Mexico  May  the  3d  of  1842. 

Pedko  Rauirez 


American  and  Mexican  Commission. 

No.  i93. 

The  Roman  Catholic  Abchbishop, 

Bishops,  etc., 

against 

The  Republic  of  Mexico. 

opinion  op  the  american  commissioner. 

The  Pious  Fund  of  the  Californias  was  founded  bv  a  piivate  charity 
in  aid  of  the  Christian  Missions  in  the  Californias  Lower  and  Upper, 
for  the  purpose  of  spreading,  among  their  savage  inhabitants,  the 
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Goapel  according  to  the  tenets  of  the  Roman  Catholic  Church;  the 
object*  sought  and  point«d  out  by  the  founders  were  excluaively  chari- 
table and  religious,  and  not  political.  They  devoted  their  giftii  to  the 
conversion  of  the  heathen  in  tbo8e  territories,  for  the  glory  of  God, 
an  they  supposed,  and  not  for  the  aggrandizement  of  the  State.  The 
latter  was  to  be  incidentally  benefitted  by  these  missionary  labors,  but 
this  certainly  did  not  enter  into  the  thoughts  of  the  zealous  men  and 
women  who  disinherited  their  own  heirs  for  the  sake  of  the  savages  of 
the  ('alifornias. 

The  Fund  never  did,  and  does  not  now  Ijelong  to  the  8tate,  and  the 
latter,  be  it  said  to  its  credit,  never  at  any  time  claimed  it  or  avowed 
a  purpose  to  divert  it  from  the  direction  given  it  by  its  founders. 
Plainly  enough  in  the  beginning  it  was  devoted  in  aid  of  a  Roman 
Catholic  Missionary  Church  in  the  Californias,  under  the  exclusive 
control  of  the  Jesuit  Fathers,  for  the  spread  of  the  Catholic  faith 
amongst  the  inhabitants  of  these  lands.  Accordingly,  the  fund  was 
continuously  controlled  and  administered  bv  the  Jesuits,  as  its 
appointed  trustees,  until  their  expulsion  from  New  Spain. 

When  this  took  place  there  was  no  longer  any  trustee  to  administer 
the  fund.  But  equity  never  suffers  a.  trust  to  fail  for  the  want  of  a 
trustee;  and  under  these  circumstances  the  Sovereign,  who,  by  one  of 
those  useful  tictions  is  held  to  be  a  fountain  of  justice  and  a  sort  of 
inner  sanctuary  of  equity,  took  the  place  of  the  trustees,  whom  be 
bad  extinguished,  until  be  again  provided  for  the  more  appropriate 
administration  of  the  fund  by  the  hands  of  the  head  of  the  Missionary 
Church  of  the  Californias,  who  was  at  once  President  of  the  Missions 
and  Bishops  of  the  diocese.  And  when,  finally,  the  Mexican  Gov- 
ernment ^;ain  took  possession  of  the  Fund,  under  the  decree  of  Octo- 
ber 24, 1842,  it  took  and  held  it  as  a  trustee,  as  the  decree  of  February 
8,  1842,  declared,  "  To  fulfill  the  purposes  proposed  by  the  donor  in 
the  civilization  and  conversion  of  the  savages"  of  the  Californias. 
And  the  decree  of  October  24,  1842,  declared  that  the  action  of  the 
Government  in  reserving  the  administration  was  ^'intended  to  fulfill 
most  faithfully  the  objects  designed  by  the  foundei-s."  This  Act  calls 
it  the  "Pious  Fund  of  the  Californias,"  and  with  no  propriety  can  it 
be  called  in  any  sense  a  political  fund,  unless  it  is  intended  thereby  to 
affirm  that  the  State  at  tne  time  considered  the  spread  of  the  Christian 
religion,  under  the  direction  of  the  Church,  a  national  or  political 
affair. 

I  think  it,  therefore,  plain  that  by  the  decree  of  October,  1842,  the 
fund  was  still  to  be  devoted  to  the  aid  of  the  misi:iionary  labors  of  the 
same  Church  in  the  Californias,  and  that  its  annual  income  was  to  be 
expended  bv  that  Church  for  missionary  purposes  in  the  Californias — 
that  is,  for  tne  conversion  of  the  heathens.  This  is  what  the  decrees  of 
the  Government  mean,  if  we  are  to  give  them  anv  reading  consistent 
with  honesty  and  good  faith;  and  we  are  not  at  liberty  to  give  them 
anv  other. 

The  State  then  became  a  mere  trustee  of  funds,  provided  by  private 
charity,  to  be  expended  for  missionaiy  purposes  in  a  particular  field 
of  labor,  under  the  direction  of  a  particular  religious  organization. 
It  should  punctually  pay  the  annual  income  to  this  religious  organiza- 
tion, to  be  expended  in  the  work  of  converting  the  heathen  of  tne  two 
Californias,  for  I  think  it  is  evident  that  the  Californias  are  still  full 
of  heathen,  and  that  the  number  has  increased  on  the  whole,  since  Id 
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addition  to  the  Antochthenes  and  tbe  Europeans  dwelling  there,  Asia 
has  contributed  the  "Heathen  Chinee." 

If  a  private  individual  held  the  fund,  the  Courts  would  compel  him 
to  pay  tbe  interest  to  the  church,  which,  although  itA  Misiiion!^  have 
been  abolished  as  organized  by  its  priests,  the  Jesuits,  still  labors  in 
that  missionary  tield  for  the  conversion  of  the  savages.  Nothing  else 
can  be  done  with  the  fund  to  carry  out  the  objects  of  the  founders,  and 
this  is  so  near,  and,  indeed,  so  nearly  identi<-al  with  the  ancient  charity, 
tJiat  it  is  not  necessarj'  to  fmme  a  scheme  for  its  administration. 

The  question  then  is,  how  shall  the  income  of  the  fund  be  appor- 
tioned between  the  two  Californias,  and  what  does  it  amount  to  iu  the 
aggregate  'i 

It  is  claimed  tn  the  argument  of  the  Agent  of  Mexico,  indeed,  that 
the  Upper  California  lost  all  interest  in  the  fund  by  reason  of  the  ce«iion 
to  the  United  States  of  that  territory;  but  1  cannot  perceive  how  this 
fact  (ian  change  tbe  direction  gifen  to  the  fund  by  its  founders.  If 
both  the  CaliK>rnias  had  been  ceded  to  the  United  States  would  the 
beneficiaries  have  lost  all  interest  in  the  fund  provided  by  private  zeal 
for  their  conversion  (  This  was  not  claimed  when  Sjmm  lost  the 
Calif ornias,  or  when  the  Philippine  Islandsclaimed  a  share  in  the  fund, 
and  I  do  not  see  how  it  can  affect  tbe  fund  at  all.  The  cession  did  not 
affect  civil  rights,  or  the  interest  of  private  property,  whether  the 
estate  was  legal  or  equitable.  An  inhabitant  of  Upper  California, 
having  an  estate  or  interest  in  property  situated  in  Mexico,  or  a  fund 
located  there,  whether  tbe  estate  or  Interest  was  legal  or  equitable, 
bad  tbe  same  estate  or  interest  after  cession  as  before.  It  was  also 
«n  error  to  bold  that  the  cession  dissolved  corporations  before  created 
by  the  laws  of  the  Territory,  whether  these  were  sole  or  aggregate, 
public  or  private,  lay  or  ecclesiastical. 

I  am  clearly  of  opinion  that  whatever  right  or  interest  tn  the  fund 
pertained  to  the  Church  of  Upper  California,  in  aid  of  its  missionary 
work  before,  remained  to  it  after  the  cession,  unaffected  and  unim- 
paired. The  Californias  were  entitled  to  the  benefits  of  tbe  whole 
lund  to  be  expended  by  the  Church  laboring  in  that  field,  first  under 
tbe  Jesuits,  and  after  their  expulsion  under  such  other  priests  or  ofiS- 
cers  of  tbe  same  faith  as  the  Church  might  authorize,  and  the  State 
tolei-ate. 

When  it  becomes  necessary  to  divide  tbe  income,  and  to  set  apart 
tbe  proportion  to  be  expended  iu  each  of  the  Californias,  how  shall 
this  mcome  be  divided )  In  my  opinion  it  must  be  dvi^ided;  that  is, 
each  of  the  Californias  must  take  a  moiety,  I  do  not  know  how  else 
to  apportion  it,  and  do  not  see  any  fact  calling  for  a  different  division. 
If  we  look  at  the  population  of  each  Territory  at  tbe  time  of  tbe  ces- 
sion, we  discover  no  great  disparity.  Besides,  1  do  not  conceive  that 
because  a  charitable  fund  is  to  be  devoted  to  missionary  work  in  two 
■district  of  country,  that  this  gives  an  interest  to  each  in  proportion  to 
population.  On  the  contrary,  when  it  became  necessary  to  divide  the 
bec^uest  made  bv  Dona  Josefa  Paula  de  Arguelles,  to  the  missions  in 
China  and  New  Spain,  the  courts  divided  it  equally  between  the  Phil- 
ippine Islands  ana  New  Spain,  the  population  being  ignored. 

1  take  the  report  of  Pedro  Ramirez,  of  February  the  28th,  1842, 
upon  tbe  condition  of  the  fund,  made  to  Ygnacio  de  Cubas,  (Exhibit 
A)  to  tbe  deposition  of  Jos^  Maria  de  Romo  Jesus,  as  a  sufficiently 
Accurate  and  satisfactory  account.  i 
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According  to  this  the  Government  at  that  date  owed  the  fund  the 

sumot $1,082,078  00 

But  deduct  a  bad  debt 7,000  00 

Leaves  in  the  Treasury  balance $1,076,078  00 

Individuals  owed  the  fund $118,739  00 

Baddeblaoff 46,617  00 

72, 122  00 

Bent  of  the  e«U(e  of  Ibarra 2, 000  00 

R^ntof  Sos.  1  and  2  Vergara  street 2,625  00 

Thn>e  estates  rented  to  Senor  Belauianm  for 12, 705  00 

Total  rente 17,330  00 

Equal,  atsijt  percent.,  to  a  capital  of 288,833  00 

Total  of  the  fund $1,436,033  00 

It  will  be  seen  that  I  take  no  account  of  the  estate  of  Ciene]^  del 
Paator,  because  it  was  attached  and  held  by  Seiior  Jauregui  for  a  large 
debt,  and  there  is  no  evidence  in  thia  record  that  the  tiovernment 
ever  obtained  the  property  or  derived  any  benefit  from  it.  By  the 
decree  of  October  24,  1842,  the  public  treasury  acknowledged  an 
indebtedness  to  the  Pioua  Fund  of  the  California^  of  six  per  cent,  per 
annum  on  the  total  proceeds  of  the  sales,  and  pledged  the  revenue 
from  the  tobacco  for  the  payment  of  the  income.  This  pledge  was 
never  kept,  but  the  revenue  from  the  tobacco  wa^  otherwise  appro- 
priated by  the  Government.  Nevertheless,  there  is  an  acknowlet^ed 
indebtedness  of  six  per  cent,  on  the  capital  of  the  Fund,  payable 
annually.  This  amounts  to  (.he  sum  of  $80,161  98,  and  the  lirst  install- 
ment was  due  October  24,  1848,  for  which,  according  to  my  views, 
claimants  can  have  any  award  here,  and  the  last  installment  fell  due 
October  24,  1868,  because  the  next  falling  due  after  February,  1869, 
can  not  he  awarded  by  this  Commission.  This  gives  for  twenty-one 
years  a  grand  total  of  $1,809,401  58,  one  moiety  of  which  belongs  to 
claimants  to  be  used  In  aid  of  the  missionary  labors  of  the  Church  in 
Upper  California  for  the  conversion  of  the  heathen. 

The  beneficiaries  of  this  moiety  of  the  Fund  are  in  Upper  California, 
citizens  of  the  United  States  by  the  treaty  of  cession.  They  cannot 
receive  the  benefit  of  the  Fund  according  to  the  will  of  the  founder 
except  through  the  ministrv  of  the  Roman  Catholic  Church  in  Upper 
California,  empowered  by  the  Church  at  Rome  to  preach,  convert,  and 
baptise  the  heathen  of  tliat  land.  But  as  the  Roman  Catholic  ecclesi- 
a.stical  corporations  sole  and  the  beneficiaries  of  the  Fund  are  there, 
and  ail  citizens  of  the  United  States  by  the  treaty  of  cession  and  the 
law  of  the  place,  and  as  the  United  States  appears  before  this  Com- 
mission claiming  redress  for  and  on  behalf  of  the  Roman  Catholic 
Church  of  the  State  of  California,  and  of  its  clergy,  laity,  and  all 
'•  persons  actually  or  potentially  within  its  fold  and  entitled  to  its  min- 
istration, and  hI)  others  beneficially  interested  in  the  trust  estate"  we 
have  before  us  undoubtedly  all  persons  interested  in  the  fund;  and  as 
the  award  is  made  to  the  Lnited  States,  that  power  will  l>e  res[>onsiblc 
for  the  proper  disbursement  of  the  sum  received,  and  its  Courts  of  Jus- 
tice will  not  ask  our  Wve  to  settle  and  adjust  the  rights  of  all  parties 
claiming  or  to  claim  the  same. 

1  nee,  therefore,  no  difiiculty  in  the  way  of  awarding  to  the  United 
States  whatever  sum  may  be  justly  due  from  the  Government  of 
Mexico  since  the  date  of  the  treaty  of  cession.  Certainly  ju.-jtice  and 
equity  call  loudly  on  the  Mexican  Government  to  pay,  according  to 


ita  {)ledged  faith,  the  annual  income  of  the  "  Pious  Fund  of  the  Cali- 
fornias     to  the  ministers  responsible  for  its  faithful  disbursement  in 


the  Californias,  for  the  conversion  of  their  inhabitants,  according  to 
the  will  of  the  pious  founders.  The  Fund  does  not  belong  to  the  Gov- 
ernment of  Mexico,  not  a  dollar  of  it;  it  is  private  property,  sacredly 
devoted  by  the  piety  of  a  past  aire  to  Christian  charity,  and  fortified 
u;ainst  political  spoliations  by  all  the  sanctions  of  religion  and  all  the 
obligations  of  good  faith.  But  the  m^nitude  of  the  labors  of  this 
Commission  wiD  not  allow  me  time  to  go  into  the  further  discussion 
of  this  interesting  and  important  case.  I  must  content  myself  with 
the  declaration  of  my  purpose  to  respect  the  wishes  of  the  pious  peo- 
ple of  the  olden  times  with  reference  to  their  own  property,  devoted, 
according  to  the  laws  then  in  force,  to  objects  of  their  own  selection. 
It  is  my  decision  that  the  Government  of  Mexico  pay  to  that  of  the 
Uuited  States,  in  the  gold  coin  of  the  latter,  with  interest  at  the  rate 
of  six  per  cent.  p»!r  annum  from  the  2ith  of  October,  1868,  to  the 
clbse  of  the  labors  of  this  Commission,  for  and  on  behalf  of  the  claim- 
ants, the  sum  of  nine  hundred  and  four  thousand  and  seven  hundred 
dollars,  and  seventy-nine  cents,  ($904,700  79)  and  illOO  for  printing 
and  proofs. 

William  H,  WadswortHj 


AMERICAN   AKD  KEXIOAK  COHUI86ION. 

Thadeus  Ahat,  Bia/iop  of  MoiUeeey,  and 

Joseph  S.  Albmant,  Aroh&iahtip  of  San  Franciaoo. 

vs. 

The  Kbpubuc  of  Mexico. 

opinion  of  the  mexican  commissioner. 

The  question  raised  by  the  present  claimants  involves  a  historical 
investigation,  for  it  is  impoasiole  for  those  versed  in  the  history  of 
the  conquest  of  Mexico,  and  acquainted  with  the  system  and  means 
employed  by  the  Government  of  Spain  to  complete  that  great  under- 
takmg,  to  be  ignorant  of  the  national  and  strictly  Mexican  character 
of  the  resources  claimed  by  the  Bishops  of  Upper  California  as  if  they 
were  an  appurtenance  of  that  province,  passing  by  virtue  of  the  treaty 
by  which  the  latter  was  ceded  to  the  IJnited  States.  An  inaccurate 
name  is  sometimes  the  cause  of  trani^cendent  errors.  Such  is  the  case 
with  the  phrase  employed  to  designate  tbe  pecuniary  resources 
employed  by  the  Spaniards  in  the  conquest  of  the  territories  situated 
on  the  northwest  of  Mexico.  With  an  improprietv,  resulting  from 
the  spirit  of  the  age,  those  rei^ources  were  called  "iTie  Pious  I^uud  of 
California,^'  and  tbis  fact  must  have  had  iimch  to  do  with  the  error 
involved  in  the  present  claim,  of  supposing  that  tbe  constituent  ele- 
ments of  that  fund,  notwithstanding  its  national  character,  its  many 
vicissitudes,  and  its  absorption  into  the  Treasury  of  Mexico,  belonged 
to  the  Catholic  Church  of  Upper  California. 

The  conquest  of  that  country,  and  of  the  peninsula  which  is  still 
retained  by  Mexico  under  the  name  of  Lower  California,  was  under- 
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taken  by  the  Sp&nLsh  Government  by  meaoi^  similar  to  those  employed 
in  the  extension  of  all  its  coaques'ts  in  America.  The  first  acts  of 
ot^cupation  and  possef^ion  performed  by  the  representatives  of  the 
Monarfh  ordinarily  took  the  form  of  actual  possessions  supported  by 
arms;  but  subs(-quently,  from  the  nucleus  where  the  Spanish  tlag  had 
I>een  planted,  expeditions  were  set  on  foot,  apparently  of  a  religious 
character,  but  which  were  nothing  more  than  a  complement  of  the 
civiL  conquest,  costing  little  in  biood  or  treasure.  It  is  proverbial 
anione  those  who  have  profitably  studied  the  conquest  of  New  Spain, 
that  the  historj'  of  that  important  event  can  only  be  found  in  the 
chronicles  of  the  convents,  and  mention  is  made  even  of  the  various 
religious  orders  which  respectively  and  successively  conquered  the 
provinces  of  Mexico.  To  extend  the  authority  of  the  Spanish  Gov- 
ernment to  the  northwestern  extremitv  of  the  counti^'  the  same 
method  was  applied,  with  this  difference,  however,  that  a  more  marked 
and  prominent  part  was  assigned  to  the  priests  charged  with  making 
the  reductions.  The  use  of  this  term  (reduction)  suggests  an  obser- 
vation which  ought  not  to  be  omitted,  namely:  that  the  aspect,  in  a 
certain  way  political,  of  the  labors  of  the  missionaries  in  Mexico  is 
reflected  upon  even  the  terms  used  to  express  their  work,  and  that  the 
tendency  of  this  work  was  not  less  to  conquer  souls  for  the  Catholic 
faith  than  subjects  for  the  Monarchs  of  Spain. 

The  Jesuits  took  this  undertaking  under  their  charge  in  respect  to  the 
Califomias.  Their  order  had  acquii-ed  a  great  development  in  the 
Spanish  colonies  of  America,  and  representednot  only  a  great  religious, 
butaleo  a  great  monetary  power.  At  one  period,  corporations  of  that 
kind,  ncft  only  in  Mexico,  but  even  in  Spain,  united  t«  the  functions 
of  agents  of  the  political  power  of  those  institutions  of  credit,  and 
they  were  seen  to  aistribute  the  capital  they  had  accumulated,  by  their 
gnat  influence  over  the  human  conscience,  not  only  in  the  sphere  of 
industry,  but  even  in  that  of  Government.     When  the  conquest  of  the 


(^liforniae  was  undertaken  the  financial  resources  of  Spain  were  quite 
limited.  Some  attempts  had  been  made  in  that  direction  bv  means  of 
naval  expeditions,  but  without  result,  and  the  Viceroys  of  New  Spain 
decided  to  avail  themselves  of  the  opportunity  offered  them  by  the 
Jesuits,  who  were  willing  to  take  upon  themselves  the  continuation  of 
the  work  and  the  raising  of  the  necessary  means  therefor.  The  accept- 
ance of  this  offer  forms  the  starting  point  of  the  Missions  of  liower 
California,  and  the  key  to  their  true  character. 

Here  we  meet  with  another  term  which  may  mislead  such  as  are 
only  ac({uainted  with  what  is  generally  designated  by  the  name  of 
the  Missions,  and  especially  the  Missions  organized  in  this  country 
by  certain  religious  or  benevolent  societies.  Reflecting  upon  the  very 
historv  which  the  claimants  give  us  of  the  Missions  of  California,  it 
must  De  recognized  that  they  were  institutions  of  an  anomalous  and 
composite  character,  and  that  in  them  the  civil,  military  and  political 
aspect  predominated  over  the  religious.  Further  on  we  shall  have 
occasion  to  demonstrate  this:  for  the  present  it  suffices  to  say  that  the 
petition  of  the  Jesuits,  and  their  arrangements  to  extend  their 
influence  and  labors  to  California  were  all  with  the  Government  of 
Mexico,  that  they  implied  the  condition  of  making  a  (conquest  for  the 
Spanish  Government,  and  that  the  acts  and  practical  means  being 
reauired  to  conform  to  this  point  of  departure,  the  members  of  the 
order  presented  themselves  in  Lower  California  less  as  religious  apos- 
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ties  than  an  delegates  of  the  GoTernment,  invested  with  politioRl  and 
military  poweVs,  with  prerogatives  in  the  matter  of  administration  and 
war  quite  at  variance  with  toe  simple  character  of  missionaries. 

By  the  fulfillment  of  their  proposals  to  the  Viceroy  the  Jesuits 
obtained  important  donations  for  the  enterprise  which  his  Government 
had  entrusted  to  them,  and  with  the  consent  of  the  latter  they  admin- 
istered and  invested  the  means  thus  obtained. 

Such  was  the  condition  of  things  until  the  Society  of  Jesus  was 
expelled  from  the  Spanish  dominions,  and  at  a  later  time  extinguished. 
And  there  must  be  noted,  aa  we  shall  see  further  on,  during  all  this 
initial  period  of  the  Missions,  two  circumstances  very  important  in  the 
decision  of  this  case,  viz:  1st.  The  military,  political  and  administra- 
tive functions  performed  by  the  missionaries.  2nd.  Their  dependence 
on  the  Spanish  (Jovernment,  and  of  its  delegates  sent  to  Mexico  and 
known  by  the  name  of  Viceroys. 

The  Jesuit**  once  expelled  and  extinguished,  and  their  temporalities 
seized  npon,  everything  relating  to  the  Missions  of  California  came 
into  the  nands  of  the  tfovernment,  not  only  by  virtue  of  it«  rights, 
but  from  the  very  necessity  of  the  case.  The  Government  alone  could 
replace  the  priests  in  the  administration  of  the  institutions  which  had 
been  founded  in  California,  and  of  the  mean-i  intended  for  their  main- 
tenance. The  claimants  who,  casting  a  retrospective  glance  on  the 
acts  of  the  civil  power  in  regard  to  the  Missions  in  question,  censure 
certain  ancient  transactions  which  neither  they  nor  we  are  called  upon 
to  characterize,  fail  to  observe  that  independent  of  all  questions  of 
right,  the  interests  of  civilization  and  order  required  the  Government 
ofMexk'O  to  substitute  itself  in  the  place  of  the  extinguished  Jesuits, 
in  regard  to  the  establishments  referred  to.  So  it  happened;  and  the 
Colonial  Government  of  Mexico,  without  opposition,  and  without 
claim  on  the  part  of  the  ecclesiastical  authorities,  took  entire  control 
of  the  Mission.^  of  California,  and  put  them  in  charge  of  other  religious 
orders.  The  latter  assumed  their  management  and  a<-knowledged  by 
many  acts  the  authority  and  the  delegation  on  the  part  of  the  civil 
power.  It  is  to  be  observed  that  in  the  support  of  the  Missions,  after 
they  were  founded,  private  donations  were  mingled,  although  not  in 
equal  proportions,  with  the  subsidies  of  the  Government,  and  that  the 
expenses  required  were  a  charge  on  the  public  treasury. 

When  Mexico  conquered  her  independence,  thing.'i  continued  on  the 
same  footing,  and  the  Executive  and  Legislative  power  of  the  Repub- 
lic continued  without  objection  to  manage  everything  relating  to  the 
establishments  founded  in  California:  and  this  position  of  the  Govern- 
ment of  Mexico  received  even  the  sanction  of  judicial  deci.-4ions  in 
cases  relative  to  some  of  the  most  important  legacies  in  favor  of  the 
Missions.  In  such  decisions  not  only  was  the  interest  belonging  to  the 
Missions  determined,  but  it  was  also  declared  that  such  interest 
remained  at  the  disposal  of  the  Government.  (See  document  36,  p.  6.) 

The  administration  of  the  fund  in  dispute  sustained  many  changes 
between  the  conclu-sion  of  the  War  of  Mexican  Independence  and  the 
treaty  of  peace  with  the  United  States,  concluded  in  1848.  Religious 
corporations,  officers  and  boards  of  laymen  appointed  by  the  Govern- 
ment, and  finally  the  ecciesiastleal  chief  of  the  Californias  (converted 
into  a  Bishopric),  were  charged  in  succession  with  the  administration 
of  said  fund,  but  in  all  its  phases  the  supremacy  and  authority  of  the 
Government  were  recognized;  and  this  reference  to  the  establishment 
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of  the  Birihopric  in  California,  in  1836,  recalls  a.  cu'cuuistance  quite 
important  in  the  decision  of  this  case.  As  will  be  seen  further  on, 
ever  aince  the  conquest  of  the  Cnlifornias  was  undei-taken — when  the 
fund  of  the  Missions  was  established^when  its  administration  was, 
from  time  to  time,  modified — when  the  Bishopric  was  erected,  and 
especially  on  the  latter  occasion ,  it  was  understood  by  the  missionaries, 
by  the  donors,  by  the  Governnient,  and  even  by  the  Bishop  (on  the 
oixasion  of  some  <;omplaints  in  regard  to  the  Pious  Fund)  that  the  Mis- 
sions, their  endowment,  their  arrangement,  their  administration,  had 
among  other  objects  that  of  protecting  the  possession  of  the  Calif  ornias, 
at  first  for  the  Crown  of  bpain,  and  afterward  for  the  Republic  of 
Mexico,  against  the  progressive  danger  arising  from  the  vicinity  of 
the  United  States.  It  is  proper  to  observe  here,  by  the  way,  without 
prejudice  to  a  more  ample  elucidation  of  this  point,  and  it  would  be  an 
absurdity  to  pretend,  as  these  claimants  do,  that  the  resources  which 
the  Mexican  Government  employed  to  avoid  the  loss  of  Upper  Cali- 
fornia should  now  transferred  to  a  society  subsequently  organized  in 
the  country  by  which  that  province  was  conquered.  It  would  be 
almost  the  same  as  if  Prussia  should  hold  France  perpetually  bound  to 
pay  the  expenses  of  maintaining  the  fortifications  which  the  latter 
nation  vainly  erected  in  Alsace  and  Lorraine  for  the  defense  of  those 
provinces. 

To  return  to  the  history  of  the  fund.  After  the  Govei"nment  of 
Mexico  platred  its  administration  in  the  hands  of  the  Bisho{>  of  its  own 
creation,  it  withdrew  such  commission  from  him,  and  finally  the  incor- 
poration of  the  fund  in  the  National  Treasury  was  decreed.  At  the 
same  time  it  was  ordered  that  a  sum  amounting  to  six  per  cent,  of  the 
property  incorporated  should  be  annually  applied  to  the  objects  for 
which  the  said  fund  had  been  established.  Some  of  the  estates  of 
which  the  fund  consisted  were  alienated,  by  virtue  of  said  order,  in 
favor  of  individuals.  Subsequently,  when,  in  consef|uence  of  one  of 
those  changes,  so  frequent  at  that  time  in  the  Mexican  politics,  the 
spirit  of  the  Government  changed,  it  was  decreed  that  the  sale  of  said 
property  should  be  stopped,  and  that  what  still  remained  unsold  should 
he  aelivered  back  to  the  Bishop  of  California.  This  property  must 
have  been  very  small,  because,  as  will  be  seen  in  the  coui-se  of  this 
opinion,  the  so-called  Pious  Fund  of  California  bad  for  a  long  time,  and 
especially  during  the  War  of  Independence,  sustained  great  and  pro- 
gressive encroachments.  The  war  with  the  United  States  came  soon 
after  the  last  mentioned  measures  were  taken.  A  portion  of  the  Cali- 
fornias  was  occupied  by  the  American  Government,  even  before  the 
Treaty  of  Guadalupe  was  concluded.  By  this  treaty,  Mexico  ceded 
the  territory  of  which  she  had  already  been  dispossessed.  The  Mexi- 
can Bishopric  of  the  two  Californias  ceased  to  exist  as  well  as  the  local 
interests  which  the  Government,  seconded  by  the  Church,  had  pro- 
moted, in  the  part  of  the  Republic,  and  things  continued  in  the  same 
condition  after  the  peace  with  the  United  States  was  concluded.  Now, 
an  ecclesiastical  corporation,  newly  organized  in  Upper  California,  in 
the  bosom  of  the  American  nationality,  in  conformity  with  the  laws  of 
one  of  its  States — in  short,  the  Catholic  Association  of  Upper  Califor- 
nia, represented  by  its  Bishops  (some  of  whom  are  of  recent  cre- 
ation)— ^pretend  that  Mexico  snould  pay  to  them  the  interest  of  the 
so-called  Pious  Fund,  estimating  the  amount  at  their  pleasure,  and 
deducting  only  an  Insignificant  fraction  for  account  of  the  Catholics  of 


.Goo^^lc 


581 

L#ower  California.  In  order  to  establish  such  daim  before  us,  the 
fact^,  or  rather  their  ehai'acter,'ha8  been  distorted  In  the  memorial. 
This  per\'ersion  may  not  be  intentional,  but  cannot  fail  to  be  noticed 
by  any  one  who  has  read  the  documents  in  this  case.  The  fund,  the 
interest  of  which  is  claimed,  is  described  tn  the  memorial  as  a  founda- 
tion made  for  the  precise  and  exclusive  purpot^e  of  supporting  the 
Catholic  Church  of  the  Californias,  and  everything  is  omitted  which 
refers  to  the  civil  and  political  objects  which  dictated  the  establish- 
ment of  the  first  Missions,  and  even  Uie  collection  of  the  resources  for 


their  support.  In  treating  of  the  part  which  the  Mexican  Govern- 
ment took  in  the  admin istmtion  of  those  resources,  the  real  condition 
of  things  is  inverted.  The  Government  is  represented  as  possessor 
and  administrator  in  the  name  of  the  Church,  whereas  the  contrary  is 
a  truth  which  stands  out  in  everj'  part  of  the  transaction,  especially 
after  the  expulsion  of  the  Jesuits.  It  was  not  the  Mexican  Govern- 
ment which  received  the  funds  in  question  from  the  Franciscans  and 
Dominicans,  and  from  the  Bishop,  Garcia  Diego,  to  attend  to  their 
custody  and  administration;  on  tne  contrary,  these  religious  orders 
and  the  prelate  named  took  under  their  charge  said  administration  as 
delegates  of  the  Government  of  Mexico,  which  at  times  placed  it  in 
the  hands  of  corporations  and  functionaries  strictly  civil.  On  this 
false  principle,  the  incorporation  into  the  National  Treasurj',  as  ordered 
and  carried  into  effect  in  the  year  1S42,  is  described  as  a  wrongful  act, 
by  which  the  Government  substituted  itself,  authoritatively  and  arbi- 
trarily, in  the  place  of  the  Bishop  of  California,  and  this  in  disregard 
of  all  the  antecedents  showing  the  civil  and  political  interest  connected 
with  the  Missions  and  their  fund,  and  with  the  views  of  the  Govern- 
ment, of  the  donors  and  even  of  the  Church;  views  which  were  not 
contined  to  definite  localities,  but  referred,  as  will  be  seen  further  on, 
to  the  conquest  of  provinces  distant  from  California. 

It  is.  then,  easy  to  see  what  lectifications  the  incorrect  history  of 
this  affair  in  the  memorial  re<^uires.  I  must  repeat  that  the  under- 
taking of  the  first  missionaries  in  California  was  more  of  an  affair  of  the 
Government  than  of  the  Church;  that  the  persons  of  whom  donations 
were  obtained,  made  them  for  establishments  already  founded,  for  the 

Erincipal  and  known  purpose  of  continuing  and  consolidating  the 
panisb  conquests  in  the  north-western  part  or  Mexico;  that  the  funds 
donated  were  originally  placed  in  charge  of  the  Jesuits,  who  had  ample 
freedom  of  administration,  and  were  exempt  from  accountability;  and 
that  after  the  expulsion  and  extinction  of  that  order,  the  Spanish 
Government  first,  and  that  of  Mexico  afterwards,  substituted  them- 
selves in  the  place  of  the  Jesuits.  The  fact  that,  during  a  certain 
period,  their  functions  were  delegated  to  the  monks  of  San  Fernando 
and  Santo  Domingo,  and  to  the  Bishop  of  California,  does  not  take 
from  the  institutions,  or  the  interests  connected  with  them,  their 
national  and  civil  character;  nor  was  that  fact  ever  regarded  by  the 
religious  ordei-s  or  the  Bishop  in  Mexico  as  a  proof  that  tney  po&sessed 
and  administered  in  their  own  right. 

We  also  notice  in  the  claimanbi'  memorial  a  tendency  to  criticise,  to 
censure,  and  to  claim,  in  regard  to  former  acts  of  the  Spanish  and 
Mexican  Governments,  ignoring  the  fact  that  whatever  the  character 
of  those  ai^ts  maj'  have  Ijeen,  they  cannot  constitute  a  proper  subject 
for  reclamation  here,  as  their  date  is  anterior  to  the  treaty  of  Guada- 
lupe, by  which  Mexico  and  the  United  States  agreed  to  consider  all 
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their  national  claims  as  settled.  Whatever  raoy  have  been  the  charac- 
ter of  the  measures  by  which  Mexico  acquired  the  position  to  which 
ita  original  int«r\'ention  iti  the  organization  of  the  Missions  and  itti 
subistitution  in  the  place  of  the  Jeriuits  entitled  it,  it  is  not  a  pi'oper 
subject  of  discussion  before  us.  The  logical  and  legal  starting  point, 
from  which  to  appreciate  the  rights  alleged  by  these  claimants,  is  the 
condition  of  things  at  the  time  when  the  treaty  of  Gaudalupe  was 
concluded.  That  situation  implied  a  supreme  power  more  free  as  to 
the  administration  and  investment  of  funds,  than  that  which  the  Jes- 
uits had  exercised.  The  Mexican  Government  has  always  shown  great 
respect  to  the  will  of  those  who  bequeathed  property  for  the  reduction 
of  the  natives  in  the  western  part  of  Mexico;  and  there  is  no  reason 
why,  placed  as  it  is  in  the  same  position  as  the  first  missionaries,  it 
could  not  clahii,  with  the  mine  riffkt,  exemption  in  &»>f(mii.ity  vnth  the 
will  oftlte  d<mws,  from  the  obligation  of  accounting  for  the  adminis- 
tration and  investment  of  the  fund  to  which  the  present  ca^ie  refers. 
The  question  raised  by  the  claimants  is  not  aquestion  of  fact.  They 
agree  with  the  counsel  for  Mexico  in  the  history  of  the  case  and  rely 
on  the  same  proofs  to  establish  the  facts.  They  differ  only  as  to  cer- 
tain secondary  points  and  in  the  flattering  calculations  snowing  the 
amount  of  the  funds,  the  interest  of  which  is  claimed  by  these  prel- 
ates. The  question,  therefore,  conswt«  in  the  appreciation  of  facts  in 
which  the  two  interested  parties  agree,  or  it  may  be  said,  in  the  phi- 
losophy of  the  history  tnev  both  relate.  In  that  history,  Mexico 
justly  sees  antecedents  in  which  the  civil  and  political  character  pre- 
vails, whereas  the  Bishops  of  California,  in  all  that  relates  to  the  mis- 
sions maintained  there  by  the  Spanish  and  Mexioan  Governments,  see 
nothing,  save  an  undertaking  essentially  and  exclusively  religious,  and 
an  interest  of  a  local  chaVacter,  connected  indissolubly  and  t 


with  the  dignitaries  of  the  Catholic  Church  in  those  regions.  A  little 
reflection  will  show  how  incorrect  the  judgment  of  the  claimants  is,  and 
that  in  the  foundation,  organization  of  resources  and  administmtion 
in  question,  there  is  vastly  more  of  a  temporal  than  of  a  spiritual  or 
religious  character;  more  of  National  and  Mexican  than  of  philan- 
thropic or  local  interest. 

Two  circumstances  have  led  the  claimants  into  error,  which  must  be 
taken  in  consideration  by  such  as  desire  to  avoid  the  errors  into  which 
tbev  have  fallen. 

One,  which  has  been  already  pointed  out,  refers  to  the  religious 
means  used  bv  the  Spanish  Government  to  colonize  and  extend  its 
dominions.  Without  hearing  in  mind  this  undeniable  fact,  we  run  the 
risk  of  regarding  the  conquest  and  colonization  of  the  Spanish 
America,  as  a  merely  spiritual  work  in  which  the  political  power  of 
the  monarchs  of  Spam  becomes  eclipsed  behind  the  activity  and  apos- 
tolical zeal  of  the  Missionaries.  W  e  need  not  here  repeat  that  at  the 
time,  and  especially  in  the  countries  under  consideration,  the  preach- 
ing and  propagation  of  the  faith  was  tnt^r  instnimenta  regnt.  With 
this  circumstance  is  connected  that  before  spoken  of  namely,  the  spe- 
cies of  solidarity  between  the  Church  and  State,  which  existed  in 
Mexico  under  the  colonial  Government,  and  even  long  after  that 
country  became  independent. 

This  cannot  be  easily  understood  by  those  who  profess  and  practice 
the  religious  theory  which  recognizes  Christ  only,  as  the  head  of  the 
Church ;  but  in  some  Catholic  andmonarchical  countries  in  the  eighteenth 
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century,  tbere  was,  besides  the  visible  head  represented  by  the  Pope, 
a  certain  ecclesiivstical  and  spiritual  authority  vested  in  tLe  temporal 
sovereigns,  and  to  the  exercise  of  this  authority  correspond  the  pre- 
rogatives which  the  Spanish  King  defended  with  such  zeal  and  which 
the  Government  of  Mexico  inherited  and  enjoyed  for  acme  time  under 
the  name  of  "  regalias."  From  the  two  facts  just  mentioned,  two 
material  consequences  are  derived: 

Ist.  That  it  was  very  easy  at  that  time,  owin^  to  the  duality  of 
functions  which  the  civil  power  performed,  to  mistake  for  acts  and 
proceedings  of  a  religious  character,  much  that  was  done  in  the  exer- 
cise of  the  political  and  temporal  power. 

2nd.  That  the  Spanish  as  well  as  the  Mexican  Catholic  Church, 
were  of  a  NatioDal  character;  from  which  it  follows,  that  even  if  it 
be  proved  that  the  Missions  of  California,  their  endowment  and  admin- 
istration were  within  the  sphere  of  the  Church,  it  could  not  beclaimed, 
as  these  claimants  insist,  that  the  present  American  Catholic  Church 
of  Upper  California  is  the  heir  ana  successor  of  the  Mexican  Catholic 
Church. 

This  idea  will  be  developed  further  on  when  we  shall  demonstrate 
that  in  the  institution  and  in  the  resources  to  which  this  case  refers, 
not  only  the  teiniMiral  but  also  the  material  interest  prevailed.  It  will, 
however,  be  well  to  state  now,  in  corroboration  of  what  hEis  just  been 
said,  that  when  Mexico  was  mutilated  by  the  separation  of  Upper  Cal- 
ifornia, the  system  was  still  in  force  there  by  which  the  first  m^is- 
trate  of  the  Nation  was  a  functionary  of  the  religious  order,  who  inter- 
vened in  the  appointment  of  Bishops,  exercised  a  kind  of  veto  in  regard 
to  the  ecclesiastical  laws,  and  in  short,  was  in  a  thousand  ways  incor- 
porated in  the  administration  of  the  Catholic  Society.  The  latter  hav- 
ing been  essentially  Mexican  in  Mexico,  it  follows  tliat  when  the  polit- 
ical power  of  that  country  sustained  the  loss  imposed  by  the  treaty  of 
Guadalupe,  a  similar  loss  was  suffered  by  the  Catholic  Ohurch  of  Mex- 
ico, and  that  as  the  Government  withdrew  from  California,  New  Mex- 
ico and  Texas,  so  the  Catholic  Church  of  the  republic  also  withdrew, 
carrying  with  it  its  own  elements  of  life  and  developement.  This, 
which  is  natural  in  itself,  is  proved  by  facts  brought  to  our  knowledge 
by  the  claimants  themselves,  such  as  the  reconstruction  which  the 
Catholic  Church  htfs  been  obliged  to  undergo  in  Upper  California  by 
being  organized  in  conformity  with  the  laws  of  the  United  Stetes 
in  the  matter  of  corporations.  The  one  which  now  exists  there 
with  the  name  of  Catholic  Church  is  not  the  same  which  the 
Viceroys  of  Mexico  founded  with  the  assistance  of  the  Society  of 
Jesus,  so  that  even  if  we  see  in  the  interests  claimed  in  this  case 
a  thing  belonging  to  the  Church,  the  claim  could  not  be  established  by 
the  American  Catholics  of  Upper  California.  But  this  ia  doubly  true 
because,  as  before  observed,  from  a  historical  and  philosophical  point 
of  view  the  political  and  temporal  character  predominated  in  the  Mis- 
sions in  question.  When  they  were  planned  and  began  to  be  founded 
the  Spanish  Government  did  not  appear  even  in  the  mere  character  of 
propagator  of  the  faith,  which  in  certain  cases  it  assumed.  At  that 
time  it  had  not  yet  been  perceived  that  the  machinery  of  political  gov- 
ernment is  not  a  good  instrument  for  the  propagation  of  religious 
faith.  Indeed,  the  rights  of  Spain  in  the  American  continent,  based 
upon  the  bull  of  Alexander  VI,  were  conditioned  on  the  propagation 
of  the  Catholic  religion,  and  accordingly  the  acts  of  the  Spanish  mon-, 
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ftrob,  and  of  his  delegates  in  Amorica,  seemed  at  times  to  tend  towards 
that  end  only;  but  in  this  instance  such  was  not  the  case,  for  the  Vice- 
roys dei^Iared  without  disguise  that  they  accepted  the  coopemtion  of 
the  Jesuits  in  order  to  extend  the  dominions  of  the  crown.  Not  only 
in  its  principle,  but  in  the  execution,  the  characteristic  traits  of  the 
undertaking  are  revealed,  as  is  also  the  transformation,  so  to  speak, 
to  which  the  missionaries  were  subjected  by  being  converted  into  civil 
magistrates  and  military  chiefs  in  order  to  carry  out  the  work  which 
the  Colonial  Government  had  authorized  them  to  do.  It  was  when 
this  work  was  in  the  coui'se  of  execution,  when  there  existed  in  Cali- 
fornia some  establishments  whose  relations,  {much  closer  with  the 
Viceroy  and  the  King  of  Spain  than  with  the  Archbishop  of  Mexico,) 
no  one  could  Ignore,  that  several  donations  were  made  for  the  purpose 
of  maintaining  those  establishments  and  others  of  the  same  kind;  and 
inoneinstance  the  donor  explained  unequivocallv  that  one  of  his  desires 
was  to  contribute  to  the  enlargement  of  the  dommions  of  his  sovereign. 
It  can  he  demonstrated  in  a  thousand  ways  that  the  Missions  to  which 
this  case  refers  did  not  constitute  an  ec'ciesiastical  or  local  corporation, 
but  thatthey  were  charged  by  the  Government  of  Mexico,  witn  objects 
closely  related  to  its  general  interests  and  the  autonomy  of  the  country. 
Certam  it  is  that  oneof  those  objects  was  the  conversion  of  the  native 
to  Christianity;  but  this  was  not  the  end,  nor  the  predominant  or 
exclusive  interest  which  appears  in  the  historical  Dionuments, 

It  has  already  been  pointed  out  that  the  Jesuits  made  application  for 
tiie  license  to  found  the  Missions,  not  to  their  ecclesiastical  superiors, 
but  to  the  civil  authority',  and  that  the  latter  granted  the  permission 
in  the  form  of  an  arrangement  iu  which  the  purpose  of  extending  and 
consolidating  the  dominions  of  8pain  clearlj-  appears.  If  the  present 
Catholics  of  California  think  that  they  areentitfed  to  the  means  organ- 
ized for  that  purpose,  they  might  on  similar  grounds  claim  the  reve- 
nues out  of  woich  the  Spanish  and  the  Mexican  Governments  defrayed 
the  expenses  of  planting,  developing  and  maintaining  the  power  of  the 
Government,  and  its  civil  admmistration  in  the  Californias.  (See 
exhibits  No.  3,  4  and  5  of  evidence  for  defence.)  The  original  acts 
stated  and  alleged  by  these  claimants  were  then  an  undertaking  of  the 
temporal  power,  in  which  itaccepted  the  Jesuit  missionary  as  an  instru- 
ment. (See  the  preamble  to  the  authorizations  and  orders  given  to 
them,  Exhibit  No.  21.)  And  it  will  be  noticed  that  the  conquest  of  the 
Californias  had  been  already  undertaken  without  result  by  means  exclu- 
sively political  and  military,  and  that  the  arrangement  between  the 
Viceroy  of  Mexico  and  the  Society  of  .lesus  was  the  continuation  of 
the  same  attempt  by  different  means.  To  the  power  exclusively  phys- 
ical, which  had  failed,  they  sought  to  add  the  moi-al  ascendency  of  the 
missionaries,  and  the  pecuniary  means  with  the  collection  of  which  the 
Jesuits  had  been  entrusted,  with  a  view  to  profit  by  their  peculiar 
skill  in  such  matters.  The  documents  which  have  been  cited,  in  which 
the  preparatory  steps,  provisions  and  regulations  favoring  the  develop- 
ment of  the  new  plan  are  seen,  plainly-  showing  that  the  minds  of 
those  who  contributed  to  its  conception  and  execution  took  less  interest 
in  the  philanthropic  and  abstract  object  of  converting  and  civilizing 
heathen  baibai-ians  than  in  the  more  pc^itive  and  political  result  of 
reducing  the  natives  of  California,  and  incoiporating  them  with  the 
other  subjects  of  Spain.  All  the  authorizations  given  to  the  Jesuits, 
refer  to  points  of  authority  and  government.  ^ 
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In  examining  thiii  point,  the  document  marked  No.  21,  in  the  evi- 
dence for  the  defense,  must  be  read  in  all  its  parts.  It  contains  the 
authorization  or  arranjfement  Iwtween  the  Viceroy  of  Mexico  and  the 
Society  of  Jesus,  to  prosecute  the  conquest  of  the  Californias,  which 
had  been  attempted  and  suspended.  The  Viceroy  states  that  the 
extraordinary  expenses  necessarily  entailed  by  an  insurrection  in  the 
colony,  prevented  the  drawing  funds  from  the  Koyal  Treasury,  for  an 
enterprise  in  which  8225.000  had  been  already  expended  without  fruits, 
and  ID  consideration  of  that,  he  accepts  the  proposition  that  the 
expenses  of  the  new  attempt  to  reduce  to  subjection  the  natives  of 
California,  should  be  met  by  the  assistance  which  several  persona  had 
offered.  Further  down,  and,  indeed,  in  every  line  of  the  document, 
it  appears  that  the  work  proposed  was  other  than  the  continuation  of 
the  conquest  attempted  before.  The  license  reads:  "To  go  into  the 
interior  to  make  the  conqii&it  and  reduction  of  the  infidels."  The 
services  rendered  by  the  auxiliaries  of  the  missionaries  were  considered 
as  services  done  in  war,  and  of  the  same  character  as  those  rendered 
in  the  conquests  already  achieved.  The  document  contains  the  express 
clause  that  all  the  cumjuests  should  be  made  in  the  name  of  IIw  Majesty. 
The  question  being  of  conquests  and  operation!?  of  war,  the  power  of 
enlistm^  and  organizing  soldiers,  of  appointing  and  removing  officers, 
and  of  issuing  tnc  necessary  orders,  '  in  the  service  of  His  Majesty" 
was  included  in  the  authorization.  After  making  provision  as  to  the 
objects  of  the  proposed  conquest  the  document  provides  for  the  organi- 
zation of  the  new  colony,  and  the  religious  are  empowered  to  appoint, 
"in  the  name  of  His  Majesty,"  authoritie-s  to  administer  justice,  and 
to  whom  the  newly-conquered  subjects  should  yield  obedience.  All 
this  is  done  without  prejudice  to  the  approval  of  the  Sovereign,  and 
with  the  incentive  of  nis  gratitude;  an  unequivocal  indication  that  it 
was  a  qu*>tion  of  his  service. 

All  the  acts  of  the  mi.ssionaries,  after  they  arrived  in  the  Ten-itories 
where  the  new  plan  of  conquest  was  to  be  developed,  have  the  charac- 
ter of  a  civil,  political  and  military  undertaking.  Before  they  planted 
the  cross  in  the  Territory  of  California,  the  flag  of  the  King  of  Spain 
was  hoisted,  and  all  sul^equent  steps  were  directed  less  to  establish 
the  pulpit  and  the  preaching  than  to  organize,  according  to  the  instruc- 
tion of  the  Viceroys,  the  military  and  civil  power  of  which  the  Jesuits 
were  the  delegates,  to  take  possession  of  the  land  in  the  name  of  the 
Monarch,  to  fortify  the  places  occupied,  to  attract  their  subjects  rather 
than  neophytes,  and  to  appoint  and  establish  Judges  and  other  func- 
tionaries of  the  civil  and  [wlitical  power. 

In  regard  to  this  there  are  also  tiatoncal  monuments,  which  can  be 
seen  in  the  evidence  for  the  defense.  One  of  these  is  the  letter  copied 
in  document  No.  22.  In  it  we  see  the  narrative  of  a  true  conquest  and 
the  appropriate  terms  u^ed;  the  missionaries  give  themselves  the 
name  of  cimqiiTrKn.  Relating  their  success,  they  state  {page  17)  that 
"all  that  land  had  been  conquered"  {not  converted)  "by  a  few 
Spaniards." 

It  is  useless  to  dwell  upon  the  demonstration  that  the  undertaking 
intrusted  to  the  missionaries  of  the  Society  of  Jesus,  and  carried  on  by 
them,  was  nothing  else  than  an  extension  of  the  Spanish  possession  in 
America.  Although  it  was  stipulated  at  the  be^innmg  that  the 
expenses  of  the  work  should  be  met  by  private  donations,  and  that  the 
conqueror  could  not  drawagainst  the  Koval  Treasury  without  the  pre- 
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vioiiH  consent  of  the  Kovcreign,  some  expensa^  were  incurred  by  the 
public  Treasuiy,  and  even  the  Viceroys  sometimes  gave  assidtance  out 
of  their  own  money.  Thus  it  is  that  we  see  in  everything  the  religious 
and  temporal  ends  and  means  confounded,  the  latter  usually  prevail- 
ing. The  undertaking  lost  none  of  its  original  ehai'acter  by  tne  lapse 
of  time.  Commenced  in  1687,  we  rind  twenty  yearn  thereafter  the 
missionarie<i  and  their  armed  auxiliaries  were  "  very  specially  recom- 
mended to  attend  to  the  advancement  of  that  con<^uest.  (liocument 
No.  ^7,  page  13.)  For  that  purpose  they  were  i-emmded  (page  2)  that 
the  former  arrangements  had  for  their  object  "' tAe  dinooi't^y  aftlte 
provinces  of  the  VitllfuTnlm,  and  the  conversion  of  the  Indians." 
Tlere.  again,  we  see  political  objects  fraternizing  with  religious  zeal. 
The  latter  i.s  also  spoken  of  in  other  documents,  and  certainly  exercised 
a  great  influence  in  determining  the  etfort  at  that  conquest,  because 
the  habits  and  feelinc^  (whether  sincere  or  assumed)  of  the  Spanish 
monarchs  so  required.  Assuming  to  be  del^ates  of  the  Almighty, 
they  had  to  show  their  zeal  for  His  service  by  their  care  for  the  soule 
of  their  subjects.  In  those  times  the  spirit  of  the  age  continually 
connected  religion  with  politics.  This  alliance,  which  was  very  close 
in  the  Spanish  colonies  or  America,  is  also  observed  in  those  of  a  dif- 
ferent origin.  Even  in  the  original  colonies  which  gave  birth  to  the 
United  States,  we  can  point  out  works  and  objects  of  a  religious  char- 
acter in  the  bosom  of  establishments  which  had  nothing  to  do  with  the 
Church,  and  which  were  no  more  than  a  derivation  of  the  civil  power. 
Some  of  the  earliest  enactments  in  those  colonies  looked  to  aefray- 
ing  the  expenses  of  public  worship;  in  others,  political  disabilities 
were  imposed  on  those  who  did  not  belong  to  any  Church,  as  funda- 
mental measure.  In  the  Charter  of  James  I  to  the  Colony  of  Virginia, 
it  was  explicitly  ordained  that  religion  should  l»e  established  accord- 
ing to  the  doctrines  and  rights  of  the  English  Church,  an4  that  the 
emigrants  should  owe  fidelity  to  the  King  and  to  his  creed.  And  cer- 
tainly it  would  not  occur  to  anvbodv.  if,  in  consequence  of  some 
human  vicissitude,  a  part  of  the  Cnited  States  should  pass  to  another 
nation,  to  pretend  that  the  teiritory  so  lost  should  carry  with  it,  as  an 
endowment,  the  resources  which  had  served  at  a  remote  time  to  lay  the 
foundation  of  its  political  and  religious  institutions. 

All  the  ancient  documents  which  have  been  accumulated  in  this  case 

Erockim  that  the  Government  of  the  Viceroy  first,  and  afterwai-ds  the 
epublican  Government  of  Mexico,  were  the  supreme  authority  in 
regard  to  the  Missions  of  the  Califoniias.  Notwitnstanding  that  said 
Missions  were  intrusted  to  monks  and  ecclesiastical  functionaries,  the 
character  of  civil  delegates,  which  the  latter  had  from  the  beginning, 
was  continued  afterwai-ds.  and  we  see  the  Government  regulating  and 
contmlling  everything.  The  sovereign,  the  Viceroy,  the  President  of 
the  Republic,  the  intei-esta  of  nationality  and  of  the  State,  always 
prcdommate  as  the  preponderating  influence,  and  the  pui-pose  and 

Srincipal  end  in  view.  In  all  the  various  phases  through  which  the 
lissions  passed,  we  find  the  Government  aL-ting.  in  regard  to  them,  as 
a  superior  authority,  and  this  by  virtue  of  rights  i-ecognized  l»v  the 
Jesuits,  the  Franciscans,  the  Dominicans,  and  even  by  the  Bishop  of 
Oilifornia.  who,  in  one  sense,  owed  his  creation  to  the  Government 
of  the  Republie.  A  circumstance  liaittc  to  lead  us  into  erroneous 
views  is,  that  in  the  early  days  of  the  conquest,  and  indeed  for  many 
years  afterwards,  the  Government  had  not  in  California  any  other 
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representatives  than  the  missionaries.  It  is  not  until  the  3*th  ot  May, 
1832,  ttiat  we  find  a  law  enacted  for  the  seniiing  of  civil  commisuioners 
to  CBlifornia  to  put  the  local  administration  into  haimon}'  with  the 
new  forms  which  Che  Government  and  the  general  administration  of 
the  country  had  adopted.  Even  this,  however,  did  not  produce  a 
divorce  between  the  two  orders  of  adminiutration,  and  the  civil 
covernment  retained  the  superior  and  exclusive  authority  which  it 
had  always  exercised  in  regard  to  the  fund  of  the  Missions.  Simulta- 
neous with  the  law  above  cited,  was  the  one  issued  on  the  25th  of 
May,  and  published  on  the  1st  of  June,  of  the  same  year,  in  which 
proviBion  was  made  for  the  leasing  of  the  estates  of  which  the  said 
fund  consisted,  and  a  commission  of  three  persons  appointed  for  the 
man^ement  of  said  fund. 

On  November  39th  of  the  same  year,  we  find  the  Government  order- 
ing the  sale  of  the  housei^  situated  in  Vetera  street,  and  in  Belemitas 
alley.  Soon  afterwards  (January  23,  1833)  the  same  (Government 
thought  proper  to  revoke  the  order  relative  to  the  alienation.  On  the 
24th  of  the  »ame  month  and  vear,  it  approved  the  r^uiations  for  the 
administrative  board  it  had  created.  On  March  16,  1832,  it  issued 
new  ordei's  in  relation  to  the  leasing  of  the  estate;  and  in  all  these 
laws,  and  especially  in  that  organizing  the  administrative  board,  and  in 
the  regulations  therefor,  it  appears  that  the  Government  acted  as  the 
superior  authority  in  the  matter,  and  that  what  was  called  the  Fund  of 
California  was  no  longer  anything  more  than  a  special  fund  created  by 
the  Government  in  the  public  Treasury,  devoted  to  certain  particular 
objects  and  purposes. 

Kor  is  there  any  reason  to  regard  those  acts  and  measures  as  usurpa- 
tions. Especially  after  the  expulsion  and  extinction  of  the  Society 
of  Jesus,  the  Government  of  Mexico  was  constrained  to  subrogate 
itself  in  the  place  of  that  Society,  and  to  continue  to  act  in  the  matter 
with  an  amplitude  of  authority  which  the  missionaries  could  never 
have  enjoyed.  The  Government  not  only  became  vested  with  the 
powers  conferred  on  the  Jesuits  by  the  principal  contributors  to  the 
fund — viz.,  the  right  to  administer  ana  invest  without  liability  to 
account, — but  it  added  to  that  power,  derived  bj'  private  giant,  tnose 
larger  ones  inherent  in  the  public  authority,  whether  exercised  by 
virtue  of  eminent  domain,  or  the  character  of  the  institution,  or  the 
part  which  the  temporal  government  had  always  exercised  in  respect 
to  it. 

Exhibit  No.  25  throws  much  light  on  the  character  of  the  Fund  after 
the  extinction  of  the  Jesuits,  as  it  contains  a  report  made  to  the  King 
of  Spain  upon  the  matter.  In  that  report  we  nod  the  confirmation  of 
the  fact,  that,  to  a  cei-tain  degree,  the  civil  administration  and  the 
temporal  interest  were  interwoven  with  the  Missions;  that  the  Mission- 
aries had  been  the  chiefs  of  the  conquering  forces,  and  that  their 
commission  had  for  its  principal  object  to  advance  the  conquest  of 
America  ^'wi't/tout  leaving  any  Indians  unred}iceii.''^ 

All  the  antecedents  above  referred  to  serve  to  illustrate  this  subject, 
but  they  could  not.  in  any  ease,  considering  their  date,  be  a  pi-oper 
matter  for  i-eclamation  on  the  part  of  the  present  Catholics  of  Oili- 
fornia.  The  claim  put  forward  by  them  through  their  bishops,  is 
derived  from  the  orders  dictated  hy  the  public  authorities  in  Mexico 
in  the  year  1842,  definitively  incorporating  the  Fund  in  question  in  the 
public  treasury  and  constituting  the  interest  on  it  a  charge  oo  one  of 


the  revenues.  Bearing  in  mind,  the  whole  histor)'  of  the  Fund,  we 
see  its  chaiiict eristic  natuie  underwent  no  change  after  the  new  aspect 
which  those  orders  (jave  it.  Nothing  has  been  more  common  in  Mex- 
ico, as  well  as  in  other  countries,  than  to  a.ssi^n  certain  funds  and 
special  guarantees  for  the  support  of  particular  institutions  and  other 
proper  matter  of  civil  administration.  Colleges,  hospitals,  and  other 
liite  establishments  have  been  founded  and  sustained  m  that  wav.  At 
the  present  time,  for  example,  there  exists  in  Mexico  a  special  fund, 
charged  on  the  revenues  of  the  federation  and  intended  to  pay  iuterest 
on  moneys  invested  in  Vera  Cruz  railroad.  So  that  the  legislative 
acts  whicn  the  claimant's  regard  as  their  fundamental  argument  and 
the  basis  of  their  claims,  do  not  in  the  least  deprive  the  Fund  of  it^ 
character  of  a  tempoi-al  and  national  interest,  which  could  not  be  trans- 
mitted to  the  American  Church  of  California  when  that  province  became 
a  possession  of  the  United  States, 

There  are  in  the  history  of  this  affair  two  perils,  well  marked, 
and  which  are.  to  a  certain  extent,  different  from  one  another.  The 
first  is  that  during  which  the  Jesuits  administered  the  fund  of  the 
Missions,  which  tfiej-  did  with  a  certain  degree  of  independence  and 
freedom,  only  limited  by  tin:  interfer'-nce  of  t/w  Ooix-rnment.  But 
after  the  Jesuits  were  expelled  and  extinguished,  the  (Jovernment 
became  the  sole  authority  in  the  matter.  Whatever  interference 
occurred  by  ecclesiastical  functionaries  was  altogether  by  delegation 
from  it. 

On  the  establishment  of  the  Bishopric  in  California,  the  Bishop 
i-eceived  the  fund  from  the  hands  of  the  Government,  not  by  virtue 
of  any  bilateral  contract,  but  in  cou.sequencc  of  a  decree  of  the  latter, 
liable  at  any  time  to  be,  and  which  was,  revoked  by  the  same  power 
which  issued  it.  The  objections  made  bj-  the  Bisnop  of  California 
againnt  the  revocation  of  said  decree,  and  which  is  now  alleged  as  an 
argument  by  the  American  Bishops  of  that  country,  were  very  natural 
on  the  part  of  a  functionary  who  considered  the  fund  of  the  Missions 
as  the  principal  endowment  of  his  Bishopric,  and  who,  diverting  those 
resources  from  their  legitimate  purposes,  applied  them  in  part  to  the 
special  objects  of  the  local  church  and  worsciip.  But  those  objections 
were  without  reason  or  precedent.  It  did  not  occur  to  any  prelate  of 
the  Mexican  Church  to  protest  against  the  action  of  the  Spanish  Govern- 
ment when  the  latter  received  trie  fund  of  California  from  the  hands  of 
the  expelled  Jesuits,  and  assumed  to  manage  it  through  the  officers 
of  the  crown.  The  delegation  made  in  favor  of  the  Dominicans  and 
Franciscans  was  accepted  by  them  as  an  act  of  grace.  Neither  did  the 
Republii-an  Government  of  Mexico  hear  any  censure  or  protest  when  it 
established  any  of  the  civil  forms  in  which  the  fund  was  administered. 
No  word  was  uttered,  for  instance,  against  the  law  of  May  25, 1832,  which 
created  the  Administrative  Board.  All  those  acts  of  the  civil  power 
not  only  passed  without  contradiction  on  the  part  of  the  ecclesiastical 
authorities,  but  were  assented  to  and  appTOvea  by  documents  and  acts. 
Nor  could  it  be  otherwise;  for,  as  was  pointed  out  above,  the  Judges 
who  decided  cei-tain  actions  instituted  bv  the  representatives  of  the 
contributors  to  the  Fund  of  California  declared  that  the  latter  remained 
at  the  disposal  of  the  Government;  and  this  is  the  reason  why  we  see 
its  products  collected  like  other  national  revenues,  and  the  expenses 
of  the  Missions  confounded  with  those  of  the  civil  administration  of 
California  in  the  budget  of  the  Bepublic.    The  proceedings  referred 
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to  not  only  etitablidh  the  proposition  that  the  interest  demanded  in  the 
present  claim  was  a  concern  of  the  tempoi'al  Government,  not  depend- 
ing upon  the  Church,  but  abundantly  prove  that  that  interest  was  a 
national  and  M:-xica)t  vtie,  incapable  of  being  transmitted  to  another 
nationality  as  an  appendage  of  territory  ceded.  The  decrees  of  Feb- 
ruarj'  Sib  and  October  ^th,  1842,  declared  the  objects  of  the  fund 
national,  and  "subject  to  the  administration  of  the  Government  as 
thev  had  before  been."  The  undersigned  does  not  think  it  necessary 
to  discuss  the  right,  so  unseasonablv  questioned  by  these  claimants,  of 
the  Government  of  the  State  to  decfare  "  national,"  property  dedicated 
ad  pim  imts,  nor  to  examine  what  censure  other  Governments  may 
justly  have  incurred  thereby,  because  what  is  important  here  is  to 
ascertain  tho,/«c(,  not  the  right.  If  the  declarations  made  by  the 
Government  of  Mexico  in  1842  were  unjust  and  injuriouH,  no  com- 
plaint can  be  made  on  that  account  bv  the  United  States  after  the 
treaty  of  Guadalupe,  still  less  can  such  complaint  come  before  this 
Commission,  the  cnrouological  starting  point  of  whose  power  is  the 
2nd  of  February,  1848.  What  is  important  here  is  that  those  declara- 
tions existed,  and  that  in  fact,  and  accoi'ding  to  Mexican  law,  the 
interest  represented  by  what  was  called  the  Pious  Fund  of  California 
was  incorporated  into  and  identified  with  the  nationality  of  Mexico. 

Studying,  too,  the  historj'  of  this  matter  with  impartiality,  it  can 
not  fail  to  oe  observed  that  the  funds  to  which  the  claimants  refer  had 
not  only  a  national  character  in  the  sense  of  being  devoted  to  interests 
and  rights  peculiarly  Mexican,  but  also  a  characterof  universality  not 
at  all  confined  to  the  locality  of  California.  The  document  marked 
with  No.  9  in  the  evidence  for  the  defence,  and  No.  28  in  the  list  of 
papers  of  the  case,  besides  showing  (page  7),  as  above  stated,  that 
the  contributions  of  the  public  treasury  and  the  contingents  of  indi- 
viduals mingled  together  in  the  conquest  and  the  civilization  of  the 
Californias,  also  proves  (pp.  24  and  25)  that  the  Missions,  bv  which 
the  tirst  civil  administration  of  those  provinces  were  really  esta'blislfed, 
were  not  considered  as  institutions  strictly  local,  but  that  they  were 
regarded  as  instruments  eventually  applicable  to  the  conquest  of  So- 
nora,  and  which  implied  the  purpose  of  concolidating  the  Spanish  rule 
in  those  regions,  "not  leaving  behind  any  Indian  Nation  not  reduced, 
and  subject  to  the  royal  dominion,"  In  the  report  above  cited,  which 
is  included  in  document  No.  25,  the  views  of  nationality  and  precau- 
tion against  dismemberment  such  as  Mexico  sustained  at  a  lat«r  period 
(views  closely  connected  with  the  Missions  of  California),  find  the  most 
earnest  expression.  Speaking  of  the  origin  and  object  of  the  Pious 
Fund  the  said  report,  after  deploring  that  the  patriotism  and  charity 
of  those  who  contributed  to  its  formation,  found  no  imitators,  pro- 
ceeds; "There  is  no  one  to  devote  himself  to  the  task  of  soliciting 
other  benefactors  like  the  Marquis  de  Villa  Puente.  and  his  wife,  Doi^ 
Gertrudis  de  la  Pena,  Marchioness  of  Torres  de  Kada,  Don  Juan  Cabal- 
lero,  Don  Nicholas  de  Arriaga,  His  Excellency,  Don  Luis  de  Vclasco, 
the  Jesuit  Father  Juan  Maria  de  Luyando,  and  Her  Excellency,  Dona 
Maria  de  Borja,  who  founded  the  fund  with  their  large  alms,  and  who 
were,  therefore,  the  real  instruments  of  the  propagation  of  the  faith 
in  the  peninsula  of  California,  and  also  of  the  extension  of  the 
dominions  of  His  Majesty,  as  they  prevent  them  from  being  occupied 
by  foreign  powers,  and  hinder  the  latter  from  approaching  too  nearly 
our  ancient  Spanish  possessions,  as  they  design  to  do." 
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After  the  eatubli^nhment  of  republican  Goveinment  in  Mexico,  the 
views  of  the  parties  in  power  aiffered,  from  time  to  time,  aa  to  the 
alienation  of  the  real  property  which  constituted  the  Pious  Fund;  hue 
they  united  in  the  conviction  that  the  work  of  the  Missions,  or,  more 
properly  speaking,  the  conquest  of  Culifornia,  by  means  of  the  mis- 
sionaries, tended,  as  its  principal  object,  to  the  consolidation  of  Mexi- 
can nationality  in  the  W  estern  States  of  the  Republic.  The  claimants 
have  alluded  to  the  memoir  of  the  Minister  of  Justice,  published  in 
Mexico  in  the  year  1845.  We  see  there,  in  fact,  that  the  Administra- 
tion which  succeeded  that  of  General  Santa  Anna,  (who  was  deposed 
by  a  popular  rising,)  censured  the  measures  taken  by  that  President 
in  regard  to  the  fund  of  California;  but  in  the  same  document  its 
national  and  autonomical  objects  which  caused  it  to  be  regarded  as 
sacred,  are  again  asserted.  The  Minister  of  Justice  deplored  that  the 
instrument  with  which  the  Spanish  Government  bad  been  able  to  erect 
a  barrier  a^inst  the  barbarism  of  the  Indians,  and  the  cupidity  of 
civilized  neighbors,  was,  so  to  speak^  broken  in  his  hand.-^.  Admitting 
the  fact  that  there  were  no  longer  missionaries  to  continue  the  work  of 
the  ancient  religious  orders,  the  Minister  proceeds:  ''It  is  a  matter  of 
regret  to  the  Government  not  to  find  in  our  cloisters  the  apoHtolical 
enthusiasm  of  their  ancient  founders:  but,  unfortunately,  it  is  tootrue 
that  for  want  of  missionaries  the  Missions  have  been  diminishing  in 
number.  According  to  last  year's  report  there  are  in  the  Republic  six 
Colleges  for  the  propagation  of  the  faith,  with  but  eighty-seven  priests, 
who  have  under  their  chat^e  thirty-six  Missions  and  tlieir  respective 
Convents,  whence  it  is  clear  that  noteven  two  priests  can  be  assigned 
to  each  ^lace.  The  Californias,  which  have  been  considered  as  a  geni 
of  inesi/ /liable  value,  suffered  much  for  want  of  ministers.  It  was 
thought  that  a  Bishop  established  in  those  Territories  would  be  able 
to  provide  simple  remedies,  which  the  distance  forbids  dictating  from 
Mexico,  and  wtntld  he  a  rufio  support  to  th^  nationality  of  the  Repuhlic 
agmtuit  the  political  specid^tiona  of  Cabinets  which  prrpose  to  pronjfei' 
at  the  expense  of  our  negligence  and  blunders. 

Here  are  revealed  in  a  tew  lines  the  views  entertained  in  treating  of 
the  Missions  of  California,  and  in  collecting  and  employing  the  means 
with  which  they  were  maintained.  When  the  Government  of  Mexico 
ordered  the  alienation  of  the  property  constituting  the  fund,  and  the 
value  and  products  of  which  were  diminishing  year  by  year;  when  it 
incorporated  the  fund  into  the  National  Treasury';  when  it  assigned 
an  interest  guaranteed  by  a  public  revenue,  it  did  not  intend  to  serve, 
nor  did  it  m  fact  serve,  any  but  national  and  political  objects,  with 
which  were  combined  in  a  secondary  degree  the  civilization  and 
conversion  of  the  natives, 

■  The  loss  which  Mexico  sustained  at  a  latter  time  when  she  was 
mutilated  of  a  province  which  had  become  in  a  few  years  one  of  the 
most  flourishing  States  of  the  American  Union,  and  which  had  just 
saved  the  United  States  from  a  terrible  financial  crisis,  had  been  long 
foreseen,  and  the  creation  of  a  Bishopric  there  and  the  organization  of 
the  means  which  were  put  into  the  bands  of  the  Bishop,  nad  no  other 
object  than  to  draw  closer  the  bonds  between  the  Californias  and 
Mexico,  which  the  sword  of  a  neighboring  nation  was  destined  soon 
afterwards  to  sever.  It  would  be  strange,  indeed,  if  those  means, 
created,  organized  and  administered  (well  or  ill)  to  preserve  the  integ- 
rity of  the  Mexican  Republic,  should  pa.ss  into  the  hands  of  the  people. 
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who  finally  succeeded  in  snatching  from  her  her  most  desirable  terri- 
tories. To  olaim  this,  after  Mexico  has  been  deprived  of  Upper  Cali- 
fornia, is  tantamount  to  asking  that  a  quarter  of  a  century  after  that 
loss  she  should  surrender,  also,  to  the  victor  one  of  the  weapons  with 
which  she  had  defended  her  integrity. 

And  that  national  patriotic  spirit  which  notoriously  animated  the 
Mexican  Government,  in  the  aiTangement  alluded  to,  was  participated 
in  by  the  individuals  whose  donations  contrihuted  to  the  rormation  of 
the  fund  of  California.  It  has  been  said  above  that  those  contribu- 
tions came,  after  the  Missions  had  been  organized,  under  the  license 
of  the  viceroy,  with  views,  the  political  character  of  which  cannot  be 
denied  consistently  with  the  truth  of  history.  Taking  into  account 
the  spirit  of  the  times  and  of  the  nation  to  which  the  donors  belonged, 
reflecting  upon  the  position  they  occupied,  considering  the  words  in 
which  they  speak  of  the  Missions  founded  in  this  kingdom  and  allude 
to  the  ttervim  of  the  sovereign  and  to  the  extetmion  of  nis  di/minions,  it 
must  be  acknowledged  that  it  could  not  have  been  the  intention  of 
those  who  promoted  by  their  liberality  the  first  Missions  in  California, 
to  found  resources  to  be  enjoyed  by  an  eccletdmtical  corporation  within 
the  nat^nality  of  the  United  States.  Certainly,  neither  the  Marquis 
de  Villa  Puente,  the  Marchioness  de  las  Torres  de  Rada,  nor  the 
"Viceroy  Velasco,  ever  thought  of  a  foundation  which  was  not  national 
in  its  character,  like  that,  for  instance,  which  exists  in  the  United 
States  under  the  name  of  board  of  Foreign  Missions.  It  has  been  said 
before  and  it  is  proper  to  repeat  here  that  the  claimants  and  the 
ociety  which  they  represent  are  not  the  successors  of  the  Mexican 
Churcn  originally  established  in  California,  To  the  foundation  of 
that  Mexican  Church  both  the  ecclesiastical  and  the  civil  power  con- 
tributed. This  is  the  fact  as  shown  in  the  historical  monuments,  and 
it  is,  in  entire  conformity  with  the  relations  then  existing  between  the 
Catholic  Church  and  the  Mexican  Government.  They  did  not  then 
revolve,  as  at  present,  in  oibits  entirely  distinct  and  without  contact; 
on  the  contrary  there  was  reciprocal  intercourse  between  the  two 
powers,  each  aiding  the  views  oi  the  other,  and  the  Church  paid  for 
the  exclusive  protection  of  the  Otholic  religion  bv  causing,  in  many 
cases,  religious  institutions  to  serve  the  objects  of  the  temporal  power, 
as  we  have  seen  in  the  case  of  the  first  missionaries  of  California,  in 
whom  the  characters  of  priest  and  magistrate  were  combined.  The 
Bishop  sent  to  California  in  1836  partook  also  of  this  double  charac- 
ter, not  only  by  rea.son  of  the  part  taken  by  the  government  in  his 
appointment  and  institution,  but  also  because  he  went  there,  as  the 
memoir  above  cited  shows,  with  the  tacit  mission  of  strengthening  the 
Mexican  Nationality  in  that  part  of  the  republic,  and  even  of  endeav- 
oring to  improve  the  local  administi-ation  which  the  arm  of  the  feder- 
ation could  not  reach  from  Mexico,  The  Mexican  Church  of  Cali- 
fornia is  of  an  ancient  date.  The  Catholic  Church  which  now  exists 
there  dates  only  from  1850,  as  the  claimants  themselves  state  in  order 
to  prove  the  American  nationality  of  the  corporations. 

Many  other  considerations  might  he  added  to  the  foregoing;  but, 
to  extend  the  argument  might  peniaps  weaken  the  evidence  of  the  fact, 
which  seems  to  the  writer  clear  as  the  day,  that  the  claimants  in  this 
case  asked  Mexico  to  surrender  to  them  that  which  is  properly  and 
exclusively  national  in  its  chai-acter,  and  which  is  rightfully  carried 
with  her  when  she  withdrew  from  Upper  California, 
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The  claimants  have  snatched  up  the  arms  which  a  vanquished  Mexi- 
can faction  long  since  abandoned,  and  they  used  them  against  the 
government  of  the  Republic,  complaining  of  measures  adopted  and 
carried  into  effect  by  it  in  regard  to  the  fund  of  California.  In  the 
.  indirect  complaints  we  hear  the  echo  of  the  imputations  made  bj'  the 
reactionary  party  in  Mexico  against  the  liberal  reformers,  on  account 
of  certain  laws  relative  to  the  property  which  was  formerly  adminis- 
tered b^'  the  clergy  of  that  country.  They  forget  that  in  the  pro- 
gressive steps  taken  by  Mexico  towards  rendering  the  immense  maiss 
of  property  possessed  by  the  clergy  alienable,  she  has  but  followed 
the  example  of  many  other  nations  in  their  efforts  towards  emancipa- 
tion from  the  theocratical  despotism.  They  forget  that  the  reforms 
in  regard  to  the  property  kept  bjr  .some  Mexican  coriwrations  have 
resulted  in  consolidating  the  constitution  of  the  country  and  putting 
an  end  to  the  revolutions  which  formerly  found  their  arsenal  in  the 
barracks  and  their  treasury  in  the  ecclesiastical  administration.  They 
forget  above  all,  that  it  was  not  even  the  Republican  Government  of 
Mexico  which  initiated  the  acts  from  which  the  situation  assailed  by 
the  Bishops  of  California,  arose;  that  it  was  the  Spanish  Government 
which  expelled  the  Jesuits,  and  seized  their  temporalities,  invludiag 
the  fund  of  California,  which  they  administered,  and  which  commenced, 
to  exercise  that  freedom  of  administration  which,  for  all  the  reasons 
already  explained,  the  Government  of  the  republic  continued  to  enjoy 
ever  since. 

All  these  antecedents  gave  rise  to  the  condition  of  things  existing 
at  the  time  when  Upper  California  passed  into  the  hands  of  the  United 
States  by  virtue  of  the  treaty  of  Guadalupe  Hidalgo.  The  two  nations 
Trhicb  first  made  war  and  then  peace,  agreed  to  turn  their  eyes  no 
longer  to  the  past  and  to  forget  all  previous  causes  of  complaint.  The 
situation  against  which  this  claim  is  directed  is  the  same  that  existed 
at  the  time  of  the  signature  of  that  treaty.  The  latter  was  preceded 
by  long  and  profouna  debates  between  the  negotiators  as  to  the  man- 
ner in  which  the  painful  amputation  which  Mexico  then  suffered  .should 
be  performed;  as  to  which  muscles  and  nerves  should  be  severed  and 
which  left  in  the  mutilated  body.  If  the  transfer  of  any  revenues  or 
property  in  favor  of  the  new  territories  annexed  to  the  American 
Union  nad  been  contemplated  at  the  time  of  the  conclusion  of  the 
treaty,  clauees  in  reference  to  the  subject  would  assuredly  have  been 
introduced  in  it.  Nothing  of  any  kind  was  said,  nor  was  there  any 
agreement  whatever  as  to  the  funds  which  the  religious  corporations 
established  in  California  had  administered,  and  which  had  served  as  the 
«ndowmeat  of  the  Bishopric.  The  state  of  things  which  existed  in 
1S48  was,  therefore,  definitively  adopted,  and  no  complaint  can  !« 
made  against  Mexico  on  the  part  of  the  American  Government,  or  of 
its  citizens,  with  a  view  to  go  back  to  the  situation  in  which,  for 
instance,  the  Jesuits  were  when  they  managed  the  fund  in  question, 
or  that  in  which  the  Franciscans,  the  Dominicans,  or  the  Bishop,  Gar- 
cia Diego  were  when  the  Government  of  Mexico  delivered  to  them  the 
products  of  the  property.  When  Mexico  and  the  United  States 
liquidated,  so  to  say,  their  accounts  in  1.S48,  binding  themselves  not  to 
seek  in  the  past  for  any  cause  of  complaint  or  reclamation,  the  fund  of 
California  was  already  incorporated  into  the  national  revenues  of  the 
Republic,  and  the  Government  of  Mexico  had  only  allotted  certain 
subsidies  to  the  ecclesiastical  functionaries  who  served  it  as  auxiliaries 


543 

in  that  part  of  the  confederacy.  This  situution  the  claimants  now 
desire  to  alter  and  to  oblige  Mexico  to  pay  the  perpetual  tribute  of  a 
rent  to  certain  American  corporations.  Such  a  thing  could  only  be 
exacted  if  included  in  the  treaty  which  put  an  end  to  all  questions 
between  Mexico  and  the  United  States,  up  to  the  peace  of  Guadalupe 
Hidalgo.  After  that  peace  the  obligation  which  the  claimants  seek  to 
impose  upon  Mexico,  could  only  exist  by  commou  consent  of  the  two 
Governments;  but  far  from  such  a  consent  having  ever  been  given, 
the  Government  of  Mexico  does  not  recognize  such  an  obligation,  and 
protests  against  any  demand  tending  to  impose  the  same  upon  it. 

What  that  Government  did  in  another  case,  as  a  free  and  voluntaiy 
aet,  the  Bishops  of  California  want  now  to  exact  for  themselves  by 
compulsion.  When  the  Government  of  Mexico  entered  into  the  con- 
vention with  Spain  relative  to  the  fund  of  the  Fhillipine  Islands,  the 
onerous  part  of  that  agreement  was  counterbalanced  by  useful  stipu- 
lations in  regard  to  claims  which  were  settled  by  it.  What  is  there 
in  common  between  that  case  and  that  of  the  claimants?  What  do 
they  give  Mexico?  What  do  they  offer  her  in  exchange  for  the  soi-t  o£ 
perpetual  annuity  which  they  want  to  secure  in  favor  of  their 
churches'?  When  they  advance  this  pretension  accompanied  by  conces- 
sions and  renunciations  such  as  those  which  the  Spanish  Government 
made  at  the  time  of  the  arrangement  which  was  called  afterwards  the 
Convention  of  Father  Moran,  they  will  have  a  right  to  cite  that  act  as 
a  precedent,  if  precedents  can  be  alleged  in  regai-d  to  a  subject  which 
depends  only  upon  the  judgment  and  free  will  of  a  (iovernment.  The 
distinctions  between  the  two  cases  which  the  claimants  attempt  to 
compare  are  numerous,  hut  in  one  point  of  view  the  argument  dedu- ' 
cable  from  that  cited  relrouiids  on  themselves;  because  the  fact  of  the 
question.s  relative  to  the  fund  of  the  Pbillipine  Islands  having  been 
settled  by  i]ieans  of  a  convention  shoivs  that  the  consent  of  the  Gov- 
ernment of  Mexico  was  required.  The  convention  now  in  force 
between  Mexico  and  the  United  States  embraced  all  claims,  and  the 
claimants  have  mistaken  their  remedy — instead  of  presenting  this 
demand  here,  they  should  ask  their  Government  to  negotiate  with 
Mexico  a  convention  similar  to  that  which  Spain  negotiated  in  the  case 
above  alluded  to.  The  Government  of  the  Lnited  States  would  judge 
whether  it  was  agreeable  to  it  to  take  such  a  step,  and  Mexico,  exer- 
cising her  free  sovereignty,  would  say  whether  she  was  disposed  to 
admit  such  a  pretension. 

Utterly  inadmissable  as  the  demand  in  this  case  is,  a.s  to  the  prin- 
ciple on  which  it  is  founded,  it  is  no  less  exaggerated  in  the  calculations, 
made  by  the  claimants,  of  its  amount.  As  to  this  point  the  original 
memorial  was  vague  and  uncertain.  Its  signers  acknowledged  that 
they  did  not  know  what  amount  they  ought  to  claim,  and  indirectly 
cast  on  the  Commission  the  duty,  not  by  any  means  easy,  of  ascertain- 
ing it.  In  the  progress  of  the  case,  and  as  new  data  and  documents 
have  been  brought  forward,  the  claimants  have  fixed  their  ideas,  and 
these  appear  at  last  translated  into  figures  on  page  31  of  the  printed 
argument.  The  point  of  departure  taken  therein  is  the  absorption  of 
the  fund  of  California  into  the  Mexican  TreasuiT  in  February  8, 1842, 
and  the  memoranda  prepared  by  the  Bishop,  Garcia  Diego,  on  that 
occasion,  as  to  the  amount  of  .said  fund. 

Notwithstanding  that  the  paper  in  question  deals  in  conjectures 
rather  than  facts,  and  shows  a  manifest  inclination  to  exaggeration. 
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t  be  claimants  ascribe  to  it  matbematical  accuracy,  calculating  the  rent 
that  the  funds  already  appropriated  by  the  Mexican  Treasury  are  to 
produce,  and  capitalizing  it  at  the  rate  of  6  per  cent.,  they  make  up  &a 
amount  of  §577,583.37.  To  this  they  add  the  old  debts  due  the  fund, 
as  if  their  conversion  into  money  were  an  easy  matter  at  any  time;  and 
thus  they  raise  the  capital  to  a  million,  six  hundred  and  ninety-eight 
thousand,  seven  hundred  snd  forty-five  dollars.  Upon  this  sum  they 
charge  interest  since  the  year  1849,  and  by  this  operation  fix  the 
respon-sibility  of  the  Mexican  Government  at  two  million,  one  hundred 
and  forty  thousand,  one  hundred  and  four  dollars.  They  modestly 
concede  one-tenth  of  this  amount  for  the  Missions  of  the  Lower  Cali- 
fornia, and  in  this  manner  the  demand  is  condensed  to  a  determined 
figure.  But  the  whole  groundwork  of  this  calculation  is  weak  and 
uncertain.  If  the  account  of  the  attorney,  Ramirez,  to  whom  the  claim- 
ants ascribe  as  much  infallibility  as  to  the  Pope,  be  examined,  it  will 
*  be  found  that  at  every  step,  its  author  was  without  documentary  evi- 
dence in  regard  to  most  important  items.  When  so  much  confidence 
is  claimed  for  information  derived  from  that  source,  the  claimants 
should  not  have  forgotten  what  the  same  Ramirez  wrote  to  the  Gov- 
ernment of  Mexico  three  days  before  the  issuance  of  the  decree  which 
incorporated  the  pious  f una  into  the  public  treasury,  and  which  con- 
futes their  dattenng  and  erroneous  calculations.  This  information 
apj>ears  at  the  foot  of  the  p^e  and  among  the  last  of  the  documents 
which  the  claimants  have  brought  to  the  notice  of  the  Commission. 
It  reads  thus: 

"Excellent  Sir:  The  Pious  Fund  of  the  Oalifomias  consists  of 
three  quarter  parts  of  the  hacienda  of  "CienegaDet  Pastor"  and  other 
three  quarter  parts  of  seventy  thousand  dollars  for  which  certain  houses 
on  Vergara  Street  were  sold  in  emphyteusis  to  build  the  new  theatre; 
the  hacienda  of  "  San  Agustin  De  Amoles"  with  its  appurterfhnces  in  the 
districts  of  San  Luis  andTamaulipas,  and  that  of  "Ibarra"  in  the  dis- 
trict of  Guanajuato;  a  capital  of  forty  thousand  dollars  secured  on  the 
hacienda  of  "  Arroyo  Zarco,"  and  forty-two  thousand  doUai-s  on  that 
of  "  Santa  Lugarda,"  and  annexed  farm,  in  San  Juan  De  Los  Llanos; 
an  obligation  for  one  hundred  and  sixty-two  thousand,  six  hundred  and 
eighteen  dollars,  three  reals  and  three  grains,  invested  at  interest  at 
the  rate  of  five  per  cent,  per  annum  in  the  Old  Gmmiffedo  and  of  which 
nothing  has  been  collect^  till  now,  and  in  other  sums  which  in  several 
occasions  have  been  taken  by  the  public  Treasury  as  loans  with  promise 
of  repayment.  The  three  quarter  parts  of  the  hat^'iendaof  theCienegs 
are  embargoed  and  ordered  to  be  sold  pursuant  to  a  judicial  demand 
prosecuted  by  Don  Jos^  Ma.  Jauregusi  vs.  the  Fund,  and  if  the  sen- 
tence is  carried  into  effect,  in  the  manner  it  has  been  pronounced,  the 
embargoed  estate  will  not  be  sufficient  to  cover  it.  The  fund  is  respon- 
sible for  other  demands  which  could  not  be  covered,  by  reason  of  the 
loan  which  the  Supreme  Government  raised  on  mortgage  of  said  fund, 
as  almost  all  its  income  was  applied  to  pay  the  interest  of  said  loan, 
which  it  is  paying  now  at  great  sacrifice.  The  information  I  believe 
answers  the  note  of  your  excellency,  which  I  have  just  received,  and  I 
avail  of  this  opportunity  to  a-ssnre  you  of  ray  consideration  and  respect. 

Mexico  February  6th,  1842. 

God  and  Liberty, 

Pedro  Rahibez. 

To  His  Excellency  the 

MiNiexEtt  OP  Justice  and  Ptmuc  Instruction."     ^ 
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By  the  foregoing  report  will  be  seen  the  bad  condition  of  the  fund 
of  Californias,  at  tne  time  that  the  Mexican  Treasury  received  it;  that 
a  great  part  of  it  consisted  of  old  credits,  represented  in  Mexico,  by  a 
paper  which  had  almoi^t  no  quotation  in  the  market,  and  that  the 
author  of  the  report  declares  that  the  whole  fund  was  at  the-point  of 
being  absorbed  by  a  judicial  sentence  pronounced  in  favor  of  one  of 
the  ereditoi-e. 

It  is  not  strange  that  the  report  here  above  copied,  should  be  so  dis- 
couraging, as  seventeen  years  before  it  was  wntten,  the  Secretary  of 
the  Treasury  of  Mexico  gave  the  same  discouraging  facts  about  the 
same  matter,  in  his  repoi-t  presented  to  the  (>)ngress  in  the  year 
1825,  viz: 

"  CALIFORNIA8, 

"The  missions  established  for  the  purpose  of  bringing  to  the  faith  ' 
the  Indians  who  knew  it  not,  were  in  charge  of  the  Jesuits.  While 
these  yet  subsisted,  the  Marquis  de  Villa  Puente  De  La  Feiia,  left  in 
September  1726,  under  the  protectiou  of  the  Government  six  haciendas 
for  the  puipose  of  sustaining  said  Missions.  When  the  Jesuits  were 
suppressed  the  haciendas  were  managed  by  the  administrator  and  auditor 
of  tneir  temporalities,  afterwai-ds  by  the  clergy  of  San  Fernando 
and  Santo  Domingo,  and  in  1782  by  one  of  the  secretaries  of  the  Mexi- 
can Treasury.  'Iney  are  now  under  the  responsibility  of  a  single 
administrator. 

The  hacienda  called  ^'Ybarra"  that  of  San  Augostin  De  Los  Arnolds, 
that  of  "El  Buey"  that  of  "LaValk"  a  part  of  "Cienega"  and 
another  in  two  houses  in  Vegam  Street  in  Mexico,  comprise  the  real 
property  urban  and  rural  of  the  Fund  of  the  ML-fsions  of  Califomias. 
Their  proceeds  are  very  small;  the  insurrection  of  1810  caused  such 
great  damages  to  the  ti\'e  tirst  named  that  tbey  were  almost  ruined. 
The  want  of  cattle  and  repairs,  keep  them  very  low.  Their  proceeds 
may  be  in  1825,  »12,150  and  5  reals. 

These  Missions  have  besides  $631,056,  7  reals  and  9  grains  of  capital 
imposed  in  consols,  National  Trea^sury,  Coiiiiilado  and  others,  of  wnich 
no  interest  are  collected. 

The  salaries  of  its  employees  amount  to  83,300,  4  reals.  The 
Synods,  viaticums,  and  the  other  indispensable  expenses  of  the  mis- 
sionaries, are  calculated  at  present  to  be  819,250.  The  deficit  will  be 
an  indebtedness  which  will  take  its  place  when  it  has  to  be  paid." 

And  here  it  is  proper  to  insist  that  not  only  the  claimants  exagger- 
ate the  amount  of  the  Fund  on  which  they  claim  interest,  but  that 
they  want  to  divide  it  as  the  lion  in  the  fable,  when  thej'  only  leave 
one-tenth  for  the  Church  of  the  Lower  California. 

If  the  documents  which  constitute  the  history  of  this  matter  are 
to  receive  the  litei-al  and  strict  interpretation  which  the  Bishops  of 
I'pper  California  claim,  the  Fund  in  question  was  created  for  the  sole 
pui'po.'*e  of  sustaining  the  Missions.  / 

The  greatest  number  of  these  were  frdm  the  beginning  founded  in 
Lower  California,  so  that  making  an  eqpitable  division  and  adopting 
the  same  law  and  the  same  history  rcliea  on  by  the  claimants,  only  the 
smallest  part  of  the  interest  they  claim  will  belong  to  them.  {See  the 
number  of  the  Missions  respectively/founded  in  the  two  Californias, 
detailed  in  the  statement  which  apj^ars  on  page  15  of  exhibit  No.  25.) 
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As  it  bas  been  already  said,  the  Mexican  Government  sustained 
these  foundations  with  resources  derived  from  private  donations  as 
well  as  from  the  public  revenues.  The  confirmation  of  this  can  be 
seen  in  the  successive  budgets  of  the  Federal  Government.  Whether 
since  the.  peace  of  Guadalupe  Hidalgo  the  same  thing  has  been  done 
oi  not,  ana  whether  or  not  appropriations  for  the  civilization  of  the 
Indians  of  Lower  California,  or  the  other  western  states,  have  been 
made,  is  a  matter  which  the  undersigned  does  not  feel  called  upon  to 
discuss  here,  nor  does  the  Mexican  Government  deem  itself  under  any 
obligation  to  furnish  proof,  because  those  who  here  question  the 
matter  have  no  right  to  do  so. 

Such  must  have  been  the  views  of  the  Government  of  the  United 
States,  when  in  1851*  it  abstained  from  presenting  this  claim,  whan  it 
was  requested  to  do  so  by  those  who  now  present  it  here.  The  Gov- 
ernment at  Washington  must  have  opposed  tae  demand  it  was  requested 
to  make,  and  probably  for  the  reason  that  it  did  not  wish  to  ask  for 
an  endowment  in  monev  for  the  Catholic  Church  of  Upper  California, 
after  having  deprived  Mexico  of  that  rich  province.  A  daughter  is 
sometimes  taken  by  foi-ce  or  seduced  by  wiles  from  her  father's  house, 
and  the  act  subsequently  repaired  by  a  forced  marriage.  Suppose  the 
husband  presents  himself  afterwai-ds  to  demand  a  marriage  portion 
from  the  offended  and  abandoned  father  i 

The  Bishop's  claimants  in  this  matter,  tried  to  induce  the  American 
Government  to  act  in  a  similar  way,  and  not  succeeding,  they  now 
reproduce  before  us  the  same  pretension.  It  must  be  dismissed  with- 
out he.-'itation.     Such  at  lca.st  is  the  opinion  of  the  undersigned. 

De  Zamacona. 


With  reference  to  the  affidavit  signed  yesterday  by  Nathaniel  Wil- 
son, Esquire  of  Counsel  in  the  case  of  "'Thaddeus  Amat  et  al.  vs. 
Mexico''  No.  4&3,  and  transmitted  to  the  Umpire  by  order  of  the  Com- 
mis.sioner!4,  the  Umpire  is  of  opinion  that,  considering  the  iiiiportance 
of  the  abovemcntioned  case  in  itself  and  how  de.simble  it  is  that  he 
himself  should  be  enlightened  as  much  as  jwssible  in  order  to  his  ren- 
dering a  just  decision  in  the  ea»e,  and  looking  at  the  fact  that  those  of 
the  counsel  of  the  claimants  who  are  best  acquainted  with  the  history 
of  the  case  are  at  this  moment  at  so  distant  a  point  as  San  Francisco, 
an  additional  thirtv  days  should  be  allowed,  beyond  those  laid  down 
bv  the  previous  rule,  to  the  Agents  both  of  the  United  States  and  of 
Jkiexico  for  preparing  their  respective  arguments  for  the  Umpire  in 
the  alKivc  case. 

Ei>WD.  Thornton. 

Washington,  May  2!),  1875. 


Copy. 

Thauf.us  Amat  y  Otbos  | 

Contra  Mkxico  >■  Alegato  por  la  defense  ante  el  Hon.  Arbitro. 

No.  i'JS. 

El  presente  case  es  de  suma  gravedad  6  iniportancia.  tanto  por  las 
.,  .*r ^1  1,.   ^.^ 1 :_  ,.... l„ 
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la  gravedad  6  iniportancia.  tanto  p 
1,  conio  por  la  tmsccndcncia  ((ue 


cuestiones  que  en  ^l  se  versan,  conio  jior  la  tmsccndcncia  ((ue  en  lo 
futui'o  pueuc  tener  para  Mi5.vico  la  decision  que  en  6\  recaiga, 
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Seguro  el  que  subscribe  de  que  el  Arbitro  ha  de  exatuinar  con  hm 
esorupulosidad  acostiimbrada,  y  aun,  si  cube,  con  mayor  empeno,  todas 
la8  constancias  del  expediente,  no  duda  <iue  darit  al  tuminoso  alegato  de 
la  defensa  escrito  por  el  Sr.  Aspiroz  toda  la  atencion  que,  bajo  cualquier 
aspecto  que  se  examine  el  case,  no  debe  rj-'husSrsele'  por  quien  haya 
de  decidirlo  concienzudaniente.     (Es  el  documento  No.  4C). 

Excusado  es  que  el  Agente  de  Mexico  haga  al  Arbiti-o  una  especial 
recomendacion  para  que  se  imponga  detonidaniente  de  la  opinion  del 
Comisionado  de  Mexico  pues.  estando  llamado&dirimirladiscordancia 
de  opiniones  de  los  Coniisionados,  seria  casi  una  ofensa  &  «u  alta  jua- 
titicacion  suponer  no  estudiara  con  particular  interes  los  fundamontos 
de  tales  opiniones. 

Tratadas  ya  todas  las  ciiestiones  del  presente  caao  con  la  inteligencia 
y  esmero  que  lo  ban  sido  en  el  alegato  y  dictfimen  mencionados.  serta 
una  vana  presuneion  en  el  que  suscribe  intentar  siquicra  decir  algo 
nuevo  y  digno  de  figurar  al  lado  de  dichos  trabajos. 

Pero  sin  tal  pretencion  y,  por  el  contrario,  solicitando  indulgcncia 
por  el  niugiin  aliiio  de  eate  escrito,  va  a  procurar  haccr  en  ^1  quien 
tiene  hoy  Ja  honra  de  repreaentar  al  Gobierno  de  Mexico  ante  la  Comi- 
sion,  iinicamente  algumw  observaciones  y  una  exposicion  sobre  el 
punto  de  vista  en  que  oree  debe  ser  considcrado  el  caao,  conforme  ii  la 
convencion  en  cuya  virtud  ne  ha  presentado. 

I 

Para  fundar  la  opinion  favorable  &  los  reclamantes  comienza  el 
Comisionado  de  los  Estados  IJnidos  por  sostener.  6  por  mejor  dicho, 
por  dar  por  probado,  que  el  fondo  de  misiones  de  Californias  tuvo 
sieiuin-e  un  objeto  exclinthaincnte  religiose,  y  no  politico  en  sentido 
alguno. 

La  eontiario  esta  demonstrado  con  irrefragablea  testimonios  hiNt6ri- 
cos  en  el  alegato  del  Sr.  Aspii-oz  y  en  la  opinion  del  Sr.  Zamacona. 

Pero  cualquiera  que  haya  sido  el  caracter  de  dicho  fondo  por  la 
intension  de  lo»  fundadores,  reconoce  el  Comisionado  Americano  que 
desde  la  expulsion  de  los  jetfuitaj^  d  quiencs  aquellos  habian  encomen- 
dado  la  inversion  de  los  caudelcs  dc  que  se  trata,  el  sobemno  asumio,  on 
virtud  de  dominio  eminente,  la.s  fai'ultados  necesariais  para  Uevar  £ 
ejecucion  el  prop6sito  de  <iuienes  crearon  el  fondo. 

Adinite,  puea,  el  Sr.  Wadsworth,  no  solo  el  hecho  de  <)ue  cl  Obispo 
de  California  v  5ntes  que  (51  diversas  coiTnoiueiones  religiosas  y  aun 
algiina  laica,,tntervInieron  en  el  manejo  e  inversion  del  fondo  unica- 
niente  por  Comision  del  Gobierno  Nacional  siiio  tambien  el  plcno  dcre- 
cho  del  miaiiio  Gobierno  pam  encar^r  de  eete  manejo  ^  inversion  £ 
quien  le  niereciera  conlianza  y  a  su  jmcio,  fuese  mas  ii  projKJsito  para 
llevar  a  cabo  los  tines  de  la  institucion. 

Parece,  sin  embargo,  que  el  Comisionado  Americano  atiibnyc  a  ta 
designaeion  del  Obispo  de  California  por  aquel  Gobierno  ypai-ael 
expresado  encargo  un  efectopermanentey  la  transmision  deun  dttrccbo 
perfect©  6  irrevocable  en  el  Obispo  y  sus  sucesores. 

Y,  eomo  fundaniente  de  tal  creencia  (que  es  tambien  el  de  la  prescnte 
rcclamacion)  eita  el  decreto  de  "24  dc  Oetubre  de  184iJ  que,  por  lo 
mismo,  debe  tetierso  a  la  vista  como  una  de  las  mas  importantespiczas 
del  expediente. 

Dice  asi:  '"Que  tcniendo  en  considcracion  que  el  decreto  de  8  dc 
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Ft  Ijrcro  del  presente  aHo  que  di«puso  i<olr{er</  a  amtinuar  a  cargo  del 
MtiM-eiuo  Ouoiei-tio  ei  cuidado  y  adminintracion  del  fondo  piadoso  de 
(.'alifoiniaa,  atmo  lo  htibia  etiado  aideruiraiiiente^  se  dirige  a  que  se 
logren  con  toda  exactitud  los  I>eii^lico8  y  nacionales  objetos  que  se 
propuBo  fa  fundadora,    *    *    *    He  tenido  &  bicn  decretar lo  siguiente: 

Art.  1.  Las  iincas  urbaua.-j  y  rusticas,  los  cr^ditoa  atrtivos,  y  demas 
hienes  pei-tenecientes  al  foiido  piadoso  de  California  quedan  ineorpo- 
radfls  al  Erario  Nacional. 

Abt.  3.  Se  procedei'a  por  el  Ministerio  de  Hacienda  &  la  venta  de 
las  fincas  y  demas  bienes  pei'teneciente^  al  fondo  piadoso  de  Calif  ornias 
por  el  capital  que  repi'esenten  al  ti  por  ciento  de  hiis  piiiductm  aDuales 
y  la  hacienda  pfiblica  reoonocerfi  al  misrao  v^ito  de  seis  por  ciento,  el 
t<it<tl  prixlucim  de  estas  enagenaciones. 

Art.  3.  La  i-enta  del  talm-o  que  hipotecada  especiaimente  al  p^fo 
de  los  r^ditos  correspondieotes  al  capital  del  referido  fondo  y  la  direc- 
ciori  del  ramo  entregara  las  cuntioedes  necesaiias  para  cumplir  los 
objetos  k  que  esta  dc'^tiuado  e)  mismo  fondo  sin  deduccion  alguuo  por 
gfastos  de  adininiHtracion  ni  otro  aleuno." 

Ya  .-^e  v6  que  est*  decreto,  base  ae  la  reclamacion,  declara  nacional^a 
los  obJ4^to»  a  que  estaba  destinadoel  fondo  en  cuestion.  Sc  ve  tambien 
que  dejo  inc»trpiyr<uli)i  en  el  Krai-io  Nat-tonal  de  Mexico  tales  fondos; 
pero  prineimlinente  dehe  Uaniar  la  at«ncion  que  para  nada  se  menciona 
en  parte  alguna  del  uiismo  decreto  ni  al  Obispo  ni  k  la  Ig:le.sia  de 
California. 

jComo  es,  pues,  que  en  eate  decreto  se  pretende  fundar  el  derecho 
fliegado  'i 

i,  Como,  de  que  el  Gobierno  de  Mexico  ae  propusiera  seguir  destinando 
£  sur*  lien^ficas  y  nacionalcs  obietos  los  fondos  que  declaraba  estar  £ 
su  ex<rlusivo  cargo,  puede  deducirse  ijue  esos  fondos  babian  de  ser 
administrados  4  invertidos  perpetuamente  por  la  iglesia  de  Californias, 
cual  lo  sostiene  el  Sr.  Wadsworth? 

Si  hubiese  despuesto,  esplicita  v  terminantemente,  que  ae  entregaron 
al  Obispo  de  California  las  cantidades  necesarias  de  los  r^dito.s  que  el 
mismo  decreto  destinaba  &  los  objetos  de  la  primitiva  fundacion, 
todaria  seria  mas  que  dudoso  el  titulo con  que  hubiemn  podido  reclamar 
tales  contidades  los  suceseres  del  Obispo  deiwlc  el  momento  en  que 
dejaron  de  ser  de  intei-es  /laci'wa/  para  Mexico  los  objetos  en  que  se 
invirtieran  esas  cantidades  en  la  Alta  California. 

A  juicio  del  Sr.  Wadsworth  no  solaiiient«  subsisten  en  la  localidad 

3ue  se  acalta  de  niencionar  las  necesidades  fi  que  f  u^  destinado  el  fondo 
e  misiones  por  sus  fuiidadores,  sino  oue  se  ban  auinentado  ron  la 
atluencia  de  aventureros  do  todo  el  munao  y  con  la  Inmigracion  China. 
Duda  el  que  suscribe  de  quo  el  Comisionado  de  los  Lstados  I'nldos 
baya  escrito  cstt^  pensaniiento  cajierando  que  se  tomara  A  lo  s^rio,  y 
mas  bicn  se  inclitia  d  .suponer  que  qniso  el  Sr.  Comisionado  amenlzar 
con  un  cbiste  la  aridez  de  la  mat<<ria  aue  le  ocuimba. 

;Qui5  tienede  c-omun  con  el  objeto  ae  proteger  y  cirilizara  loaabori- 
genes  de  cste  continente,  convortir  al  catolicisnio  A  los  Cbinos  y  a  loa 
dpM'reidos  eniigrantes  europeos  que,  oomo  una  avalanche,  se  precipa- 
tAron  sobre  la  rica  pi-eaa  arrancada  de  Mexico,  y  cuyos  tesoros  ofrecian 
mayor  incentivo  A  la  codicia,  que  elementoa  de  propoganda  religiosai 

Pero  suponiendo  que  fuese  hoy  tan  necesario  como  Antes  de  la 
anexion  do  la  Alta  California  a  los  Estados  Unidos  invertir  ciertas 
tantidades  pai-a  la  conversion  de  los  infieles  6  paganos  6  protestantes 
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al  catolicismo.  ;,  qu^  elase  de  obli&^acion  piiede  tener  el  Gobierno  Mexi- 
cano  de  ministrar  esas  cantidiK^^ 'f  ;,  De  interes  na«ional,  como  )a 
que  tieiie  todo  soberano  de  satisfacer  las  necesidades  pfiblicas? 
Ent6nces  ya  no  es  de  aquel  Gobierno,  sino  del  de  los  EijtadoH  Untdos 
que  aubrogo  en  todos  sua  derechos  y  oblipu-iones  respecto  &  la  Alta 
California,  de  quien  puedeii  pedir  los  obispos  el  cumplimiento,  de  tal 
obliffacion.  j.  Km  csta  de  un  earfirter  pnvado,  como  lo  pictende  el 
Sr.  Wadsworth,  de  donde  prot-ede'i 

Ya  se  ha  visto  tjue  no  del  deoreto  de  :H  de  Oi'tubre  de  1842  en  <|ue 
no  hay  mencion  ni  del  obispo  ni  de  la  iglecia  do  California. 

No  de  la  voliintad  de  los  que  crefiron  el  fondo  porque  ellos  lo  piisie- 
ron  exclusivamente  a  cargo  de  los  jesuitas  y  no  al  de  quienqulera  que 
He  pudiese  hallar  k  la  cabeza  de  nna  iglesia  que  ni  seqiiieru  existia  en 
la  epoca  de  la  fundacion. 

No,  en  fin,  per  los  objetos  &  que  fue  destinado  aquel  fondo,  porque 
jamas  los  ban  ilenado,  ni  hay  probabilidad  de  que  las  llenen  los  recla- 
niantes. 

Y,  sin  embai^,  para  el  Sr.  Wadsworth  es  de  un  caractcr  tan  pri- 
vado  la  8upue.sta  obli^aeion  del  Gobierno  de  Mexico  de  ministi-ar  6. 
los  obispos  de  California  una  gmn  parte  de  los  r^ditos  do  dicho  fondo, 
que  la  conipara  d  la  de  un  individuo  en  cuyo  poder  se  hallase  este,  y  A 
quien  los  tribunales  ordinarioN  no  podrian  menos  que  compclcr  al  pago 
de  tales  reditos. 

i  Pero  lo  barian,  en  tal  caso,  sin  que  los  demandantes  probai-an  su 
derecho  a  ellos  o  mejor  dicho,  su  titulo  de  propriedad (— Evidente- 
mente  no, 

{  Y  eual  es  el  titulo  que  presentan  &  este  alto  tribunal  los  que 
demandan  ante  el  al  Gobierno  de  M4icico'i 

Un  decreto  que  ninguno  les  dii,-Mas  aun-  que  les  retiro  lo  finico  que 
fintes  habia  tenido  &  bien  aquel  Gobierno  dar  al  dignatario  eclesiiistico 
de  quien  prctenden  derivar  el  derechoque  deducen:  &  saber,  la  simple 
adniinistracion  del  fondo  de  que  se  trata. 

Rcouerdesc  que  el  decreto  de  24  de  Octubre  de  1842,  comienza  por 
reitcrar  lo  dispuesto  en  ot  de  H  de  Fehrero  del  mismo  ano,  por  el  crual 
se  quito  al  Obispo  de  California  el  manejo  de  ese  fondo  declarandose 
que  an  administracion  ^  iuriTsi'm  quedal>a  k  cargo  del  supremo  Go- 
bierno Nacional  de  Mexico  (-;(  ei  mcdo  y  ternutim  ijiifd  di-xpmlifiti  para 
Ilenar  el  obieto  (^ue  se  propusieron  los  donantes:  la  civilizacion  y  ron- 
version  de  los  hnrf>ar'»<.     (No  de  los  ehinos  ni  de  los  europcos.) 

Muy  probleniiitico  seria  que  si  los  jcsuitas  hubiesen  continuado  sin 
interrupcion  desciupenando  el  fideicoiiiiso  de  los  fundadores  del  fondo 
llamadodemisione«y  que  los  bienesque  lofomi^ron  nohubiesen  salido 
del  poder  de  tales  fideicomisarios  pudiera  hoj'  la  misma  cori>oraeion 
de  jesuitas  redaniar  para  benetic^io  de  la  Alta  California  segregada  de 
Mexir^  los  produftos  de  unos  bienes  ubi<«do.s  en  territorio  de  aquella 
Repfiblica. 

Pero  cuando  hace  un  siglo  que  <'eso  el  desempeno  de  tal  fidcicomiso 
por  los  jesuita-s;  cuando  desde  la  expulsion  de  estos  de  las  doniinios  de 
Espafia  todas  sus  ti'iniKiriiUfiiidfi*  se  incorporaron  &  la  real  Hacienda; 
cuando  por  el  mismo  decreto  en  que  s<^  prettinde  f  undar  esta  reclaniacion 
dejaron  de  constituir  un  fondo  ejipecial  los  bienes  destinados  al  objeto 
tuu.-ioii(il  de  la  civilizacion  de  los  saivajes,  para  conf  undirse  eon  los  denias 
caudales  pfiblicos,  cuyo  manejo e  inversion  won  del  exclusivo  resorte  del 
soberano,  y  cuando,  en  una  palabra,  no  hay  en  los  Obispos  de  la  AltaCali- 
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forn:a  ni  la  rcprP!senta<ion  de  los  jesuitas  de  quienes  no  son  fiucesorefl, 
ni  la  dfOegaoion  del  Gobieino  de  Mi?xioo  que  no  pudo  subsister  desde 
que  carei'io  el  mi^mo  (loliierno  de  los  mediors  de  sobrevigilancia  indis- 
pnnsableis  para  la  subsistent-ia  de  tnl  delegation,  &  impo-sibles  en  un  te- 
rritorio  somefido  ya  A  extraiio  poder;  apeiias  se  ooncibe  quo  dicbo» 
obispoi4  hallan  llegado  a  creerse  eon  algun  tUulo  para  formular  la  pro- 
tencion  que  ban  traido  &  ente  tribunal. 

tCuando  Oomenzo  para  ellos  el  dereiibo  que  dedut-eni 

jEn  el  niomento  de  soffregarse  la  Alta  California  dc  M^xicoi  },En 
el  dia  en  que  se  oangearon  las  ratiti(»cioneH  del  tratado  en  que  aquella 
Kepliblica  cedi6  a  ese  territorio  lo»  Estados  Unidoa? 

^Quien  repre»entaba  entonces  el  derecho  en  que  prctenden  ser  su- 
cefores  los  Ohispos  euyas  mitniri  no  existian  aun^ 

f,Era  un  individuo?  jEra  una  corporacion  ?  ^Era  el  pueblo  todode 
la  Alta  California  t 

Si  lo  priniero  el  individuo  que  poseia  el  pret«ndido  derecho  aegura- 
mentc  no  era  Americano,  ni  pudo  enipezar  &  serlo  basta  despues  de 
trawurrido  un  aiio,  confoime  al  Art.  S  del  tratado  de  que  se  ha  beobo 
meneion  es  decir,  no  antes  del  tratado  du  30  de  Mayo  de  1849. 

Si  lo  segundo,  la  coi*poraeion  pefdi6  todos  los  derocbos  que  tuviera 
rcspecto  a  Mexitio  y  su  Gobiemo  poi-que  no  ijolaniente  jio  so  le  reser- 
varon  en  el  tratado.  sino  que  ni  siquiera  se  hizo  niencion  en  el  de  cor- 
poracioncs,  cuiddndose,  no  mas.  de  garnntizar  la'^  dereehos  de  individuos 

Gri\'adojj,  y  aun  esto  solo  en  sum  nuevas  relai'ion&s  eon  los  Estados 
nidos.  no  respecto  &  wus  deivchos  6  intereses  rudicados  en  Mexico. 

I'or  Ultimo,  si  se  trata  <le  doreobo^  colectii'os  del  pueblo  de  la  Alta 
California  los  debei'cs  correlativos  a  ellos  pasaron  sin  exception  alguna 
al  nnevo  Sobemno,  al  ti^asinitJrsele,  sin  i-estricion,  las  prerogativas  de 
la  solverania. 

Pero  volvanios  a  la  primera  de  estas  tiTs  suposicionet^  que  parece  ser 
la  que  ^irve  dc  Imse  a  la  doniauda:  fi  sal»er.  que  fu^  un  individuo  el 
que,  en  viilud  de  su  niinistcrio  eclesiiiftitico,  po;^eia  el  derecho  que  se 
reclania,  el  inmediato  «ucesor  del  Obispo  Diego;  ;,  Estalui  realmeute  en 
pose.sion  actual  de  percibir  alguna  pai'te  de  los  reditos  del  fondo  de 
misione.s  en  Mayo  de  1H4S  6  isi9i! 

jl^Iabia  estado  recibiendo  algunas  cantidades  por  ese  titulo  hasta 
aquelloH  anosi 

Ni  .sequiera  se  indica  por  los  deoiandantes. 

iQu6  es,  entonces,  el  pretendido  derecho  en  quo  fueron  sucesores? 

S^o  una  esperanza  vana,  una  ilusion  desvauecida,  y  acaso  hasta  ya 
olvidada. 

Sin  que  el  deereto  (juo  retiro  del  Obispo  de  California  el  encargo  de 
administrar  e  invertir  el  fondo  de  misiones  dijese  una  sola  palabi-a  sobre 
que  se  ministraran  al  mismo  obispo  en  lo  sucesivo  las  cantidades  nece- 
Maria^j  para  los  objetos  del  aquel  pxtlnguido  fondo  i)udo  el  creer  que 
asi  seria  pei-o  esto  alld  en  el  uiio  de  ISia. 

Pasaron  ti-es  aiios  sin  (]ue  tal  i^'eonoia  se  realizara  y,  apixnechando 
el  precitado  obLspo  una  prepondemneia  accidental  del  partido  de  la 
igle^ia  en  el  (lobierno  de  Mexico  obtuvo.  en  1S45,  una  prome.sa  mas 
explicita,  aunqne  prol)abIemente  no  m^nwi  ilusona. 

Tal  promesa  fue  <'onsignada  en  un  deereto  que  apenas  ban  citado 
los  reelamantes;  pero  de  que  d  coniisionado  dc  los  Kstados  L'nidos  no 
ba  cn-ido  conveniente  baeer  nu^rito  en  su  opinion. 

Es  de  fecha  3  dc  Abril  de  18-l:5-posterior  al  que  se  toina  jror  fundi- 
nicnto  de  la  reclaniacion-y  dice  asi:  ^-.  , 
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"Los  cr4ditos  y  demas  bienes  del  fondo  piadoso  de  Califot-nias  que 
eiiistan  invtindkluM  se  di^volveran  hiineiHat'iiKiite  al  R.  Obisjw  de 
aqiiella  Mitra  y  sus  Muoesores,  para  los  objetos  de  que  habia  el  Art.  6 
de  la  ley  de  ^9  de  setiembre  de  1S36  ({Mira  que  los  administren  6 
invierta'n  en  ^^us  objetos  li  otros  analogies  respetando  siempre  la 
voluntad  de  lo«  fundadores)  sin  perjuicio  de  lo  que  el  Coiigreso 
reauelva  acerca  de  los  bieiies  que  ei^tan  enagenados." 

En  este  'decreto  hay,  como  ee  ha  dieho,  una  promeiiia  esplfi^ita  al 
Obiapo  de  California  pero  cuiil  es?  ;,Aeaso  la  de  que  a  el  y  aus 
sucesores  se  entregariau  la**  reditos  de  que  habla  el  decreto  de  'i^  de 
Octubre  de  1842? — No  ciertamente. 

IjOs  decretos  de  Febrero  v  Octubre  de  1842  babian  separado  de  toda 
ingereneia  en  el  manejo  &  inversion  del  fondo  de  mii^iones  al  Obispo 
de  California  ejerciendo  para  ello  el  poder  pCiblico  de  Mexico  la 
misma  libertad  cod  que  antey  habia  enoomendado  dioho  manejo  al 
repetido  Obispo.     "Huius  est  tollere  cujua  est  condere.'" 

El  decreto  de  Abril  ae  1845,  obra  de]  partido  clerical,  vino  k  con- 
ferir  nuevamente  al  Obispo  de  California  la  Comision  del  Gobierno  de 
que  tros  atlos  antes  habia  .sido  priyado;  pero  en  oste  tiempo  los  fondos 
babian  disminuido,  ain  duda,  considerablemente,  y  tanta  debio  ser  su  . 
diminucion  al  expedir-se  el  decreto  que  en  el  -se  luencionan  pHiueiB- 
mente  los  cr^ditos,  lo  que  hace  extender  que  constituian  la  mejor  6 
.  mas  Guantiosa  claj^e  de  los  bienes  existentes.  Estos  (/"f  no  rendidm 
en  virtud  del  deci-eto  de  1842)  fucron  hts  unk-ttx  mandados  entregar 
inmi-diatameute  al  Obispo  de  California  y  sus  sucesores.  En  cuanto  & 
los  vendidos  el  Congreso  se  reservo  determinar  despues  lo  que  tuviere 
d  bien. 

Trasfurrieron  otros  tres  aiios  desde  la  expedicion  de  aquel  decreto 
hasta  el  cange  de  ratiticaciones  "del  ti-atado  que  segrego  cie  Mexico  la 
Alta  California. 

I  Que  habia  sido  dui-ante  esos  tres  aiios  de  los  restos  del  fondo  de 
misiones  f 

i  Recibid  algo  de  ellos  el  Obispo  a  quien  debieron  entregarse  inuie- 
duit'tiiicntc  despues  de  expedido  el  decreto  que  asi  lo  ordenabaf 

Muj' probable  men  te  solo  recibiria  los  creditos  que  no  podian  tener  sino 
un  insignilicante  valor  siendo  en  au  major  parte  titulos  de  la  dcuda 
pfiblica,  Lo  demas  (si  es  que  habia  algomas  que  tales  ci-editos)  es  nmy 
verosimil  que  se  consumieiu  en  Xoa  gastos  pfiblicos  de  In  guerra  con  los 
Estados  Unidos. 

Y  si  fuS  asi,i  que  mejor  empleo  pudo  dai'se  a  los  fondos  destinados 
a  la  conquista  politica  y  religiosa  de  las  Califoriiias  que  el  defender  el 
territorioadquirido  por  medios  en  cuyo  empleo  fueron  esos  Menes  tan 
fltil  elemento'; 

Y  fi  f e  que  si  en  efecto  eeh6  mano  el  Gobierno  de  Mi^xico  de  los 
restoR  del  fondo  de  inisiones  para  softener  la  guerra  contra  los  Estados 
Unidos.  &,  cuvo  t^rmino  perdio  mas  de  la  mitad  del  territorio  nacional — 
inctusa  la  Alta  California— seria  curioso  que  hoyse  le  hiciese  pagar  en 
benelicio  de  los  Estados  Fnidos  y  de  una  secta  religiosa  que  tiende  i 
predominar  en  ellos.  no  solamente  io  que  entonces  toniara  de  dichos 
fondos,  sino  un  tributo  perpetuo  como  rsMitos  del  mayor  \-alor  que 
alguna  vez  pndieron  tener. 

Y  no  es  menos  curioso  que  esto  se  preteuda  invocando  precisamente 
un  de(;reto  que  dedaro  ser  de  intei-es  rerdndemineDte  nacional  de 
Mexico  los  objetos  a  que  estahan  destinados  aquellos  fondos. 
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Con  acento  editicante  refiere  el  patrono  de  los  Obispos  (p&^-  10  del 
alegato  impreso)  que  la  duque-sa  de  Gandia,  habiendo  oido  nablara 
un  anciano  sirviente  suyo  que  habia  isido  .soldado  en  California,  de  la 
esterilidad  de  ose  pai:j,  de  la  miserable  condicion  de  los  indio^  y  de  los 
sufrimientos  y  trabajoij  auastolicori  de  log  iititiioneriiK  consagrado-s  al 
mejoi'amiento  dc  aquelk  (le^igraciiida  raza,  dispuso  legar  una  parte  de 
«u  fortuna  para  auxilio  de  las  niiHiones;  y,  en  seguida  preguntai  <.-oino 
habia  dc  pensar  la  piadoi^  donante  que  au  lagado  tendria  por  final 
destine  entmr  al  tesoro  publico  de  Mexico'; 

£1  que  uuscribe  contesta  la  pregunta  con  otras:  l  pen^eria  la  duquesa 
de  Oandia  que  la  religion  que  iba  a  favorecer  su  niuniticencia  dejaria 
de  pertenccer  a  su  patria'f  gQue  aquel  pais  cuja  esterilidad  v  pobreza 
movia  au  catidad,  Uegaria  a  scr  una  ue  los  mas  ricos  del  mundot 
Que  aqucllos  miserables  indios  de  cuya  situacion  se  condolia,  en  vez  de 
ganar  con  la  prosperidad  dc  su  suelo  seriau  arrojados  de  el  por  el 
nuevo  soberano,  y  que  aquellos  i^aatos  misioneros  cuya  apostolico 
celo  y  heroica  abnegacion  admiraba  y  se  proponia  fonientar,  habian 
de  tornai'se  en  altas  dignatorios  de  una  rica  igfesia  i 

f  Y  cuando  tanto  ban  cambiado  las  cosas  de  como  las  conocieron  los 
fundadores  del  fondo  dc  misioncs  es  cuando  los  Obispos  de  Cali- 
■  fornia  vienen  a  reclamar  su  participaeiou — mas  todavia — supropriedad 
en  ellos? 

jY  para  que? 

(Van  por  ventura  a  llenar  los  objetos  de  la  fundaeion? 

jVan  a  Uevar  a  los  infelices  indios  relegados  a  los  conJinea  del  terri- 
torio  que  fue  suyo  la  luz  del  Evangelieo  y  loi^  auxilios  de  la  caridad 
cristiana  ? 

Por  lo  menos  si  se  proponen  hacerlo  ni  sera  en  beneticio  de  Mexico, 
di  el  Gobierno  de  aquelui  Republica  podria  vigilar  que  se  invirtieran 
en  sus  verdaderos  objetos  las  cantidades  recibidas  por  los  Obispos 
reclamantes. 

Pero  volvamos  al  punto  de  partida. 

Habiamos  visto  que  en  Abrilde  1845  dispuso  un  decreto  se  entregaran 
iiiU'rd'at'.iiiH'nti-  al  Obispo  de  California  y  sus  sucesorcs  los  creditos  y 
demas  bienes  no  vendidos  del  fondo  de  niision&s  y  escusado  es  decir 
que  al  encargar  el  Gobierno  de  Mexico  a  dicho  Obispo  la  Administracion 
de  tales  bienes  en  io  que  mcnos  pudo  pensar  fue  en  que  Uegarian  a 
figurar  como  sucesores  del  Obispo  Diego  en  cuyo  nombramiento  habia 
tenido  la  paiticipacion  que  le  eorrespondia  unos  estrangeros  no 
admitidos  al  mismo  Gobierno  ni  nombrados  con  intervencJon  suya. 

Se  entregaron  o  no  se  entregaron  inmcdiatamente  al  Obispo  Diego 
los  creditos  y  bienes  unicos  cuya  administracion  e  inversion  Ic  contiaba 
su  0'ilii<fi-iii'.  Como  quiera  que  fiiesc  el  decreto  de  3  de  Abril  de  1845 
debio  ejecutarse  inmi-a!fitami-tiie6({\iAAo  sin  ulteriores  efectos.  JIurio 
despues  cl  Obispo  Diego  y  no  se  le  dio  sucesor  en  la  forma  en  que  el 
baltia  sido  nombrado;  sobi-evino  la  guerra  entre  Mexico  y  los  Estados 
Unidos  que  termino  por  el  tratado  de  2  dc  Febrero  de  lS-18;  ni  una 
palabra  se  diio  en  ^1  sobre  corporaciones  y  menos  sobre  iglesias,  garan- 
tizando  simplcmente  los  Estados  Unidos  a  los  individuos  Mexicanos 
quesiguieran  viviendo  eu  el  territorio  couquistado  por  ellos,  cl  libre 
eiercieio  de  su  culto  y  el  seguro  goce  de  sus  propriedades  existentes  en 
el  mismo  territorio. 

L>a  iglesia  catolica  de  la  Alta  C-alifornia  no  quedo,  pues,  por  el  tra- 
tado de  Guadalupe  Hidalgo  con  el  caracter  de  corporacion  reconocida 
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por  el  nuevo  soberano  ni  con  derechos  recoQocidos,  no  ya  respecto  al 
tiobicrno  de  la  nacion  de  que  los  miemhros  y  pastores  dc  ewa  iglet<ia 
deiabau  dc  defender,  aino  aim  respecto  a  los  biones  a  que  la  iiiii^nia 
iglesia  pudiera  creerse  con  dereclio  dentro  del  territorio  en  que  se 
ballaija  establccida. 

Pasaron  afio8  y  dicho  iglciiia  si^uio  i^iendo  una  exUtencia  privada  sin 
existencia  legal  en  los  Estados  Unidos.  El  Papa,  que  era  el  unico 
Bobei-ano  con  quien  estaba  en  relaciones  tuvo  a  bien — por  supuesto  sin 
conocimiento  i^iquiera  del  Gobiemo  dc  Mexico — nombrar  un  nuevo 
obispo  pam  la  Alta  California,  erigir  en  ella  otro  obiypado,  y  luego  un 
arzobispado  y  desi^nar  para  estas  dignidades  a  eiudadanos  oaturalizados 
de  los  Estados  Uniaos.  Estos  cambioi^  y  aunientoa  de  personal  habrian 
motivado  por  si  solo;^  que  el  Gobierno  de  Mexico  no  dejara  en  manos 
de  quienes  asi  babian  sido  nombrado.-:.  el  cargo  de  confiauza  conferido 
en  otro  tietnpo  al  Obispo  Mexicano  Diego. 

Entretanto  st  los  nuevos  dignatarios  de  la  iglesia  de  California  no 
adquirieron  de  su  antecesor  inmediato  aigunos  bienes  6  derecho-s  i>or 
algun  acto  individual,  como  cesion  o  testanicnto,  uno  u  otra  confornie 
a  las  Icyes  de  los  Estados  Unidos;  por  razon  de  ofioio  ningun  titulo 
legal  pudieron  hacer  valer  en  los  mismoii  Estados  Unidos  luientras  no 
comenzaron  a  representar  una  &jociacion  reconocida  en  el  orden  civil 
a  virtud  de  su  formal  incorporacion. 

Esta  tuvo  lugar  en  el  ano  de  1854,  {\-eanse  los  documentos  nos.  3  y 
10)  de  entonces  en  adelante  data  la  existencia  legal  de  la  iglesia  catolica 
de  California  en  los  Estados  Unidos;  y  solamente  de  entdnces  en 
adelante  pudo  esa  corporaeion  adquirir  derechos  y  hacerlos  efectivos 
bajo  la  proteccion  de  la«  leyes  y  de  las  autoridades  del  pais. 

Antes  de  la  incorporacion  formal  no  tenia  derechos  oolectivos  dicha 
iglesia,  y  sus  miemoros  v  sus  ministros  solo  tenian  aptitud  legal  para 
^quirir  derechos  individuales.  }  Como,  pues,  pudieron  trasmitirse  a 
los  Obispos  reclamantes  los  derechos  que  naya  tenido  el  Obisix)  Diego 
en  184-2  f 

Parece  que  se  pretende  atribuir  este  efecto  a  los  canones  de  la 
iglesia  catolica. 

i  Pcro  conio  se  puede  sostener  semejante  alwurdo? 

El  dei-echo  canonico  solo  pi-oduee  efectos  civiles  dentro  del  territorio 
cuyo  sobei-ano  se  los  da,  y  ni  ios  Estados  Unidos  at  anexarse  la  Alta 
California  hicieron  esta  concesion  ni  otra  alguna  a  la  iglesia  catolica 
de  alii,  ni  Mexico  al,  desprenderse  de  su  donnnio  sobre  ese  territorio 
pudo  dejar  vigente  en  el  el  derecho  canonico. 

Supongase,  no  obstante  que  este  derecho  continuo  en  su  mayor 
fuerza  y  vigor  por  propia  virtud,  a  pesar  del  cambio  de  soberania  en 
la  localidad  de  yue  se  trata.  j  Hay  en  6\  aiguna  prescripcion  que 
obligue  a  un  Grobierno  a  depositar  su  contianza  en  prelados  extrangeros 
para  la  administracion  e  inversion  de  caudales  incorporados  en  su 
teaoro  v  destinados  a  objetos  de  interos  ci:rfh-ih-f<iiii<-iit<-  naciwiu// 

Y  si  liay  tal  prescripcion  canonica  habi-a  tribunal — no  eclesiastico — 
que  se  preste  anacerla  efectiva! 

El  patrono  de  los  Obispos,  que  coniprende  no  ser  favoiable  a  los 
intereses  que  deliende  invocar  por  titulo  la  simple  delegacion  del 
Gobierno  de  Mexico  en  favor  deJ  Obispo  Diego,  quierc  sostener  que 
los  bienes  de  que  se  tiata  pertenecen  por  propio  derecho  a  la  Iglesia 
de  la  Alta  California  y  que  fue  un  atontado  a  la  propiedad  la  incor- 
poracion de  esos  bienes  a  la  real  Hacienda  cuando  fueron  expulsos  los 
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jciiuitas  iSc  lo»  dominion  de  Bspaiia,  hace  un  siglo,  y  otro  titentado  la 
scgundH  iiicorpomcioii  de  los  misiiios  bienes  en  el  tesovo  publico  de 
Mexico  en  IHi'i;  sicndo  de  notav  que  precisamente  cs  en  los  deeretos 
de  ese  aiio  en  loa  que  »e  fundiv  la  demanda. 

Con  tal  ooasion  reprueba  pnergicamente  dicho  patrono  (litando  la 
autoi'idad  da  escritores  Catolicos)  el  principio  que  considera  como  pro- 
piedad  publica  la  destinada  at  culto  en  lo^  pai!>os  en  que  e.^te  ha  8ido 
uno  solo,  bajo  la  est'luslva  proteccion  del  Estado. 

Seria  iigeno  de  la  cuestion  que  nos  ocupa  cuanto  pndiera  deeirse 
sobre  el  indieado  principio  abstracto.  Basta  observat  que  no  toca  a  este 
tribunal  llainar  a  cuentas  al  GobJerno  de  Espaiia  ni  al  de  Mexico  ni  a 
otro  alguno  por  la  nacionalizaoion  de  bienes  ecleisiasticos. 

Lo  que  se  ciiestiona  os  simplemente  si  los  Obiapos  de  California  han 
tenido  derecho  a  percibir  reditos  de  unoy  bienes  nncii>»aJ hados o  Incw- 
pofid/it  al  te^orii  di-  Me.n'c",  sea  que  lo  fucsen  con  buen  derecho  6 
sin  el. 

Dempues  que  la  Iglesia  Catolica  de  California  hubo  llenado  el 
requisite  de  la  incorporacion  para  tener  existencia  legal  en  loa 
Estados  Unidos,  uno  de  los  minl^tros  de  esa  Iglesia— el  cum  de  Sta. 
Clara — deniando  a  un  individuo  privado  por  la  posesion  de  un  terreno 
conocido  con  el  noinbre  de  '"  Orchard  "  que  ant<?s  habia  pertenecido  a 
la  mision  de  Sta.  Clara. 
■  Siguio3e  el  juicio  en  todos  sus  tramites  alegandose  por  una  j  otiB 

Sarte  cuanto  pndiera  esciarecer  la  cuestion  suscitada  sobre  dereohos 
e  la  J*glesia  de  California  en  los  bienes  que  en  tiempos  anteriorei^ 
formaron  el  fondo  de  niisiones. 

Se  aconipafla  a  este  alcgnto  una  copia  Integra  de  la  relacion  de  ese 
juicio  tomada  de  la  obra  "Reports  of  Ca«es  Argued  and  Detevmined 
in  the  Supreme  Court  of  the  State  of  California,  Vol.  VI  pag.  325  ct 
pas." 

Al  formular  el  inagistrado  Heyiidfelt  la  .scntencia  detinitiva,  se 
espi-eso  eii  estos  terniinos:  '"According  to  all  the  Spanish  and  Mexi- 
can authorities  (which  have  been  well  collated  in  the  resjwmdent  argu- 
ment) the  missions  were  political  establishments  and  in  no  manner 
connected  with  the  Chuvcn. 

"The  fftcts  that  the  monks  and  priest  were  at  the  head  of  these 
institutions  proves  nothing  in  favor  of  the  claim  of  the  church  to  uni- 
versal ownership  of  the  property. 

•  ■  •  •  •        '        •  • 

"The  lands  settled  by  them  weiv  not  conveyed  to  any  one  neither  to 
priest  nor  neophyte;  but  remained  the  pi"operty  of  the  Government. 


"Our  conclusion  is  that  the  plaintiff  ha.s  no  right  to  the  property  in 
question  and,  therefore  the  judgment  of  the  Court  below  is  affirmed." 

Cuando  esto  han  docidido  los  tiibunales  competentes  tratandose  do 
una  pi'opiedad  ubicadu  en  los  Estados  Unidos  jque  debe  docirse  de  los 
pretendidos  derechos  de  la  Iglesm  de  California  contra  el  Gobierno  de 
Mexico  por  reditos  del  producto  de  bienes  ubicados  en  Mexico  y  (|ue 
lejosde  habersidocedidos^nquella  iglesia  f ueran  esplicitamentedecla- 
rados  iiiici'iii<dr'<.' 

Seria  una  iniquidad  monstruosn,  que  mientras  a  los  detentadores  de 
propiedades  ubicadas  en  las  Estjidos  Unidos  y  que  antes'  pertenecieron 
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a  loH  misiones.  se  lew  mantiene  en  una  posesion  a  que  no  tienen  titulo, 
al  (Tobiemo  de  Mexico  se  le  coinpelieni  a  pagar  un  tributo  peipetuo 
en  favor  de  log  Obispos  de  Oalifoinia.  solaniente  porque  alguua  vez 
tuvo  a  bien  encomendar  a  un  prelado  eclesiastico,  bajo  su  dependencia, 
1h  adniiniMtracion  e  inversion  de  imos  fondoa  que  debian  destinai-se  a 
objetos  de  interes  nacional. 

II. 

La  Convciioion  dc  4  de  Julio  de  1868  sometio  al  exameu  y  decision 
de  Odte  tribunal  todas  las  reclamaciones  de  individuos,  corponuriones  y 
coiupatiias.que,  teniendo  la  ciudadania  de  los  Estados  Unidos  hubiesen 
sufrido  injurias  en  sus  personam  6  en  sus  propiedades  por  autoridades 
niexicanas. 

Lo  que  liay.  puea,  que  averieuar  en  cada  caao  es  si  alguna  autoridad 
de  1ft  nacion  deamiida  (da)  ha  necho  injuria  a  la  parte  deraandante  en 
su  persona  o  en  su  propiedad. 

La  primera  observacion  que  eu  este  respeto  ot-urre  al  examinar  el 
presente  caso  ea  que  ni  el  tJobierno  de  Mexico  ni  autoridad  alguna 
ae  aquel  pais  ha  tenido  siquiera  noticia  de  la  exiatencia  de  los  ores. 
AUemani  y  Amat  ni  de  la  corpoi-acion  que  representan. 

Esta  corporacion  conienzo  a  exiatir  legalmentc  en  los  Estadoa  Uni- 
dos.  o  mas  propiament^  en  el  Estado  de  California,  el  aiio  de  1854  en 
que  se  cumplio  con  el  requisito  dc  la  incorpoi-acion.  Desde  entoncea 
pudiei-on  los  niencionados  Sres.  repi'eaentar  los  deicchoa  e  interesea 
civilea  de  sua  respeetivas  igleaiaa  en  loa  Estadoa  Unidos;  j  pero  lo  supo 
siquiera  el  Oobierno  de  Mexico?  jQuicn  y  cuando  le  dio  noticia  de 
ello'f 

Ni  la  menor  indicacion  se  encuenti'a  sobre  este  particular  on  el 
espediente. 

}Y  no  es  verdaderamente  anouialo  que  ae  Uamen  injuriadaa  por  el 
Gobierno  de  Mexico  Unas  pci-aonas  de  cuya  exiatencia  individual  o  de 
cuyo  caracter  de  representantes  de  una  corpomcion  no  tenia  ni  la 
menor  noticia^ 

En  cuanto  a  que  los  reclaniiintes  hayan  sido  perjudicadoa  en  sus  pro- 
piedades  por  aquel  Gobierno  eata  demostrado  aer  enteramente  falso, 
porque  ni  el  fondo  de  niisionea  incoiporado  priiuero  al  tesoi-o  de 
iCapana  y  luego  al  de  Mexico  coniode  propiedad  nacional.  ni  los  pro- 
ductoa  de  ese  rondo  cuya  inveraion  quedo  a  cargo  del  Gobierno  deade 
la  expulsion  de  los  jesuitas  de  loa  dominios  de  Lspaiia,  ban  sido  jamaa 
propiedades  de  loa  Obiapoa  ni  de  la  iglei^ia  de  Oilifornia. 

Pero,  sobre  todo.  cualquiera  que  sea  el  derecho  que  los  reclamnntea 
deduzcan  sobre  dicho  fondo  o  sua  i-editos  nodie  se  atrevera  a  aostener 
que  tal  derecho  es  claro,  evidente,  inciie»t!Miahh: 

Pues  bien,  con  solo  que  seadudosoel  repetido  derecho  bastapara  que 
no  ac  pueda  reputar  a  los  reclamantes  como  innirlndos  por  la  oniision  del 
Gobierno  de  Mexico  en  hacerlo  efectivo#'H  liiriienoi- g'-Mthm  n  atilleitml 
di' parte  dr  lo»  intfre8a(h"<. 

Aun  cuando  no  ae  tratara  de  una  obligacion  nias  que  prohlematica, 
coino  lo  es  la  que  se  pretende  haber  dejado  de  curaplir  el  Gobierno  de 
Mexico,  aino  ae  una  bien  determinada  y  esplicita  cooiola  |>rocedcnte 
de  un  contrato,  no  se  podria  decir  que  se  hubieae  hecho  injuria  a  los 
intcresados  para  au  cumpliniiento  sino  cuando  estos  denioatraran  haberlo 
solicitado  ddigeute  sin  obtener  exito.  Solo  entoncea  habria  que  inves- 
tigar  si  la  resistencia  del  Gobierno  demandado  constituia  una  injuria 
por  ser  injuata  o  infundada.  [  , 
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Dicen  los  reclamanto^  que  en  1859  (bien  tarde  por  cierto)  presentaron 
su  reolamacion  al  Gobierao  de  lo8  Estados  Uiiidos. 

Seria  as't;  pero  como  este  Gobierno  no  dio  curso  a  tal  reclaiiiacion, 
ni  siquiera  noticia  de  hu  exit^tencia  al  Gobierno  de  Mexico,  para  el  fue 
absolutamente  lo  mismo  que  si  no  ee  hubiese  hecho. 

jCual  es,  pites,  la  injuria  de  que  se  quejan  los  reclamantes? 

)Han  pedido  alguna  vez  al  Gobiorno  do  Mexico  ei  reconocimiento 
del  deiecho  que  pretcnden  tener a  los  reditos  del  fondo  de  las misiones i 

No  solamente  no  lo  ban  piobado  sino  que  dI  t^iquera  lo  alegan. 

Y  fComo  ban  podido  espesar  racionalmente  que  no  habiendoleii 
ocurrido  a  ellos  niismos  proniover  cosa  alguna  sobre  su  prctendido 
derecho,  (tal  vez  sin  que  bubiesen  pensado  que  podrian  tenerlo)  el 
Gobierno  de  Mexico  les  hubiei-a  comenzado  a  pagar  puntualmente  Ion 
reditos  que  ahora  cobmn  desde  cl  afio  de  1848 'i 

Tan  exagerada  pretension  no  pucde  menos  que  ser  caliticada  de 
absurd  a. 

Supuesto  el  estado  que  guardaban  los  fondos  de  niisiones  en  el  afio 
de  lf45;  supuesto  el  oambio  complete  del  modo  de  sor  de  la  Alta  Cali- 
fornia prodiicido  por  la  gueri-a  y  el  tratado  que  le  dio  terruino  y, 
supuesto,  en  tin,  que  en  virtud  de  este  cambio  ni  eran  ya  de  interes 
nacional  para  Mexico  los  obietos  a  que  se  destinaron  dicbos  fondos  en 
la  Alta  California,  ni  el  Gobierno  ae  aquella  Republica  podia  visilar 
8U  inversion,  es  lo  uias  natural  del  mundo  que  ni  pensara  absoTuta- 
roente  el  raiNmo  Gobierno  en  que  los  Ministros  de  la  iglesia  catolica  de 
la  Alta  California  ategasen  derecbos  a  los  repetidoa  fondos. 

(Como,  pues,  ha  de  caliticarse  de  injuria  por  parte  del  Gobierno  de 
Mexico  el  descOnocimiento  o  falta  de  cuinplimiento  de  una  obligacion 
que  ni  ^1  sospechaba  tener,  ni  los  intersados  le  exigicron  jamas? 

Si  se  ti-atara  de  un  formal  compromise  contraido  por  el  Gobierno  de 
Mexico  a  favor  de  los  redamantes  en  terminos  incontrovertibles.  toda- 
via  no  seria  equitativo  atender  una  qucja  de  ijuienes  antes  no  bubiesen 
pixK'urado  diligentementeel  reconocimiento  y  ejecucion  de  tal  <'ompro- 
miso;  jque  se  debera,  pues  deoir  cuando  por  titulo  de  la  demanda  se 
alega  un  decreto  en  que  no  hay  mencion  alguna  de  la  entidad  repre- 
sentada  por  los  reclamantes;  cuando  esa  entidad  dejo  deexistir  con  las 
circunstancias  que  babia  tcnido  en  la  epoca  en  que  el  Gobierno  de 
Mexico  le  concedio — no  la  propieded  sino — la  administracion  de  loa 
bienes  cuyos  reditos  so  exigen;- — circunstanriaji  v  condiciones  deter- 
minantes  (le  este  encargo  contidencial.  t»mo  puecle  comprendersc  con 
la  lectura  del  decreto  de  !i9  de  Sctienibre  de  1836 — y  cuando,  por 
filtimo,  el  derecbo  alegado,  todo  podra  ser  pero,  de  seguro  no  claro, 
notorio  y  incuestionahle?  Seria  necesario  cambiar  la  significacion  de 
la  palabra  injuria  para  declarar  que  ba  hahido  de  parte  del  Gobierno 
de  Mexico  algo  que  nierezcafi  este  nombre  en  el  presente  caso. 

Por  tanto,  aun  en  cl  supuesto  absolutauiente  mfundado,  de  que  los 
Obispos  de  California  pudieran  deducir  alpun  derecho  una  parte  de 
loK  reditos  correspondientes  a  los  bienes  del  fondo  de  misiones,  vendi- 
dos  en  \'ii'tud  del  decreto  de  Hi  de  Octubre  de  1842,  su  demanda  no  es 
propia  del  conocimiento  y  decision  de  este  tribunal,  porque  no  se 
lunda  en  injuriii  hecha  a  ciudadanos  de  los  Estados  Unidos  por  el 
Gobierno  de  Mexico,  ni  desde  el  2  de  Febrero  de  184f>  en  que  la  per- 


sona de  ouien  pretenden  derivar  su  derecho  no  tenia  la  ciudadania  que 
hacen  vaier,  ni  desde  1854  en  que  comenzaron  a  tener  reprcsentacion 

"" -acioneH  de  la 
3  con  »u  pre- 


legal,  iti  en  tiemjKi  alguno  anterior  al  cange  de  las  ratificacioneH  de  li 
C-onvencion  de  4  de  Julio  de  18tiS,  porque  no  han  acudido  con  «u  pre- 
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tension  &  aquel  Gobierno  como  era  indeapensable  lo  hiciesen  previa- 
mente  para  que  se  pudiera  examinar  la  justicia  de  tal  pretension.  Asi, 
pues,  aun  sin  tomar  en  consideracion  los  fundamentos  de  ella,  tiene 
que  ser  desecbada  la  reclamacion. 

Eleuto,  Avila. 


Mexican  and  American  Joint  Commission. 


THE   ARCHBISHOP  AND   BISHOPS  OF  THE 

R.  0.  Cburcb  of  California, 


J»epb  S.  Al.M.„y,  et  a,.  tet  S-^pf™'"  °'  ™'- 

VS.  ' 

THE   REPUBLIC  OP   MEXICO.  ) 

PREI,IMINAEY. 

Such  of  tbe  papers  in  tbb  case  as  have  been  printed,  I  have  had  for 
convenience  of  reference  by  the  Umpire,  bound  together  and  paged 
consecutively  in  large  figures.    They  are: 

1.  The  memorial  of  the  plaintiff. 

2.  The  brief  history  of  tne  Pious  Fund,  refeiTed  to  in  it. 

3.  The  extracts  from  various  works  referred  to  in  the  brief  history, 
in  corroboration  of  its  statements. 

4.  The  foundation  deed  of  the  Marquis  of  Villa  Puente,  and  the 
Marchioness  of  Torres  de  Rada,  his  wife,  conveying  to  the  .Jesuits 
various  estates  and  properties  for  the  prop^ation  and  maintenance  of 
the  Catholic  faith  in  California,  dated  June  8,  1735. 

5.  A  translation  of  the  same  deed. 

6.  Ai^ument  in  opposition  to  the  motion  tiled  by  Hon.  Caleb  Gush- 
ing on  l^half  of  Mexico  to  dismiss  the  claim. 

7.  Argument  in  reply  to  that  of  Don  Manuel  Aspiros  on  behalf  of 
Mexico,  on  the  final  submission  of  the  case. 

1  shall  refer,  when  necessary,  to  any  of  these  papers  by  their  blue 
paging  in  this     bound  volume."' 

I  have  also  numbered  in  red  ink  the  paragraphs  in  the  printed  trans- 
lation of  the  opinion  of  Sefior  de  Zamacona,  Commissioner  appointed 
by  Mexico,  and  shall  if  necessary  refer  to  it  by  those  numbers. 

ARGUMENT. 

Many  of  the  questions  originally  involved  in  the  case  and  discussed 
before  the  Commissioners,  have  arisen  and  lieen  determined  in  other 
cases,  the  argument  on  them  will  therefore  be  rendered  superfluous. 
Those  which  remain  to  be  determined,  are  comparatively  simple,  and 
may  be  reduced  substantially  to  four  propositions  laid  down  by  the 
Counsel  for  Mexico,  and  sustained  by  the  Mexican  Commissioner,  in 
his  o^nion.     They  are: 

1.  That  the  enterprise  undertaken  in  1797  hv  the  Jesuits.  Salvatierra 
and  Kino,  and  continued  subsequently  by  their  successors  was.  in  fact, 
the  civil  andpolitical  conquest  of  California,  on  behalf  of  the  Crown 
of  Spain.  Tnat  in  it  the  Spanish  monarch  was  the  principal,  and  the 
Jesuit  Fathers  the  subordinate  agents;  the  extension  of  the  Spanish 
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dominions,  the  primary,  and  that  of  the  Gogpel  of  Christ,  the  ^eeond- 
arj'  object.  That  the  undertaking  was  ei^sentially  civil  and  political 
in  its  character,  and  the  propagation  of  the  Catholic  faith,  a  subordi- 
nate object  and  accidental  merely.  It  is,  therefore,  claimed  that  the 
MiHsioiiH  founded  by  the  Jesuits,  and  subsequently  continued  by  the 
Franciscans,  were  political  establishments— mere  departments  of 
Government, 

2,  Hence,  it  is  inferred  that  funds  contributed  by  individuals  to 
endow  and  support  mi.ssions  in  California,  must  be  deemed  to  have 
been  contributed  to  the  political  aggrandizement  and  support  of  the 
Government— the  extension  of  the  dominions  of  the  Crown. 

[Subordinate  to  this  proposition  is  the  assumption  that  the  entahl'.nh- 
7nent  cf  the  iiu'ss/ohh  previ-did  th«  d'liiiit'Oiit,  in  their  fnviir,  and  conse- 
quently that  the  donations  are  to  be  deemed  to  have  been  made  in 
support  of  them,  such  m  ibvy  tlieii  were;  l.  e.,  a.-j  political  establish- 
ments.] 

3,  That  the  Pious  fund  having  been  established  for  the  support  of 
institutions  purely  political  in  their  character,  was  itself  political,  and, 
hence,  that  Upper  California  having,  by  its  cession  to  the  United 
States,  ceai^ed  tti  be  a  part  of  the  territory  of  Mexico,  or  politically 
identified  with  it,  thereby  lost  all  interest  in  the  fund  in  question,  or 
its  income. 

4,  It  is  also  claimed,  as  an  independent  ground  of  defence,  that  even 
if  the  fund  in  question  had,  by  its  donors  been  expressly  devoted,  ad 
pitHi  WW,  and  become  the  property  of  the  Church  of  California,  so 
that  Mexico  became  indebted  tothatChureh  for  the  interest  promised, 
on  its  capital;  vet,  the  present  Church  of  California  is  not  a  successor 
in  interest  to  tnat  which  existed  here  under  Mexican  rule.  That  the 
latter  was  essentiallv  national  in  chara<;ter,  and  ceased  to  exist  the 
instant  that  California  ceased  to  be  Mexican  teiritory.  That  the  pres- 
ent Catholic  Church  of  California  is  a  different  body,  a  distinct  moral 
entity  from  it.  and  does  not  succeed  to  any  of  ita  rights  or  property. 

This,  1  think,  is  a  fair  remime  of  the  views  so  skillfully  advanced  by 
Don  Manuel  Aspiros  in  his  argument  on  behalf  of  Mexico,  and  whicti 
ha\e  produced  so  deep  an  impression  on  the  mind  of  one  of  the  learned 
arbitrators,  that  he  substantiallv  adopts  them  in  his  opinion.  I  have 
endeavored  to  combat  these  ideas  in  my  argument  in  reply  to  Mr. 
Aspiros  (bound  vol.,  p.  ItiT  to  180),  and  I  beg  to  refer  the  Umpire  to 
what  I  have  there  urged.  But,  as  1  have  not  been  so  fortunate  as  to 
remove  from  the  mind  of  the  Mexican  Commissioner  what  I  believe 
to  be  erroneous  impressions.  1  will  add  some  further  consideration 
which  the  perusal  of  his  opinion  has  suggested: 

1.  The  names  "Pious  Fund  of  theCaTifornias,"  "Pioas  Fund  of  the 
Missions  of  California,"  were  not  invented  or  bestowed  by  us.  They 
date  back  to  the  time  of  the  expulsion  of  the  Jesuits  in  1767.  The 
aggregate  of  the  estates,  properties  and  monevs,  which  had  been  con- 
triT>uted  for  the  propagation  of  the  Catholic  faith  in  California,  then 
held  by  them,  was  fi-om  that  time  foilli  so  designated  by  the  Spanish 
monarchs  in  their  decrees  and  v^dulas,  and  the  same  names  were  con- 
tinued in  use  by  the  Government  of  Mexico  after  indeptuidenee.  So 
far  from  misleading  us  into  error,  as  to  the  objects,  or  character  of 
the  fund,  they  tlirow  strong  and  clear  contempomry  light  on  them. 
It  was  a  I'ioit^  fund;— jiiiiKt  m  it"  m-if/iii,  as  contributed  by  the  pierty 
of  the  faithful  in  Mexico— />/«»«  in  its  dettinutlun  tiiiil  ohj^tif,  as  des- 
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tined  to  the  spread  of  the  Gospel  among  heathens.  It  was  the  Pious 
Fund  of  California  {or  of  the  Missions  of  California),  because  devoted 
Hpeciallv  to  the  benefit  of  the  inhabitantis  of  that  vonntry  and  the 
establiishment  of  the  Missions  auiong  them.  Pity  for  their  wretched 
and  benighted  condition,  and  zeal  for  the  extension  of  the  Catholic 
faith  among  them,  were  the  motives  which  prompted  the  donors  to 
contribute  their  means.  In  recognition  of  these  facts,  the  Ci-own, 
when  it  seized  the  temporalities  of  the  Jesuitii.  kept  these  contribu- 
tions separate  from  all  the  other  estates  that  came  into  its  hands, 
acknowledged  them  expHcitlv  as  a  trust  estate,  and  to  mark  distinctly 
the  objects  and  character  of  the  trust  that  had  attached  to  them,  appro- 
priately called  the  I^mit,  Fund  of  VitUforula,  by  which  name  alone 
they  have  ever  since  been  known.  It  is  too  late,  after  a  lapse  of  over 
a  century,  to  discover  that  this  was  an  enoneous  designation. 

2.  To  sustein  this  defence,  too,  we  must  suppose  the  term  "Mis- 
sions" to  be  an  eoually  incorrect  designation  for  the  establishments 
founded  by  the  Religious  orders,  in  California.  The  term  *'  Mission," 
though  its  etimology  does  not  necessarily  so  restnct  it,  has  been  in  all 
the  languages  of  modern  Europe,  appropriated  exclusively  to  estab- 
lishments, for  religious  instruction.  Such  establishments,  promoted 
by  christian  zeal  and  charity,  have  for  centuries  been  pushed  by  the 
European  race  into  all  heathen  and  barbarous  countries,  and  the  enter- 
prises have  been  supported  by  the  voluntary  donation  of  pious  people. 

In  the  Catholic  Church,  many  religious  oi-ders,  as  the  Domini 
cans,  Franciscans,  Augustinians,  Lazarists,  and  eminently  the  Jesuits, 
devoted  the  lives  of  many  of  their  members  to  this  worli.  The  lattei 
pushed  their  missionary  efforts  into  so  many  different  nations,  and 
into  parts  of  the  world  so  widely  sundered,  that  a  compilation  of  their 
Jjeth-es edljiuiitx  et  ctirietfSfX,  tills  some  thirty-six  volumes,  and  contains, 
as  to  many  of  those  remote  places,  most  of  all  that  was  known  about 
them  down  to  a  very  recent  period.  A  writer  in  ^Vw^t/'"*  Magazine^ 
applied  to  them,  in  this  connection,  the  vei-se  which  Virgil  puts  into 
the  mouth  of  his  hero: 

"Quae  regio  in  terris  nostri  non  plena  laborisT' 

Various  denominationsof  Protestants—Episcopalians.  Presbyterians, 
Methodists,  Moravians.  Baptists,  have  striven  to  cnmlate  the  efforts 
of  the  Mother  Church  in  the  same  direction,  though  their  success  has 
not  been  as  great  as  the  zeal  of  the  contributors  deserved.  The  mis- 
sionaries have  belonged  to  variou.s  nationalities,  and  enjoyed,  from  time 
to  time,  the  pi-otection  and  favor  of  various  monaixrhs.  They  have 
ever,  and  with  unanimity,  professed  the  propagation  of  the  truths  of 
the  Christian  religion  as  their  sole  object,  and  their  establishments 
have  received  in  ^1  modern  tongues,  a  name  identical  in  derivation 
and  meaning  with  the  Spanish  word  j/wVm.  This  is  the  first  instance 
in  which  I  remember  to  have  heard  it  suggested  that  their  objects 
were  political,  or  the  establishments  founded  by  them  with  the  alms 
eollecfced  from  pious  people,  had  any  political  character,  or  were  aught 
but  what  their  names  inaicated. 

Very  special  circumstances  must  therefore  be  shown  with  respect  to 
the  Missions  of  California  to  deprive  the  name  given  them  of  its  ordi- 
narv  signification,  and  to  convert  establishments  designated  by  it  into 
,  political  ones.  This  consideration  gains  additional  force  from  the  fact, 
that  thpoiigh  all  the  frontier  provinces  of  Mexico,  JAV/'W^  existed  as 
distinctly  religious  foundations,  side  by  side  with  Prcldioit,  the  centers 
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of  temporal  autboritv,  and  PitMon,  those  of  civil  population  and 
adminifttratioti.  Neither  of  these  latter  grew  up  accidentally;  their 
»ite?4  were  in  all  ca.ies  secleted,  their  limitii!  assigned,  and  their  founda- 
tions laid  by  public  authority,  and  in  pursuance  of  law. 

3.  The  ijue»tion.  however,  is  historical,  and  fortunately,  history  is 
not  Milent  in  respect  to  it.  We  have  a  full  and  detniled  account  of  the 
foundation  of  the  Missions  of  California,  in  the  most  authentic  form, 
in  Venegaa.'  The  original  MS.  of  the  writer  formed  part  of  the 
archives  of  new  Spain,  and  remained  in  those  of  Mexico  down  to  a  few 
years  since.  The  compilation  made  from  it,  and  other  sources,  by 
Buriel,  was  published  in  Madrid,  in  1757.  It  is  dedicated  to  the  King, 
and  preceded  by  an  unusual  array  of  formal  approval  from  the  Supe- 
rior of  the  Jesuits,  the  Counsel  of  the  Indies,  and  one  or  two  other 
high  officers  of  Government.  The  numerous  royal  decrees,  ^edulas, 
reports,  and  other  official  documents,  copied  or  cited  in  the  t«xt,  prove 
that  the  compiler  had  access  to  the  highest  sources  of  information  as 
to  the  acts  of  government,  and  the  scrupulous  fidelity  with  which  he 
has  epitomized  some  documents,  of  which  the  text  has  been  given  in 
evidence  here  by  Mexico,  shows  him  a  conscientious  and  faithful 
historian.  Altogether,  the  book  may  be  said  to  have  a  chai-acter  and 
value  little  short  of  official,  both  on  the  part  of  the  Crown  and  the 
Society. 

The  first  volume  is  devoted  to  a  description  of  the  country  and  a 
history  of  the  nmny  unsuccessful  attempts  of  the  Crown  to  conquer 
and  settle  it,  from  its  discovery  by  Cortez  in  1534,  down  to  the  year 
1686.  when  the  last  of  them  was  abandoned  and  the  idea  laid  aside. 
The  second  volume  begins  with  an  account  of  the  desires  conceived  by 
Kjno  and  Salvatierra,  after  the  idea  of  conquest  by  the  Crown  has 
Ijeen  formally'  abandoned,  to  undeiiake  the  Spiritual  conquest,  solely 
and  purely  as  a  missionarv  enterprise,  in  introducing  which,  the  writer 
refers  to  the  many  previous  failures;  si^gests,  that  the  Almighty, 
perhaps,  designed  that  the  savage  natives  should  be  overcome,  rather 
by  the  kindness  and  gentleness  of  the  missionaries,  than  by  the  power 
of  human  arms,  and  adds,  (page^):  "Perhaps,  too.  Almighty  God  was 
unwilling  that  success  should  attend  the  earliest  on  California,  wherein 
temporal  advantage  was  the  fii-st  object  sought,  and  that  of  religion 
the  second,  and  that,  on  the  contrary,  he  was  pleased  to  crown  these 
effoits  with  success,  trhi-rein  flu-  iCingtlum  of  God  Ka»  mwjht  m  tlie 
jirhminj  fif/j-fct,  ami  thf  ymid  of  thfi.  mimiti'ehy  the  ve(mdiny." 

They  fii-st  applied  to  their  religious  superiors  for  the  necessary  per- 
mission to  undertake  it,  a  fact  affirmed  by  the  historian  and  erroneously 
denied  by  the  learned  Mexican  Commi.«sioncr  in  his  opinion.  After 
much  and  urgent  solicitation,  and  not  without  great  difficulty,  they 
succeeded  in  obtaining  it.  (pp.  9  &  in)  and  then  set  about  collecting 
alms  (limosnas)  for  their  necessary  outfit  and  subsistence.  These  alms 
were  the  meager  commencement  of  the  pious  fund  of  California.  Con- 
sidering the  cTiaracter  of  the  men,  the  society  of  which  they  were  mem- 
Iters;  the  priesthood  to  which  they  had  devoted  themselves,  the  order 
of  their  proceedings,  the  character  of  the  donations,  the  people  from 
whom  they  came,  or  the  name  by  which  they  were  designated  (limosnas), 
it  seems  impossible  to  suppose  that  the  missionaries,  or  the  contributors, 

Bveral  extracts  from  the  work,  bb  to  early  liifltory  of  the  fund; 
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contemplated  any  other  eud  to  be  attained  by  them  than  the  spread  of 
the  Goapel  amon?  the  inhabitants  of  California.  That  they  sought  the 
extension  ot  the  dominions  of  the  Spanish  Crown,  is  at  war  with  their 
published  declarations,  and  seems,  in  fact,  incredible ;  still  more  incredi- 
ble does  it  appear,  that  they  sought  to  effect  such  extension  by  means 
of  tt/'/M,  collected  from  priests,  religious  confraternities  and  pious  peo- 
ple, under  the  false  name  of  contrirmtions,  for  the  spread  of  the  Gos- 
pel, or  that  the  [wrsons  contributing  designed  anything  but  what  their 
acts  naturally  imported,  and  their  open  declarations  pointed  out. 

Having  obtained  from  their  Superiors  in  the  order,  leave  to  under- 
take the  proposed  mission,  and  having  collected  the  means  they  deemed  * 
necessary  for  its  commencement,  they  next  applied  to  the  Viceroy  for 
permission  to  enter  California  and  establish  missions  there — a  step  of 
ordinary  prudence,  considering  the  territory  was  claimed  by  Spain, 
whose  government  was  ever  jealous  of  unauthorized  movements  m  its 
colonies.  The  Vice-Kegal  license  was  granted,  and  as  its  terms  have 
been  referred  to  in  support  of  the  secular  and  political  character  of  the 
undertaking,  I  quote  it  (from  Addition  No.  1,  to  the  argument  of  Don 
Manuel  Aspiros)  in  tnrtemo. 

"  Joseph  Sarmientio  Valadares,  gentlemen  of  the  Order  of  Santiago, 
Count  of  lloctezuma  and  Tula,  Viscount  of  LIucan,  Lord  of  Monter- 
rozamo  de  la  Peza,  of  his  Majesty's  Council,  Viceroy  and  Lieutenant- 
Governor  and  Captain-General  of  New  Spain  and  President  of  the 
Koyal  Audencia,  &c. : 

"Having  examined  the  memorial  submitted  by  the  Rev.  Father 
Provincial  of  the  Holy  Order  of  Jesus,  and  the  letter  of  the  Rt,  Rev. 
Father  General  Tyrso  Gonzales,  in  which  they  endorse  and  recommend 
Father  Juan  Mana  de  Salvatierra  and  Ensehio  Francisco  Quinso;'  for 
the  purpose  of  subjecting  the  gentiles  of  California:  that  according 
to  the  report  of  the  Royal  Board  of  Audit  of  this  Court,  there  was 
expended  by  the  Royal  Treasurr,  in  the  building  and  equipment  of 
three  vessels,  salaries  and  pay  of  officers  and  men,  and  other  aid  fur- 
nished toward  the  aforesaid  enterprise,  of  the  conversion  of  the  gen- 
tiles of  the  Kingdom  of  California,  two  hundred  and  twenty-five 
thousand  four  hundi'ed  dollars,  without  having  been  able  to  accom- 
plish the  object;  that  the  Royal  Order  of  the  twenty-second  of  Decem- 
ber of  last  year,  which  directed  the  suspension  for  the  present  of  the 
said  conquest,  was  made  because  the  necessity  of  the  defence  of  the 
Kingdom  of  Biscaye,  where  there  was  a  general  rising  of  the  Indians 
at  Tauramara,  was  of  greater  importance,  and  the  application  of  a 
prompt  remedy  involved  a  very  considerable  expense  upon  the  part 
of  the  Treasury,  whose  resources  it  was  not  proper  to  divert  or  invert 
in  the  expenses  attendant  upon  new  con(|uests  in  California;  there 
being  no  other  reason  for  its  suspension,  except  the  expense,  which 
would  have  to  l)e  incurred,  and  from  which  it  appears  that  it  was  not 
the  intention  of  the  Royal  Order  to  prohibit  absolutely  that  the  sub- 
jection of  California  should  be  continued,  but  that  it  should  only  be 
suspended  for  the  time  being,  for  the  reasons  stated.  Considering 
the  considering  the  contents  of  the  Royal  Order,  and  that  by  different 
letters,  instruments,  and  reports,  it  appears  that  the  said  Fathers 

•Qnino  or  Kino,  waa  a  German,  whose  patronymic  waa  KOhn.  He  bad  been  a 
profeeeor  of  Mtronomj'  and  mathematics  in  the  Univereity  of  Ingolstadt,  How 
unlikely  in  those  days  of  perpetual  allegiaoce  that  he  waa  seeking  the  exteaaian  of 
the  Spanish  dominions? 


alone,  by  their  zeal  and  mdustrv.  without  any  other  assistance,  hare 
8Uc<^oeded  in  cronverting  and  christening  nioi-e  than  five  thousand 
unbelievers,  who  are  now  adherents  of  our  holy  faith,  at  different 
towns  and  mining  places,  and  who  anxiously  desire  the  return  of  the 
Fathers,  for  the  administration  of  the  holy  sacraments  and  doctrinal 
exercises,  to  strengthen  those  already  convert,  and  through  those  to 
bring  in  others  to  the  faith. 

"Considering,  also,  that  their  mission,  and  the  conversions  are  to 
be  undertaken,  upon  the  charitable  contributions,  which  the  Christian 
zeal  of  certain  persons  have  offered  to  supply /or  (hin  high  and  holy 
end,  and  that  it  has  always  been  his  Majesty's  purpose  to  prosecute 
the  undertaking,  and  the  abandonment  of  tne  many  souls  who  now 
require  baptism  upon  their  conversion,  would  he  matter  of  serious 
responsibility.  It  therefore  appears  to  be  mv  duty  as  a  Chri.stian  sub- 
ject and  servant  of  bis  Majesty  to  acceed,  as  t  do  now,  ad  interinu  and 
until  he  can  decide  as  to  what  may  be  his  pleasure  in  the  premises. 

"By  these  presents,  I  grant  the  pennission  requested  by  Fathers 
Juan  Maria  Salvatierra  and  Eusebio  Francisco  Kino,  of  tne  Society 
or  Order  of  Jesus,  to  proceed  to  the  piwihicet  of  California,  and  there 
cim,Vi;rt  the  gentiha  tn  the  Holy  Catholic  faith.  Upon  condition,  never- 
theless, that  they  shall  not,  without  ordere  from  His  Majesty,  have 
power  to  draw  anything  against  or  from  the  Royal  revenues  for  this 
conqueet,  this  being  an  express  condition  of  the  grant. 

"That  whereas,  it  is  just  that  the  protection  of  their  persons,  and 
those  who  may  accompany  them,  should  be  provided  for,  and  the 
casualties  and  accidents  which  may  arise,  by  reason  of  the  uprising  of 
the  (Indians)  gentiles,  he  anticipated,  and  others,  which  may  occur  at 
those  places,  on  account  of  the  distance  and  the  want  of  respect  toward 
them,  permission  is  further  granted  to  the  Fathers  to  take  as  many 
soldiers  and  armed  men  as  they  can  pay  and  arm  at  their  mrn  eir^ye/ute, 
appointing  such  person  to  command,  as  they  may  think  pi-oper,  on 
account  of  his  exjierience  and  Christianity,  with  powers  to  remove 
him  in  case  he  should  fail  in  his  duties  and  obligations,  giving  notice 
of  the  party  who  may  be  appointed  for  my  confirmation,  ana  also,  in 
the  event  of  his  removal,  for  the  issuance  of  such  orders  as  the  service 
of  His  Majesty  may  require.  That  the  Commandant,  and  the  soldiers 
serving  under  their  orders,  for  the  purpose  of  securing  their  cheerful 
co-operation  in  a  service  so  acceptable  to  both  Majesties,  are  hereby 
invested  with  all  the  privileges  and  immunities  enjoyed  by  other  com- 
mandants and  soldiers  of  the  Royal  armies,  and  that  such  services 
shall  be  considered  tm  having  been  rendered  in  the  field  upon  the  same 
terms  as  granted  by  His  Majesty  to  those  serving  at  the  Presidios  in 
the  Kingdom  of  Parrul,  and  other  places  of  the  Kingdom,  and  during 
the  time  that  the  conquest  is  being  made,  His  Majesty  will  make  sucE 
provisions  as  he  may  think  proper. 

"I  further  grant  permission  to  the  said  Fathers  to  make  use  of  the 
flag,  and  to  draft  men  whenever  necessary,  upon  the  same  conditions, 
And  that  all  which  may  be  conquered  shall  he  taken  possession  of  in 
the  name  of  His  Majesty.  Furthermore,  in  order  that  the  people  who 
may  go  upon  the  expedition,  and  also,  such  as  may  hereafter  join  it, 
may  be  orderly  and  pacific,  and  pay  duo  respect  to  the  Fathers,  I 
autnorize  them  to  appoint  in  the  name  of  His  Majesty,  persons  to 
administer  justice,  and  whose  orders  shall  be  obeyed,  unaer  the  penal- 
ties established,  and  which  they  are  authorized  to  enforce  against 
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offenders  reporting  to  me  of  the  same.  That  through  the  Christian 
seal  nfthe  fathers  in  the  sei'vice  of  God,  I  hope  they  may  secure  the 
a}ypi-oral  of  the  King,  Ilia  Maj'-sty,  who,  I  promise  fljem,  will  extend 
his  thanks  to  them,  and  which  I  will  communii-ate  in  his  Royal  name. 
A  copy  of  the  present  shall  be  made  to  report  with  to  His  Majesty; 
Mexico,  February  6, 1697.  Joseph  ^rmiento.  Bj-  order  of  His  Excel- 
lency, Francisco  de  Morales."     "Recorded." 

"His  Excellency  grants  permission  to  Fathers  Juan  Maria  Salva- 
tierra  and  Ensebio  1"  ranciseo  Kino,  of  the  Order  of  Jesus,  to  penetrate 
into  the  provinces  of  California,  and  convert  the  gentiles  there  resid- 
ing, upon  the  terms  and  conditions  set  forth  in  this  instrument." 

"The  Royal  Tribunal  of  New  Galicia  grants  its  permission  in  the 
27th  of  February,  of  the  same  year." 

It  will  be  observed  that  this  concession  was  made  in  response  to  a 
petition  of  the  missionaries.  That  petition,  if  produced,  would  still 
further  enlighten  us  to  the  intent  of  the  parties.  It  is  in  the  custody 
of  our  adversaries,  and  not  being  produced  according  to  every  rule,  the 
presumption  is  against  them. 

I  confess  myself,  however,  unable  to  see  in  the  document  itself  any- 
thing favoring  the  theory  that  the  missionaries  were  by  it  constituted 
civil  servants  of  the  Crown,  or  chai^d  with  the  duty  of  subjugating 
the  native  tribes  of  California  on  its  behalf,  though  such  subjugation 
is  assumed  as  the  natural  result  of  their  conversion  to  Christianity. 
To  me,  it  appears  a  license  or  permission  granted  the  Fathers  to  found 
their  proposed  missions,  twUActww/jVion^  named  in  it,  and  accompanied 
with  certain  privileges  as  an  encouragement.  I  understand  it,  in  fact, 
just  as  the  historian,  with  the  approval  of  the  council  of  the  Indies 
and  the  royal  censors  of  the  press  interpreted  it  more  than  a  centurp 
ago.  "Great"  (says  he)  "  were  the  difficulties  in  the  Royal  Council, 
but  after  varioiis  representations  made,  considering  that  nothing  was 
asked  from  the  Crown,  tiiat  according  to  the  accounts  of  the  royal 
treasury,  which  were  examined,  the  expedition  of  Admiral  Otondo  had 
cost  his  Maiestv  two  hundred  and  twenh'-five  thousand  dollars,  the 
license  was  finally  granted  on  the  5th  of  lebniary,  1697,  an  auspicious 
day  for  the  Socictj',  for  on  it  the  church  celebrates  the  festival  of  the 
thi'ee  martyrs  of  Jamn.  These  were  accordingly  delivered  to  the  ven- 
erable Father  John  Mary  Salvatierra  the  official  documents,  by  which 
entrance  to  California  -was pei'mitted  to  him  and  Father  Kino,  on  two 
conditions:  The  first  to  involve  the  Royal  Treasury  in  no  expenditure 
whatever,  without  His  Majesty's  express  command.;  and  the  second  to 
take  possession  of  the  country  conquered  in  the  name  of  His  Majesty. 
The  powers  granted  them  extended  to  enlisting  soldiers  for  their  pro- 
tection, at  their  own  expense,  selecting  a  corporal  to  command  them, 
and  discharging  him  or  them  at  pleasure,  reporting  in  such  case  to  the 
Viceroy.  That  such  soldiers  should  enjoy  the  usual  immunities,  and 
their  services  be  put  on  the  footing  of  those  rendered  in  actual  war. 
XAstly,  that  the  Fathers  might  appoint  justice  in  the  new  conquest, 
for  its  good  government,"    (Vol.  II,  p.  13,  14,  bound  vol.,  p.  41.) 

The  language  of  a  royal  ^edula.  to  the  end,  suggested  in  the  argu- 
ment in  behalf  of  Mexico,  would  nave  been  very  different.  We  have 
many  examples  of  them,  ""os  tnando  y  encargo,  "o«  inando  eatrecha- 
menie"  and  the  like,  their  ordinary  expressionSj  not  ae  coTicede  Ucencta. 

It  was  under  this  license  that  the  missioiiaries  entered  California; 
under  it,  they  established  their  missions;  in  doing  so,  they,  of  necea- 
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sity,  and  by  the  iDiplied  (^rmiission  of  the  Crown,  took  pot^ses^ipn  of 
ground  belonging  to  the  public  domain  for  chureheM,  cemeteries, 
glebes,  and  the  nke.  When  the  territory  of  Upper  California  was 
ceded  by  Mexico  to  the  United  States,  it  was  helci  l)y  the  Judges,  in  a 
suit,  between  the  (iovernnient  and  the  Church  that  the  latter  had 
become  the  owner  of  these  properties,  so  appropriated,  by  dedication 
of  the  Government.  (Sec  decision  U.  S.  Land  Com.,  bound  vol. 
p.  17.)  And  this  doctrine  received  the  sanction  of  the  Supreme  Court 
of  the  United  States,  in  the  case  of  Beard  vs.  Federy,  3  Wall.  -179 
(493).  The  United  States  only  asks  in  this  case  the  same  recognition 
of  the  rights  of  the  Church  to  property,  expressly  dedicated  ad  pios 
vsuK,  by  mdividuals,  which  their  juaiciary  enforced  against  themselves 
in  a  case  of  dedication  of  portions  of  the  public  domain,  in  respect  to 
which  they  had  succeeded  to  all  the  rights  of  Mexico,  implied  in  the 
vice-regal  license  under  examination. 

4.  The  proceedings  of  the  missonaries  on  landing  were  in  entire 
conformity  with  the  purely  religious  chai-acter  of  the  enterprise, 
wherein  temporal  .'sovereignty,  and  secular  objects,  were  merely  second- 
ary. Having  landed  at  the  little  harbor  of  San  Dionysio  on  tlte  19th 
of  OcU^er,  11)5*7,  thejr  were  well  received  by  about  fifty  Indians  of  a 
neighboring  rancherie,  "who,  falling  on  their  knees,  kissed  the  images 
of  the  crucitix  andof  our  ladv,"  *  •  »  They  presenth' constructed 
"a  small  entrenchment,  in  the  middle  of  which  they  erected  a  tent,  as 
temporary  chapel,  and  in  front  of  it  planted  a  cross  crowned  with 
flowers,  and  all  things  being  thus  disposed  as  well  as  possible,  they 
brought  in  procession  from  the  schooner  the  image  of  oui-  Lady  of 
Loretto  (patroness  of  the  conquest),  put  it  up  with  all  solemnity,  and 
thereupon,  an  tlu:^5th  of  Octmef,  took  po.s.session  of  the  country  in 
the  name  of  the  king."  Salratierra  at  once  set  about  learning  the 
language  of  the  natives,  and  instructing  them  in  the  elementary  truths 
of  Christianity,  and  thenceforth  the  history  of  the  missions,  as  religious 
establishments  is  the  history  of  the  Peninsula.  I  was  unable  to  iind 
any  authority  for  the  statement  in  the  opinion  of  Sr.  de  Zamacona 
(par.  20),  that  the  missionaries  on  landing,  "unfurled  the  royal  stand- 
ard before  erecting  the  cross."  The  order  of  the  events  is  of  slight 
importance  in  determing  the  question  under  consideration,  but  large 
or  small,  1  apprehend  the  learned  commissioner  has  fallen  into  an  error 
in  reference  to  the  fact. 

On  the  expulsion  of  the  Jesuits,  the  Franciscans  and  Dominicans 
continued  their  work,  and  substantially  in  the  same  way,  so  far  as  the 
daily  routine  of  duties  in  the  missions  throws  light  on  their  character, 
it  confirms  the  view  1  have  taken,  that  there  were  purely  religious 
establishments,  as  their  name  imports.  The  particulars  of  their  ot^ni- 
zation  and  discipline,  and  dailv  life,  will  be  found  at  large  in  Venegas, 
Part  III,  g  1!  (vol.  2,  p  24i>"&  252),  and  in  Mr.  DuBot  de  Mofra's 
Exphiratum  dit   trrritinre  de  rOrik/on.  d-ea    QiJifomles^  &c.,  vol.  1, 

f).  361  and  seq.  I  do  not  see  how  it  is  possible  to  regard  such  estab- 
ishments  in  the  light  they  are  viewed  by  the  learnea  Commissioner, 
who  dissents  froiti  the  award  in  our  favor,  or  as  aught  but  what  their 
name  imports — establishmenbs  founded  by  Christian  zeal  and  piety  for 
the  extension  of  benefits  of  christianitv  and  civilization  among  bar- 
barous and  heathen  people.  And  in  ttis  connection,  \  may  remark 
that  passages  from  Venegas,  I  have  cited  as  well  as  the  title  p^^  of 
the  book,  afford  examples  of  the  use  of  the  words,  reduccion  and 
reditcir.  amfmlata  and  con^>u«tar,  in  the  religious  sense.  r 
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5.  Originally  the  whole  expense  of  the  foundation  and  support  of 
the  missions  in  California,  and  of  the  soldiers  and  sailors  employed, 
was  defrayed  from  the  charitable  contributions  which  formed  the 
nucleus  of  the  Pious  Fund,  and  the  contributions  in  every  case  pre- 
ceded the  foundation  of  the  missions.  But  after  the  lapse  of  some 
years,  and  the  aohievement  of  a  remarkable  success,  the  misisionaries 
appealed  to  the  king,  and  he  consented  to  take  lipon  himself  the  pay- 
ment of  the  soldiers  and  sailors  employed,  and  to  allow  the  mission- 
aries for  their  personal  support,  the  same  modest  stipend  of  $300  per 
year,  which  he  gmnted  through  the  rest  of  the  vice-royaltv.  {venegas, 
vol.  11.,  p.  58).  The  jealousy  of  local  officials  and  the  exhausted 
state  of  the  vice-regal  treasury  prevented  these  orders  from  being 
carried  into  full  effect  as  related  in  Venegas,  Part  III.,  sec.  4  (vol.  2. 
pp.  58  to  74).  But  some  years  afterwards  (about  1716,  as  nearly  as  1 
can  discover),  the  crown  actually  took  upon  itself  the  payment  of  the 
expenses  of  the  Royal  presidio,  and  ot  the  vessels  and  sailors,  by 
means  of  which  the  intercourse  with  California  was  conducted.  Vene- 
gas says  (vol.  II,  240):  "The  procurator  in  Mexico,  then,  has  "charge 
of  the  administration  of  these  properties  (those  of  tie  pious  fund), 
and  receives  their  income  as  well  as  the  $18,000  assigned  by  the  king 
for  the  payment  of  the  Royal  presidio,  and  the  crews  of  the  vessels. 
With  the  monevH  furnished  by  the  king  are  defrayed  the  pay  of  the 
soldiers  and  sailoi's,  sometimes  in  moneys,  sometimes  in  sending  them 
from  Mexico,  goods  which  they  request,  by  lists  forwai'ded  to  Mexico 
according  to  tbeir  several  wants.  From  the  income  of  the  estates 
there  is  provided  for  each  missionary,  clothing,  utensils,  provisions, 
medicines  and  other  things  which  they  need  for  themselves  or  their 
Indians,  to  the  moderate  extent  that  the  net  income  will  permit,  the 
expenses  being  divided  rateably  to  preserve  hai-mony  and  equalitj'. 
If  any  surplus  funds  exist  they  are  employed  in  defraying  the  expenses 
of  travelling,  purchase  of  vessels,  gratuities  to  the  soldiers  and  sailors, 
preparation  for,  and  expenses  of  new  undertakings,  and  extrordinary 
aids  to  the  Missions  for  their  greater  advancement.  If  the  necessary 
outlay  exceeds  the  income,  an  has  generally  been  the  case,  the  mis- 
sionaries alone  suffer  the  loss  and  scarcity  that  ensues;  the  Missions 
retrograde,  e^dradan.  discoveries  by  land  and  sea  are  omitted,  as  well 
as  new  reductions  which  they  desii-e,  and  would  under  other  circum- 
stances make. 

"Althoi^h  the  pious  and  magnanimous  king,  D.  Philip  V.  directed 
that  the  Missions  of  California  should,  at  his  expense,  be  aided  with 
all  things  necessary  for  divine  worship,  as  bells,  images,  ornaments, 
lamps,  oil,  wine  for  the  Mass,  as  his  Majesty  gives  to  the  other  Missions 
of  America,  yet  this  order  has  never  fecen  executed,  and  all  the 
expenses  have  been,  and  are,  defrayed  from  the  sums  destined  for  the 
missionaries,  and  the  alms  and  possessions  of  the  Missions.  The 
building  of  the  church,  as  well  as  its  maintenance  and  repair,  ordinary 
and  extraordinary,  are  at  the  expense  of  the  missionarj'  who  is  the 
parochial  curate  of  the  Indians." 

This  separation  of  the  payments — those  of  the  militarv  and  na^-al 
establishment,  being  defrayed  by  the  crown,  and  those  of  tlie  Missions 
proper  by  the  income  of  the  haciendas,  in  which  the  pious  contributions 
of  the  faithful  had  beeij  invested,  serves  again  to  mark  (more  distinctly, 
if  possible)  the  secular  character  of  the  one,  and  the  pureh'  religious 
character  of  the  other. 
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I  think  it  is  thua  satisfactorily  shown,  by  the  highest  historical  evi' 
dem-e,  that  in  their  origin  and  design,  the  Missions  of  California  were 

Surely  religious  establishments  intended  to  diffuse  the  light  of  the 
ospel  among  the  heathens  and  unbelievers  of  that  country.  The 
reduction  of  the  inhabitants  to  the  obedience  of  the  lawful  monarch, 
was  a  purely  accidental  concomitant.  The  funds  contributed  by  the 
individuals  were  clearly  donated  to  the  mist^ionaries  to  aid  them  in  this 
pious  work.  They  were  contributions  in  aid  of  religion,  not  of  the 
extension  of  the  power  of  the  Crown  of  Spain. 

Down  to  1731  the  total  capital  contriouted  for  this  purpose  was 
Sl20,000."  By  judicious  investments  of  Father  Ugarte  it  had  been 
probably  somewhat  augmented.  I  can  discover  no  trace  of  any  written 
document  accompanying  any  of  these  earU'  donations,  or  coupling  it 
with  any  particular  trust  or  condition,  and  the  intention  of  the  donors 
was  probably  conveyed  only  by  parol. 

In  1735,  however,  we  for  the  first  time  come  to  a  donation  in  writ- 
ing, in  the  deed  of  the  Marquis  de  Villa  Pucnte  and  his  wife,  and 
authenticated  copy  of  Vhich,  fi-om  the  Mexican  archives,  has  l*een  put 
in  evidence  (bound  vol.,  p.  105  to  V26)  and  which  has  been  referrea  to 
by  both  sides  as  substantially  the  foundation  deed  of  the  fund.  It 
cannot  be  denied  that  it  creates  a  trust  which  involves  a  trustee  and  a 
cestui  qtie  trmt  or  beneficiary,  and  the  two  are  perfectlv  distinct.  The 
tmstee  was  invested  with  the  title  and  charged  with  the  custody  and 
care  of  the  property,  collection  of  its  income,  and  application  thereof 
to  the  purpose  defined  and  designated  by  the  donor.  These  purposes 
are  veiy  clearly  expressed  to  be  the  extension  and  .spread  or  the 
Catholic  faith  throughout  California  and  np  the  West  coast  of  America, 
and  the  siipjxrrt  and  maintenance  ofthepiMir,  worship  of  the  Catholic 
of  the  Catholic  Church  In  those  regioTis.  Under  the  sue^estion  in  the 
opinion  of  Senor  de  Zamacoaa  (par,  33)  of  a  political  design  in  the 
making  of  it,  and  that  its  real  motive  was  patriotism,  and  its  true 
object  the  extension  of  the  dominions  of  the  Spanish  crown,  I  have 
read  it  again  very  carefully,  but  have  not  been  able  to  discover  any 
such  expression  m  it.  The  Marquis  was  undoubtedly  a  loyal  subject 
and  patriotic  Spaniard.  Such  qualities  could  hardly  be  wanting  m  a 
minu  so  imbueu  with  religious  zeal,  and  adorned  with  Christian  vir- 
tues as  he  is  represented  to  have  been.  {See  Alegre's  sketch,  bound 
vol.,  p.  124,  125.)  But  he  seems  to  have  known  well  enough  by  what 
acts  to  give  suitable  expression  to  his  devotion  to  his  sovereign,  and 
by  what  to  mark  his  zeal  for  religion.  In  the  war  of  the  Spanish  suc- 
cession, he  raised,  armed,  equipped  and  maintained  in  the  field  for 
eighteen  months,  at  his  own  expense,  a  regiment  of  horse,  for  the 
service  of  his  royal  master;  an  act  hororablealike  to  the  monarch  who 
received  and  the' subject  who  afforded  such  assistance.  His  deed  of 
donation  to  the  Jesuits  says  no  word  of  the  service  of  his  majesty,  but 
expresses  in  the  most  ample  manner  his  purpose  to  devot«  the  prop- 
erty granted  to  the  pious  puipose  I  have  indicated.  I  do  not  think 
that  tne  theory  now  put  forward  in  behalf  of  Mexico,  as  to  the  purely 
civil  and  political  character  of  the  California  Missions  and  of  the  fund 
destined  for  their  extension,  and  the  support  of  religion  in  California, 
finds  any  support  in  the  deed  of  the  JIarquis. 

■Sof  Noticiai^  Ae.  U  ProvjnciadeCaliforniai  en  tret"  cartaa  <ie  unSacenlote  religioso 
hijo  del  real  Conventode  Vnlencia,  aun  aiiiigo  Suyo.     Valencia,  1794,  Carta  2da,  p.  48. 
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The  intent  of  the  missionaries  who  founded  and  contributors  who 
supported  the  Mtsi^ions,  being  shown  then  to  have  been  purely  religious, 
the  argument  in  favor  of  the  political  character  of  the  inetitutionii  is 
narrowed  down  to  conjecture  that  the  motives  of  the  King  of  Spain  in 
favoring  them  was  political — that  he  sought  the  extension  of  his  polit- 
ical power  and  because  he  deemed  the  Missions  useful  toward  that  end 
he  first  permitted,  then  encoura^red  and  finally  aided  them.  I  submit, 
however,  with  confidence  that  this  does  not  give  character  to  the  insti- 
tutions themselves  but  only  to  the  acts  of  the  Monarch.  Governments 
frequently  extend  aid  to  charitable  in,stitutioiis,  as  orphan  asylums, 
hospitals,  and  the  like.  This  is  especially  the  case  in  newly  settled 
countries,  where  the  spareitv  of  population  and  poverty  of  new  set- 
tlers render  the  fountains  oi  private  charity  less  abundant  and  cases  of 
individual  distress  more  frequent.  The  Legislature  of  many,  perhaps 
of  all  the  States  of  the  Union,  afford  constant  examples  of  the  kind. 
But  I  do  not  think  it  was  ever  before  claimed  that  charities  founded 
by  private  piety  and  benevolence,  became  transformed  into  political 
institutions,  and  the  funds  contributed  in  support  of  them  public 
funds  by  the  fact  that  the  Government  encouraged,  protected,  or 
contributed  towards  their  support. 

The  action  of  the  Spanish  monarch  in  ordering  aid  to  be  given  to 
the  missionaries,  can,  perhaps,  be  best  judged  from  the  terms  of  the 
Boyal  Cedula  of  November  13,  1734,  which,  although  as  ineffectual  as 
previous  ones  had  been  toward  any  actual  contribution  of  money,  was 
doubtless  intended  to  be  efficacious,  and  expresses  very  fairly  the 
mixed  motives  which  may  be  reasonably  presumed  to  have  actuated 
the  Monarch. 

"  My  council,  also,  at  the  same  time  suggested  that  "Although  the 
expense  of  Missionaries  was  increased,  it  was  to  be  considered  that  by 
Royal  order  of  1702, 1  directed  that  the  Missionaries  in  California  were 
to  retieive  all  the  aid  necessary  for  attaining  their  holy  purpose,  and 
that  by  another  of  1703,  that  the  priests  tJien,  and  who  might  after- 
wards be  employed  in  California,  should  receive  the  salary  stipend  or 
alms,  which  it  was  customary  to  give  to  others  of  their  order,  and 
which  should  be  speedily  done.  jAw*,  up  to  t/ie  pre/tent  tiiite,  has  not 
been  done;  those  Missions  haue  tfiourfed  no  ej:j>e>i«e  on  iiiy  account,  nor 
has  any  money  been  furnished  them  for  salary  or  stipend.  The  fifteen 
Missions  DOW  existing  in  California,  have  supported  themselves  with- 
out any  disbursement  upon  my  part,  bj'  the  large  charitdile  contribu- 
tions obtained  through  the  zeal  and  emcienc}'  of  the  members  of  the 
order.  That  inasmuch  as  the  measures  proposed  are  so  little  onerous, 
and  of  so  great  utility,  it  is  highly  desirable  to  carry  them  into  effect, 
as  well  as  any  others  which  the  best  informed  Jesuits  of  that  province 
may  consider  proper,  and  which  they  have  been  asked  to  furnish  a 
report  of,  through  their  Provincial." 

"Now,  in  view  of  all  the  foregoing  suggested  to  me,  by  my  said 
Council  of  the  Indies,  in  their  said  report,  and  considering  it  a  duty 
worthy  of  my  Royal  mind,  and  the  sirname  which  I  enjoy  of  Catholic, 
to  make  the  most  .'strenuous  efforts  to  attain  the  conversion  and  sub- 
jection of  the  Indians  of  that  extensive  province,  who  are  now  in 
infidelity,  and  the  attainment  of  which,  will  doubtless  bring  with  it 
much  benefit  to  the  extension  and  increase  of  my  dominions,  and  Royal 
Treasury,  securing  by  this  means  greater  freedom  for  commerce  with 
the  Fhilipine  Islands,  I  have  decided  to  approve,  as  1  do,  the  pro- 
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posal  upoD  this  important  subject,  submitted  bv  my  council,  and  I 
therefore  order  and  direct  you  to  immediately  devote  yourself  with 
ail  activity  to  the  full  and  speedy  fulfillment  thereof  which  I  expect 
from  your  zeal."  So  reasons  many  a  wealthy  proprietor,  when 
appealed  to,  in  aid  of  some  neighboring  charitable  institution:  ^^this 
asylum  or  hospital  is  quite  useful;  it  prevents  a  great  many  from  call- 
ing on  the  parish  who  otherwise  might,  perhaps  represses  thefts  and  dis- 
orders, and  saves  me  quite  a  round  sum  everj  year  in  taxes.  Besides 
I  am  a  vestryman  of  the  church  which  has  it  in  charge,  and  am  deemed 
a  religious  man,  and  on  the  whole  1  think  I  shall  direct  my  steward  to 
make  a  contribution  to  it.^^ 

The  argument  in  favor  of  the  political  chai-acter  of  the  missions 
assumes  tlat  they  originated  with  toe  Crown,  which,  desiring  to  extend 
its  civil  and  political  sway  over  California,  sought  and  made  use  of  the 
Jesuit  Missionaries  as  instruments  to  that  end.  That  the  missions  were 
founded  and  maintained  by  the  Government  making  use  of  the  apostolic 
zeal  of  the  missionaries  and  the  charity  of  individuals.  Rut  I  have 
shown  that  is  an  entirely  erroneous  view  of  the  histoiy  of  the  under- 
tajcinc-  The  effort*  of  the  Government  had  failed  and  been  formally 
abandoned;  the  initiative  in  the  succe.ssf ui  attempt  came  from  the  mis- 
sionaries. Salvatierra  and  Kino  conceived  the  idea;  with  difficulty 
ther  succeeded  in  obtaining  the  sanction  of  their  religious  superiors; 
witn  pain  and  travail  they  collected  from  the  charity  of  their  friends, 
the  means  to  commence;  after  much  solicitation,  they  secured  the  per- 
mission of  the  Viceroy.  The  idea  was  theirs,  the  plan  theirs,  the 
means  of  their  collection,  the  execution,  their  work:  all  that  they  had  , 
from  the  Crown  was  its  Imre  permission  to  proceed  with  the  enterprise, 

U.  The  supposition  that  California  lost  all  interest  in  the  Pious 
fund,  by  its  severance  from  the  Mexican  Dominions,  being  based  on 
the  alleged  secular  and  political  character  of  the  mi.s.sions,  is,  of  course, 
answered  by  the  destruction  of  the  ba.-*e  on  which  it  rests.  In  fact, 
this  branch  of  the  argument  for  Mexico  assumes,  that  if  the  missions 
were  religious  foundations,  the  income  of  the  fund  would  belong  to 
the  church. 

III.  But.  it  is  said,  that  even  as.'^uming  this,  the  Church  of  Mexico 
was  essentially  national  in  its  character,  and  therefoi'e  ceased  to  exist 
ID  any  part  of  the  territory  which  ceased  to  be  Mexican  ,soil,  and 
hence",  that  the  present  Catholic  Church  of  California  is  not  the  same 
church  which  existed  here  under  Mexican  rule,  and  does  not  succeed  to 
the  rights  and  interests  of  that  Church.  I  have  in  a  previous  argu- 
ment (bound  vol.  pp  188  and  set].)  presented  my  views  on  the  subject. 
Some  additional  considemtion  in  connection  with  it  may  not  be  out  of 
place. 

It  is  not  necessary  to  examine  in  detail  the  relations  of  the  Church 
to  the  State  in  Spain  or  Mexico,  or  any  of  the  various  countries  of 
Christendom,  which  acknowledged  the  Catholic  Church  as  the  religion 
of  the  State.  In  brief,  it  may  w  said,  that  ea*'h  power  acknowledge 
the  existence  and  autonomy  of  the  other.  As  matter  of  fact,  we  all 
know  historically,  that  the  existence  of  the  church  preceded  that  of  any 
of  the  States  of  modern  Eui-ope.  That  in  confoiniity  to  the  injunction 
of  St.  Paul,  and  the  higher  conmmnd  of  Christ,  it  recognized  in  tem- 
poral matters  the  lawnil  authority  of  all  existing  governments,  and 
commanded  obedience  to  the  powers  that  l»e.  For  the  sake  of  the  pro- 
tection affordwl  it  by  Government,  a  certain  amount  of  intervention 
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in  its  own  affairs  was  permitted  to  Catholic  monarchs  within  their  own 
dominions — chiefly,  if  not  entirely,  relating  to  thQp0rs(mel  of  its  clergj. 
In  this  sense,  the  church  was  and  is  national  in  all  countries;  that  is, 
with  respect  to  temporal  matters,  it  obeys  and  sustains  the  Sovereign 
within  his  dominions,  and  for  convenience  it  conforms  the  organiza- 
tion and  subordination  of  its  hierarchj'  to  existing  political  divisions 
of  territory.  But  that  it  was  in  any  country  national,  in  the  sense  of 
owing  its  existence  to,  or  deriving  its  authority  from  the  will  of  the 
monarch,  all  history  attests  is  not  the  fact.  On  the  contrary,  in  many 
countries  it  has,  since  the  Reformation,  maintained  itself  in  despite  of 
every  effort  of  the  State  to  uproot  and  destroy  it.  Numerous  Euro- 
pean States  and  provinces  have,  from  time  to  time,  passed  from  the 
dominion  of  one  sovereignty  to  that  of  another.  The  kings  of  England 
lost  the  Duchy  of  Normandy;  it  was  incorporated  into  the  Kingdom 
of  France.  Portugal  passed  from  the  possession  of  its  native  sov- 
ereigns to  the  dominion  of  the  kings  of  Spain,  and  again  recovered  its 
independence.  Most,  if  not  all,  of  the  Italian  States,  the  Low  Coun- 
tries, and  many  other  European  territories,  have  at  times  passed  through 
similar  vicissitudes.  Within  our  own  day,  Nice  and  Savoy  were  ceded 
by  one  Catholic  power  to  another,  and  Aisaco  and  Lorraine  by  a  Cath- 
olic to  a  Protestant  one.  Through  all  these  changes  of  sovereignty 
the  church  has  continued  on  "unshakedof  motion.'  Mexico  herself 
was  semrated  by  violence  and  i-evolution  from  the  crown  of  Spain, 
yet,  while  claiming  succession  to  all  the  rights  possessed  by  that  crown, 
never  dreamed  that  the  church  had  lost  ita  existence  within  her  bor- 
ders, or  required  reconstruction;  on  the  contrary,  all  her  legislation 
on  the  subject,  assumes  that  the  identitv  of  the  church  continued,  and 
that,  what  waa  church  property  under  the  Spanish  under  the  Spanish 
rule  continued  such  after  tne  establishment  of  Mexican  independence. 
Nor  does  this  doctrine  depend  for  its  support  on  the  mere  acquiescence 
of  political  powers,  it  was  judicially  decided  by  the  Supreme  Court 
of  the  United  States  in  the  case  of  Territt  et  al.,  vs.  Taylor,  9  Cranch 
43,  that  the  Episcopal  Church  at  Alexandria  was  the  same  church  as 
that  founded  there  while  the  country  belonged  to  the  English  Crown, 
the  territory  having  meantime  passed  from  the  sovereignty  of  Great 
Britain  to  that  of  the  State  of  Virginia,  and  from  the  latter,  by  ces- 
sion, to  the  United  States.  And  in  this  connection,  it  may  be  proper 
to  rectify  an  error  into  which  Seiior  de  Zamacona  has  fallen  more  than 
once  in  his  opinion,  in  speaking  of  California  as  severed  from  Mexico 
by  the  sword  of  the  conqueror.  He  has  lost  sight  of  the  fact  that  the 
U.  S.  States  bought  the  territory  ceded  by  the  treaty  of  Queretaro, 
and  paid  for  it  a  sum  of  J18,(H)0,000.  The  Courts  have  accordingly 
held  that  the  United  States  acquired  title  to  the  territory  ceded,  as  they 
did  to  Louisiana,  by  purchase.  The  continuity  and  identity  of  the 
Church,  therefore,  are  perfect;  as  much  so  as  those  of  the  city  of  New 
Orleans,  or  that  of  San  Francisco.  In  addition  to  the  authorities  here- 
tofore cit«d  on  this  head  (bound  vol.,  p.  190),  we  might  refer  to  the 
case  of  the  City  of  New  York,  first  incorporated  under  the  Dutch  Gov- 
ernment, and  afterwards  ceded  to  Great  Brit4iin  without  dissolution; 
the  old  Dut<5h  Churches  there,  which  antedate  the  cessions,  and  whose 
rights  of  property  were  not  impaired  by  it,  and  the  cases  of  Trinity 
Cnurch  and  Columbia  College  in  that  city,  which  enjoy  to-day  estates 
and  rights  derived  from  Royal  grants  before  the  revolution. 

IV.  Before  leaving  this  portion  of  the  argument,  I  must  again  note 


.Google 


670 

that  Don  Manuel  AspiroH,  in  his  brief  on  behalf  of  Mexico,  has  con- 
tinually confused  the  two  distinct  rights,  which,  in  common  law  par- 
lance, we  distinguish  as  the  legal  and  the  equitable  estates,  and  he  baa 
led  the  distinguished  Mexican  Commissioners  into  a  like  error.  The 
dhtinction  between  theui  i):>,  however,  substantial,  and  must  exist  and 
be  recognized  in  every  system  of  jurisprudence.  We  have  never  dis- 
puted that  on  the  expulsion  of  the  Jesuits,  the  Crown  succeeded  to  the 
administration  of  all  trust  properties  in  their  hands.  Such  is,  and 
must  ever  be,  the  rule  in  the  jurisprudence  of  all  civilized  countries, 
for  the  King  (or  the  State),  as  fotia  jiwticiae  must  provide  the  admin- 
istration and  management  of  all  such  properties,  whene\er  the  office 
of  trustee  becomes  vacant  from  any  cause.  And,  fn  fact,  from  the 
natural  vicissitudes  of  human  affairs,  almost  all  long  continued  trusts, 
must  sooner  or  later,  devolve  on  the  State  for  administration.  In  one 
case,  the  last  trustee  dies  without  the  choice  of  a  successor;  in  another, 
he  changes  his  residence  or  resigns;  in  a  third,  he  proves  unfaithful 
or  dishonest,  and  the  Sovereign  as  parens patriu^,  must  displace  him 
to  preserve  the  trust.  We  may,  with  safety,  predict  that  the  Gii-ard 
College,  the  Cooper  Institute,  and  like  charities,  founded  entirely  by 
private  benevolence,  in  our  own  day,  will,  at  some  time  or  ofiier, 
devolve  on  the  State,  for  want  of  trustees.  Now,  when  the  Sovereign 
becomes  him.self  the  trustee,  his  powers,  as  such,  are  practically  wiUi- 
out  limit,  because  the  only  limit  to  such  powers,  in  any  case,  is  the 
law,  and  that  he  makes  and  changes  at  his  option.  He  may,  therefore, 
change  the  investments  at  his  discretion,  and  such  changes  have  the 
sanction  of  law.  But  this  freedom  of  administration  is  as  far  as  the 
poles  from  involving  the  right  to  apply  the  funds  to  other  purposes 
than  those  appointed  by  the  donors.  If  the  State  of  Pennsylvania, 
alleging  the  funds  of  the  Girard  College  to  be  unwisely  invested,  or 
dishonestly  managed,  should,  by  law,  direct  them  to  be  invested  in 
her  own  bonds,  or  displace  the  trustees  and  nominate  others  in  their 
stead,  the  act  would  be  within  the  rightful  supervisory  duty  of  the 
Sovereign."  But  that  is  a  very  different  thing  from  directing  the 
funds  to  be  diverted  from  the  objects  appointed  by  the  founder.  The 
latter  would  simply  be  an  act  of  the  confiscation  and  tyranny,  which 
power  might  commit,  but  law  can  never  justify. 

The  Sovereign  being  unable  to  supervise  personally  the  administra- 
tion of  trusts  and  charities  devolving  on  him,  delegates  such  adminis- 
tration to  persons  appointed  for  the  purpose.  Sometimes  this  delega- 
tion is  effected  through  the  Courts  (as  m  England  and  most  of  the 
American  States);  sometimes  by  the  direct  action  of  the  law  making 

Eower,  as  was  the  case  in  Spain  and  her  Colonies.  Whichever  mode 
e  adopt^'d,  the  persons  so  delegated,  administer  by  authority  of  the 
Sovereign,  and  are,  in  that  respect,  public  officers.  They  are  subject 
to  be  removed,  and  the  details  ana  system  of  administration  to  be 
changed  from  time  to  time,  at  the  will  of  the  Sovereign,  because  in  the 
administration  they  act  by  authority  derived  from  him.  Hence,  to 
find  public  officers  or  persons  appointed  by  the  Crown,  engaged  in 
administering  a  trust  estate,  in  no  way  argues  that  the  property  they 
administer  is  a  public  fund.  It  merely  leads  to  the  presumption,  that 
the  trust,  in  question,  (whatever  itw  character)  has  devolved  on  the 
Crown  as  truHtee.     For  the  character  of  the  fund  we  look  to  its  origin. 

'lepeak  irrespective  of  the  reetrainte  on  absolute  power  impoBed  by  the  State  Coo- 
etitution,  with  which  we  have  here  nothing  to  do.  /  ~  i 
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That  the  properties  of  the  Pious  Fund  were  a  trust  estate,  which, 
on  the  failure  of  the  trustees,  caused  by  the  expulsion  of  the  Jesuits,, 
devolved  on  the  Crown  of  Spain,  is  a  fact  which  cannot  be  seriously 
disputed.  It  was  promptly  so  declared  by  the  Crown,  and  ever  after 
acknowledged  by  Spain  and  Mexico,  in  all  their  legislation,  down  to, 
and  including  the  very  latest  enactments  of  February  8th,  and  October 
24th,  ia4-2.  (Bound  vol.,  pp.  103.  103.)  Hence,  the  acts  of  either 
Sovereign  in  changing  the  investments,  (as  when  Spain  sold  the 
hacienda  of  Arroyo  Sarco  and  invested  the  proceeds  on  mortgage,  or 
when  Mexico  sold  the  houses  on  Vergara  street,  in  enfiteusis,  or  the 
whole  estates  of  the  fund,  and  substituted  for  them  her  promise  to  pay 
interest  on  the  proceeds)  were  within  the  scope  of  the  duties  of  such  a 
trustee,  and  were  in  affirmance  of  the  trust. 

SeRor  de  Zamacona,  at  times,  seems  to  labor  under  an  ihipression 
that  the  decree  of  October,  1843.  was  in  fact  a  confiscation  of  the  pro- 
perties of  the  Pious  Fund.  He  speaks  of  it  as  '"''deiinitively  incorporat- 
ing them  in  the  public  treasury,"  &c.  But  this  impression,  if  enter- 
tained by  hira,  is  surelj'  erroneous.  The  act  was  a  mere  change  of 
investment;  the  reasons  assigned  for  it  of  themselves  show  this:  They 
are  that  "the  objects  of  the  founder  can  be  attained  in  the  best  and 
most  economical  manner,  only  by  capitalizing  the  fund  and  putting  it 
at  interest,  on  proper  securities,  so  as  to  avoid  expanses  of  administra- 
tion and  the  lifee,  and  the  direction  is,  that  the  properties  be  sold  for 
the  prices  that  their  income  represents  at  six  per  cent,,  for  which 
interest  the  public  treasury  will  Henceforth  acknowledge  an  indebted- 
ness. Father  on,  the  revenue  from  totmcco  is  specifically  pledged  for 
the  payment  of  this  interest,  and  the  direction  of  that  branch  of  the 
public  service,  is  ordered  to  pay  over  the  necessarv  amounts,  "  in  order 
to  fulfil  the  purposes  to  which  the  said  fund  is  destined  without  any 
deduction  whatever,  whether  for  expenses  of  administration  or  other- 
wise." (Bound  vol.,  p.  104.)  Suppose  the  Smithson  legacy  had  been 
originally  invested  in  real  estate,  as  might  readily  have  been  the  case, 
and  that  the  United  States  Government  had  afterwards  enacted  that 
'  inasmuch  as  the  objects  of  the  founder  could  be  better  fulfilled  by 
capitalizing  the  property  and  putting  it  at  interest  on  the  best  securi- 
ties, so  as  to  avoid  the  costs  of  administration  the  estates  of  which  it 
then  consisted,  should  be  sold,  and  their  proceeds  invested  in  Federal 
bonds,'  could  that  have  been  deemed  a  confiscation  of  the  Smithsonian 
fund?    The  cases  are  identical. 

I  do  not  dispute  that  if  Spain  or  Mexico  had  confiscated  the  property 
we  would  have  been  without  remedy  before  this  tribunal.  We  com- 
plain of  no  acts  or  omissions  of  Mexico  prior  to  February  2d,  1848; 
on  the  contrary,  we  affirm  them  all.and  claim  under  them  our  demand 
is  limited  to  our  just  proportion  of  the  interest  promised  by  the  decree 
of  October,  1842,  which  has  accrued  since  the  ti-eaty  of  Queretaro. 
The  case  is  very  plain.  Mexico  sold  the  propertj'  or  which  she  was 
the  trustee,  an^  in  the  income  of  which  we  were  beneficially  inter- 
ested, and  promised  thereafter  to  pay  an  annual  interest  on  the  pro- 
ceeds. We  ask  damages  for  the  non-fulfillment  of  that  promise,  from 
the  date  that  it  became  performnble  to  American  citizens. 

V.  The  difference  of  opinion  between  the  Commissioners,  together 
with  the  fact  that  SeiTor  ae  Zamacona  deems  our  claim  exaggerated, 
renders  it  proper  to  offer  some  additional  observations  on  the  amount 
to  be  awarded. 

In  a  suit  in  equity  between  individuals,  under  like  circumstances^ 
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the  proceedings  to  ascertain  the  amount  due,  would  be  uimple.  The 
duty  of  a  trustee  to  account  is  absolute,  and  the  Court  would  direct 
that  he  render  an  account  on  oath.  He  would  be  required  to  m-o- 
duce  his  books,  papers  and  vouchers,  in  aid  of  the  accounting.  The 
Court  would  charge  him  with  such  sums  as  he  had  received,  or  might 
by  the  exeicise  of  proper  diligence  have  received,  and  credit  him 
only  with  such  as  he  proved  the  proper  payment  of.  The  constitu- 
tion of  this  tribunal,  and  the  limited  period  of  its  existence,  does  not 
admit  of  a  similar  procedure,  and  we,  therefore,  have  to  make  the  best 
proof  of  the  cii-cumstances  of  the  case  admit  of.  But  the  factw  are  all 
m  the  possession  of  Mexico;  her  archives  contain  the  materials  of  a 
full  and  perfect  aecountiog.  Not  having  seen  tit  to  render  an  account 
(as  she  might  have  done  voluntarily)  we  are  clearlj'  entitled  to  the  pre- 
sumptions in  our  favor,  which  every  tribunal  indulges  against  a  party 
who,  having  the  power  to  show  the  truth,  refrains  from  doing  so. 

The  prooi  we  nave  made,  are  aa  follows:  It  will  be  borne  in  mind 
that  by  the  decree  of  Februaiy  8th,  1812,  the  sixth  article  of  the  Act 
of  Congress  of  1836.  was  repealed,  and  the  administi'ation  of  the 
trust  resumed  by  the  Government.  Under  this  decree  Genei-al  Don 
Gabriel  Valencia  was  appointed  Admlnistraii'.ir-general  of  the  fund. 
Hia  appointment  was  officially  communicated  to  Don  Pedro  Ramirez, 
apodemdo  of  the  Bishop,  by  the  Minister  of  hacienda,  accompanied  by 
a  direction  to  deliver  the  fund  to  General  Valencia  by  "  formal  inven- 
tory." A  demand  for  such  delivery  was  simultaneously  made  by 
Genei-al  Valencia.  (See  letters  Nos.  6,  7,  8,  9,  of  the  correspondence 
forming  Exhibit  A  to  the  testimony  of  Father  Romo  de  Jesus,  on  file.) 
After  some  correspondence,  apology  for  delay,  &c.,  the  delivery  was 
made,  accompanied  by  an  ijigtruccion  clrcimmtanclada  of  the  condi- 
tiofi  of  the  fund,  when  received  by  the  Bishop,  and  of  its  propeiiies 
and  effects  delivered  over  to  his  successor,  which,  also,  forms  part  of 
the  same  Exhibit  A  referred  to.  This  document  we  offer  as  the  most 
complete  enumeration,  in  our  power  to  produce,  of  the  properties  and 
assets  of  the  Pious  Fund.  We  have  been  fortunate  enough  to  discover 
in  printed  Mexican  treasury  reports,  and  the  work  of  >Ianuel  Payno, 
put  in  evidence,  (and  cited  in  the  bound  volume,  p.  196),  acknowledge- 
ment of  the  receipt,  by  the  treasury,  of  three  sums,  amounting  together 
to  $7o-l:,!t01.  Had  we  access  to  a  complete  collection  of  Mexican  public 
documents,  more  such  would  probably  Ije  discovered. 

The  "instruccion  circumstanciada"  of  Ramirez  is,  however,  confi- 
dently relied  on  as  an  authentic  exposition  of  the  condition  of  the 
fund  as  delivered  to  the  adminintriu/or-f/ttu-ral.  That  it  is  competent 
evidence,  has  not  been,  and  scarce  could  be,  disputed.  It  is  contained 
in  the  official  correspondence  between  the  outgomg  and  incoming  trus- 
tee, each  appointed  by  the  Mexican  Government,  and  deriving  autnority 
from  it: — public  officei's^>w  taiito,  as  already  shown  and  conceded  by 
both  parties.  Its  receipt  is  acknowledged  by  Don  Igoacio  de  Cubas, 
Secretary  of  the  new  Adinini^ti'ador,  and  we  find  no  complaint  of 
its  inaccuracy  in  any  particular.  As  between  individuals,  such  an 
accounting  would,  after  such  a  time,  be  deemed  comlusivelv  correct. 
Whether  a  Icfis  or  greater  presumption  should  attach  to  tne  official 
accounts  of  public  oificei-s,  it  is  not  necessaiy  to  enquire.  Iwcause  no 
evidence  whatever  has  been  offered  by  Mexico  tending  to  impeach  the 
accuracy  of  the  document,  and  as  she  has  the  whole  facts  in  her  own 
possession,  the  presumption  is  absolute  that  none  such  exists.  This 
presumption  is  strengthened  (if  possible)  by  the  fact  that  the  same  dia- 
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tinguished  gentleman  who,  as  special  counsel,  has  conducted  the  argu- 
ment for  >lexi(^o  before  the  Joint  Commission,  made  himself  the  pre- 
liminary examination  of  the  Mexican  public  records  and  archives,  and 
officially  certified  the  documents ^nd  extracts  put  in  evidence  in  her 
behalf.  Had  those  sources  of  authentic  information,  to  which  he  bad 
free  access,  and  with  which,  as  their  custodian,  he  was  probably  familiar, 
been  capable  of  affording  any  contradiction  of  the  tnith  of  Ramirez^^ 
inventory,  I  feel  persuaded  the  fact  would  not  have  escaped  the  vigi- 
lant attention  and  industrious  research  of  Don  Manuel  Aspiros. 

I  make  these  obscrt'ations,  because  the  learned  Mexican  Commis- 
sioner is  of  opinion  that  we  have  ascri1:>ed  too  much  importance  to  the 
in/<triicct'tm  circumstandada.  He  thinks  he  discovers  a  discrepancy 
between  it  and  Mr.  Ramirez's  letier  of  February  5th,  1B42,  which 
forms  part  of  the  same  pjxhibit  A.  In  making  this  suggestion,  how- 
ever, he  loses  sight  of  the  occasion  of  that  letter.  It  was  written  in 
reply  to  a  very  general  enquiry  of  the  minister  thus:  "This  depart- 
ment having  occasion  to  know  of  what  properties  the  Pious  Fund  of 
California  consists,  you  will  be  pleased  to  communicate  the  corre- 
sponding information."  To  this  Mr,  Ramirez  replies  bv  a  brief 
enumeration  of  the  real  estate  and  mortgf^es  of  the  fun3,  adding, 
also,  "various  amounts  of  monev  borrowed  from  the  fund  at  different 
times  by  the  Government."  'flie  enumeration  was  general,  because 
the  enquiry  was.  It  preceded  the  decree  of  February  8th,  and  had  no 
special  importance.  The  subsequent  demand,  made  within  a  week, 
called  for  a  delivery  by  formal  inventory,  as  if  the  Minister  perfectly 
appreciated  the  informal  character  of  the  information  demanded  and 
received  just  before. 

I  feel  justified,  therefore,  in  taking  the  insiniccion.  circxmstanciada 
as  the  basis  of  our  calculation,  and  am  persuaded  that  at  least  it  does 
no  injustice  to  Mexico. 

On  that  basis,  and  disregarding  fractions  of  a  dollar,  we  have  the 
following  results: 

let.  "^he  annual  income  of  the  fund  from  real  estate  was $30, 156. 

That  from  iDt«rest  on  mortgages 4,650. 

From  annual  interest  dne  by  the  Government,  viz: 

1.  $2O,000@5f6 $1,000 

2.  201,859  "  5<t 10,092 

3.  162,618  "  6^ »,756 

4.  38,500  "  5% 1,155 

In  all 22,003. 

Total  annual  income $56,808 

Reprei^nting  at  6  ;S  a  capital  of $946, 433. 

Add  to  this: 
2nd.  Arrears  of  interest  on  above  amounts  marked  1  and  2,  from  1812  to 

dale  of  Itamirez's  inanxeion 323, 601. 

Arrears  of  interetit  on  the  Bum  marked  3,  from  1820,  to  the  same  date . .         206, 525. 

Arreara  of  interest  on  the  sum  marked  4,  from  1811 34, 842. 

3rd.  Various  other  euros  mentioned  in  the  imtntccion  advanced  to,  or 

deposited,  with  the  Government,  no  rate  of  intereet  on  which  seems 

to  have  been  specified 94, 133, 

4th.  Debts  due  from  individuals  (omitting  the  daughters  of  General 

Coria,  Bet  down  as  insolvent) 71,138, 

Total  capital $1,678,672. 

'  The  total  liabilities  of  the  fund,  including  the  enormous  demand  of  Sr. 

Janregai,  which  was  yet  in  litigation,  were $291,256. 


If  thiBshonld  be  deducted,  the  nett  capital  would  be $1,3 
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The  "  heritable  propertj-,  rural  and  urban,  moneys  due  to  a^isete  of, 
and  otherproperties.of  the  fund,"  were  incorporated  into  the  National 
Trpa8ur\-.     (Decrpe  October  24th,  1842,  Art.  1.) 

The  'treasury  Department  was  to  proceed  to  sell  the  heritable  and 
■other  properties  of  the  fund,  for  the  sums  represented  by  their  income, 
capitalized  as  the  basis  of  six  per  cent,  per  annum,  and  the  public 
treasury  acknowledged  an  indebtedness  of  six  per  cent,  per  annum  as 
the  total  proceeds  of  the  sales  (Id.,  Art  11.) 

The  effect  of  these  two  flections  was  simplj'  to  take  the  whole 
property  into  the  hands  of  the  State  at  a  fixed  valuation  (capitalizing 
income  at  6  per  cent,  per  annum),  the  Government  agreeing  to  pay 
therefor,  thenceforth,  at  an  interest  of  six  per  cent,  per  annum  on 
that  capital. 

I  have,  heretofore,  presented  the  figures  as  furni.«hed  bv  Ramirez's 
■iiixl ruccton,  {bound  vol.,  p.  197),  omitting  however,  from  tfie  liabilities 
the  claim  of  Sr.  Jauregui,  1>eoause  it  was  disputed,  and  we  have  no 
evidence  of  ifi  ultimate  fate.  The  figures  thus  arrayed  showed  the 
capital  of  the  fund  when  delivered  over  to  Mexico,  to"  be  tl,698,745. 
The  learned  Commissioner  for  the  United  States,  is,  however,  of  opin- 
ion that  Senor  Jauregui's  claim  should  be  assumed  to  be  valid,  and  as 
the  hacienda  of  Ciencgadel  Pastor  was  attached  to  answer  it,  he  omits 
that  estate  from  the  assets,  by  which,  and  some  minor  allowances,  he 
fixes  the  capital  at  411,436,033.  Whichever  sum  the  learned  Umpire 
shall  determine  to  be  correct,  the  fund  is  entitled  to  interest  on  at  6 
per  cent,  per  annum,  from  October  24th  1842,  payable  annually. 

The  first  instalment  which  came  due  after  the  ratification  of  the 
treaty  of  Quer^taro,  which  changed  the  political  status  of  the  Church 
of  Upper  California,  and  gave  it  American  citizenship,  was  on  Octo- 
ber 24,  1S48.  So  that  when  the  present  claim  was  presented  in  June, 
1870,  21  annual  instalments  were  due. 

VI.  With  respect  to  the  division  of  this  income,  between  the  two 
Californias,  the  views  presented  by  the  learned  Commissioner  of  the 
United  States,  (so  totally  at  variance  with  those  which  at  first  exam- 
ination seemed  to  me  correct)  have  led  me,  on  further  refiection,  to 
consider  that  as  the  income  of  the  fund  was  always  appropriated  equally 
to  the  different  Missions,  perhaps  the  most  equitable  apportionment 
between  the  two  churches,  would  be  in  proportion  to  the  number  of 
Missions  maintained  by  each  at  the  time  of  the  cession;  there  were  21 
in  Upper  and  13  in  Lower  California.  A  division  in  this  proportion 
would  give  to  the  claimants  \\  of  the  income. 

As  the  instalments  of  interest  should  have  been  paid  annually,  on 
the  24th  of  October,  in  each  year,  1  also  submit  that  each  one  sfiould 
draw  simple  interest  at  6  per  cent,  from  the  time  it  became  due.  Such 
would  be  the  rule  as  between  private  parties.* 

San  Francisco,  July  12,  1875. 

John  T.  Dotle, 
of  Counsel  for  the  Claimants. 

Respectfully  submitted. 

J.  HUBLET   ASHTON. 
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In  the  Mixed  Commisson  on  American  and  Mexican  Claims. 
Before  the  Umpire.  No.  493.— The  E.  C.  Archbishop  and 
Bishops  or  California,  Joseph  S.  Aleuai«y  et  als.  vs.  Mexico. 
Argument  for  the  Claimants. — P.  Phillips,  Nath,  Wilson,  of 
Council. 


Respectfully  suboiitted 
#54. 


J.    HOBLEr  ASHTON. 


(Copy.) 


Id  the  Mixed  Commission  on  American  and  Mexican  Claims. — Before 
the  Umpire. 

Before  the  Umpire. 

No.  493. 

The  K.  C.  Archbishop  and  Bishops  of  California,  Joseph  S.  Alemany 
et  als. 


Mexico. 

ARGUMENT  FOR  THE  OLAIHANTS. 


This  claim  is  for  indemnity  for  the  neglect  and  refusal  of  Mexico  to 
pay  certain  sums  of  money  which,  it  is  alleged,  became  due  and  payable 
by  reason  of  public  acts  of  the  authorities  of  Mexico,  and  especially 
by  and  in  pursuance  of  the  decree  of  Santa  Anna,  the  Provisional 
President  of  the  Republic  of  Mexico,  dated  October  24th,  1843. 

The  decree  is  as  follows: 


Mnm.  502. 

Miniaterio  lie  jatiticiA  e  inatruccion  pu- 
blica. 

Decreto  incorporando  al  erario  todoe 
loe  bi«nm  del  fondo  pUdoso  de  Califor- 


tl  Bupremo  ffobiemo  el  cuidado  yadmi. 
D  istraci  on  deliond  o  pUdoeo  d  e  Caiiiomiaa, 
como  lo  habia  eetado  anteriormeate,  se 
dirise  a  que  «e  logren  con  toda  esactitud 
lo«  MneDcoe  7  nationalee  objetoe  que  ee 
propuso  la  fundadora,  fdn  la  menor  p6r- 
-dida  de  lo«  bienee  deatinadoe  al  Intento: 
y  conaidenuido  aai  miamo,  que  €«rto  Bolo 
paede  conse^ree  capitalizando  los  pro- 

Jioe  bienee  e  impodiendoloe  a  r^lto  bajo 
IS  arbidaa  eegaridadee,  para  evitor  ad  loe 


TranalaUon. 

Antonio  Lopei  de  Santa  Anna,  &c. 

Whereaa,  the  decree  of  February  8th 
of  the  present  year,  directiuK  tbat  the 
administration  and  tare  of  the  Pious  Fund 

of  the  Calif  omias,  should  redevolve  on  and 
continue  in  charge  of  the  Government,  ae 
had  previouelyb^n  the  case,  wasint«nded 
to  fulfill  most  faithfully  the  t>eneficent 
and  national  objects  designed  by  the 
founders,  without  the  aiighttrst  dimi- 
nution of  the  propertiea  destined  to  the 
end;  and,  whereas,  this  result  can  only 
be  attained  by  capitalizing  tiie  funds  and 
I)l«cing  them  at  interest  on  proper  secQri- 
tiee  so  as  to  avoid  the  expenses  of  admin- 


by  the  Seventh  Article  of  the  Bases  of 
Tacubaya,  and  sanctioned  by  the  nation, 
1  hare  det«rmined  to  decree  as  follows: 


1.  The  real  estate,  urban  and  rural,  the 
debots  and  credits,  and  all  other  prop- 
erty belongising  to  the  Fiou)i  Fund  of  the 
California'^,  are  incorporated  into  the 
national  treasury. 

2.  The  Minister  of  the  Treasury  will 
prxK'eed  to  sell  the  real  ratate  an<l  other 
property  ItelouBing  to  the  Pioua  Fund  of 
the  Caiffornias  tor  the  capital  represented 
by  their  annual  product  at  six  per  cent, 
per  annum,  and  the  public  treasury  will 
acknowledge  an  indebtedness  of  six  per 
cent,  per  annum  on  the  total  proceeds  of 
the  Hales. 

3.  The  revenue  from  tobacco  is  Bi>e- 
cially  pledged  for  the  payment  c'  ''"" 


department  in  charge  thereof  k 


ithout  any  deduction  for  costa  whether 
of  administration  or  otherwise. 
Whei*of,  &.-. 


gastOH  de  administrocion  j;  cualesquiera 
otroa  que  puedan  sobrevenir:  usando  de 
las  faeultades  que  me  concede  la  H^ptima 
de  las  Imsa-  aconiadas  en  Tai'ubaya  y 
sancionadas  por  la  nacbn,  he  tenido  a 
bieii  decretar  lo  siguiente. 

Art.  1°.  Las  fincas  nisticas  y  urbanas, 
loB  cn5dit08  actives  ydemaa  bienes  j)erte- 
necientes  al  fundo  piadoso  de  Califomias, 
quedan  incorporados  al  erario  nacional. 

2°.  Se  priMJederii  por  el  ministerio  de 
hacieuda  a  la  veiita  de  las  tineas  y  detnae 
bienes  perteftecient«s  al  tondo  piadoso  de 
Califomias,  por  el  capital  que  representen 
at  6  por  100  de  hub  pruductos  anuales,  y 
la  hacienda  pdblica  reconocerd  al  r^dito 
del  mismo  6  por  100  el  total  producidode 
eelas  enagenaciones. 

3°.  La  renta  del  tobaco  queda  hipote- 
cada  especialmente  al  pago  de  los  r^ditos 
correspondientes  al  otpital  del  referido 
fondo  de  Californias,  y  la  direccion  de 
ranio  entrejcant  las  cantidadea  necesariaa 
para  cumplir  loa  objetos  a  i^ue  estd  des- 
tinatlo  el  mismo  fondo,  sin  deduccion 
alguna  |K>r  gastos  de  administracion  ni 
otro  algimo. 

Portanlo,mando3eimpriraa,  publique^ 
circule  y  se  le  de  el  debiao'compliniiento. 

(Coleccion  de  leyes  y  decretos.  Julio 
de  1842  a  Junio  de  1843,  pa^e  150. ) 

The  memorialists  are  the  Roman  Catholic  Archbishop  of  San  Fran- 
cisco, the  Roman  Catholic  Bishop  of  Monterey,  the  Roman  Catholic 
Bishop  of  Gross  Valley,  corporations  sole,  incorporated  under  and  in 
pursuance  of  a  statute  of  the  State  of  California.  They  are  the  law- 
ful constituted  and  acting  chief  authorities  of  the  Roman  Catholic 
Church  of  the  State  of  California,  which  is  the  same  Catholic  Church 
which  existed  in  Upper  California  at  and  prior  to  its  cession  to  the 
United  States;  and  they  present  this  claim  "  for  and  on  behalf  of  the 
Roman  Catholic  Church  of  the  State  of  California  and  its  clergy,  laity 
and  all  persons  actually  or  potentially  within  its  fold  and  entitled  to 
its  ministration,  and  all  otoers  beneficially  interested  in  the  trust 
estate."    {Memorial,  page  3,1 

The  claim  presented  is,  tnerefore,  within  the  jurisdiction  of  the 
Commission  under  the  convention  of  1868  as  a  claim  on  the  part  of 
"  corporations,  companies,  or  private  individuals,  citizens  of  the  United 
States." 

The  specific  demand  of  the  memorialists  is  for  their  just  and  proper 
share  or  proportion  of  the  moneys  that  became  due  from  Mexico,  in 
pursuance  of  the  decree  cited,  in  October,  1849,  and  that  became  due 
on  each  successive  year  to  and  including  the  year  1868.  Interest  is 
also  asked  on  these  several  sums  from  the  time  they  became  payable. 

II. 

There  is  no  suggestion  or  plea  anywhere  made  on  behalf  of  Mexico 
that  the  Mexican  Government  has  at  any  time  or  in  any  way  performed 
this  promise,  "to  pay  over  the  sums  necessary  to  carry  on  the  objects 
to  which  said  fund  is  destined." 
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On  the  contrary,  the  defence  now  interposed  is,  that  even  if  the 
non-execution  of  the  law  be  admitted,  the  action  of  Mexico  in  the 
premi(9e»  cannot  be  made  the  subject  of  an  international  reclamation, 
because  such  action  or  non-action  rented  in  the  sovereign  power  and 
will  of  Mexico  without  responi^ibility  to  any  authority  or  tnbunal. 

It  is  also  urged  that  in  no  event  can  the  Mexican  Government  be 
held  accountable  to  the  claimants  in  this  ease  for  any  disposition  she 
may  have  made  or  refused  to  make  of  the  property  which  has  been 
received. 

Support  for  this  defence  is  sought  primarily  in  definitions  and 
explanations  of  the  fund,  and  in  a  new  nomenclature  for  the  motives 
of  it«  founders.  The  '•  resources"  which  have  heretofore  been  known  as 
the  Pious  Fund  of  the  Calif  ornias  are  said  to  be  "  national  and  strictly 
Mexican  in  their  character,"  and  it  is  insisted  that  when  they  came 
into  the  possession  of  Mexico  they  bei'^rae  national  property,  subject 
absolutely  to  the  contival  of  the  Government  of  Mexico,  and  applicable 
generally  to  public  purposes  as  other  moneys  in  the  public  treasury 
are  applicable.  The  main  proposition  in  which  the  learned  Commis- 
sioner for  Mexico  states  his  views  of  the  case,  and  on  which  he  bases 
his  adverse  decision,  are  the  following: 

"ItiB  necessary  to  repeat  that  the  nndertaking  of  the  first  misatonariesiaCaliiornia 
was  more  for  theUoverniiient  than  the  Church;  that  the  pereon^ii  of  whom  donations 
were  obtained  made  them  for  eslabliahmenta  already  fminded  for  the  principal  a;irt 
known  purposesof  oontinuin|i;  and  ronsoHdaling  the  Spanish  conqneete  in  the  north- 
western parts  of  Mexico". 

See  printed  opinion  of  Commissioner,  p.  8. 

"  The  loKioil  and  legal  starting  point  from  which  to  appreciate  the  rights  alleged 
by  theae  claimants  is  the  condition  of  thines  at  the  time  when  the  treaty  of  Giu^- 
lupe  was  concluded.  That  situation  implied  a  supreme  power  greater  as  to  the 
aa ministration  and  investment  of  fnnds  tlian  that  which  the  Jesuits  had  exerci^w^. 
The  Mexican  Government  always  showed  great  respect  towards  the  will  of  those 
who  bequeathed  property  for  the  reduction  of  the  natives  in  the  western  part  of 
Mexico,  and  tht>re  is  no  reason  why  the  said  Government,  placed  as  it  is  in  the  same 
place  whifh  the  first  missionaries  occupied,  could  not  claim  with  the  saine  rightthat 
It  is  exempt,  in  conformity  with  the  will  of  the  donors,  from  the  obligation  of  giving 
account  in  regard  to  the  administration  and  investment  of  the  funds  to  which  the 
present  case  refers." — (Ibid.,  p.  9.) 

"  Especiallj'  after  the  expulsion  and  extinction  of  the  Society  of  Jeeos,  the  Govern- 
ment of  Mexico  had  to  substitute  itself  in  the  place  of  that  society  and  to  continue  to 
act  in  the  matter  with  such  fullneee  of  authority  as  the  missionaries  could  never  have. 
The  Government  not  only  withdrew  the  faculty  which  the  Jesuits  had  received  from 
the  principal  contributions  to  the  fund  of  California,  to  administer  and  invest  funds 
without  giving_  account,  but  it  added  to  that  faculty  of  private  origin  those  which 
were  inherent  in  the  public  power,  either  by  the  virtue  of  the  eminent  domain,  by 
the  character  of  the  institution,  or  by  the  part  which  in  regard  to  the  latter  the  tem- 
poral Government  had  always  exercised.   — (Ibid.,  p.  18. ) 

"When  the  Government  of  Mexico  ordered  the  alienation  of  the  property  in 
which  that  fund  consisted  and  whose  value  and  products  were  diminishing  year  after 
year;  when  it  incorporated  the  fund  in  the  national  treasury;  when  it  assigned  an 
interest  guaranteed  oy  a  public  revenue,  it  did  not  intend  to  serve,  nor  did  it  serve 
in  fact,  but  to  national  and  political  objects,  with  which  were  combined  in  a  second 
degree  the  civilization  and  conversion  of  the  natives." — {Ibid.,  p.  23.) 

These  conclusions  are  enforced  and  defended  by  the  learned  Com- 
missioner by  a  great  variety  of  ingenious  argument-*  and  illustrations, 
which  have  been  in  part  heretofore  noticed  in  the  brief  filed  by  Mr. 
Doyle,  and  which  will  doubtless  receive  due  consideration  in  the  brief 
which  Mr.  Doyle  is  now  preparing,  and  which  we  can  have  no  oppor- 
tunity to  see  liefore  it  is  ready  to  ne  filed. 
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Appreciating  the  superior  learning  of  Mr.  Doyle  and  of  his  asBOciate, 
the  Hon.  Eu^ne  Oasuerly,  in  all  tne  matters,  hip«tori'»I  and  ecclesi- 
astk^al,  pertaining  to  thi))  case,  and  wishing  to  avoid  the  danger  of 
uselesii  repetitions,  we  I'efrain  from  discussing  the  tirst  position  taken 
by  the  learned  Oonimissioner  and  content  ourselveawith  a  brief  refer- 
ence to  those  facts  which  are  niade  the  most  conspicuous  by  the  proofs 
and  by  the  public  history  of  Mexico,  and  which  are  wholly  at  variance 
with  and  fatal  to  the  assumptions  on  which  his  arguments  proi-eed. 

1st.  The  real  intentions  of  the  persons  in  whose  gifts  the  Pious 
Fund  of  the  Californias  had  its  origin  are  best  shown  r>v  the  declara- 
tions made  by  them  in  their  instruments  of  donation.  There  are  three 
such  instruments  i-eferred  to  in  the  proofs  and  arguments,  and  their 
contents  show  in  the  plainest  and  most  unambiguous  way  that  the 
objects  of  the  donors  were  religious  and  not  secular,  and  that  their 
sole  motive,  so  far  as  that  motive  can  be  ascertained  from  the  woi-ds 
they  employed,  was  the  conversion  of  the  heathen  to  the  Catholic 
faith,  and  not  the  continuing  and  consolidating  the  Spanish  conquest 
in  the  noithern  pait  of  Mexico. 

The  deed  of  gift  granted  in  1735  by  the  Marchioness  de  les  Toirea 
de  Rada  and  the  Marquis  de  Villapuente  conveyed  the  estate  therein 
deacrilied,  "to  the  missions  of  the  Society  of  Jesus  founded,  and  which 
in  after  times  the  said  society  may  found,  in  said  Caiiforuias;" 

"To  have  and  to  hold,  to  said  miaeione  founded,  and  which  hereafter  may  be 
founded,  in  the  Caiifomiaa,  ae  well  for  the  maintenance  of  their  relipoOB,  and  to 
provide  for  the  ornament  and  de<«nt  support  of  divine  worship,  as  also  to  aid  the 
native  converts  and  catechumens  with  food  and  clothing,  according  to  the  cuetoui  of 
that  country;  eo  that  if  hereafter,  by  God's  blessing,  there  be  means  of  support  in 
the  'reductions'  and  mistiionH  now  ^tablii^heil,  as  ei.  gr.  by  the  cultivation  of  their 
lands,  thus  obviating  the  necessity  of  sending  from  this  coimtry  provisions,  clothinR, 
and  other  neceBsariea,  the  renta  and  products  ol  said  estate  shall  be  applied  to  new 
misaions  to  be  established  hereafter  in  the  unexplored  parts  of  aaid  Californias, 
according  to  the  discretion  of  the  Father  Superior  of  said  missions;  and  th«  estates 
aforesaid  shall  be  perpetually  inalienable,  and  shall  never  be  sold,  eo  that,  even  in 
case  of  all  California  neinK  civilized  and  converted  to  our  holy  eatholic  faith,  the 
profits  of  said  eetatee  shall  ue  applied  to  the  necessities  of  said  missions  and  their 
support;  and  in  case  that  the  reverend  Society  of  Jeaus,  voluntarily  or  by  compul- 
sion, should  abandoned  Miid  missions  of  the  Californias  or  (which  God  forbid)  the 
natives  of  that  country  should  rebel  and  apostati?^  from  oiir  holy  faith,  or  in  any 
oth%r  such  contingency,  then,  and  in  that  case,  it  is  left  to  the  discretion  of  the 
reverend  father  provincial  of  the  Society  of  Je^ug  in  this  New  Spain,  for  the  time 
bein|(,  to  apply  the  profils  of  said  estates,  their  products  and  improvements,  toother 
missions  in  the  undiscovered  portions  of  this  North  America,  or  to  others  in  any  part 
of  the  world,  according  as  he  may  deem  most  pleasing  to  Almighty  God;  and  in  such 
ways  that  the  dominion  and  government  of  said  estates  be  always  and  perpetually 
continued  in  the  reverend  Society  of  Jesus  and  its  prelates,  so  that  no  judge,  ecclesi- 
astical or  secular,  shall  exercise  any  control  thereon,  or  intervene  in  or  about  the 
same:  and  all  such  rents  and  proflts  shall  be  applied  to  the  purposes  and  objects 
herein  specified,  i.  e.,  the  propagation  of  our  holy  catholic  faith." 

(See  authenticated  copy  oi  instrument  numbered  20  in  list  of  papers  file<l,  and 
translation  appended  to  argument  of  Mr.  Doyle.) 

The  will  of  Dona  Joscpba  Paula  Ar^uellas,  executed  in  1765, 
bequeathed  her  estate  in  f*rt  "to  the  Jesuits  of  this  kingdom  in  sup- 
port of  the  apostolic  missionaries  engaged  in  the  conversion  of  the 
inhdels  in  this  kingdom."  This  will  was  contested  in  the  jcourts  of 
Mexico.  The  "  audiencia,"  on  the  4th  of  June,  178S,  in  its  sentence 
of  review,  held  as  to  the  three  fourths  of  the  estate,  that  the  missions 
took  under  the  will,  and  declared  that  said  three  quarters  rested  in  the 
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Crown,  "to  be  employediii  the  conversion  of  the  Indian^i  in  thia  king- 
dom and  the  Pbilipines,  (one  half  each),  under  the  orders  of  the  King, 
whom  it  especially  concerns;  and  that  a  report  be  made  to  His  Majesty, 
to  the  end  that  he  may  be  pleaded  to  determine  what  may  be  his 
sovereign  will  with  respect  to  the  direction,  consisting,  and  security 
of  thie  funds  so  destined  for  the  pious  work." 

This  sentence  was  duly  confiimed,  and  subsequently  a  royal  order 
was  passed  directing  tliat  the  interest  belonging  to  the  PhiHpine 
missions  derived  from  the  etstate  bequeathed  By  the  Dona  Arguellas 
should  be  annually  remitted  to  the  priests. 

(See  additions  16, 17,  and  18  to  the  brief  of  the  counsel  from  Mexico, 
numbered  also  .S6,  37,  and  38,  in  the  list  of  papers  in  the  case.l 

The  Viceroy,  Fernando  de  Lancaster  Novofia  de  Silva,  by  nis  last 
wilt  and  testament,  of  May  28, 1817,  bequeathed |.5, 000  to  the  missions 
of  California,  to  be  distributed  to  the  Jesuits,  who  were  in  charge  of 
the  missions. 

(See  argument  of  Mexican  Agent,  sees.  27  and  101.) 

2nd.  After  the  banishment  of  the  Jesuits  by  the  decree  of  February 
27,  1762,  the  King  of  Spain,  in  a  decree  issued  on  the  12th  of  July, 
1772,  declared  that  in  assuming  control  of  the  property  and  subrogat- 
ing himself  to  all  the  rights  of  the  Jesuits,  be  did  so  without  prejudice 
to  their  funds  and  property  "being  devoted  to  the  same  purposes 
which  they  were  before  the  ttmc  of  their  expulsion,"  and  he  directed 
that  those  purposes  should  be  carried  into  effect. 

(See  addition  No.  15  to  the  brief  for  the  counsel  for  Mexico,  and 
numbered  also  35  in  the  list  of  papers.) 

3rd.  When  Mexico  established  her  independence  and  succeeded 
Spain  in  the  administration  of  the  fund,  the  recognition  of  the  fiduci- 
ary rehition  which  the  Government  sustained  to  toe  property  and  the 
intention  to  execute  the  trust  were  declared  with  the  same  explicitness 
and  unreserved. 

The  first  law  of  Mexico  to  which  we  ask  attention  is  that  of  May  25, 
1832: 


L«y.     Que    el    gobienio    proceda    _.  . 
arrendamiento  de  laa  fincss  roeticas  per-        ,  „,        ,  , 

Unecienw*  nl  fondo  piadoso  de  CalSor-  I      Lsf-    That  the  governor  proceed  to 
ujgg  I  rCDt  the  rarat  propertv  pertainmg  to  the 

Art.  1.  El  gobierno  procederi  al  arren-  i  ^oue  Fund  of  the  Califomias. 
damiento  de  lae  flncas  nlaticas  pertone-  i      Art.  1.  The  governor  ah  all  jiroceed  to 
cientes  al  fondo  piwloso  de  Califomias,   j  "•■"^-  '^"^  '■'"^'  nmoertv  w^rtamme  to  the 


que  DO  pase  de  siete  afloa. 


not  exceeding  at 


Art.  6.  Loe  productoa  de  eetoe  bienee  I  .       „    „,                 ,      ,    ■ . 

«B  depodtardn  en  la  casa  de  moneda  de  i  Art.  6.  The  proceeds  of  thie  property 

la  dudad  federal,  para  de§tinarloaflnicay  ;  ehall  be  deposited  in  the  treasury  of  the 

precisamente  &  lae  misionea  de  Califor-  i  Federal  city,  destined  eolely  and  eiclu- 

Qiju_                                                             ;  Btvely  to  the  mieeionB  of  the  Califomias. 


4th.  Four  years  later,  that  is  to  say.  on  the  19th  of  September, 
1836,  an  act  wa^  passed  in  contemplation  and  in  aid  of  the  creation  of 
a  bishopric  for  the  two  Califomias,  and  it  was  enacted  that  the  prop- 
erty belonging  to  the  fund  nbould  be  placed  at  the  disposal  of  the 
bishop  to  he  appointed  and  bis  successors,  to  be  administered  by  them 
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and  applied  to  tbeir  objects  and  analagous  onei^,  re.'^pecting  always 
the  wirthes  of  the  founders.    Thiri  act  is  as  follows: 


Trarulnlion. 

liw  ooni'cniing  the  erection  of  a  biehorp- 

ric  in  the  two  Californias. 

Article  I.  The  Government  after  hear- 
ing Buch  parties  as  hy  Uw  may  be  entitled 
to  a  hearing  on  the  subject,  and  mich 
other  [>er)K)nB  as  it  may  think  proper  t 


de  im  obispado  en  las  < 

ao8  uaiiiomioe. 

Art.  1.  Kl  goltierno,  oyendo  &  Ioh  que  ' 
por  <lere«'ho  toque,  y  &  Ioh  ileniitH  que 
ju^^e  oportuno,  fomiari  ud  expetliente 
uiBtructive  <le  la  nerenidad  que  naya  de  ! 
erifcir  un  obinpailo  en  lati  <lou  California^. 

Art.  2,  Si  del  expeiliente  resultare 
Iiaber  aquella  necesidail,  dard  cuenta  con 
^1  d  la  ^anta  Hede  para  la  aprobacion  y 
ere«!ion  di"  dicha  mitra. 

Art.  3.  Kl  goblemo  eacog^ri  la  per- 
sona que  creyere  mas  conveniente,  de  la  •  •■■—--■——■ — ;■>■' ,.,._..__._ 

terna  <iue  al  efe,to  forme  el  cabildo  metro-     ^e  <luly  mformed  of  the  report,  for  him 
politaiio,  y  la  propotulnl  i  hu  Santidad.        *"  —"~™  ->»  ■•  -"->  -™'''  --h  -  R" 

Art.  4.  Alelecteee  laacudintdelerari( 
piibliro  ci)n  bpIh  rail  pewm  anuatefl  mi^n- 
trafl  el  obispado   no   cuente  i: 
suficienteH. 

Art.  5.   Durante   las  mismot    . 
tanciae  se  le  auxiliant  del  jiropio  erarii: 
con  tres  mil  pes-iH  jiara  la  expeilicion  dt 
lafi  bulaH  y  traslacion  &  su  »illa  episcopal. 

Art.  6.  Se  pondrdn  li  disposicion  del 
nnevo  obispo  y  de  bum  suuceemres,  lof 
bienen  pertenecientea  al  fondo  piailoHe  de 
Califoniiae,  para  qne  tos  aduiinistren  i' 
inviertan  en  aus  objetoH  li  otnm  auiUo- 
Kox,  respetando  siempre  la  voluntad  <ie 
low  fundttdores. — [8e  circul6  en  el  mism 
dia  in  por  la  sccrelaria  de  juelicia,  y  s 
pnblico  en  Van<io  de  22.] 

(Coleccion  de  leyes  y  ilecrelos  Julio 
Decienibre  de  1836,  p.  107.] 


other  persons  as  it  may  thmK  proper  to 
hear,  «iall  thereupon  make  a  re[>ort,  with 
regard  to  the  necessity  of  creating  a 
bishorpric  for  the  two  Qiliforniaif. 
^  ,.  Art.  II.  If  the  report  nhould  show  that 
de  la  •  f"*^"*  '"  •'"ch  a  neces-iitv,  the  Pope  should 
be  <lnly  informed  of  the  report,  for  him 
to  approve  of  it,  and  create  such  a  See. 

Art.  m.  The  Government  shall  t*lect 
from  three  nominees,  presented  by  the 
archbishop's  council,  tne  person  whom 
it  thinks  most  suitable,  an<l  submit  hia 
name  for  appointment  to  his  Holiness. 

Art.  IV.  The  person  elected  shall  re- 
ceive from  the  public  revenues  six  tliou- 
sand  dollars  per  annum,  until  such  time 
as  the  bishopric  shall  be  in  rei-eipt  of  a 
suflicient  income. 

.4rt.*  V.  During  a  continuation  of  the 
same  circumstances,  the  public  revenue 
shall  furnish  a  subsidy  of  three  thousand 
dollar)<  per  annum  for  the  publishing  of 
bulls  and  the  travelling  expenses  of  the 
episcopate. 

Art.  VI.  The  property  belonging  to  the 
Pious  Fund  of  the  Califomias  shall  be 
placed  at  the  disposal  of  the  new  bishop 
and  hissuccessore.to  be  bv  them  managed 
and  employed  for  its  ol>ject8  or  other 
similar  ones',  always  respecting  the  wishes 
of  the  founilere  of  the  fund. 

[The  present  was  put  in  circulation  on 
the  same  dav,  the  19th,  by  the  depart- 
ment of  jiistfce,  and-waa  officially  made 
public  on  the  22d.] 

5th.  The  administration  of  the  propertv  was  continued  under  and  in 

Sursuance  of  this  act,  until  the  Stn  or  February,  1^42,  the  date  of  the 
ecrce  l»y  which  the  Government  a.ssumedagain  theadniiniHtrationand 
investment  of  the  fund,  avowing  its  purpose  to  be  to  fulfill  the  pur- 
pase  proposed  by  the  donor  in  the  (■■-"■""•= —  --■'  -.""""—;""  ^f  ti— 


Ivilization  and  conversion  of  the 


Decreto  por  el  que  reasumid  el  gobiemo 

la  ailministracion  e  inversion  del  fondo 

piadoso  de  Califomias, 

Antonio  I»pet  de  Santa  Anna,  etc., 

aabe^i:  qui  sienila  de  un  inters  v  verda- 

deramente  nacionalce  toiloo  los  oVjetos  a 

que  estit  ileetinado  el  fondo  piadoso  de 

Califomias,  y  debiendopor  lo  misnioestar 

bajo  el  immediato  cuidado  y  ailministra- 

rion  del  supremo  gobiemo,  como  antes  lo 

habia  estailo,  he  venido  en  decretar: 


Decree  under  which  the  Government  re- 
assumed  the  management  and  disburs- 
ing of  the  Pious  Fund  of  the  t'alifomias. 
Antonio  Lopen  de  Santa  A  una,  etc. ,  etc. , 
greeting:  M'hereas,  all  the  purposi*  for 
which  the  Pious  Fund  of  the  Califomias 
is  intended   is  really  of  a   general   end 
national  importance,  and  should  therefore 
be  under  the  inime<liate  care  and  manage- 
ment of  the  Supreme  Uoverwnent,  as  it 
formerly  was,  I  have  made  the  following 
decree: 


,  Google 


Art.  1.  Se  deroga  et  Art.  6  del  decreto 
de  19  t^etiembre,  1S36,  en  que  ee  privf  al 
gobiemo  de  la  admin ietraoion  del  fondo 
piadoeo  de  Califoniiae,  y  Re  puno  a  di8]>o- 
eicion  del  B.  obi^^po  de  esa  nueva  di/>ceeis. 

Art,  2.  Kn  fonsecuenda  vnlvemaeBtai- 
a  cargo  del  eupremo  pobiemo  nacional  la 
administracion  e  inversion  de  esU>s  bienee 
eD  el  moilo  y  t^rminos  que  este  disponga. 
para  llenar  el  objeto  que  se  propuso  el 
aonante.  con  la  civiiizncion  y  conversion 
de  lo9  Mrbaroe. 

Por  tanlo,  mandose  imprinia,  publique, 
circuleytte  1e  d^  eldebi<locunipliniiento. 

(DecretoH  y  ordenes  del  gobiemo  pro- 
visional, De8ieinbredel4aJuniode  1M2, 
p.  331.) 


Art.  I.  The  nixth  article  of  the  law  of 
the  mh  of  September,  1836,  bv  which 
the  Governraent  relinquiehed  tiie  man- 
attement  of  the  Pious  Fund  of  the  Cali- 
fornias,  and  the  same  was  then  placetl  at 
the  disposal  of  the  R.  R.  bishop  of  the 
new  diocese,  ie  hereby  repealed. 

Art.  II.  The  management  and  disburs- 
ing of  the  proceeds  of  this  property  shall 
therefore  of^ia  become  the  cliai^  of  the 
Supreme  Government,  in  such  way  and 
manner  ae  it  shall  direct,  for  the  purpose 
of  carryine  nut  the  intention  of  thedonor, 
in  the  civilization  and  conversion  of  the 

Wherefore,  I  order  the  present  to  be 
printed,  published,  and  duly  observed. 


6th.  On  the  24:tb  of  October  of  the  same  year  the  decree  waw  pasi^ed, 
hereinbefore  cited  as  one  of  the  grounds  on  which  this  claim  is  based. 

7th.  On  the  3rd  of  April,  1S45,  another  decree  was  paj^i^ed  restoring 
to  the  bishop  and  his  successors  all  of  the  proneii;y  of  the  fund  then 
remaining  unsold,  for  the  purposes  stated  in  the  sixth  article  of  the 
act  of  September  39,  183ti. 

The  decree  is  as  follows:  ' 


Palacio  dkl  GoeiERSo 

Kacios.il  es  Mexico, 

dSde  Ahril  He  1845. 
MinittfTiij  de  hneiendn,  Seeci-m  ?nrf. 

Kl  Eecmo,  Sr.  presidente  interino  se  ha 
eervidn  dirigimie  el  decreto  que  sigue. 

Joe^  Joaquin  de  Herrera,  general  de 
division  y  presidents  interinin  de  la  re- 
pdblicfl  Mexicana,  &  los  habitantee  de 
ella,  sabed: 

Que  el  congresn  (;eneral  ha  decretado  y 
«1  ejecutive  sancionado  lo  aiguiente. 

Los  cr^ilitos  v  demas  bienes  del  fondo 
piadoso  de  Cahfornias  que  ecsistan  in- 
vendioB  se  devolverSn  inmediatemente  al 
R.  obispo  de  atjuella  iiiitra  y  sus  succeso- 
res  para  losobjetoede  que  habla  el  art  6° 
de  la  ley  de  29  de  Setiembre  de  IKSK,  i-in 
perjuicio  de  lo  que  el  congreso  resuelva 
acerca  de  los  bienes  que  e»i|iin  enajenados. 

Aktomo  Maria  de  Hivkra, 
Presidentede  la  cdmara  de  dipulados. 

Antonio  FbrnakdosJIonjardis, 

Pteaidente  del  Senado. 

Disputado  Secretario. 


Joet  Ma) 

J  out  JoAitri.' 


Senador  Secretario. 


Palacr  of  the  Satio^ 

GOVBB 

Mb-xico,  April  3,  iSW. 
OjKce  nf  the  Sr.crftary  of  Die  Treaminj,  Sec- 
ond Bureau: 

V  the  Dresidentnr 

. the  fol- 
lowing liecree,  greeting: 

Congress  has  enacted  and  the  Execu- 
tive has  approved  the  following; 

All  debts  due  to,  and  other  property 
belonging  to  the  Pious  fund  of  the  Cah- 
fomias,  which  mav  he  still  unsold,  shall 
be  forthwith  rcftnred  to  the  K.  K.  Bishop 
of  that  See,  and  to  his  successors,  for  the 

Eurpose  stated  in  the  sinth  article  of  the 
iw  of  the  29th  of  September,  1836,  with- 
out prejiKlice  to  the  action  which  Con- 
gress may  take  with  regard  to  such  as 
may  have  been  sold. 


AxTONIoFERNANnEzMoHJARI 

President  of  the  Senate. 
JoaK  Maria  Cvebvo, 

Clerk  of  the  Houpe. 

JOHE  JOAQITN    RoSA.I, 

Clerk  of  the  Senate. 

Wherefore  I  onier  the  present  to  b 

printe<1,  published,  and  duly  obscrveii. 

B  IIerreba. 
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8th.  Mexico,  by  the  convention  with  Spain  of  November  7th,  1844, 
provided  for  indemnity  for  the  appropriation  of  certain  property 
belonging  to  the  Philipine  missions,  the  property  appropriated  being 
similar  in  character,  and  in  mrt  identical  in  origin,  with  the  property 
of  the  Pious  Fund  of  the  Californius^  and  bound  herself  to  pay  a  cer- 
tain sum  to  the  president  of  the  Philipine  missions. 

(See  collection  of  treaties,  Ac,  published  in  Mexico  in  1854,  page 
516.i 

ytli.  A  very  large  proportion  of  the  credits  which  constituted  a  part 
of  the  Pious  Fund  at  the  time  of  the  promulgation  of  the  decree  of 
October  24,  1842,  had  been  created  by  advances  made  voluntarily  or 
from  necessity  to  the  Government,  and  for  which  the  Government  of 
Mexico  had  formally  acknowledged  its  indebtedness, 

(See  detailed  sUtement  of  the  condition  of  the  Pious  Fund  by  Pedro 
Ramirez,  February  2Sth.  1842.) 

10th.  The  reoeiptjj  and  disbursements  pertaining  to  the  fund  were 
kept  as  a  separate  account  in  the  public  financial  books  of  Mexico. 

III. 

We  respectfully  submit  that  the  foregoing' citations  and  references 
to  public  events,  and  undisputed  facts  show  afEmatively  and  conclu- 
sively that  the  Pious  Fund  of  the  Californias  wa^s  not  created  or 
increased  in  whole  or  in  part  by  the  Government  of  Spain  or  Mexico; 
that  Mexico  never  owned  nor  claimed  to  own  it;  that  it  was  created 
b}-  private  gifts  for  a  specific  purpose,  and  for  the  benefit  of  the 
Catholic  Church  of  California;  that  it  went  to  the  Trea^tury  of  Mexico 
charged  with  a  trust  in  favor  of  the  Church  of  the  Californias;  and 
that  Mexico  has  been  and  is  now  and  has  always  heretofore  admitted 
herself  to  be  bound  moi-ally  and  by  her  own  laws,  and  by  the  prece- 
dents she  herself  has  established,  to  execute  that  trust  and  to  give 
effect  to  the  purposes  proposed  by  the  donors. 

The  recognition  by  Mexico  of  the  sacred  character  of  this  fund  was 
but  the  recognition  of  obligations  that  have  always  been  respected  by 
all  Christian  nations.  Since  the  time  of  Justinian,  since  the  time  even 
of  Constantine,  the  first  Christian  emperor,  property  dedicated  to  the 
Church  has  been  the  object  of  peculiar  favor  and  concern.  One  of 
the  earliest  fruits  of  .lustmian's  i-eal  or  pretended  zeal  for  Christianity 
was  a  permission  to  his  subjects  to  bequeath  their  property  to  the 
Church;  and  inthe  time  of  Justinian  it  became  a  fixed  maxim  of  Roman 
JHrispradence  that  legacies  to  pious  uses  were  entitled  to  peculiar  favor 
and  to  be  deemed  privileged, 

2  Story's  Eq.,  g  1137. 

Such  legacies  were  never  permitted  to  be  lost,  either  l»y  uncertainty 
or  failure  of  the  persons  or  objects  for  which  they  were  destined. 
Hence,  if  a  legacy  was  given  to  the  church,  or  to  the  poor  generally, 
without  any  description  of  what  church  or  what  poor,  it  was  sustained 
by  giving  it  to  the  parish  church  of  the  place  where  the  testator  lived; 
and  in  tne  latter  case  to  the  hospital  of  the  same  place,  and  if  there 
was  none,  to  the  poor  of  the  same  parish. 

So.  if  a  legacy  was  given  to  God,  it  was  construed  to  1)c  a  legacy  to 
the  church  of  tfic  parish  where  the  testator  resided. 

Story,  S  n-p.  citing  2  Domat.  H.  4,  tit.  2,  s.  «. 

So,  it  is  said:  "  If  a  charity  be  cieated  for  a  religious  purpose  in  a 
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Cbristian  congregation  designated  by  a  name,  witbout  any  Bpecifica- 
tion  of  the  particular  worMhipen*  being  intended,  the  intent  of  the 
founder  will  be  deduced  from  the  tenets  and  doctrines  of  the  congre^- 
tion  avowed  and  prat^ticed  at  the  time  of  the  donation,  and  the  chanty 
will  be  held  appropriated  to  such  church  and  no  other." 

2  Kent's  Comm's,  note  to  mavg.  p.  289, 

The  same  libei-al  principals  in  tue  protection  of  such  funds  were 
acted  on  in  England  long  l)efore  the  statute  of  43  Elizabeth,  and  were 
mainly  derived  from  the  civil  law. 

By  the  Spanish  law  such  funds  were  termed  "  legado^  pios,"  their 
object  "  obra  piodosa."  As  such  they  were  so  highly  privileged  they 
cut  the  heir  out  of  the  fourth  to  which  he  was  entitled  in  the  case  of 
general  legacies. 

1  Cervantes  Febrero  Keformado. 

This  was  but  the  outgrowth  of  that  system  which  had  obtained  in 
Europe  since  the  origin  of  Christianity. 

The  law  among  the  Germans  was  equally  emphatic.  "  If  any  one 
would  bestow  his  property  upon  the  church,  let  no  one,  neither  count 
nor  duke,  have  the  a'udacity  to  prohibit  him." 

IV. 

In  this  case  we  have,  therefore,  a  declared  trust,  with  a  specific 
designation  and  description  of  the  cei^tui  que  trust,  (the  church  of  Cali- 
fornia.) and  of  the  ob]ects  to  which  the  trust  funds  are  to  be  applied. 
We  have  also  the  obligation  or  promise  of  the  Government,  which 
took  the  trust  estate  from  the  original  trustees  appointed  by  the 
grantors,  and  voluntarily  made  itself  the  trustee  and  assumed  the 
trust  to  "pay  over"  the  interest  of  the  trust  fund,  a  sum  capable  of 
certain  ascertainment,  "for  carrying  out  the  purposes  for  wliich  the 
fund  is  intended". 

There  can  be,  we  think,  no  question,  and  in  our  further  argument 
we  shall  consider  it  established  and  not  the  subject  of  any  genuine  or 
reasonable  doubt,  that  by  reason  and  in  pursuance  of  the  decree  of 
October  lit,  1842,  there  became  due  from  and  payable  by  Mexico  on 
or  before  October  19,  1843,  a  definite  and  ascertainable  sum  of  money. 

It  is  likewise  clear  and  incontrovertible  that  the  sum  of  money  that 
thus  Ijei-ame  due  and  pivyable  was  for  the  beneiit  of  the  church  of  the 
Californias  and  the  missions  of  the  Californias.  The  church  of  the 
Oalifornias  and  the  missions  of  the  California^  had,  of  course,  the  full 
and  perfect  right  to  have  the  money  due  and  jmyable  applied,  admin- 
istered, and  disbursed  for  its  own  benefit,  and  in  a  wa}'  to  accomplish 
those  religious  objects  which  we  have  so  frequently  named.  No  one 
in  Mexico  or  out  of  Mexico  over  doubted  or  denied  this  right,  except 
the  representatives  of  Mexico  before  this  Commission.  Tn^  only  am- 
tiweriiy  In  Me.cUi>  teas  w/iet/ier  fhe  moriKys  due  xhould  he  paid  m-er  to 
and  diiSiurifed  hy  the  repreK^ttatire  iif  the  church,  or  whtther  thep  xluntld 
he  dlnhumed  hy  the  oj^^ers  of  the  Gwvmment  of  Merico. 

It  is  very  evident  that  the  question  by  whom  the  moneys  should  be 
disbursed  is  a  very  different  one,  and  one  of  much  less  -significance 
than  the  question  whether  or  not  the  disbursomenb^  should  be  made  at 
all.  It  is  supposable  that  the  missions  and  the  church  might  have 
derived  as  much  benefit  from  disbursements  made  by  the  officers  of 
the  Government  of  Mexico  as  it  could  have  derived  from  disburse- 
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ment-j  rimde  l>y  the  bishop  and  priests  of  the  church;  and  if  the  dis- 
bursements had  been  really  maae  by  the  authorities  of  Mexico  it  may 
be  that  the  conditions  of  tlie  trust  would  have  been  held  to  be  siitistied. 
But  it  irt  not  supposable  that  the  church  or  the  misstoas  were  in  any 
way  benefited  by  the  neglect  and  refusal  of  Mexico  to  make  any 
disbursements,  or  that  the  trust  was  satisfied  and  the  obligations  dis- 
charged because  the  trustee  had  or  claimed  the  right  to  disburse  the 
fund.  We  maintain,  however,  as  matter  of  law  that  the  legal  right 
to  receive  and  disburse  the  interest  on  the  fund  as  it  became  due  was 
vested  in  the  bishop  of  the  Californias. 

The  decree  of  October,  1842,  contains  no  provisions  for  the  control, 
custody,  or  management  of  the  funds  which  might  be  received  from 
the  superintendent  of  the  tobacco  tax. 

The  act  of  1S36.  heretofore  cited,  gave  the  management  of  the  fund 
to  the  bishop,  and  the  act  of  1845,  the  last  authorative  act  and  declara- 
tion of  the  Government  of  Mexico  pertaining  to  the  fund,  recognizes 
him  as  its  proper  and  lawful  custodian  and  administrator. 

It  seems  to  be  clear,  both  upon  principal  and  authority  of  adjudicated 
cases,  that  a  fund  dedicated  to  tne  propagation  of  the  Catholic  faith, 
on  failure  of  the  trustee  appointed  by  the  donors,  necessarily  falls 
under  the  administration  of  the  bishop,  the  representatives  of  that 
church. 

This  question  was  involved  in  a  proceeding  had  before  the  Commis- 
sioners appointed  under  the  act  of  3d  of  Xfitrch.  1851,  to  investi^te 
titles  in  California. 

Under  this  act  Bishop  Alemany,  one  of  the  present  claimantij,  pre- 
sented his  right  toa  continuation  tocei'tain  premises  at  the  mission  of 
San  Jose,  ana  this  was  founded  on  the  avemient  that  by  the  laws  of 
Spain  from  time  immemorial,  and  by  the  laws  of  the  Republic  of  Mex- 
ico at  the  time  of  the  cession,  the  canon  law  of  the  Iwman  Catholic 
Church  had  the  force  of  law  in  all  things  relating  to  the  acquisition, 
transmission,  and  disposal  of  pi-operty  belonging  to  the  Catholic 
church,  or  devoted  to  rtHgimii' purposii',  or  to  the  service  of  (Jod.  that 
the  premise-s  sought  to  be  confirmed  had  been  devoted  to  religious 
pur[>oses  and  uses,  and  that  by  the  canon  law,  the  laws  of  Spain  and 
Mexico,  the  title,  control,  and  adrainistmtion  of  propertv  of  this 
description  wils  vested  in  the  bishop  and  clergy,  who  for  such  purpa-ie 
was  regarded  as  a  body  coi-porate,  &c. 

The  Commissionei's  and  the  district  court  of  the  United  States  acced- 
ing to  this  do<'trine.  confirmed  the  title  of  the  premises  to  the  peti- 
tioner, and  a  patent  was  issued  to  him  in  coiiforaiitv  theieto  bv  the 
United  States. 

Beard  vs.  Federy,  3  "Wall.,  48ti. 

It  may  be  proper  to  state  that  the  decision  in  the  case  refei-red  to 
was  in  accordance  with  that  in  the  United  States  vs.  Workman.  1  Wall., 
745.  in  which  the  petitioner  sought  confirmation  under  a  title  derived 
from  (Jovcrnor  Pico,  on  8th  June.  1846.  The  lands  thus  sought  to  be 
conveyed  covered  one  of  the  missions.  The  Commissionei-s  confirmed 
the  grant,  but  on  appeal  to  the  Supreme  Court  of  the  United  States 
this  judgment  was  reversed  on  the  ground  that  the  secularization  acts 
of  1H33  and  18^4,  were,  on  the  7th  November,  18;-i4.  suspended  by 
a  decree  of  the  Sujireme  Government.  a<'cording  to  the  prayer  of  the 
bishops  of  California.  That  this  decree  directed  the  restomtion  with- 
out delay  to  the  said  bishops  of  the  possession  and  property  used  by 
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them,  midtff  their  admhii-xtratlMi  f<yi'  the  mnverxion  of  the  h4'athe)t.. 
That  there  was  no  proof  that  the  decree  was  ever  annulled,  but  that  on 
the  contrary,  the  clear  presumption  is,  that  it  remained  in  full  force  at 
the  treaty  of  peace  between  the  two  countries. 

In  the  ai^ument  of  counsel  for  the  Mexican  Government,  reference 
is  made  to  the  case  of  the  United  !5tat«s  vs.  Cruz  Cervantes,  18  How,, 
655,  decided  in  1856,  to  show  that  the  title  to  the  mission  lands  was 
not  vested  in  the  church. 
The  decision  is  a  very  brief  one,  and  we  quote  its  language: 
"The  large  Iradtof  laud  appuTlniant  to  the  mission  estahliehmente  were  never 
vested  in  the  church  or  in  any  other  corporation,  6^  any  gniiU  of  n  legal  title.  The 
miMionaries  and  Indians  had  an  usufmct  or  occupancy  at  the  will  of  the  sovereifcn. 
The  record  ehows  that  though  the  lands  now  in  question  had  formerly  been  occu- 
pied hy  the  mission,  they  were  not  so  at  the  time  tne  grant  was  made.  It  was  made 
also  with  the  assent  of  the  mission,  who  set  up  no  claim  to  further  occupancy." 

The  grant  referred  to  was  for  a  quantity  of  tw6  leagues.  It  is  there- 
fore evident  that  there  is  nothing  in  this  decision  maae  in  1855,  incon- 
sistent with  the  decision  in  Beard  vs.  Federy,  made  in  18ti5. 

It  was  not  church  property  but  those  large  tracts  appurtenant 
thereto,  tempomrjly  occupied  and  afterwards  altandoned,  on  which 
the  judgment  was  predicated. 

W  e  therefore  repeat,  in  the  light  of  these  cases,  and  of  the  authori- 
ties and  historical  precedents  referred  to  by  Mr,  Doyle,  and  under 
Spanish  and  Mexican  law  the  church  was  regarded  as  a  corporate 
body,  capable  of  acquiring  and  transmitting  property;  that  the  canon 
law  by  which  it  was  governed  was  part  of  the  law  of  8i)ain  and 
Mexico;  that  b}'  the  canon  law  the  administration  in  trust  of  all  eccle- 
siastical property  pertaining  to  the  diocese  over  which  he  presides 
devolves  on  the  bishop,  and  therefoi'e  that  under  Spanish  and  Mexican 
law  the  bishops,  on  behalf  of  their  respective  dioceses,  w^re  always 
the  proper  authority  to  have  control  of  ecclesiastical  property,  and  to 
apply  it  to  the  appropriate  eci'lesia-stical  u.-es. 


It  remains  to  be  considered  what  was  the  effect  on  the  missions  of 
Upper  California,  and  upon  the  ecclesiastical  property  of  the  church 
in  Upper  California,  and  the  rights  and  obligations  of  ilexico  concern- 
ing tnem,  of  the  treaty  by  which  Upper  California  became  a  pait  of 
the  territoiy  of  the  Unitecl  States. 

.This  question, so  far  as  it  effects  the  abstmct  right  and  obligation  of 
Mexico  m  the  premises,  is  precisely  the  same  that  would  have  arisen  if 
the  treaty  of  Ciuadalupe  had  ceded  both  the  Californias  to  the  United 
States,  or  if  all  the  missions  and  all  the  authorities  and  establishments 
of  the  church  and  the  Mexican  branch  of  the  church  itself  had  had  an 
existence  in  Upper  California  exclusively;  and  for  the  purposes  of  this 
argument  we  can  fairly  assume  or  suppose  that  all  the  missions  and 
the  establishments  and  all  the  ecci&siastical  interests,  for  whose  u.se, 
benelit,  protection,  and  maintenance  the  Pious  Fund  of  the  Californias 
was  created  and  pledged,  passed  with  ceded  territoir  from  the  domin- 
ion of  Mexico  into  the  jurisdiction  and  became  sul>ject  to  the  sover- 
eignty of  the  United  States.  What  would  have  been  the  consequences 
of  such  a  cession '{  Can  it  be  pretended  that  it  would  have  been  to 
absolve  Mexico  from  all  the  obligations  which  she  had  voluntarily 
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a!<&unied  with  respect  to  tbe  Pious  Fund  and  to  convert  the  whole  fund 
and  the  money  due  on  account  of  it  into  public  property  of  the  Mexi- 
can (jovernment  i  Can  any  Grovernment  free  itself  of  its  ohlieations  to 
administer  a  trust  by  the  simple  process  of  denationalizing  the  fexhtis 
que  trnH(  and  transfei'ring  them  to  the  jurisdiction  of  a  foreign  Gov- 
ernment f  Such  a  proposition  does  not  seem  worthy  of  serious  ai^u- 
ment;  yet  it  is  in  substance  what  is  contended  for  on  behalf  of  the 
Mexican  Grovernment. 

It  was  never  pretended  that  the  revilution  in  which  Mexico  estab- 
lished her  independence  constituted  anv  authority  to  Spain  for  the 
seizure  of  this  fund,  although  the  funcT  hod  derived  its  origin  in  so 
great  part  from  contributors  who  were  doubtlejjs  far  more  solicitous 
for  the  success  and  perpetuity  of  the  Spanish  Crown  than  for  the  suc- 
cess and  permanency  of  Mexican  independence  or  republicauiwrn. 

[t  is  difficult  to  see  that  Mexico  obtained  any  higher  or  l>etter  ri^ht 
to  this  same  fund  by  the  war  with  the  United  States,  the  result  of  which 
was  the  loss  of  a  part  of  the  territory  in  which  a  portion  of  the  mis- 
sions entitled  to  the  benefits  of  the  fund  were  situated. 

A  very  instructive  case,  involving  in  a  measure  tbe  question  we  are 
now  considering,  has  heretofore  been  before  the  Supreme  Court  of  the 
United  States. 

While  Virginia  was  a  colonv  of  Great  Britain  and  the  Episcopal 
church  was  the  established   religion,  certain  glebe   landt  came  into 

fiossession  of  the  church,  Virginia,  after  the  Revolution  had  estab- 
shed  its  independence,  undertook  to  pass  an  act  authorizing  the 
overseers  of  the  poor  of  each  parish  to  sell  these  glebe  lands  and 
appropriate  the  proceeds  to  the  use  of  the  poor. 

In  commenting  on  this,  the  Supreme  Court  of  the  United  States  say: 

Be  however  the  geiier&l  authority  of  the  Legislature  as  to  the  subject  of  religion 
a.*t  it  may,  it  will  require  other  arpiments  to  eetHblisli  tbe  position  that  at  the  Rei'o- 
lution  ail  the  public  property  actguired  by  the  Epincopal  churches,  unrter  rhe  eanc- 
tion  of  the  lawti,  became  the  property  of  the  Stale.  Had  the  property  thus  acquired 
been  originally  ip'anted  bv  the  State  or  the  King  there  might  have  been  some  color 
(and  it  would  have  been  but  a  color)  for  such  an  extraordinary  pretension.  l!ntthe 
propertv  was,  in  fact  and  in  law,  ^neralty  purchased  by  the  p«riHhoDenf  or  acquired 
Dy  the  Wnefactions  of  pious  donore.  The  title  thereto  was  indefensibly  vested  in 
the  churches,  or  rather  in  their  legal  agents.  It  was  not  in  the  power  of  the  Crown 
to  Hei/.e  or  assume  it,  nor  of  the  Parliament  itself  to  destroy  the  granti",  unless  by  the 
exercise  of  a  power  the  most  arbitrary,  oppressive  and  uliju(*t,  and  endured  only 
because  it  could  not  he  resisted.  It  was  not  forfeited,  for  the  churches  had  com- 
mitted no  offence.  The  dissolution  of  the  regal  Government  no  more  destroyed  the 
right  to  possess  or  enjoy  this  property  than  it  did  the  right  of  anv  other  corporation 
or  individual  to  his  or  its  own  property-.  The  dissolution  of  the  form  of  government 
did  nol  involve  in  it  a  dissolution  of  civil  rights,  or  an  al>olition  of  the  common  law 
under  which  the  inheritances  of  every  man  in  the  Slate  were  held.  The  State  itself 
succeeded  only  to  the  rights  of  the  Crown,  and,  we  may  add,  with  many  a  flower  of 
prenwative  struck  from  it^  handa.  ft  has  l)een  asserteH  as  a  principal  of  the  I'om- 
mon  law  that  the  division  of  an  empire  creates  no  forfeiture  of  previously  vested 
rights  of  property.  Kelly  vs.  Harrison.  2  John  C.,  M;  Jackson  vs,  Lunn,  3  John  C, 
lOfl;  Calvin's  case,  7  Co.,  27,  And  this  principal  is  e<|ually  consonant  with  the  com- 
mon sense  of  mankind  and  the  masims  of  eternal  justii-e.' 

Terrett  vs.  Taykir,  9  Cranch,  43. 

Snl)se<iuentlv  affirmed  in 

Dartmouth  College,  4  Wheat.,  .^13. 
.^.wiety  vs.  New  Haven,  8  Wheat.,  464. 

Tlie  effect  of  the  ce.^sion  of  Cpper  California  to  the  United  States, 
was  therefore  according  to  well-settled  principals  of  international  law, 
merely  to  change  the  alleginnce  of  the  innaintants  of  the  country  ceded. 
All  other  rights  and  obligations  remained  unimpaired.     A  debt  due  by 
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Mexico  to  one  of  its  citizens  living  in  Upper  Californift,  remained  in 
full  force  after  such  creditor  became  a  citizen  of  the  United  States. 
The  effect  of  the  cession  was  not  other  or  different  than  the  effect  of 
naturalization  would  have  been. 

The  church  in  Upper  California  was  the  same  church  after  the  ces- 
sion as  it  was  before.  It  was  a  branch  of  that  mystical  body  which  is 
always  and  everywhere,  in  Spain,  in  Mexico,  in  the  United  States, 
wherever  its  cross  is  planted,  the  same  church,  subject  to  the  same 
ecclesiastical  authority,  governed  by  the  same  ecclesiastical  laws,  and 
in  comm  nion  with  the  See  of  Rome.  The  missions  were  the  same 
after  the  cession  that  they  were  before,  the  same  in  their  religious 
faith,  the  same  in  the  objects  and  methods  of  their  work,  and  the  same 
with  reference  to  the  authorities  by  whom  their  affairs  were  admin- 
istered. The  authorities  of  the  church  after  the  cession  occupied  the 
.same  relation  to  the  Mexican  Government,  as  (he  trustees  of  the  Pious 
Fund,  that  they  occupied  before. 

When  the  archbishop  and  the  bishops  of  Upper  California  were 
appointed  they  were  the  legitimate  successors  of  Francisco  Garcia, 
Diego,  who  waa  made  bishop  after  the  enactment  of  the  hiw  of  1836, 
and  who  was  also  the  last  president  of  the  missions.  The  obligations, 
we  therefore  maintain,  continued  to  I'est  upon  Mexico  after  the  cession 
of  Upper  California,  to  pay  over  to  the  authorities  of  the  church  for 
the  benefit  and  to  the  use  of  the  missions,  a  proper  proportion  of  the 
interest  that  yearly  became  due.  When  the  authority  of  the  church 
became  vested  in  the  archbishop  and  in  the  bishops  as  corporations 
sole,  under  the  laws  of  the  State  of  California,  then  the  money  was 
payable  to  them.  The  obligation  continued,  we  sav,  hut  it  was  not 
enforced,  because  no  means  were  provided  by  which  it  could  Yte 
enforced,  until  the  ratification  of  the  treaty  under  which  this  Commis- 
sion is  now  sitting,  by  which  provision  was  made  for  "all  claims  on 
the  part  of  corporations,  companies,  or  private  individuals,  citizens  of 
the  United  States,  upon  the  Giovernraent  of  Mexican  Republic,  arising 
from  injuries  to  their  persons  or  property  by  authorities  of  the  Mexi- 
can Republic.  "  •  •  which  may  have  been  presented  to  either 
Government  for  its  interposition  witn  the  other  since  the  .signature  of 
the  treaty  of  Guadalupe  Hidalgo,  l)etween  the  United  States  and  the 
Mexican  Republic,  of  the  2iid  of  February,  1848." 

VI. 

In  our  view  of  the  case,  therefore,  as  presented  in  an  argument  here- 
tofore filed,  in  each  successive  year,  suosequent  to  the  year  184'2.  the 
Mexican  Government  became  a  debtor  in  respect  to  th'e  Pious  Fund 
in  a  certain  sum  of  money.  Up  to  the  time  of  the  ratification  of  the 
treaty  of  (luadalupe  the  indebtedness  was  in  a  certain  sense  to  Mexican 
citizens  or  to  Mexican  corporations.  After  the  ratification  of  the  said 
treaty  the  amounts  that  fell  due  in  1849,  and  in  each  subsequent  year, 
became  and  were  an  indebtedness  to  individuals  or  corporations  which 
were  citizens  of  the  United  States.  The  treaty  of  18*18  provided  a  rem- 
edy for  the  non-payment  of  the  indebtedness  from  and  after  the  time 
it  became  due  to  citizens  or  corporations  of  the  United  States. 

Since  the  argument  referred  to  was  filed  the  Umpire  has,  as  we 
understand,  held  that  the  non-performance  of  an  obligation  or  a  con- 
tract entered  into  by  competent  authorities  of  Mexico  is  an  injury 
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within  the  meaning  of  the  Convention  of  186S,  and  is  within  the  juris- 
diction of  the  Commission. 

We  are  infonned,  also,  of  a  recent  decision  in  which  the  Umpire 
awards  indemnity  for  the  use  and  occupation  of  the  real  estate  smoe 
the  treaty  of  1848,  although  the  primary  foundation  of  the  claim  was 
a  seizure  and  contract  entered  into  by  the  Mexican  authorities  many 
years  prior  to  the  date  of  the  treaty.  The  amount  of  the  indemnity  is 
determined  hj-  an  estimate  of  the  yearly  rental  value  of  the  property 
seized. 

See  case  of  John  Belden  vs.  Mexico,  No.  113. 

Wesuppose  if  any  proposition  is  now  entitled  to  be  regarded  as  set- 
tled in  this  Comuiission  it  is,  that  the  non-payment  to  a  citizen  of  the 
Unite<l  States  of  a  sum  of  money  which  fell  due  after  the  2d  of  Feb- 
ruary, 1848,  under  a  contiBct  on  the  part  of  the  authorities  of  the 
Mexican  trovernment,  entered  into  before  that  date,  constitutes  an 
injurv  by  non-feasance  since  the  signature  of  the  treaty  of  Guadalupe 
Hidalgo,  and  that  a  claim  founded  upon  such  injury  is  within  the  cog- 
nizance of  the  Board  under  the  convention  of  July  4,  1868. 

For  a  plain  illustration  of  the  character  of  this  claim,  and  as  show- 
ing that  the  installments  which  we  are  claiming  are  not  incidents  of 
the  principal  debt,  but  are  separate  and  independent  claims  and  causes 
of  action,  on  which  interest  becomes  due  from  the  time  of  failure  of 
payment,  we  respectfully  refer  to  the  case  of  Clark  vs.  Iowa  City.  20 
\\  allace.  page  583.  in  which  is  considered  the  relation  which  a  coupon 
for  interest  uears  to  the  principsi  debt,  secured  by  the  l>ond  to  which 
the  coupon  is  attached. 

We  ao  not,  therefore,  think  it  necessary  to  discuss  the  question 
whether  or  not  this  case  is  within  the  jurisdiction  of  the  Commission, 
because  it  is  a  case  of  contract,  or  the  question  whether  or  not  the  case 
is  excluded  fi-om  the  jurisdiction  of  the  Commission  by  the  fact  that 
the  seizure  of  the  Pious  Fund,  if  an  injury,  was  one  committed  prior 
to  February  2.  1848,  for  wo  regard  them  as  answered  by  the  decisions 
we  have  cited,  and  by  the  repeated  averments  of  the  nie'morialists  that 
it  is  not  the  seizure  or  appropriation  of  the  fund  of  wiiich  they  com- 

Elain,  but  of  the  non-payment  of  the  installments  of  interest  as  they 
ecame  due. 

VII. 

There  is  no  escape  from  the  conclusion  that  the  claimants  are  entitled 
to  an  award,  (a  conclusion  which  from  the  foregoing  premises  seems 
unavoidable,)  in  the  suggestion  that  that  the  clami  was  released  by  the 
treaty  of  Queretaro,  nor  in  that  other  suggestion,  which,  however,  is 
not  very  strenuously  urged,  that  the  claimants'  only  i-emedy  is  in  a 
request  to  their  own  (ioverninent  to  initiate  a  convention  similar  to 
that  which  Spain  negotiated  in  the  matter  of  the  Philippine  missions. 

The  treaty  of  Queretaro  did  not  assume  to  discharge  debts  not  then 
due.  The  various  sums  of  money  for  which  the  claimant-*  now  make 
demand  where  not  then  due,  and  did  not  become  due  until  after  the 
treaty  was  ratitied.  There  is  nothing  in  the  treaty  referred  to  that 
can  invalidate  in  any  way  the  obligation  to  discharge  such  debts. 

The  second  sugge'stion  seems  to  rw  in  effect  that  it  is  now  evident  to 
those  who  speak  before  this  Commission  on  behalf  of  Mexico,  that 
Mexico  did  not  infrniJ  to  provide  for  the  adjudication  and  enforcement 
of  this  alleged  obligation  in  the  treaty  of  1S6(S,  and  that  this  claim  is 
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of  such  a  character  that  in  order  to  secure  the  attention  of  Mexico  it 
must  and  should  be  presented  in  the  way  of  a  separate  and  specific 
demand,  in  order  that  Mexico,  in  making  use  of  her  most  free  sov- 
ereignty, might  uav  if  she  was  disposed  to  admit  such  a  pretension. 

We  Have  been  wliolly  unable  to  discover  anything  in  this  case  or  in 
its  history  that  requires  or  justifies  the  invocation  or  application  of  an_y 
such  extraordinary  rule  or  method  of  interpretation.  The  case,  if 
peculiar,  is  only  peculiar  because  of  the  magnitude  and  because  of  the 
sacredness  of  the  obligations  which  have  been  voluntarily  assumed  by 
Mexico,  but  have  not  noen  perfonned.  No  reasons  have  been  given, 
no  reasons  can  be  given,  why  a.  pi-oposition  for  a  new  treaty  to  pro- 
vide for  this  particular  reclamation  should  be  presented  for  the  con- 
sideration of  Mexico  that  would  not  appl^r  with  equal  force  to  every 
case  of  the  violation  of  a  right  or  the  infliction  of  a  personal  injury  by 
the  Mexican  Government  in  some  matter  involving  the  exercise  of  its 
sovereignty  and  supreme  national  authority. 

The  only  rule  bv  which  the  jurisdiction  of  the  treaty  is  to  be  defined 
is  the  treaty  itself.  If  its  provisions  bring  the  case  under  considera- 
tion within  the  jurisdiction  of  this  Commission,  then  it  is  not  compe- 
tent for  either  party  to  the  treaty  to  say  that  the  creation  of  such  a 
jurisdiction  as  to  any  particular  case  was  unintentional,  or  that  any 
particular  case  is  excepted  from  the  operations  of  th^  treaty  because 
it  involves  questions  wnich  the  Government  reserves. to  itself  to  decide 
in  the  exei-cise  of  its  own  "  free  sovereignty."  The  "  perpetual  tribute 
of  a  rent  to  certain  American  corporations,"  which  is  so  bitterly 
deprecated,  cannot  iie  exacted;  the 'payment  of  the  capital  fund,  whien 
Mexico  holds,  can  never  be  insisted  on  except  in  pursuance  of  some 
further  act  or  assent  of  Mexico.  Such  assent  can  be  given  or  with- 
held by  Mexico  in  the  exercise  of  "her  most  free  sovereignty."  It 
seems,  however,  absurd  and  almost  incredible,  that  when  this  fraction 
of  the  entire  claim  which  rightfully  exists  against  Mexico  is  presented, 
that  when  of  the  thirty -odd  years  of  ari-ears  she  is,  in  pursuance  of  the 
plain  stipulations  of  a  treaty,  called  to  account  for  only  about  twenty 
of  those  years,  it  should  be  gravely  argued  that  this  claim  should  be 
dismissed,  because  it  has  come  in  through  an  inadvertance,  so  to 
speak;  and  in  order  that  the  whole  subject  may  be  presented  to  the 
Mexican  Government,  while  at  the  same  time  that  Government  strenu- 
ously denies  and  reiterates,  in  every  variety  of  phrase  and  form  of 
denial,  all  liabilitv  and  accountability  by  reason  of  its  previous  action 
in  the  matter  of  tne  fund. 

vxn. 

Great  reliance,  we  understand,  is  placed  by  the  Agent  of  Mexico  in 
the  discussion  before  the  Umpire  upon  the  decision  of  the  supreme 
court  of  Oalifomia  in  the  case  of  Nobili  vs.  Kedman,  made  in  1S56, 
and  reported  in  6  California  State  Reports,  Z'25. 

The  decision  has  nothing  to  do  with  the  present  case  or  any  of  the 
questions  involved  in  it. 

It  does  not  touch  the  question  as  to  the  character  and  ownership  of 
the  Pious  Fund  of  the  Californias,  and  the  legal  power  of  the  Mexican 
Government  to  confiscate,  or  appropriate,  or  effect  it,  by  its  political 
action,  legislative  or  otherwise. 

The  sole  question  in  that  case  was  as  to  the  legal  title  of  certain 


590 

lands  which  pertained  to  the  ex-nii8i:>ion  of  Santn  Clara.  The  decision 
of  the  State  court  was  that  the  land  had  never  been  conveyed  or 
granted  by  the  Mexican  government  to  the  mission  or  the  Church, 
and  that,  therefore,  the  plaintiff,  who  was  the  pastor  of  the  Church 
in  Santa  Clara,  could  not  recover  posseasion  of  it. 

The  court  there  say:  "It  is  unnecessary  to  determine  in  what  man- 
ner or  by  what  form  of  conveyance  the  Church,  as  a  political  or  cor- 
porate body,  could  validly  acquire  title.  It  is  sufficient  that  there 
must  have  been  »oitie  mode  so  as  to  take  the  right  o>it  of  the  Gouer}i- 
ment  or  /.ndivldiKil,  and  vest  it  in  the  Church,  and  certainly  nothing 
of  the  kind  is  here  shown  to  have  existed." 

The  court  then  proceeds  to  say,  with  reference  to  the  mission  estab- 
lishments in  California,  that,  according  to  its  views,  "  the  lands  settled 
bj'  them  were  not  conveyed  to  any  one,  neither  priest  nor  neophyte,  but 
remained  the  property  of  the  Omwrnment." 

This  is  the  whole  of  the  decision.  There  are  several  remarks  to  be 
made  about  it. 

The  first  is,  as  we  have  already  observed,  that  the  case  purports  to 
determine  no  question  with  which  we  have  anything  to  do  in  tne  pres- 
ent controversy.  It  simply  decides  that  the  Church  never  had  a  legal 
title  to  the  mission  land  in  California  by  grant  of  the  Mexican  (tov- 
«rnment,  and  that  it  was  necessary  for  the  plaintiff  to  show  a  grant  or 
conveyance  from  the  Covernment  or  a  private  individual  before  there 
could  be  any  recovery. 

It  was  conceded  in  Nobili  vs.  Redman  b}'  the  California  court,  that 
if  the  plaintiff  there  had  shown  a  valid  grant  pf  the  property  in  ques- 
tion, by  the  Mexican  Government,  or  by  a  private  person,  the  Church 
would  nave  been  entitled  to  recover  it. 

The  land  never  having  been  conveyed  by  grant  of  the  legal  title  to 
any  one  on  the  part  of  flie  State,  but  having  remained  public  property 
of  the  Government,  (as  the  court  held,)  and  the  plaintiff  not  having 
derived  title  from  anv  individual,  no  title  was  shown  against  the 
party  in  possession,  and  he  could  not  be  ousted  upon  the  premises  of 
the  decision. 

That  is  not  this  case  in  any  particular. 

The  raemorialista  here  do  not  claim  that  the  original  title  to  this 
Pious  Fund  was  derived  from  any  grant  of  the  Government,  but  they 
do  show  that  the  original  title  was  derived  from  indim'diia/  charitahle 
donation,  by  which  a  private  right  nf  property  was  indefeasibly  vested 
in  their  legitimate  predecessors — a  right  which  it  was  not  in  thepowei' 
of  the  Mexican  Government,  by  any  exercises  of  its  ultimate  sov- 
ereignty, to  divest  or  effect — certainly  not  without  just  compensation. 

In  Nobili  vs.  Redman,  no  grant  of  the  title  of  the  property  was 
proven. 

In  the  present  case,  a  private  grant  of  a  clear  and  indefeasible  title 
of  the  property  originally  in  the  possession  of  the  Church  is  undeniable. 

The  estates  and  money  from  which  the  fund  taken  possession  of  by 
the  Mexican  Government  was  derived  were  never,  in  tact  or  law,  pah- 
lic  property. 

They  were  originally,  both  in  fact  and  law,  private  property,  and  by 
valid  gift  became  the  private  property  of  the  Church  for  the  purposes 
to  which  they  were  dedicated  by  the  will  of  the  pious  donors. 

Had  the  property  thus  acquii-ed  by  the  Churdi  been  granted  origi- 
nally by  the  Mexican  Government,  we  might  say  as  Judge  Story  said 
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in  Terrett  vs.  Taylor,  (cited  above,)  with  regard  to  the  property  of  the 
Episcopal  Churches  in  Virginia,  that  "  there  might  have  Iwen  come 
color  {and  it  would  have  been  but  a  color)  for  such  an  extraordinary 
pretension"  as  that  the  Government  had  the  right  to  convert  it  into 
the  property  of  the  State. 

But  tnis  fund  was  acquired  like  the  property  involved  in  the  Virginia 
case —  **  by  the  benefactions  of  pious  tionors,''  and  was  therefore  always 
beyond  the  power  of  the  Government  to  confiscate  or  to  appropriate  it 
to  its  own  use.  The- title  was  indefeasihly  vested  in  the  Church  or  its 
legal  agents.     As  the  private  property  of  the  Episcopal  Church  in  Vir- 

finia,  derived  fijom  similar  benefactions,  could  not  be  divest«d  by  the 
tnperial  Parliament  of  Great  Britain,  so  the  grant  of  this  private 
Sroperty  of  the  Church  in  California  could  not  legally  be  defeuted  or 
estroyed  by  any  exercise  of  the  sovereign  power  of  the  Mexican 
Government. 

We  beg  to  repeat  the  language  of  Judge  Story,  spt^king  for  Chief 
Justice  Marshall  and  his  associates,  in  regard  to  similar  property  of 
the  Episcopal  Church  in  Virginia,  and  the  power  of  the  Crown  and 
Parliament,  and  the  sovereign  State  of  Virginia  to  effect  it.  He  said: 
"The  fropbrtt  was,  in  fact  and  in  law,  generally  purchased 
by  the  pab18hioners,  ob  acquired  by  the  benefactions  of  private 

DONORS,  The  title  thereto  was  indefeasihly  VESTED  IN  THE 
CHURCHES,  OR  RATHER,  IN  THEIR  LEGAL  AOENI'S.  It  WAS  NOT  IN  THE 
POWER  OF  THE  CROWN  TO  SEIZE  OR  ASSUME  IT,  NOR  IN  THE  PARLIA- 
MENT ITSELF  TO  DESTROY  THE  ORANT8,  U>'LESS  IfY  THE  EXERCISE  OF  A 
POWER  THE  MOST  ARBITKART,  OPPRESSIVE,  AND  UNJUST,  AND  ENDURED 
ONLY  BECAUSE  IT  COULD  NOT  BE  RESISTED." 

Every  word  of  this  declaration  is  equally  applicable  to  the  Pious 
Fund  .oi  the  California^,  and  the  power  of  the  Mexican  Government 
to  effect  the  grants  by  which  it  was  acquired. 

The  second  remark"  we  desire  to  make  upon  the  decision  of  the  Cal- 
ifornia court  in  Nobili  vs.  Redman  is,  that  it  is  opposed  in  \ts  main  doc- 
trines to  the  direct  adjudication  of  the  judicial  and  executive  authorities 
of  the  Government  of  the  United  States,  as  appears  from  the  report 
of  the  case  of  Beard  vs.  Federv.  {cited  above,)  decided  by  the  Supreme 
Court  of  the  United  States  in'l865,  {3  Wallace,  486.) 

In  that  case  the  plaintiff's  title  was  founded  upon  a  conveyance  from 
Joseph  S.  Alemanv,  the  Catholic  Bishop  of  Monterey,  of  certain  lands 
at  the  mission  of  ^an  Jos^,  the  claim  to  which  on  the  part  of  the  bishop 
had  been  originally  confirmed  to  him  by  the  board  appointed  to  ascer- 
tain and  settfe  private  land  claims  in  the  State  of  Canfornia,  under  the 
act  of  Congress  of  March  3,  1851,  and  bv  decree  of  the  district  court 
of  the  United  States  on  appeal  from  the  decision  of  the  Board  of  Land 
Commissioners. 

Although  an  appeal  from  the  decision  of  the  district  court  of  the 
United  States  for  the  State  of  California,  which  confirmed  the  claim 
of  Bishop  Alemanv,  might  have  been  prosecuted  by  the  Attorney 
General  of  the  United  "States,  the  Attorney  General  expressly  waived 
an  appeal,  and  a  patent  was  accoi-dingly  duly  issued  for  the  land  to 
Bishop  Alemany  bv  the  President  of  the  United  States. 

The  decision  of  the  Board  ol  Land  Commissioners,  the  district  court 
of  the  United  States,  and  the  Attorney  General  of  uie  United  States, 
therefore,  was  that  the  title  to  mission  land  as  private  property  was 
vested,  under  the  laws  of  Mexico,  in  the  Roman  Catholic  Church,  ot 
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in  the  bnhop  an  trustee  or  agent  of  the  church,  and  that  the  title  and 
claim  of  Bishop  Alemany  in  this  ca^e  to  the  lands  at  the  mission  of 
Sane  Jok^  were  properly  the  subject  of  confirmation  by  the  Govern- 
ment of  the  United  States  under  the  obligations  of  the  treaty  of 
Guadalupe  Hidalgo,  and  the  law  of  nations. 

The  counsel  interested  in  defeating  the  title  of  Bishop  Alemany  in  the 
case  of  Beard  vs.  Federy.  strenuously  argued  that  tne  Bishop,  in  his 
petition  to  the  Land  Board  for  the  contirmatiou  of  his  claim,  showed 
«'/  right  or  title  derived  from  the  Spanish  or  Mexican  Government  to 
the  mission  property,  and  that  the  Board,  therefore,  had  no  authority 
to  a<'t  on  the  claim.  The  counsel's  reliance  for  support  of  this  propo- 
sition wa.s  placed  upon  the  decision  of  the  supreme  coutt  of  California 
in  this  identical  case  of  Nohili  vs.  Redman,  (see  p.  485  of  3  Wallace.) 
that  the  church  had  no  title  to  the  mission  lands.  But  the  argument 
and  "authority"  did  not  prevail  in  the  Supreme  Court  of  the  United 
States. 

Mr.  Justice  Field,  who  himself  had  been  Chief  .Justice  of  California, 
said: 

"These  averments  cl(«rly  present  a  i/ape  withia  thu  jiirjwlictioii  of  the  Board  of 
ComniiiwionerB.  They  ithow  '  a  daim  by  virtue  of  a  right  or  title  derived  from  the 
Krianiuh  or  Mexican  Government,'  which  is  all  that  in  re(|uired  by  the  act  of  1851. 
That  act  does  not  ilefine  the  character  of  the  ri^ht  or  title,  or  ^rei^'ritie  the  evidence 
hy  which  it  iihall  be  eeCal)liBhed.  It  is  sufficient  that  tjie  nght  or  title  is  derived 
from  the  Spanish  or  Mexican  (Jovemment,  and  it  may  in  some  instancea,  rest  on  the 
lieneral  law  of  the  land,  as  is  the  rase  usually  with  the  title  of  municipal  bodies, 
under  the  Spanish  and  Mexican  nysteme^  to  their  common  lands. 

"The  Board  having  ai-quin;d  juriMliction,  the  validity  of  the  claim  presented,  and 
whether  it  was  entitled  to  <'onfimration,  were  matters  for  it  to  determme,"  &v. 

The  decision  that  Bishop  Alemany  had  a  title  under  the  Mexican 
laws  was  affirmed,  as  we  have  seen,  hj'  the  district  court  of  the  United 
States  on  an  appeal  from  the  Land  Board,  and  the  decisions  were 
approved  by  the  highest  law  officer  of  the  Government  of  the  United 
States. 

It  may  be  said,  therefore,  that  the  doctrine  of  Nobiii  vs.  Redman  is 
not  the  law  of  the  courts  and  executive  Government  of  the  United. 
StAtes. 

The  f/iird  and  last  observation  we  desire  to  make  in  regai-d  to  the 
case  relied  on  by  the  counsel  of  Mexico  is,  that  so  far  from  the  Mexi- 
can Government  ever  having  asserted  a  claim  to  this  Pious  Fund 
adverse  to  the  church,  or  a  right  to  destroy  or  impair  the  grants  under 
which  it  was  acquii-ed,  or  a  power  to  vest  the  ownership  in  the  State, 
that  Government,  when  it  as-sumed  the  administration  of  it  expressly 
stipulated  to  pay  "the  income  corresponding  to  the  capital"  to  carry 
out  the  obiects  for  which  it  was  given  hy  the  donors,  "  without 
any  deduction  for  costs,  whether  of  administi'ation  or  otherwise," 
and  pledged  its  principal  public  revenues  for  the  fulfilment  of  the 
stipulation. 

The  promises  made  and  the  obligations  incurred  by  the  Mexican 
Government,  when  it  enacted  the  decree  of  the  24th  of  Octol)er,  1842, 
woi'e  made  to,  and  incurred  in  favor  of  the  legal  representatives  of  the 
Church,  in  whom  the  right  to  the  fund  was  vested  for  the  puiposes  of 
administration  according  to  the  will  of  the  donors,  ana  are  to  be 
enforced,  under  the  protection  of  the  United  States,  so  far  as  the  inter- 
ests of  the  Church  in  California  are  concerned,  by  their  legitimate  suc- 
cessors in  that  State. 
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It  the  Mexican  Groverniiient  had  expressly  seized  and  appropriated 
the  fund  to  pnbliv  use,  compensation  would  have  been  due  and  payable 
upon  universal  principals  of  equity'  and  public  law  to  the  trustees  of 
the  fund;  and  if  the  promise  evideoced  by  the  deci'ce  of  1842  be 
deemed  a  promise  of  compensation,  that  agreement  is  equally  enforce- 
able, according  to  its  terms,  by  their  successors  in  the  trust. 

Such  an  agreement  as  was  entered  into  by  the  Mexican  Republic 
when  it  assmiied  the  administration  of  the  Pious  Fund  is  to  be  consid- 
ered, in  this  International  Court  of  Conscience,  as  raising  a  b'uxt  which 
the  Government  can  be  obliged  to  perform,  according  to  the  terms 
expressed  in  the  decree  of  1842,  in  favor  of  the  authorities  of  the 
Church,  entitled  by  legitimate  succession  to  the  management  of  the 
fund  and  the  beneticianes. 

The  broad  doctrine  laid  down  by  Lord  Chancellor  Loughborough  in 
the  case  of  Legard  vs.  Hodges,  (1  Vesey,  Jr.,  475,)  has  become  the 
settled  rule  of  the  Court  of  Chancery  in  England  and  the  United  States, 
in  that  case  Lord  Loughborough  said:, 

"Whatsoever  is  the  agreement  concerning  any  aubject,  real  or  pemonal,  thouKb  in 
form  and  construction  merely  personal,  and  suable  only  at  law,  yet  in  this  a 


binihthe  cimKimce.  This  maxim  Itaketobe  nniversal,  that,  whenever  pereons  aeree, 
C0DC«ming  a  particular  subject,  thai,  in  any  court  of  e'piitti,  as  against  the  party  niro- 
eelf,  and  any  claiming  under  him,  voluntarily  or  with  notice,  rainet  a  trutl." 

This  is  no  technical  rule  of  English  and  American  law,  but  a  broad 
universal  principle  of  justice,  ana.  we  suppose,  is  founded  iti  every 
system  of  jurisprudence  which  recognizes  the  doctrine  of  natural 
equity. 

Regarding  then  the  terms  of  the  Mexican  decree  of  1842  as  express- 
ing and  raising  a  trust,  the  breaches  of  that  trust  which  occurred  since 
the  cession  of  California  are  injui-ies  to  citizens  of  the  I'nited  States, 
on  account  of  which  they  are  entitled  to  seek  redress  before  this  Com- 
mission under  the  protection  of  their  Government, 

IX. 

In  addition  to  what  has  been  said  by  Mr.  Doyle  in  his  brief,  at  page 
29,  we  may  add,  that  on  the  side  of  the  claimants  every  effort  has  been 
made  to  approximate  as  nearly  as  may  Ije  the  true  amount  due  by 
Mexico  to  tnis  fund.  The  account  has  been  kept  by  Mexico,  who 
became,  bv  the  act  of  1842,  the  admistrator  and  tnistee  of  this  fund. 
In  such  a  litigation  as  the  present,  pending  for  so  long  a  period  before 
the  Commission,  if  there  were  anv  inaccui-acv  or  overestimate  in  our 
evidence,  it  became  the  duty  of  Mexico  to  otfer  some  proofs  showing 
this  inaccui-acy  or  overestimate.  A  party  standing  in  the  position 
which  Mexico  occupies  in  this  controversy,  having  the  means  of  fully 
and  accurately  stating  the  true  account,  and  failing  to  make  such  state- 
ment or  produce  any  evidence  in  relation  thereto,  is  not  entitled  to 
criticise  severely  the  evidence  which  it  could  produce,  and  fails  to  do. 
The  presumption,  which  the  principals  of  common  sense  as  well  as  the 
rules  of  evidence  justify  is,  that  the  case  as  made  by  the  claimants  in 
more  favorable  than  it  would  be  if  the  authentic  evidence  from  its 
records  were  produced. 

The  views  expressed  by  Mr.  Wadsworth  in  his  opinion,  as  to  the 
amount  due,  are  as  favorable  to  Mexico  as  the  facts  permit. 

We  respectfully  submit,  however,  that  the  claimants  are,  upon 
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principal  and  authority,  entitled  not  merely  to  the  Aggregate  of  the 
twenty-one  in.-^talliuent^  that  became  due  from  1849  to  1868,  with 
interest  from  the  j'ear  last  named,  but  altio  to  interest  on  these  install- 
ments from  the  time  they  be^'ume  paj'able.  A>i.sumin^  the  fund  to  be 
what  Mr.  Wadsworth  in  his  opinion  ei^timates  it,  viz.,  $1,430,033.00, 
{and  this  estimate  in  view  of  the  proofs  presented  is  certainly  a  very 
moderate  one,)  the  interest  at  six  per  cent,  per  annum  would  be 
^186,161.98,  of  which  the  missions  of  Upper  California  were  entitled  to 
one-half,  that  is  to  say,  W3,08U.9y  per  annum,  commenciDg  with  the 
year  1849.  We  claim  that  interest  should  be  allowed  on  this  sum 
from  the  19th  of  October,  1849,  to  the  2nd  of  February,  1868,  and  so 
on  each  installment  as  it  became  due  to  1S68,  and  that  interest  on  the 
^^^re^te  of  all  these  sums  should  be  calculated  from  1868  to  the  dat« 
of  the  last  sward  of  this  Commitision. 

Upon  the  miestion  as  to  the  proportion  of  the  interest  and  income 
of  the  Pious  Fund,  under  the  decree  of  1842,  payable  to  the  claimants 
on  account  of  the  State  of  California,  it  may  be  stated  that  we  under- 
stand it  to  be  a  universal  rule  of  International  Commissions  in  a  case 
where  two  parties  are  interested  in  an  indemnity,  one  of  whom  only 
possesses  the  requisite  nationality,  to  devide  the  indemnity  and  award 
one  half  of  the  amount  to  the  party  having  the  necessary  citizenship. 
The  Commissions  in  such  case  act  upon  the  well-settled  doctrine  and 
rule  of  the  chancery  courts  in  cases  of  partnership  which  was  estab- 
lished by  LfOrd  Chancellor  Eldon  in  Peacock  vs.  J%acy?ci\  (16  Vesey, 
49,)  that  in  a  case  of  partnership,  where  no  evidence  is  friven  to  show 
in  what  proportions  tne  partners  are  interested,  it  is  to  be  prr-aut/ied 
they  are  interested  in  equal  moieties. 

P.  Phillipa, 
Nath.  Wn«>N, 

Of  counsel. 


Before  Bt.  Hon.  Sir  Edward  Thosston,  K.  C.  B.,  Umpire. 

No.  493. 

Most  Reverend  Joseph  Sadoc  Alemany,  Roman  Catholic  Arch- 
bishop of  San  Francisco,  a  corporation  sole  under  the  statutes  of 
the  State  of  California,  and  otners,  <&c.,  suing  on  behalf  of  the 
Roman  Catholic  Church,  of  the  State  of  California,  atid  of  its  Clergy 
and  Laity,  and  of  all  persons  actually  or  potentially  within  its  fold 
and  ministration,  and  benelicially  interested  in  the  Tbust  Estate 
described  in  the  memorial  of  the  claimants, 

against 

The  Republic  of  Mexico. 

bbief  and  abgchemt  of  e.  cas6brlt,  for  claimants. 

After  the  extended  and  thorough  discussion  which  this  case  has 
received  at  the  bands  of  the  counsel  for  claimanbK,  and  of  the  learned 
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and  able  counsel  for  Mexico,  Si*.  Aspiroz,  further  argument,  at  least 
for  the  claimants,  maj  aeem  unnecessary.  Jt  is  only  in  view  of  the 
elaborate  adverse  opinion  of  the  Mexican  Commissioner,  Sr.  Zamacona, 
and  in  deference  to  his  position  as  the  representative  in  the  Commission 
of  a  sister  friendly  Republic,  that  I  feel  authorized  to  submit  to  the 
Umpire  the  argument  contained  in  the^e  pages. 

I. 
Th<:  Claim  niacU. 

This  claim  is  made  by  the  archbishop  and  bishops,  corporations  sole, 
&c. ,  named  in  the  title  of  the  memorial  herein  on  behalf  of  the  Roman 
Catholic  Church,  of  the  ytate  of  California,  and  of  \\e,  clergy,  and 
laitj,  and  all  other  persons  mentioned  in  the  same  title. 

It  is  made  for  the  arrears  of  annuity  at  six  per  cent,  per  annum,  on 
the  trust  estate  known  as  "the  Pious  Fund,"  ("El  Fondo  Piadoso,") 
of  the  two  Californias,  withheld  by  Mexico  from  the  Catholic  Church 
and  missions  of  Upper  California,  now  the  State  of  California,  since 
February  2,  1848,  the  date  of  the  Treaty  of  Guadaloiipe  Hidalgo,  (or, 
as  sometimes  known,  of  Queretaro,)  between  the  United  States  and 
Mexico. 

II. 

"  The  Ploua  Fund — Its  Origin,  Naiure,  Oljtciti,  die. 

This  head  is  fully  covered  b^  the  concurrent  proof  collated  from 
the  laws  and  archives  of  Spam  and  Mexico;  i^rom  contemporary 
authors,  writing  of  what  they  saw,  and  great  part  of  which  thev  were; 
and  from  later  authors  of  unquestioned  authority — Spanish,  Italian, 
GeiTuan,  and  French — from  Vinegas,  in  1739,  to  Dunot  de  Mofras, 
in  1844;  by  Mr.  John  T.  Doyle,  one  of  Claimants'  counsel,  as  the 
fruit  of  bis  research  for  vears. 

I  refer  to  his  "Brief  llistory  of  the  Pious  Fund  of  California," 
annexed  to  the  memorial  in  this  case,  (pp.  1  to  20,)  and  also  to  his 
"  Extracts  from  works  referred  to  in  the  '  Brief  History,' "  (pp.  1  to 
68,)  and  particularly  to  Veneras,  (pp.  1  to  200  to  the  memoi-andum 
{memhrcte)  of  the  celebrated  Viceroy,  Revilla  Gigedo,  (pp.  48  to  53;) 
to  Duflot  de  Mofras,  describing  what  he  saw  or  learned  in  pei'son, 
(pp  53  to  56;)  to  the  several  reports  {informer)  of  the  condition  of  the 
"  Pious  Fund  from  1776  to  1842,"  (p.  57;)  and  to  the  two  important 
decrees  of  Mexico  of  February  8  and  October  24,  1842,  (pp.  66  to  68.) 

Quite  as  important  as  any  of  these  contributi'ons  to  the  true  history 
of  the  Pious  Fund  is  that  supplied  by  the  deed  of  gift  in  1735  of  the 
Marchioness  de  las  Tores  de  Rada  and  the  Marquis  de  Villepuente, 
which  was  the  foundation  of  the  trust  estate  known  as  the  Pious 
Fund  of  the  two  Californias."  The  full  text  in  the  Spanish  original, 
with  a  translation  into  English,  follows  after  the  "Extract*!"  already 
referred  to,  but  is  separately  paged  from  them — the  Spanish  by  itself 
from  1  to  10,  and  the  English  by  itself  from  1  to  11,  Being  the  foun- 
dation, it  gave  character  to  the  trust.  I  refer  specially  to  (English 
translation)  pp.  1,  2,  3,  6,  the  hAendum;  and  7,  10,  the  acceptance  of 
the  deed  as  made  ou  behalf  of  the  Provincial  of  the  Jesuits. 
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Thia  iniportani  deed  speaki^  for  itself. '  The  trust  which  it  creates 
and  declared  is  for  these  objects,  all  of  them  reli^ous.  and  no  others: 
"the  convei-sion  of  the  heathen  natives  of  theCalifornias,"(p.  2;)  "the 
propagation  of  God's  holy  faith,"  (p.  2;)  "as  a  donation  forever  to  the 
missians  founded  or  to  be  founded  in  the  Calif  or  nias,  as  well  for  the  main- 
tenance of  their  religious  [persons]  and  to  provide  for  the  ornament  and 
decent  support  of  divine  worship  as  for  food  and  clothing  for  the  con- 
verts,"&c.,  (p.  6:)  and  if  the  older  missions  should  become  self-support- 
ing, then,  as  an  assurance  againstwithdrawing  the  trust  fund  from  reli- 
gious objects,  it  is  provided  that  "the  rents  and  products  of  said 
estates  shall  be  applied  to  new  missions  in  the  Califomias  according 
to  the  discretion  of  the  Father  Superior  of  the  missions,  &c.,  (p.6'j 
"and  all  such  rente  and  profits'shall  be  applied  to  the  purposes  and 
objects  herein  specified,  i.  e.,  the  propogatiun  of  our  holj  Catholic 
faith,"  (p.  7.) 

From  the  first  word  to  the  last  the  object  of  the  founders  as  declared 
by  themselves  with  all  the  forms  and  solemnities  of  the  Spanish  law, 
is  to  declare  a  perpetual  trust  for  evangelizing  the  Californias  and 
other  wild  countries  under  the  Spanish  crown.  It  was  a  trust  for- 
ever, for  pious  uses  and  for  nothing  else.  No  thought  or  taint  of  war 
or  politics  about  it. 

Nothing  was  farther  from  the  objects  and  hinguage  of  the  deed  or 
from  the  purpose*  of  its  makers. 

The  same  ls  true  of  all  the  subsequent  donations  to  the  Pious 
Fund,  For  more  than  half  a  century  it  was  a  trust  to  pious  uses,  as 
well  known  and  as  much  favored  in  Spanish  countries  as  Uie  "  Board  of 
Foreign  Missions"  since,  in  England  and  the  United  States. 

The  character  thus  impressed  upon  the  fund  adhered  always  to  it.  As 
Mr,  Commissioner  Wadswoith  well  says — to  the  credit  of  Mexico  be 
it  said  that  she  never  attempted  to  deny  or  impair  the  trust,  but 
throughout  expr*sly  by  her  laws,  impliedly  bj;  her  whole  dealing  with 
the  fund,  she  admitted  its  saerednoss,  its  religious  character,  and  her 
obligation  as  a  civilized  state  to  respect  it  accordingly. 

Between  her  and  the  Jesuits  lirst  and  the  Catholic  Bishops  after- 
wards, there  was  never  any  queston  as  to  the  trust  or  its  character, 
but  only  as  to  the  power  which  should  administer  it. 

The  known  facts  of  history  show  this. 

The  fund  was  founded  in  1735. 

It  was  administered  by  the  Jesuits  until  their  expulsion,  1762. 

For  about  ten  years  afterwards  it  was  administei-ed  by  the  Francis- 
cans or  other  religious  oi-ders. 

In  1772  it  was  assumed  hv  the  King  of  Spain,  under  his  decree, 
declaring  thatthefund.shoulabedevotea  to  the  "same  purposes  which 
it  had  l)cen  devoted  to  by  the  Jesuits  before  their  expulsion." 

In  1S32,  by  act  of  May  25,  Mexico,  in  assuming  the  administration, 
solemnh-  recognized  the  trust  and  its  religious  character.  {See  final 
brief  of  Messi-s.  Phillips  and  Wilson,  JI,  sec.  3.) 

In  1836,  by  act  of  September  19,  Mexico  transferred  the  adminis- 
tration of  the  fund  to  the  Bishop  of  the  Californias  and  its  successors 
in  the  new  bishopnc.  (See  Mr.  Doyle's  reply  to  Mr.  Aspiroz,  p.  15, 
and  in  full  in  brief  of  Messrs.  Phulips  and  Wilson.)  Mexico  thus 
recognized  the  bishop  as  the  successoi"  of  the  expelled  Jesuits  in  the 
trust. 

Similar  legislation,  always  recognizing  the  character  of  the  trust, 
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followed  in  1842,  February  8  and  October  24.  (See  Mr.  Doyle'a  reply 
to  Mr.  Aspiroz,  pp.  li>,  17.) 

By  the  aeoree  of  Oct.  24,  1842,  the  property  of  the  Pious  Fund  was 
ordered  to  be  sold,  and  the  proceeda  paid  into  the  public  treasury, 
Mexico  acknowledging  an  indebtedness  of  six  per  cent,  per  annum  on 
the  total  proceeds,  to  be  applied  ''to  the  objects  to  which  the  Pious 
Fund  is  destined,  without  any  deduction  for  costs  of  administration," 
&c.,  and  referring  to  the  previous  decree  of  February  8,  1842,  which 
insists  on  "  the  purposes  of  the  donor  in  the  civilization  and  conversion 
of  the  barbarians."     (Mr.  Doyle's  reply,  &c,,  pp.  16^  17.) 

Throughout,  too,  the  Pious  Fund,  with  all  its  receipts  and  disburse- 
ments, was  kept  not  only  as  a  separate  account,  but  as  one  of  the 
"ramos  agcnos,"  (outride  bureaus,)  in  which,  though  administered  by 
the  Government,  it  claims  no  interest.  Among  these  the  "Pious 
Fund"  was  placed  by  name.  {See  Mr.  Doyle's  reply  to  Mr.  Cushing's 
motion,  pp.  6,  7.) 

Finally,  in  1845,  April  3,  little  more  than  a  year  before  the  Ameri- 
can conquest  of  Caliiornia,  Mexico  passed  an  act  for  restoring  the 
fund  and  all  unsold  property  belonging  to  it,  and,  of  course,  the 
administration,  to  the  bishop  of  the  Californias,  and  his  successors,  for 
the  purposes  stated  in  article  6  of  the  law  of  September  29, 1886,  that 
is  "  to  be  managed  and  employed  for  the  objects  of  the  Pious  Fund, 
or  other  similar  ones,  always  respecting  the  wishes  of  the  founders  of 
the  fund."     (See  Brief  Messrs.  P.  &  W.  II,  Sect.  7.) 

So  far  as  I  am  aware, ^his  was  the  last  legislative  act  of  Mexico  in 
dealing  with  the  Pious  Fund.  It  was  the  fullest  recognition  of  the 
right  of  the  Church  to  the  Pious  Fund,  its  property  ana  its  adminis- 
tration, and  of  the  bishop  of  the  Church  of  the  Californias  as  it«  sole 
administrator,  as  the  legitimate  successor  of  the  Jesuits,  the  original 
administrators.  And  this  solemn  act  of  ample  recognition  and  resti- 
tution were  all  within  a  year  and  a  quaiter  before  "the change  of  flags" 
in  California,  to  the  which  her  conquest,  by  the  law  of  conquest,  dates 
back. 

The  value  of  this  legislative  act  as  a  recognition  is  in  no  way 
impaired  by  the  fact  that  it  related  to  but  a  remnant  of  the  Fund,  and 
seems  to  have  never  bcten  enfoi*ced. 

All  the  precedents,  political  and  judicial,  of  Spain  and  Mexico,  are 
to  the  same  effect  I  refer  especially  to  the  case  of  Philippine  Island 
Missions  between  Spain  and  Mexico,  (See  Mr.  Doyle's  Brief  History, 
pp.  18  to  20.) 

Also  to  the  <»se  of  the  will  of  Dona  Arguelles.  (Mr.  Doyle's  reply 
to  Mr.  Aspiroz,  pp.  11  to  13.) 

All  the  authorities,  Spanish  and  Mexican,  executive,  legislative,  and 
judicial,  concurred  in  the  same  view  of  the  subject,  in  the  same  treat- 
ment of  it,  and  in  the  same  general  policy. 

Thus,  from  1735,  when  the  Pious  Fund  was  first  founded,  down  to 
1845,  within  fifteen  months  before  the  conquest  of  California,  we  have 
a  great,  authentic,  unvarj'ing  bodv  of  proofs,  most  of  them  taken  from 
the  statutes  and  other  records  of  Spain  and  Mexico,  and  those  fortified 
by  their  practice  and  policy,  all  pointing  in  one  direction,  and  show- 
ing the  amplest  recognition,  first  by  Spam,  and  then  by  Mexico,  of  all 
that  we  claim,  as  to  the  Pious  Fund,  the  sacredness  of  the  trust,  their 
obligation  to  apply  it  or  see  it  applied  according  to  the  will  of  the 
donors — no  question  ever  raised  except  as  to  who  should  administer  it, 
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and  that  tiiially  and  fully  recognized  b}'  Mexico  in   her  last  dealing 
with  the  subject. 

Against  all  this  body  of  proofs,  no  act  or  fact  is  produced  hy  our 
opponents — absolutely  not  one.  When  they  assert  tnat  the  fund  and 
its  object  were  more  political  than  religious;  that  the  donors  contributed 
in  that  view;  that  the  acts  of  Mexico  in  dealing  with  the  fund  were 
all  for  national  and  political  objects — they  assert  a  claim  which  is  heard 
of  in  the  world  now  for  the  first  time,  for  which  no  proof  is  offered 
by  them,  or  can  be  offered,  beyond  their  assei'tion,  and  in  making 
which  it  is  not  too  much  to  say  that  they  have  turned  their  backs  upon 
the  history,  not  only  of  Spain,  but  still  more,  of  Mexico  herself. 

2.  I  know  it  is  said  on  behalf  of  Mexico,  that  by  her  and  by  Spain 
public  monevs  were  contributed  for  political  purposes  in  aid  of  the 
Missions  and  the  Church  of  the  Californias,  or  to  the  Piou.s  Fund. 
This,  if  true,  proves  nothing  except  that  the  political  power  was  will- 
ing to  aid  the  missionaries  in  their  !a>>ors  for  the  sake  of  the  political 
advantages  indirectly  accruing  from  their  spiritual  labors.  But  to  say 
that  the  Mission,  and  even  the  Pious  Fund,  thereby  lost  their  i-eligious 
character  and  became  political  is  very  idle.  The  cases  are  innumerable 
in  this  and  other  countries  in  which,  from  motives  of  public  policy, 
the  State  or  the  United  States  grant  liberal  aid  in  money  to  asylums, 
hospitals,  &c.,  in  chaise  of  religious  persons,  and  even  to  churches  by 
exemption  from  taxation.  Does  thisconvert  the  asylum,  the  hospital, 
or  the  church,  into  political  or  State  establishments? 

But,  the  fact  is  not  as  alleged.  Spain  did,  from  time  to  time,  promise 
aids  in  money,  and  more  timn  once  her  king  issued  his  order  (cedula) 
for  payment,  which  seems  to  have  misled  Duflot  de  Mof  ras,  but  nothing 
was  ever  paid. 

Nor  did  Mexico  ever  pav  or  lend  anything.  Like  Spain  -she  was  a 
frequent  borrower  from  t6e  fund,  never  a  giver  to  it. 

If  the  claim  now  set  up  for  Spain  and  Mexico  la  well  founded,  the 
proofs  are  in  the  archives  of  Mexico,  and,  therefore,  in  full  reach  of 
our  opponents  here.  Where  are  they!  Not  a  scintilla  has  been  shown 
here.     Why  ?     Because  the  fact  alleged  has  no  existence. 

3.  In  the  like  view  it  is  urged  that  the  missionaries  were  provided  with 
escorts  of  troops,  and  even  with  civil  ^wers,  and,  therefore,  it  is 
argued  or  left  to  he  inferred  that  the  Pioas  Fund  and  the  Missions 
were  transformed  respectively  into  political  establishments  and  public 
property.  Such  a  claim  answers  itself.  It  is  not  pretended  that  the 
missionaries  threw  off  their  priestly  character,  for  they  could  not.  For 
all  the  objects  of  the  Pious  Fund,  thev  were  always  and  only  priests; 
and  for  all  the  purposes  of  their  missionary  work  the  Pious  Fund 
remained  always  and  in  all  rcspecti*  a  great  trust  estate  ad  pwK  tmm. 

Of  course,  tlie  King  of  Spam  gave  the  missio  aries  an  escort  of 
troops.  Not  to  have  done  so  were  to  invite  the  almost  ceilain  failure 
of  the  entprpri.sc  in  its  paramount  chai"acter  as  a  missionary  enterprise, 
and  in  ita  indirect  expected  political  i-esults  to  the  Ci"own. 

Equally  of  course  they  had  the  consent  of  the  King  of  Spain,  for 
they  were  going  into  his  territories. 

In  the  light  of  all  the  facts  of  history,  we  are  simply  astonished  by 
the  assertion  of  the  Mexican  Commissioner  (p.  S,  pHnted  opinion)  that 
"the  undertaking  of  the  first  missionaries  in  Cahfornia  was  more  for 
the  Government  than  the  Church;  that  the  persons  of  whom  donations 
were  obtained  made  them  for  establishments  already  founded  for  the 
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§riiicipal  and  known  purposes  of  continuing  and  consolidating  the 
panish  conauests  in  the  northwestern  parts  of  Mexico." 

As  to  the  aonations,  the  assertion  is  in  violent  conflict  with  the  will 
of  the  donors  as  expressed  in  their  own  deeds  of  gift,  and  wholly  with- 
out proof. 

It  is  equally  unwarranted  to  assert  that "  the  undertaking  of  the  first 
missionaries  in  California  was  more  for  the  (Government  than  the 
Church."    "The  truth  of  history"  is  just  the  other  way. 

The  "undertaking  of  the  first  missionaries  in  California" was  by  the 
Jesuits,  and  it  was  their  successes  in  their  missions  "  on  the  north- 
western frontier  of  Mexico  "  that  led  the  Spanish  Government  as  early 
as  1643  to  invite  that  order  to  take  charge  of  the  spiritual  ministration 
connected  with  the  expedition  for  California  fitted  out  in  that  year. 
The  successes  of  the  first  missionaries  preceded  by  many  years  "the 
foundings"  of  any  "establishments"  bv  the  State.  (See  Mr.  Doyle's 
Brief  History.  &c.,  pp.  1,  2,  3,  &c.)  The  priest  was  in  the  Califomias 
long  before  the  soldier  or  the  magi-strate. 

4.  I  shall  not  engage  in  the  discussion  to  which  counsel  for  claimants 
are  invited  as  to  the  power  of  Mexico  over  the  Fund,  and  as  to  what 
she  could  have  done  with  It  by  virtue  of  her  sovereignty.  Enouf^h  to 
say  that  she  did  none  of  the  things  she  is  claimed  by  her  representa- 
tives here  to  have  done.  At  all  times  she  acknowledged  the  trust 
character  of  the  Pious  Fund,  and  thi.t,  as  its  name  imports.  It  was  a 
trust  to  Pious  Uses.  As  such  it  was  perpetual,  and  could  never  lapse 
or  be  lost  for  want  of  a  trustee.  In  tne  absence  of  the  trustee  ongi- 
nally  nominated,  the  King  of  Spain,  and  afterwards  the  Republic  of 
Mexico  had  the  right  by  the  law  of  Spain  and  of  Europe,  including 
England,  whenever  be  or  it  saw  fit  to  exercise  it,  either  to  become  the 
trustee  of  the  trust  and  to  administer  it,  or  to  appoint  the  Bishop  of 
California  to  administer  it.  This  latter  alternative  Mexico  adopted 
when,  in  1845,  she  passed  a  law  turning  over  the  Fund  and  theadmin- 
istiBtion  of  it  to  the  Bishop  of  California. 

What  we  complain  of  is  not  that  Mexico,  has  taken  the  trust  and  its 
estate  into  her  own  hands,  but  that  she  has  not  performed  the  obliga- 
tion assumed  by  her  of  paying  the  annuity  fixed  by  herself  at  6  per 
cent,  per  annum  on  the  value  of  the  capital  of  the  Pious  Fund,  also 
fixed  by  herself. 


T^^  Cifwiuent  of  Caltfomia  and  its  Effect  upon  the  Claimants  here. 

Much  is  said  on  behalf  of  Mexico  of  the  effect  of  the  conquest  of 
[UpperJ  California  upon  the  claimants  here.  It  is  asserted,  or  left  to 
he  assumed  throughout,  that:  1.  By  the  conquest  of  California  the 
Catholic  Church  of  the  two  Califomias,  being  national  and  Mexican, 
was  left  without  a  suoee.Hsor  capable  of  succeeding  to  the  trust  of  the 
Pious  Fund;  and,  2.  That,  at  all  events,  the  Fund  being  political  and 
for  the  purpose  of  protecting  the  Califomias  against  danger  from  the 
United  States,  it  can  not,  nor  any  part  of  it,  be  applied  to  the  uses  of 
the  Catholic  Churches  of  California  as  one  of  the  United  States. 
(Printed  Opinion  of  Mexican  Commissioner,  p.         .) 

The  Pious  Fund  was  a  trust  for  the  benefit  of  the  missions  and  Cath- 


olic Church,  clerg}'  and  laity,  of  the  Califomias,     There  was,  there- 
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fore,  a  trust  estate.  Tliere  were  also  Cidiiix  uiie  trimtf/il,  or  beneficiaries 
of  the  trust,  entitled  to  its  revenues.  Wnen  Upper  California  was 
conquered  by  the  United  States  there  was  still  a  Catholic  Church 
within  her  borders,  entitled  to  claim  under  the  trust.  It  is  a  solecism 
in  terms  to  say  that  it  was  the  Church  of  the  Mexican  nation,  the 
National  Church,  and  that  it  withdrew  from  Upper  California.  Noth- 
ing of  the  sort.  Wherever  there  are  Catholics  there  is  a  Catholic 
Church.  The  Catholic  Church  of  [Upper]  California  had  a  right  of 
property  in  the  revenues  of  the  Pious  iund.  Of  such  a  right,  it  is  the 
universal  law  that  it  is  not  affected  by  conquest  or  cession,  unless  the 
conqueror  ordains  otherwise.  (I  Kent's  Coinm.,  178,  note  o,  and  cases 
cited.  Beard  ;«.  Federy.  3  'Wallace.  U.  H.,  491-2.)  This  is  the  com- 
mon law  as  well  as  the  civil  law.     (Terrett  *■'<.  Taylor,  y  Cranch,  43.) 

Terrett  (■».  Taylor,  9  Cranch,  43,  is  a  great  and  leading  case  in  regard 
to  property  granted  or  held  ad  pi'in  mm.  That  case  is  clear  law.  It 
answers  all  the  arguments  on  behalf  of  Mexico,  based  on  the  conquest, 
or  the  supposed  (but  impossible)  withdrawal  of  the  Catholic  Church 
from  Calitornia.  She  remained  there  after  the  conquest  had  separat«d 
[Upper]  California  from  Mexico,  just  as  the  Protestant  Episcopal 
Church  remained  in  Virginia  after  the  Revolution  had  separated  Vir- 
ginia from  Great  Britain. 

As  to  Nobili  w.  Redman,  6  Cal.,  325,  I  have  but  a  few  words  to  add 
to  what  is  said  by  my  associates.  (Brief  of  Messrs.  P.  &  W.,  VIII.) 
The  sole  point  there  decided  was  that  the  Catholic  Chui-ch  had  no  title 
to  the  vineyard  and  orchard  of  the  Mission  of  Santa  Clara.  This  case 
was  practically  revereed  soon  afterwards  by  the  Board  of  Commis- 
sioners of  the  United  States  to  settle  land  titles  in  California,  having 
exclusive  original  jurisdiction  over  the  whole  subject,  including  Santa 
Clara.  The  Board  decided  that  the  Chuivb  had  title  to  the  land  in 
question  in  Nobili  (■#.  Redman.  This  decision  was  approved  by  Mr. 
Ciishing,  then  the  United  States  Attorney  General,  and  the  archbishop 
for  the  church  received  in  due  time  the  United  States  patent  for  the 
same  lands. 

Though  I  was  not  in  Nobiti  vf.  Redman,  1  speak  of  these  facts  from 
tny  personal  knowledge. 

The  decision  never  had  any  authority  in  California,  even  with  the 
defendant  in  whose  favor  it  was  rendered,  for  he  surrendered  the 
premises  to  the  church  soon  afterwards. 

The  case  was  relied  on  against  the  church  in  Beard  rx.  Federy, 
(3  Wallace,  485,  note,)  in  which  case  I  was,  but  it  was  there  disre- 
garded, as  the  decision  shows. 

The  truth  is,  the  conquest  of  [Upper]  California  changed  nothing  but 
the  allegiance  of  the  people  there. 

The  whole  argument  made  for  Mexicx)  as  to  the  effect  of  the  Amer- 
ican conquest  of  California  is  simply  fi-fn  de  xc  If  its  effect  was  to 
withdraw  from  California  the  "National  Mexican  Catholic  Church," 
and  to  deprive  the  Catholic  Church  there  of  all  rights  in  the  "Pious 
Fund,''  how  was  it  that  no  such  effect  followed  upon  the  revolt  of 
Mexico  against  Spain,  and  her  total  separation  from  the  latter? 
Indeed,  the  idea  is  one  unknown  to  Christian  Governments  for  a  hun- 
dred and  tifty  years.  When  England  conquered  Canada  from  France 
in  IT.iJt,  all  the  Church  property  remained  as  Iwfore,  and  the  rights, 
duew.  and  revenues  of  the  clergy  were  respected  by  England.  (Ency- 
clopaedia Britann.,  vol.  0,  "Canada;"  American  Cj'c,  thid.) 


Thi:  Parties  Clahnant. 

For  the  assertion  of  the  I'iebts  of  the  Catholic  Church  of  [Upper] 
California,  the  archbishop  and  bishops  thereof,  corporations  sole,  &c., 
are  the  proper  parties.  (See  Mr.  Doyle's  Brief  History,  &c.,  pp.  15 
to  18.     Beard  m.  Federy,  3  Wallace,  4S8-489.) 

In  the  analogous  case  of  the  Philippine  missions  the  president  of  the 
missions  was  acltnowledged  by  both  Spain  and  Mexico  as  the  proper 
party  to  demand  and  receive  the  fund.  In  California  the  bishops  of 
the  church  stand  in  the  place  of  the  president  of  the  missions.  Bishop 
Garcia  Diego,  tirst  bishop  of  the  Californias,  had  been  president  of 
the  missions.  That  office  was  merged  in  his  office  of  bishop.  When 
California  became  American  territory  the  bishops  of  California  were 
the  successors  in  California  of  Bishop  Diego,  and  as  such  entitled,  aa 
representing  the  church  of  California,  to  demand  and  receive  her 
interest  in  arrears  of  annuity  due  from  Mexico.  {See  Mr.  Doyle's 
reply  to  motion  to  dismiss,  pp.  16  to  18  and  19  to  27;  also,  28  to  30).' 

\iexico,  too,  in  her  legislative  act  of  1845,  recognized  Bishop  Diego 
as  the  true  successor  in  the  administration  of  the  trust. 

Upon  this  head  of  the  ca>«  we  must  always  keep  in  mind  the  settled 
doctrine  of  governments  and  courts  as  to  trusts  ad  j^'um  \i»v» — such  as 
the  Pious  Fund — that  they  cannot  be  allowed  to  fad  for  the  want  of 
a  trustee.  Bather  than  this  they  will  adopt  that  ^rty  for  trustee 
who  comes  nearest,  cy  pres,  to  representing  the  original  trustee  nomi- 
nated by  the  donor,  and  his  purposes  and  objects  in  creating  the  trust. 

The  rule  further  is,  that  if  the  party  specified  in  the  grant  ad  pirn 
imiM  is  incapable  of  taking,  the  grant  wilf  be  devolved  on  some  person 
who  is  capaole,  and  who  is  identified  in  interest  or  purposes  with  the 
objects  of  the  grant.  Thus  in  England  such  a  grant  to  the  church  or 
the  parish  will  devolve  upon  the  parson,  as  the  representative  of  the 
church  or  parish. 

As  is  well  known,  gift»  and  trusts  to  pious  and  religious  uses  have 
always,  in  modern  times,  been  oltjects  of  special  favor  and  indulgence 
with  the  governments  and  courts  of  Christendom.  Such  gifts  and 
trusts  were  never  allowed  to  lapse,  for  want  of  a  trustee,  or  even  of  a 
grantee  in  existence  capable  of  taking. 

In  the  latter  case,  at  common  law,  the  grant  or  fee  was  deemed  to 
be  in  abeyance,  until  there  should  he  such  a  grantee. 

It  is  in  favor  of  such  ^ifts  and  trusts  that  the  well-known  doctnne 
of  cyywc*  or  proximate  justice  is  most  frequently  and  liberally  applied. 
Thus,  a  legacy  to  God,  or  to  "the  Church"  or  "the  poor"  generally, 
will  go  to  the  parish  church"  or  the  poor  of  the  testator's  residence. 

This  doctrine  applies,  in  the  present  case,  not  to  the  terms  of  the 
trust  itself,  which  is  very  definite,  but  to  the  beneficianes  entitled  to 
the  revenues  of  the  trust.     (See  also  Brief  of  Messrs.  P.  &  W.,  III.) 

Under  the  law  of  Spain  and  Mexico,  which,  so  far  as  the  Church 
was  concerned,  was  the  canon  law,  the  rights  of  the  Church  in  and  to 
a  trust'  estate  like  the  Pious  Fund,  were  greater  and  more  definitely 

•It  should  Itekept  in  mind  that  what  is  known  as  the  "  eeciilarization  "  of  the 
missione  in  the  Califomiim  meant,  in  the  first  plai'e,  the  transfer  of  the  missions 
from  the  r^ular  orders,  Francin-ans  and  Dominicans,  to  the  hishopa  and  the  secular 
clergy,  who  are  all  under  their  control,  and  incidentally  of  the  I'onveraion  of  the  i 
mtaeions  into  puebloe.     (Seeaaabove,  p.  19.)  ,t>^IC 
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settled  than  at  common  law.  In  such  a  case  as  the  presetit  the  bene- 
ficial estate  was  in  the  Chun-h,  represented  by  her  bishops.  This  was 
the  rule  recognized  by  the  tT.  S.  Supreme  Court  in  Beard  vs.  Federy, 
8  Wall.,  ah-eady  referred  to. 

Natumlly  and  necessarily  the  Church  of  the  Californians  was  the 
suecciisor  of  the  Missions. 

In  the  beginninjf  a  Missionary  Church,  as  i»  always  the  case  at  first,i 
she  was  in  time  regularly  denized  by  the  appointment  to  the  Bish- 
opric, con.stituted  out  of  the  two  Californians,  of  Don  Garcia  Diejfo, 
the  president  of  the  missions  as  its  Bishop.  Thereafter  the  missions 
were  under  the  authoritj'  of  the  Church  thus  organized  and  became  a 
part  of  it,  and  they  were  still  living  and  active  at  the  date  of  the  con- 
quest of  California. 

The  Bishopric  having  been  divided,  the  claimants  here  represent  the 
Catholic  Church  of  California,  the  successor  there  of  the  Church  of 
the  Californias. 

V. 
TA^  obUgatio7i«  of  M&fico  as  to  the  Pious  Ftmd. 

Next  in  their  clear  and  conclusive  character  to  the  proofs  of  the 
nature  of  the  Pious  Fund  and  the  trust  estate  which  grew  out  of  it, 
come  the  proofs  of  the  obligations  of  Mexico  to  pay  over  at  tirst  to 
the  missions,  and  afterwards  to  the  Church  of  the  Californias,  upon  its 
regular  organization,  an  annuity  equal  to  the  interest  at  six  per  cent, 
per  annum  on  the  capital  of  the  Pious  Fund. 

The  final  act  of  Mexico  herself,  in  dealing  with  the  fund,  as  lately 
as  184.5.  was  to  restore  to  the  Church  of  the  Californias.  represented 
by  the  bishop  and  his  successors,  the  fund  itself  with  full  right  of 
administration.  This,  I  repeat,  was  but  fifteen  months  before  the 
change  of  flags  in  California,  and  doubtless  fixed  the  status  of  the 
fund,  and  the  rights  of  the  parties,  so  far  as  the  present  case  is  con- 
cerned. 

VI. 

The  Commission  has  before  it,  therefore,  these  three  essential 
elements  of  judicial  decision,  all  definitely  ascertained:  1.  A  subject, 
the  trust  estate  known  as  the  "Pious  fund";  2.  A  beneficiary,  the 
Church  of  [Upper]  California,  represented,  as  to  her  interest,  by  her 
archbishop  and  bishops:  3.  A  party  liable,  that  is,  Mexico,  for  the 
arrears  of  the  annuity,  equal  to  interest  at  six  per  cent,  per  annum,  on 
the  total  capital  of  the  Pious  Fund,  as  already  set  forth. 

VII. 

The  mnoimt  due  ly  Me'xico,  tf-c. 

So  long  ago  as  November  16,  17!)2,  the  total  capital,  money  and 
property,  of  the  Pious  Fund,  as  shown  by  the  official  documents  of 
the  (iovernment,  was  almost  JS29,000,  with  a  net  annual  income  (over 
expenditures)  of  almost  ^.ailO.  (See  Mr.  Doyle's  reply  to  motion  to 
<li.imiss  daini-s,  &c.,  pp.  6  and  7.) 

In  1H42.  the  full  inventory,  by  particulars,  of  the  fund,  its  Jjrop- 
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erties,  assets,  Ac,  furnished  to  the  Mexican  Government  by  Don 
Pedro  Ramirez,  the  attorney-in-fact  of  the  Bishop  of  the  Californias, 
showed  the  net  capital  of  the  fund  at  the  time  of  its  delivery  to  Mexico 
to  have  amounted  to  $1,698,745.00 — in  round  numbers  $1,700.0<X). 
This  inventor}'  was  furniahed  bv  Ramirez,  on  the  demand  of  the  Gov- 
ernment, and  in  compliance  witb  the  law  and  usage  of  Mexico. 

It  was  receive^  without  objection  made  by  the  Government,  either 
at  the  time  or  since,  so  far  as  I  am  aware,  unless  one  has  been  made 
since  this  cUim  was  presented  here  in  1870 — a  period  of  twenty-eight 
years. 

Governments,  like  individuals,  are  bound  by  an  account  or  state- 
ment such  as  that  of  Mr.  Itamirez,  unless  objection  is  made  within  a 
reasonable  time—  which  twenty -eight  years  is  not, 

The  American  Commissioner  adopts  the  Ramirez  inventory  as  "a  suf- 
ficiently acfui-ate  and  satisfactory  account."  He  makes  certain  deduc- 
tions from  it,  however,  in  favor  of  Mexico,  which  reduce  the  total  of 
the  fund  for  the  purposes  of  this  case,  to  $1,436,033.00.  The  annuity 
on  this  at  six  per  cent,  per  annum  is  $86,131.98  a  year.  Taking  his 
view,  that  the  first  payment  fell  due  on  October  Si,  1848,  there  was 
due  by  Mexico  on  October  24,  1868— the  latest  falling  due  before  the 
convention  under  which  this  claim  is  presented — for  21  years, 
»1 ,809,401.58. 

Of  this  sum  he  awards  one  half  only  to  the  present  claimants,  for 
reasons  stated  in  his  opinion. 

Both  in  his  estimate  of  the  total  capital  of  the  Pious  Fund,  and  in 
his  division  of  the  sum  due  by  Mexico  down  to  October  24,  1868,  the 
American  Commissioner's  opinion  is  sufficientlj'  favorable  to  Mexico. 
The  claimants  it  is  that  have  reason  to  complain.  Mexico,  it  is  under- 
stood, objects,  even  to  this  award. 

Whether  she  objects  to  the  amount  of  the  awai-d,  or  to  paying  any- 
thing, cannot  be  certainly  known,  by  reason  of  the  rule  as  to  ai^u- 
ments  before  the  Umpire,  which  pUces  them  under  the  seal  of 
secrecy. 

If  the  objection  is  to  paying  anything,  it  is  untenable  under  the 
overwhelming  proofs  in  this  case. 

If  it  is  to  paying  the  amount  claimed  by  us,  or  awarded  by  the 
American  Commissioner,  it  is  still  more  untenable — if  that  were 
possible. 

An  objection  to  paying  so  much  admits  a  liability  to  pay  some 
amount.  If  the  amount  claimed  or  awarded  is  more  than  is  due  to 
Mexico,  she  should  have  shown  by  proofs  the  amount  really  due. 
These  proofs,  from  fii-st  to  last,  are  alfin  her  hands.  They  are  not, 
and  never  were,  in  their  whole  extent  accessible  to  us  without  her 
consent,  which  has  not  been  given.  Fortunately  for  us,  bv  unusual 
diligence  and  research  extending  over  years,  and  to  both  sides  of  the 
continent,  we  have  obtained  from  the  printed  official  reports  and  doc- 
uments of  Mexico  herself,  ample  proofs  as  to  the  amount  of  her 
indebtedness.  We  have  submitted  them  and  their  .sources  fully  to  the 
Commission  and  to  Mexico  from  time  to  time  for  the  last  four  years. 
Mexico  had  plenty  of  time  and  opportunity  to  cut  down  or  wipe  out 
our  amounts  if  she  could.  All  the  pixjo^s  were  in  her  own  hands. 
That  she  has  offered  none  whatever  is  a  clear  demonstration  that  our 
demand  is  not  above  what  is  due. 

That  is  the  law,  justice,  and  common  sense  of  the  matter.     Under 


the  decision  in  Belding'a  ca^je,  I  agree  with  Mejisrs.  Phillips  &  Wilson 
that  we  are  entitled  to  interest  at  6  per   cent,  on   all   the   delaj'ed 


Jurindlctiim.  t&c. 

By  the  terms  of  the  convention  the  jurifdiction  of  the  Commissioner 
is  limited  in  two  reapects: 

1.  The  claimants  or  the  beneficiaries  of  the  claim,  if  made  against 
Mexico,  must  he  American  citizens. 

2.  The  claim  must  be  one  accruing  to  the  claimants  since  the  treaty 
of  Guadaloupe  Hidalgo. 

The  first  essential  we  show  here.  Upon  the  conquest  of  California 
and  the  taking  effect  of  the  treaty  of  Guadaloupe  Hidalgo,  May  30, 
1S48,  the  Church  of  California  and  its  memliers  changetT  their  alle- 
giance, citizenship,  and  political  status  generally.  Before  that  event 
these  had  been  Mexican;  after  it  they  became  American.  Thenceforth 
only,  and  not  before,  were  they  competent  by  political  status  as  Amer- 
ican citizens  to  claim  anything  of  Mexico  on  account  of  the  Pious 
Fund.  Prior  to  May  30,  1848,  there  was  no  period  when  they  were 
competent  to  make  such  claim. 

By  the  treaty  of  Guadaloupe  Hidalgo  the  United  States  released 
Mexico  from  all  claims  of  United  States  citizens  which  had  been 
already  decided  against  Mexico,  or  which,  though  not  theretofore 
decided  against  her,  may  have  arisen  before  the  date  of  the  treaty. 

Treaty  of  G.  H.,  arts.  13  and  14. 

At  the  time  mentioned  in  the  treaty  the  claim  in  this  case  was  not  a 
claim  of  citizens  of  the  United  States.  Hence,  it  was  not  covered  by 
the  treaty,  nor  assumed  by  the  United  States. 

In  this  respect  our  claim  stands  like  any  other,  the  remedy  for 
which  is  affected  by  political  status.  Thus  in  our  Federal  courts  an 
alien  may  sue  a  citizen  or  a  citizen  an  alien,  but  neither  can  sues  party 
whose  political  status  is  the  same  with  his  own.  Change  the  political 
status  by  act  of  the  party  or  operation  of  law,  and  the  right  Aanges, 
It  arises  where  it  did  not  t)erore  exist,  or  it  ceases  where  it  before 
existed.  , 

In  the  next  place,  the  annuit}'  due  from  Mexico  as  the  purchaser  of  the 
Pious  Fund  was,  of  course,  a  continuing  obligation  on  her  part,  arising 
yearly.  Each  yearly  installment  created  a  new  obligation  on  her  part, 
and  the  failure  to  pay  it  a  new  injury  within  the  language  of  our  Con- 
vention. 

If  in  any  year  after  California  became  American,  Mexico  had  failed 
to  pay  the  annua  linstallment  she  created  aclaim  in  our  favor  on  which 
she  was  clearly  liable  here. 

Were  this  a  case  between  individuals — one  bound  to  pay  the  annuity, 
the  other  entitled  to  receive  it — could  there  be  any  doubt  as  to  tBe 
continuing  nature  of  the  obligation,  or  of  the  injury  in  case  of  non- 
pa  vment  i 

The  case  being  between  a  sovereign  State  and  individuals  suing  her 
here  for  their  rights,  where  is  the  difference? 
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It  iy  also  clear  that  Mexico  should  pay  interest  at  6  per  cent,  on  the 
annuities  unpaid  by  her  year  after  veiir  fram  the  date  of  the  default 
iii  each  year.  Suofi,  1  underKtand,  fs  tlie  effect  of  the  decision  by  the 
Umpire  in  Belding's  case. 

IX. 

The  Mexican  Conimifisioner  says,  in  substance,  that  we  have  mis- 
taken our  remedy:  that  the  consent  of  Mexico  is  required;  that  we 
should  ask  our  own  Government  to  initiate  near  that  of  Mexico  a 
Convention  similar  to  that  of  Mexico  with  Spain  in  the  matter  of  the 
mission  of  the  Philippine  Islands;  and  that  the  United  States  (iovern- 
ment  would  judge  whether  it  should  do  ho,  and  Mexico,  availing  herself 
of  her  freest  sovereignty,  would  say  if  she  would  admit  such  a  preten- 
sion.    (See  printed  opinion,  p.  28.) 

In  the  next  line,  however,  be  denounces  our  claim  nn  "exorbitant 
on  principle,  and  not  less  80  in  the  calculations  by  which  it  is  sup- 
ported." 

We  scarcely  know  for  which  to  be  most  grateful,  the  advice,  or  the 
warning,  that  if  we  follow  it  we  will  get  nothing  for  our  pains.  We 
concede  the  perfect  sovereignty  of  Mexico,  and  we  suppose  that  it  waa 
in  the  fullest  and  freest  exercit-e  of  it  that  she  made  the  present  Con- 
vention. We  suppose  that  by  its  terms,  which  are  the  most  universal 
known  to  the  two  languages,  the  Convention  was  framed  to  embrace, 
and  does  in  fact  embrace,  all  claims  for  injuries  "  to  person  or  property  " 
suffered  by  a  citizen  of  either  Republic  from  the  other  occurring  since 
the  Treaty  of  Guadaloupe  Hidalgo,  and  that  the  present  Commission 
has  frequently  so  held.  (See  Mr.  Dovle's  Repiv  to  motion  to  dismiss, 
pp.  35  to  il.) 

We  understand,  too,  that  the  present  claim  is  within  the  terms  of 
the  Convention,  and  therefore  within  the  jurisdiction  of  the  Commis- 
sion and  the  Umpire. 

We  understand  further  that  when  this  Convention  between  the 
United  States  and  Mexico  was  I'atilied  the  office  of  diplomacy  ended, 
and  that  when  the  Commission  commenced  its  sittings  tne  judicial  duty 
of  deciding  cases  upon  the  law  and  the  facts  began. 

With  all  due  deference,  therefore,  we  declined  to  be  turned  around 
to  a  negotiation  for  another  Convention,  to  which  we  are  notified  in 
advance  Mexico  will  not  accede. 


Having  commenced  this  argument  with  the  intention  of  confining 
it  to  a  few  only  of  the  points  mvolved.  I  find  I  have  gone  far  beyona 
my  intention.  I  clo.se  here,  feeling  that  the  points  I  have  discus.sed, 
equally  with  those  1  have  not,  may  be  verj'  safely  left  to  the  argu- 
ments of  my  associates. 

Since  the  above  was  written  Mr.  Doyle's  "  bound  book"  has  arrived 
with  the  pages  numbered  consecutivelv  in  blue.  Time  does  not  serve 
to  change  the  references  made  in  this  brief  to  the  same  I)ook  as  origi- 
nally paged.  1  regret  this,  as  it  will  necessarily  increase  the  trouble 
required  hy  the  Umpire  in  verifying  my  references. 
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I  file  with  this,  for  the  use  of  the  Umpire,  a  copy  of  Mr.  Commis- 
sioner Wadsworth's  opinion,  printed,  for  greater  facility  of  reference. 

E,  Cassebly. 
Washington,  July  ^2,  1875. 
Keapectfiilly  sutmiitted. 

X.  HuBLET  Aston. 


American  amd  Mexican  Joint  Commission. 

Joseph  S.  Alemany,  JrcASisAfl^,  <!fc.,and 
Thadeus  Amat,  Bijihop,  etc., 

m. 
The  Republic  op  Mexico. 

decision  of  the  umpike. 

In  the  case  of  '''  Thadeus  Amat,  Bishop  of  Monterey,  and  Joseph  S. 
Alleiuany,  Archbishop  of  San  Francist-o,  vs.  Mexico, '  No.  493,  it  will 
be  impossible  for  the  Umpire  to  discuss  the  various  arguments  which 
have  been  put  forward  on  each  side.  He  will  be  able  onlv  to  state  the 
conclusions  which  he  has  arrived  at  after  a  careful  avA  len^hened 
studv  of  all  the  documents  which  have  been  submitted  to  him. 

His  is  about  to  give  his  decision  with  a  profound  sen»e  of  the 
importance  of  the  case,  in  accordance  with  what  he  considers  to  be 
just  and  equitable,  as  far  as  he  can  rely  upon  his  judgment  and 
conscience. 

The  first  question  to  be  considered  is  the  citizenship  of  the  claim- 
ants. On  this  point  the  Umpire  is  of  the  opinion  that  the  Roman 
Catholic  Church,  of  Upper  California,  became  a  corporation  of  citizens 
of  the  United  States,  on  the  30th  of  May,  1848.  the  day  of  the  exchange 
of  ratifications  of  the  treaty  of  Guadaloupe  Hidalgo.  By  the  Vlllth 
Article  of  that  Treaty  it  was  agreed  that  the  Mexicans  residing  in  the 
Territories  ceded  by  Mexico  to  the  United  States,  who  wished  to 
retain  the  title  and  rights  of  Mexican  citizens,  should  be  under  obliga- 
tion to  make  their  election  within  one  year  from  the  date  of  the 
exchan^  of  the  ratifications  of  the  treaty;  and  that  those  who  should 
remain  in  the  said  Territories  after  the  expiration  of  that  year,  with- 
out having  declared  their  intention  to  retain  the  character  of  Mexicans, 
should  be  considered  to  have  elected  to  become  citizens  of  the  United 
-States. 

It  has  not  been  f<hown  that  the  Roman  Catholic  Church,  in  Upper 
California,  had  declared  any  intention  of  retaining  its  Mexican  citizen- 
ship, and  it  cannot  but  be  concluded  that  it  had  elected  to  assume  the 
c'itizeoship  of  the  United  States  as  soon  as  it  was  possible  for  it  to  do 
so,  which,  in  the  opinion  of  the  Umpire,  was  when  Upper  California 
was  actually  incorporated  into 'the  United  States  on  tne  exchange  of 
the  ratifications  of  the  Treaty  Guadaloupe  Hidalgo. 

With  regard  to  any  claim  which  may  have  originated  before  that 
date,  the  claimants  could  not  be  entitled  to  appear  before  the  Mixed 
Commission,  established  by  the  convention  of  July  4th,  1868;  but  a 
claim  arising  after  that  date  would  come  under  the  cognizance  of  the 
Commission. 
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The  claim  now  put  forward  is  for  intei-est  upon  the  ao-called  "  Pious 
Fund  of  the  California^."  If  this  interest  should  have  been  paid  to 
the  Riffht  Reverend  Francisco  Garcia  Diepo,  the  Bishop  of  California, 
before  the  separation  of  Upper  California  from  the  Republic  of  Mexico- 
it  seems  to  the  Umpire  toat  a  fair  proportion  of  it  ought  now,  and 
since  the  30th  of  May,  1848,  to  be  paid  to  the  claimants,  who,  is  his 
opinion,  are  the  direct  successors  of  that  Bishop,  as  far  as  Upper 
Cfalifornia  is  concerned. 

The  "Pious  Fund  of  the  Californias"  was  the  result  of  donations 
made  by  various  private  persons  for  the  purpose  of  establishing,  sup- 
porting and  maintaining  Roman  Catholic  Missions  in  California,  and 
tor  converting  to  the  Roman  Catholic  faith  the  heathens  of  that  region. 

The  disbursement  of  the  proceeds  of  these  donations  was  entrusted 
by  the  donors  to  the  Society  of  Jesus.  The  object  of  the  donors  was 
without  doubt  principally  the  advancement  of  the  Roman  Catholic 
religion.  The  <k>uation8  were  made  by  private  persons  for  particular 
and  expressed  objects,  and  had  nothing  public,  political  or  national  in 
their  character.  Once  permission  was  granted  to  the  Jesuit  Fathers, 
Salvatieri-a  and  Kuhn,  to  establish  Missions  in  California,  to  take 
chaise  of  the  conversion  to  Christianity  of  the  heathens,  and  to  solicit 
alms  for  that  puipose,  it  does  not  seem  that  the  Spanish  Government 
assisted  them  with  any  considerable  sums,  if  at  all,  and  ceitainly  not 
so  much  as  almost  any  government  would  have  considered  it«elf 
bound  to  furnish  for  tne  benefit  of  a  region  over  which  it  claimed 
dominion.  "It  can  be  easilj'  understood  that  the  Spanish  Governnient 
was  very  glad  to  avail  itself  of  the  religious  feelings  of  its  subjects, 
and  saw  with  great  satisfaction  that  their  donations  would  powerfully 
contribute  to  the  political  conquest  of  the  Californias;  but  the  object 
of  the  donors  was  the  religious  conquest  alone,  though  they  too  might 
have  felt  some  pride  in  the  consciousness  that  they  were  at  the  same 
time  contributing  to  the  extension  of  the  possessions  of  Spain.  The 
alms,  however,  solicited  in  the  tirst  instance  by  the  Jesuit  Fathers, 
and  the  donations  subsequently  made  by  piously  disposed  persons, 
were  neither  political  nor  national;  they  were  directed  to  the  religious 
conquest  of  the  Californias,  and  were  tne  gifts  of  private  pei-sons  for 
that  particular  object. 

On  the  expulsion  of  the  Jesuits  from  the  Spanish  Dominions,  and 
the  abolition  of  the  Order,  occurrences  which  the  donors  of  the  Pious 
Fund  could  not  have  foreseen,  the  Spanish  Government  naturallj;  became 
the  trustee  and  caretaker  of  that  Fund;  but  it  took  charge  of  it  avow- 
edly with  all  the  duties  and  obligations  attached  to  it.  The  Missions 
were  confided  to  the  Franciscan  Order,  and  subsequently  they  were 
divided  between  this  Order  and  the  Dominicans;  but  although  the  Pious 
Fund  was  administered  by  the  Spanish  Government,  its  proceeds  were 
applied  to  the  maintenance  of  the  Missions  belonging  to  both  Orders. 
When  Mexico  became  independent,  she  succeeded  to  the  trust  which 
had  been  held  by  the  Spanisti  Government,  and  continued  to  apply  the 
proceeds  of  the  fund  to  the  niaintenanc'e  of  the  Missions.  In  1836  it 
was  considered  desirable  to  establish  a  Bishopric,  which  was  to  comprise 
the  two  Californias.  An  Act  of  Congress  was  passed  for  this  purpose, 
and  the  same  Act  entmsted  to  the  Bishop,  who  was  to  be  appointed, 
the  administration  and  application  of  the  Pious  Fund,  in  accordance 
with  the  wishes  of  its  founders. 

On  the  8th  of  February,  1842,  President  Santa  Anna  repealed  the 
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latter  part  of  the  Act  of  1836,  and  &s^i^e<l  the  adtniniHtration  and 
application  of  the  Fund  to  the  Mexican  Government-  but  the  decree 
which  he  sifrned  for  thi.-*  purpoifc  aUo  declared  that  the  object  of  the 
donors  wan  to  Im;  carried  out  nv  the  cirilization  and  conversion  of  the 
»ava"e.s.  On  the  :J4th  of  October  of  the  same  year  another  decree 
was  iri^ued  by  the  above  mentioned  President,  to  the  effect  that  the  real 
e^tat«  and  other  property  of  the  Pious  Fund  were  to  be  incorporated 
into  the  National  Treasury-,  and  were  to  be  sold  at  a  certain  price,  the 
Treasury  recognizing  the  total  proceeds  of  these  sale.-*,  at  an  interest 
of  aix  percent.,  and  the  preamble  of  this  decree  declared  that  the 
assumption  by  the  Government  of  the  care  and  administration  of  the 
Pious  Fund  was  for  the  express  purpose  of  scrupulously  carrying  out 
the  objectii  proposed  by  the  founders.  Neither  by  the  Spanish  nor  by 
the  Mexican  Government  was  it  ever  pretended  that  the  proceeds  of 
the  Fund  were  not  finally  to  find  their  way  into  the  bands  of  the  eccle- 
siastical authorities  in  the  Califomias.  or  that  they  were  to  be  applied 
to  anv  other  objects  than  those  pointed  out  by  the  donors.  Subse- 
quently to  the  decree  of  October  2+,  1S42,  the  Mexican  Government 
admitted  its  indebtedness  and  the  obligation  it  was  under  to  remit  the 
proceeds  of  the  Fund  to  the  Bbihop  of  California,  by  issuing  orders  in 
its  favor  on  the  (>istom  House  at  Guaymas.  This  obligation  is  still 
further  acknowledged  by  the  Act  of  Congress  of  April  3d,  1845,  which 
restored  to  the  Bishop* of  the  Califomias,  and  to  his  successors,  all 
credits  and  other  properties  belon^ng  to  the  Pious  Fund  which  were 
still  un.sold,  for  the  objects  mentioned  in  the  law  of  September  29, 
1^36,  without  prejudice  to  what  Congress  might  decide  with  regard  to 
those  properties  which  had  already  been  alienated.  The  above  men- 
tioned credits  must  surely  have  included  the  indebt«dness  of  the  Gov- 
ernment with  regard  to  the  unpaid  interest  upon  the  propertj'  sold, 
the  proceeds  of  ^vhich  had  been  incorporated  in  the  National  TreaaurV. 
TbeUmpire  does  not  find  that  any  further  legislation  has  been  effected 
upon  the  subject  since  the  decree  of  April  3,  18+5. 

Such,  then,  was  the  state  of  the  Mexican  laws  with  regard  to  the 
Pious  Fund  at  the  time  of  the  cession  of  Upper  California  to  the 
United  States,  and  the  Umpire  is  clearly  of  opinion  ttiat  both  the  Acts 
of  the  Mexican  Government,  and  its  decrees  above  mentioned,  as 
well  as  the  Act  of  Congress  of  1845,  are  so  many  admis-sions  that  the 
Mexican  Government  was  under  the  obligation  to  remit  to  the  Bishop 
of  California  and  his  successors,  the  interest  on  the  proceeds  of  the 
property  belonging  to  the  Pious  Fund,  which  were  held  in  tnwt  by 
the  Mexican  Government,  in  order  that  the  Bishop  and  his  successor 
niiwht  carry  out  the  wishes  of  the  foundei-s  of  the  Fund. 

The  Umpire  ham  already  stated  that  he  considers  that  as  far  as  Upper 
California  is  concerned,  the  claimants  are  the  direct  successors  or  the 
Bishop  of  California,  whose  diocese  before  the  treaty  of  Guadalupe 
Hidalgo  comprised  both  Upper  and  Lower  California;  and  they  ought, 
therefore,  to  receive  a  fair  share  of  the  interest  upon  the  proceeds  of 
the  Pious  Fund,  in  order  to  devot«  it  to  the  purposes  for  which  it  was 
founded,  and  which  are  of  »o  decided  a  religious  nature  that  the 
ecclesiastical  authorities  must  be  the  proper  persons  to  be  employed 
in  its  application.  The  beneficiaries  of  this  snare  of  the  Fund  are  the 
Roman  Catholic  Church  in  Upper  California,  and  the  heathens  who 
are  to  l>c  converted  to  Christianity;  and  indirectly,  all  the  inhabitants 
of  the  State  of  California,  and  even  the  whole  population  of  the  United 
States  are  interested  in  the  proper  application  of  the  portion  which 
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sho  lid  be  entrusted  to  the  claimants,  upon  whom,  considering  the  pur- 
pose;; to  \Yhich  the  founders  assigned  their  donations,  the  employment 
of  the  funds  would  most  suitablj'  devolve. 

With  regard  to  the  projwrtion  of  the  interest  which  should  be  paid 
to  the  claimants,  the  Lmpire  is  of  opinion  that  nothing  can  be  fairer 
than  that  the  whole  of  the  interest  for  21  j^eara  should  be  divided  into 
two  equal  parts,  of  which  one  should  be  paid  to  the  claimants.  It  has 
been  argued  that  the  award  should  he  made  in  proportion  to  the  pop- 
ulation respectively  of  Upper  and  Lower  California.  The  Umpire  is 
not  of  that  opinion,  for  it  Kcenis  to  him  that  as  the  population  and 
civilization  increase,  the  number  of  conversions  to  be  made  diminish — 
and  there  can  be  little  doubt  that  Lower  California  needs  the  beneti- 
cial  assistance  of  the  Pious  Fund  as  much  as,  and  even  more,  in  propor- 
tion to  its  population,  than  Upper  California  does.  The  equal  divis- 
ion of  the  interest  seems  to  be  the  fairest  award. 

After  a  careful  examination  of  the  data  furnished,  with  regard  to 
the  yearly  amount  of  the  interest,  the  Umpire  is  constrained  to  adopt 
the  views  of  the  Commissioner  of  the  United  States.  A  lara^er  sura 
is  claimed  on  the  part  of  the  claimants,  but  even  with  regard  to  this 
larger  sum  the  defense  has  not  shown,  except  indirectly,  that  its 
ajuount  wa^  exaggerated. 

There  is  no  (foubt  that  the  Mexican  Covernment  must  have  in  its 
possession  all  the  accounts  and  documents  relative  to  the  sale  of  the 
real  property  belonging  to  the  Pious  Fund  and  the  proceeds  thereof; 
yet  tneae  have  not  been  produced,  and  the  only  inference  that  can  b» 
drawn  from  silence  upon  this  subject  is  that  the  Eunount  of  the  pix)- 
<-eeds,  actually  received  into  the  Ireasury,  was  at  least  not  leas  than 
it  is  claimed  to  be. 

The  annual  amount  of  interest,  therefore,  which  should  fall  to  the 
share  of  the  Koman  Catholic  Church  of  Upper  California  is  $43,080  9!t, 
and  the  aggregate  sum  for  -21  years  will  be  $904,700  79. 

It  has  been  urged  that  interest  should  be  paid  on  each  annual  amount 
from  the  respective  date  at  which  it  becomes  due.  The  Umpire  is  not 
of  this  opinion.  It  fs  true  that  the  Archbishop  of  San  Francisco  states 
in  his  deposition  that  when  in  the  City  of  Mexico  in  1852,  he  demanded 
payment  of  the  amounts  on  property  of  the  Pious  Fund,  and  that 
receiving  no  answer  to  his  demand  he  reiterated  the  same,  and  only 
after  a  long  time  was  officially  informed  that  the  Government  could 
not  accede  to  them. 

From  a  man  of  the  position  and  character  of  the  Archbishop  there 
can  be  no  doubt  of  the  truth  of  this  statement:  yet  there  is  no  docu- 
mentary evidence  of  these  facts,  and  the  Umpire  therefore  supposes 
that  the  demand  and  the  refusal  were  both  veroal.  Upon  a  matter  of 
such  serious  importance  the  Umpire  does  not  think  that  a  verbal 
refusal  by  a  Government  to  make  a  certain  payment  can  be  taken  as 
its  final  detennination  upon  the  subject.  The  refusal  niav  even  have 
been  qualided  by  the  inability  of  the  Government  to  provide  the  neces- 
sarv  funds  at  tHe  time  of  the  demand.  Of  this,  in  tue  absence  of  any 
writing  upon  the  subject,  no  judgment  can  be  formed.  The  Umpire 
further  thinks  that,  considering  the  troubles  and  difficulties  to  which 
Mexico  and  her  Government  have  been  subject  for  several  years  past, 
It  would  not  be  generous,  or  even  fair,  to  punish  them  for  their  fail- 
ui-e  to  pay  interest  on  a  capital  of  the  nature  of  the  Pious  Fund,  so 
fur  as  to  insist  upon  the  payment  of  interest  on  that  intere.it.  As  a 
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matter,  therefore,  both  of  justice  and  equity,  the  Umpire  thinks  that 
the  second  interest  ought  not  to  he  detuanaed.  The  Umpire,  conse- 
quently, awards  that  mere  be  paid  by  the  Mexican  Government,  on 
account  of  the  above  mentionea  claim,  the  sum  of  nine  hundred  and 
four  thousand,  seven  hundied  Mexican  gold  dollars,  and  seventy-nine 
cents  (*y04,700.79)  without  interest. 

EwD.  Thobnton. 
Washington,  November  11,  1875. 


Thadeus  Amat  y  ] 
Joseph  Allemant  Uj,,™„„„  .qo 
Contra  ^lumero  4y<J. 


PETICION   DB   KEVI8I0N. 

No  duda  el  Gobierno  de  Mexico  de  <jue  el  Honorable  Arbitio  ha 
dictado  conforme  a  su  conciencia  la  decision  de  este  caso;  pero  se  ci-ee 
en  cl  deber  impreseindible  de  exponer  ^ravisimas  luzones  en  que  acaso 
no  se  ha  iijadoel  ^nimo  del  Arbitroal"fornular  su  Juicio,  y  que  f undan 
la  necesidad  de  un  nuevo  exfimen. 

Ha  rccibido,  pues,  e!  que  suscribc  instrucciones  de  su  Gobierno  para 
ftolicitardesde  luego  la  revision  de  este  caso,  y  pareciendole  convemente 
iniciar  su  peticion  Antes  de  que  terminen  las  funciones  de  los  Coniifiio- 
nados.  apenas  indicarA  en  este  escrito  algunos  de  los  tuotivos  de  la  revi- 
sion, k  resei-va  de  ampliarlos,  admitada  que  sea  esta  nocion. 

El  primer  punto  sobre  que  debe  llamar  otra  vez  la  atencion  del 
Arbitro,  es  que  cualqulcra  que  sea  el  derecho  de  los  peticionarios  por 
si  6  conio  representantes  de  una  corporacion,  k  una  parte  del  fondo 
piadoso  de  Californias,  no  hav  en  el  caso  una  injuria  que  reparar,  pues 
el  Gobierno  de  Mexico  no  na  hecho  injuria  k  \os  reclauiantes  con 
dejarles  de  reconocer  tal  derecho,  no  siendo  requerido  para  ello. 

"Siendo  el  Fondo  Piadoso,  dice  el  memorial,  una  propiedad  de  la 
Yglesia  de  las  Californias,  Alta  y  Baja,  y  estando  dedicado  a  la  propaga- 
cion  de  la  fe  catolioa  en  ambos  territorios  /mb/era  lido  pr--ci>i€>  dindu-lo 
iwitid"  l(t  California  AHa  xi-  xrpifro  dil  dominio  de  Mi'irlco  y  nr  am-ro 
a  los  Eitad'is  Uni>io»,  Ji«t'-  hi-cbo  y  la  conslijiileiit'-  sr-j^iraiuon  di-  l<m 
JKrixdicfiiniiK  J^denituticiiK  di-bio  hacif  mi-finrio  un  reparto  propor- 
oionnl  de  los  interesesy  i-^ditos  que  resultaren  deberse  despues  del  tra- 
tado  de  Guadalupe." 

8eii^lanse  en  esta  parte  de  la  exposition  de  los  reclamantos  dos  epocas 
divorsas  en  quo  huniera  sido  preciso  hacor  un  reparto  del  fondo,  k 
saber:  euando  el  territorio  de  la  Alta  California  se  scparo  de  Mexico 
y  cuando  se  separaron  las  jurisdicciones  EcIesiSsticas. 

;;  Sc  puede  pretender  racionalniente  que  en  una  u  otm  de  esas  epocas 
fuewe  ol>ligacion  del  Gobierno  Mcxicano  promover  cl  reparto  f 

Al  celebi-arse  el  tmtado  de  p«z  entre  Mexico  y  los  Kstados  Unidos 
(pie  eoiiiprendio  la  cesion  de  una  iwirtc  del  territorio  de  la  priuiera  de 
e«tas  it'public3U»  filasegunda.  tocalKi  al  Gobierno  de  esta  asegui-ar  todos 
los  iiitereses  y  dereohos  de  los  que  ibnn  iS  ser  sus  sfibditos.  y  ningunii 
oniision  en  c-^to  rcspocto  podia  imputarse  al  Gobierno  ilcxicano. 
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Cuando  despues  se  separaron  las  iglesias  de  la  Alta  y  Baja  C&lifornia, 
&  los  representante»  de  la  prlmera  tocaba  promover  que  ^e  hiciese  el 
reparto  del  fondo. 

Los  t^rminos  mismos  del  memorial  presontado  por  los  rcclamantes 
poDen  de  manifesto  que  ntinca  ae  formalizo  gcstion  alguna  en  tal  sentido. 

'■Pero  este  reparto,  dice,  no  se  bizo  yioa'  Tec]a,mante8 pretenden  y 
propoiien  que  se  naga  toniando  por  base  las  I'espectivas  poblaciones. ' 

For  iusto  que  sea  hacer  tal  reparto;  como  nunco  se  ha  promovido,  y 
hasta  abora,  aet^pues  del  cange  ae  ratificaciones  de  la  Convencion  de  4 
de  Julio  de  \^^%  j>retimdefi  y  jfropom-n  loa  intereMados  que  se  baga,  no 
ha  habido  Injuria  de  parte  del  Gobierno  Mexicano. 

Ni  la  Convencion  fu^  celebrada,  ni  la  Comision  establecida  para 
liquidar  cr^ditos  6  repartir  bienes  indi  visos,  sino  tunica  y  exclusivament« 
para  repanir  injurias,  y  evidentemente  en  este  caao  no  hay  injuria  que 
reparar. 

bi  a'pesar  de  esto  se  insists  en  que  toca  k  la  Comislon  ba<.-cr  el 
reparto  solicitado,  la  justicia  y  la  equidad.  exigen  que  primeramcnte  se 
determine  qu^  es  lo  repartible  si  los  bienes  mlsmos  del  fondo  de  quo  se 
tnita  6  sua  reditos;  y  cual  la  proporcion  en  que  debe  hacerse  el  reparto. 

El  Foado  piadoso  de  Misionew  consistia  en  fincas  rfisticas  y  urbanas, 
derecbos  en  parte  del  valor  de  otras,  capitales  en  ceuso,  6  rccotioci- 
miento  sobre  tiucas  y  cr^ditoa  activos. 

Por  el  artficulo  2".  del  decreto  de  2+  de  Octubre  de  1842  se  dispuso 
se  procediera  fi  la  venta  de  Ian  Jincis  y  derium  him^s  pertenecientes  al 
Fondo  piadoso  de  Californiaa  por  el  capital  que  representaran  al  6  por 
ciento  de  aiw  productos  anuaU-s  y  que  la  hacienda  pflblica  reuonoceria  al 
r^dito  del  mismo  6  porcicntoc/i('^M^/>7'0(i(«:irfprf(;esiiscnagenacioncs." 

No  puede  entenderse  en  modo  alguno  que  hubiesen  de  comprenderse 
en  ellas  los  credits  activox  del  Fondo,  porque  meucionandose  espe- 
cialmente  en  el  articulo  1°.  del  decreto,  no  se  hallan  mencionado:^  en  el 
segundo;  porque  no  ea  rational  suponer  que  el  Gobierno  de  Mexico 
pusiera  en  venta  los  crfiditos  de  que  ^1  naisnio  era  deudor  y  los  mas  de 
los  cuales  causahan  un  ri5dito  de  m^Jnos  del  neis  por  ciento,  no  causan- 
dolosotros;  y,  por  flltimo,  porqiie  en  el  decreto  posterior  de  5  de  Abril 
1845,  se  tnanaaron  devolver  al  Obispo  de  California  los  crediios  y  demas 
bienes  que  existieseu  invendidos,  lo  cual  prueba  evidentemente  que 
Dunca  se  pusieron  en  venta  tales  cr6ditos. 

EI  Gobierno  se  babia  obligado  a  pagar  el  scis  por  ciento  no  del  valor 
nominal  de  los  bienes  pcrt^'necientes  al  Fondo  Piadoso  sino  del  total 

f)roducido  de  aquellos  cuya  venta  se  hicicra,  y  como  no  se  mando  hacer 
a  de  los  ci'^ditos,  ni  aparece  que  se  haya  hccho,  sino  lo  contrario,  no 
puede  derivarse  del  decreto  de  1842  la  obligaciou  del  Gobierno  Mexi- 
cano a  pagar  reditos  al  6  por  ciento  sobre  tales  creditos,  y  dcl>en  en 
todo  caso  separarso,  en  este  respecto,  del  interims  repartible. 

La  justicia  de  esta  separaeion  se  pcrcibe  mas  claramente  aun,  aten- 
diendo  i  que  la  mayor  parte  de  esos  creditos  consistta  en  intcrcses  no 
parados  y  los  cuales  cievtaoiente  no  tenian  productos  anualcs,  que  era 
la  base  de  la  estimat^ion  de  valores  conforme  al  decreto  de  24  de  Octubre 
de   1842. 

La  primcm  partida  de  cr<?ditos  activos  contra  la  hacienda  pfiblicaes: 
Un  capital  de  vcinte  mil  pesos  que  reconocia  d  un  cinco  por  ciento 
anual,  hablendo  sido  pueslo  en  la  caja  de  consolidacion  en  tiempo  del 
Gobierno  Espaiiol.  Sus  reditos  fueron  pagados  hasta  el  afio  de  1812. 
pero  dcsde  ontonces  hasta  Fcbrero  de  lS4:i  no  se  jMigai-on  ya  ^  impor- 
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l::])an  S:d!",l(>6,  5  icalcs.  i  granofi.  {Ynstrucoion  ciiTunstanci&da  de 
Dii.  Pedro  Kamirez.)  ' 

Estos  :jy  luil  y  pieo  de  pesos,  no  tcnian  productos  anuales. 

Sigue  otro  oapital  de  $'2()\,(ibt'),  6  rs.  4  grs.  d  iijuol  pninin  (5  %)que 
tomo  el  Gobierno  Espuriol  (\  dep6»ito  irregular  pai-a  sua  urgencias. 
Estuvo  en  coniente  el  page  de  r^ditoi*  tanibien  hasta  ol  ano  de  1812: 
pero  no  despues,  y  los  vencidos  basta  Febrero  de  1842  importaban 
92d4,4:j4,  2  i-s.  5  grs.    (yiistniccion  citada.) 

Eijtoti  rMito:*  twntKH'o  tenian  productos  anuales. 

La  tercera  partida  do  cri^ditos  contra  la  bactenda  publica  es  de 
ltlfi^,618.  3  rs.  3  grs,  que  reconocia  al  Tribunal  del  Con.sulado  al  6  por 
ciento  anual  dcsde  el  ano  de  1)^10  j  que  habia  quedado  a  cai^  de  la 
hacienda  piiblic-a.     Se  debian  por  r^ditos  $206,521.  2  i-s.  11  gi-s. 

Tampco  estos  icditot!  t<'nian  produetos  anuales. 

De  otrcs  dcs  reditoa  debian  $34,842.  4  rs.  por  intareses. 

Habia  taiubien  un  cr^dito  por  $68,160,  otro  por  $7,000,  otro  por 
13,000  y  un  certificado  de  $15,973,  5  rs.  que  no  cau^aljan  reditos,  ni 
por  consiguiente  tenian  productos  anuales. 

Si.  pues,  el  Gobierno  de  Mexico  .solamente  se  obligo  por  el  decreto 
de  24  de  Octubre  de  1842  a  reconocer  a  favor  del  Fondo  piadoHo  de  Cali- 
fornias  al  6  por  ciento  anual  <"(  total pr'niucldo  de  la?  enagenacionas  de 
tineas  y  denias  bieneis  pertenecientes  al  niismo  fondo,  (isin  incluir  los 
cr^ditos  activos),  y  «obrc  la  Irasedel  capital  representadoal  seis  por  ciento 
por  fo"  pT(iductii»  ih  talex  hleiiifii;  si  aun  suponiendo  incluidos  dichos  acti- 
vos. sus  reditos  insolutos  no  tenian  Mwfi/ctos  an "ah'ti  y  &i,  por  Ultimo, 
l^jos  de  haber  algun  dato  de  que  .se  nubiesen  enajenado  realniente  tales 
cr<5ditos  aparece  que  en  Abril  de  1845  se  inandaron  devolver  al  Obispo 
de  California,  no  deben  ser  comprendidos  en  el  capital  cuyos  reditos 
se  reparian  en  virtud  del  decreto  de  1842, 

Esto  no  es  decir  que,  supuesto  que  se  rwonozca  it  los  I'eclaniantes  el 
derecho  a  una  pai'tc  de  los  bienes  del  Fondo  de  Misiones.  no  deban 
teneria  tambien  en  los  creditos  ineucionados;  sino  solamcnte  que  el 
reparto  de  estos  no  puede  hacei"se  conf  orme  al  decreto  citado. 

I'or  el  de  3  de  Abril  de  1845  se  maiidaron  devolver  los  crfditos 
y  deinas  bienes  no  vendidos,  al  Oi>ispo  de  California,  j'  respecto  4  los 
que  estaban  ya  cnagenados  so  consignfi  que  el  Congreso  resolveria 
(lespues. 

De  esto  decreto  dinianan  los  derechas  que  pudo  hacer  ^■aler  el  Obi.spo 
de  Californias  en  1848  y  mas  tai-de  pudieron  deducir  sns  .sucesorcs,  uw 
reclamantes.  puesto  que  era  e!  vigcnte  al  tiempo  de  scpararse  la  Alta 
California  do  Mexico. 

Han  podido  pedir  los  titulos  de  or^ditos  y  que  se  les  dicse  la  parte 
que  les  correspondiera  en  el  producido  de  los  bienes  enagenados. 

(Que  otra  cosapodian  ospcrar  que  resolviera  el  Congreso  Mexicano 
respccto  a  tales  bienes; 

jComo  puede  creerse  que  el  Gobierno  de  Mexico  se  constituyese  en 
tributario  j>erpotuo  de  una  Ygtosia  extrangera? 

Hubiera  preferido,  sin  duda,  hacer  cualquier  sacrificio  para  librsrse 
de  una  voz  do  tal  gravamen,  si  lo  hallaba  justo. 

Pero  no  podia  serlo  bido  ningun  aspecto  que  se  lo  obligase  k  pagar 
una  partt^'  ue  su  deuda  publica  ni  sus  reditos  de  preferencia  a  toda  la 
domas. 

La  li(iuidaoion  mas  ventaio.'a  que  los  Obispos  de  California  pudieron 
hacer  con  el  Gobiorno  de  Mi-xico,  habria  sido  que  este  les  entrog^ra 
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una  parte  del  producto  de  los  bienes  del  fondo  piadoso  vendidoa  con- 
forme  al  decrcto  de  Octnbr'e  de  1842.  y  los  titnlos  de  la  dcuda  p6blica 
&  favor  del  mismo  fondo  que  les  correspondieran  proporcionalmente  ft 
esa  parte. 

Si  la  Alta  California  hubiese  se^uido  perteneciendo  £  Mexico despues 
de  1848  y  aolamente  por  circunstancias  locales  se  hubicse  limitado  A 
esa  parte  la  jurisdiccion  de  su  Obispo,  este  no  habria  podido  cierta- 
mente,  en  rijjurosa  justicia,  pedir  mas  del  Oobierno  de  Mexico  que  la 
eutrega  del  producto  de  la  parte  de  bienes  vcndidos  del  fondo  de 
misiones  que  a  ^1  le  tocJira  administrar  y  de  los  titulos  de  la  deuda 
pi'iblica  proporcional  a  ella. 

La  mayor  parte,  rasi  la  totalidad,  de  esta  dcuda  fue  contraida  por 
el  Gobierno  Espafiol,  y  el  de  Mexico  solo  ha  sido  reponsable  &  su  pago 
como  sucesor  de  cste. 

Pudi^i-ase  sostener  que  habiendo  sucedido  al  Gobierno  Mexicano  el 
de  los  Estados  Unidos  en  los  derechos  y  obligacionc^  (jue  afjuel  habia 
heredado  de  Espafia  vcspecto  a  la  Alta  California  debiora  ser  hoy  el 
responsable  dc  esa  deuda. 

Pero  aun  cuando  asi  no  fuese,  evidentemente  ni  el  Gobierno  de 
Mexico  ni  el  de  los  Eatados  Unidos  na  intentado  someter  a  esta  Comision 
reclamaciones  por  cobro  de  dcuda  pdbliea. 

Irfi  mediacion  de  estos  Gobiernos  en  favor  de  sus  respectivos  ciuda- 
danos  tiene  el  doble  olqeto  de  reparar  las  hijuruts  de  auturidades 
resentidas  por  estos  y  hacer  iin  airif/Io  complete,  perfecto  y  final  de 
toda  reclamacion  que  proceda  de  ai-ontticimientos  de  fetha  anterior  al 
cange  de  las  i-atificaciones  de  la  Convencion  de  4  de  Julio  de  18fi8 
(art".  1°  y  5°.) 

Cree  sinceramente  e!  que  suscribe  que  los  reclamantes  en  este  caao 
no  pueden  qucjarse  de  injwria  que  la  haya  hecho  el  Gobiern<j  de 
Mexico  desde  el  2  de  Febrero  de  1848  hasta  e!  1°  de  Febrero  de  18*J9, 
pues  nunca  dedujeron  ante  ^I  los  derechos  que  han  venido  &  alegar  a 
esta  Comision. 

Si  alguna  vez,  (como  el  Arbitro  parcce  inclinado  A  creerlo  atendioiido 
£  la  posicion  y  caracter  de  quien  lo  atimia.  que  es,el  Arzobispo  de  Sfi. 
Francisco.)  este  pidio  al  Gobierno  de  Mexico  el  pago  del  interes  6  de 
los  bienes  del  tondo  Piadoso  y  aquel  Gobierno  le  contesto  que  no 
podia  acceder  &  sn  peticion;  et  Arbitro  reconoce  tambien  que  noes 
posible  formar  juicio  sobre  el  particular  pov  la  absoluta  falta  de 
constancias  docunicntales. 

Pero  ya  quo  por  razones  que  no  alcanza  el  que  suscribe  se  coiisi- 
derara  este  caso  como  de  injuria,  y  coniprendido,  en  consecuencia.  en 
ia  Convencion  de  4  de  Julio  de  1868,  por  lo  mi5nos  parece  que  en  con- 
formidad  con  su  espiritu  delje  ser  materia  de  un  arreglo,  equitativo, 
completo.  perfecto  y  final. 

Si  los  interesados  lo  hubieran  promovido  oportunamente  jxir  medio 
del  Gobierno  de  los  Estados  Unidos  es  muy  probable  que  no  hubiera 
sido  mas  gra\08o  relativamente  para  Mexico  que  el  celebrado  por  su 
Gobierno  con  el  de  Espaiia  respecto  al  fondo  Filipinas  en  7  de  Diciein- 
bre  de  1844,  y  que  los  reclamantes  han  citado  en  apoyo  de  sus  prcten- 
siones. 

La  falta  de  diljgcncia  de  [mrte  de  los  interesados,  que  &  nadic  mas 
que  &.  ellos  dobiera  ser  perjudicial,  aumenta  hoj'  el  gravamen  del  pobre 
tesoro  mexicano;  pero,  por  lo  m6nos,  dcbe  reducirse  k  justos  limites, 
y  tener  u/i.  cardctL-r  ddfinitieo  el  arreglo  dc  este  ci-^dito. 


VaiiaM  de  las  f undaciones  con  que  »e  foriiio  el  fondo  pituloso  f ueron 
t^Kpecialmente  dcstinadasd  misiones  en  la  Ikja  California  y  pre)^ntnr& 
el  quo  suHcril>e  las  psrrituras  rpliitivas  que  acalia  de  mubir  de  su 
Ciobierno, 

Hi  intc-s  no  hc  han  heuho  ohMcrvaciones  y  presentado  contitancias  por 
la  defenita  coii  rclaeion  al  importe  de  la  sumn  reclamada  en  cste  caso, 
no  ta6  porque  el  Gobiemo  demandado  reconociera  tal  importe,  sino 
porque  estaoa  por  revolver  la  cuestion  pri^via  de  si  el  caso  era,  por  au 
naturaleza,  propio  del  conocimiento  de  la  Comision. 

(  Conio  era  powible,  por  ejem^Io,  que  aquel  (Tobierno  consintiora  en 
su  rcMponHabilidad  por  creditoa  incobrables  de  particulares  A  favor  del 
fondo  piadoHO,  y  en  pagar  r^ditou  al  6  por  ciento  sobre  rMitos  al  cinco 
por  deuto  de  deudas  contraldas  por  el  Gobierno  I<^panol  ( 

J,  Conio  habia  de  conformarse  con  que  habiendo  perdido  el  fondo  el 
picito  que  segufa  respecto  &  la  hacienda  Cienega  del  PaHtor,  t?l  hubiese 
de  reponer  lo  que,  sin  la  nienor  culpa  suya,  se  babia  diwrninuido  del 
fondo  por  tal  causa  '! 

Y  nin  enilmrgo.  de  todo  esto  ne  le  hacia  cargo  en  la  reclamation. 

No,  el  Gobierno  Mexicano  esperaba  que  se  declararia  no  sea  de  la 
cotf  peU!ncia  dc  la  Comision  este  caao,  y  [jor  esto  se  babia  abstenido  de 
depurar  la  cuenta  formulada  por  los  i-eclaniantes. 

Al  decidil'  el  caso  dc  P'dgar  Keller  (n".  95)  se  ha  invitjido  al  recla- 
mante  &  quo  rindiera  pruofrtis,  que  habia  omltido  presentar,  sobre  la 
voi-dadera  importancia  de  su  <r^dito.  j,  Por  qui?  se  ha  de  negar  al 
Gobierno  de  Mexico  que  en  el  presente  caso  tomo  parte  en  la  liquida- 
cion  de  uii  cr<>dito  de  que  no  se  habia  creido  obligado  (i  resjwnder  ante 
la  (.'omision  ( 

Kl  que  subscrilie  entiende  j>or  lo  cxpuesto  que  la  i«ise  juj^ta  y  eqm- 
tatlva  del  rcparto  del  Fondo  piadoso  de  Misiones  que  nan  venido  & 
pretender  ante  la  Comision  los  Obispos  de  la  Albt  California  seria 
deducir  lo  que  estaba  destinado  esi)ecialmente  a  la  liaja  California; 
estimar  en  su  valor  ofeetivo  las  tineas  y  demas  bienes  enajenados  eon- 
forme  a!  decreto  de  'ii  dc  Octubre  do  1S42  y  que  el  Gobierno  de  Me- 
xico pag^ra  la  parte,  correspondiente  de  eso  valor  efeclivo  A  la  Alta 
California  y  lo$  roditos  desde  aquella  fecha  hasta  el  fallo  final. 

lia  justa  estimation  de  los  bienes  efectivos  del  fondo  en  Febrero  de 
1842,  es  decir  algunos  meses  Antes  del  decroto  meneionado  parece  ser 
la  siguiente: 
Valor  que  oorrenpondia  it  Ift  reitta  anual  de  12.625  por  laa  casae 

DOS.  II  >■  i;:<le  lai-Hllsde  Veiirara $4.1.750 

Yd.  cori^pundiente  A  la  rfiita  de  $:i.000  de  la  iiai-ieuda  cle 

Ylwrra IS.  333 

Yd.  <M>iTeK))r>hdii>nl(>it912.7<V>  pitrrentadetretihariendasarTvn- 

da<laii  al  Sr.  Bi'luunzarHii 2n.7S0 

i.-lHH.  8H3 

OajiiUl  que  ^e<-0IlOl^iata  hacienda  deSIa.  LiiKBrda  y  siu>  ancxan 42.  <XK) 

Yd.  que  ivconocia  la  hacda.de  .Vrmyozarco 40.000 

370.  S33 
Si  He  hadeaplicar  ii  la  Alta  California  lo  miud  de  eetoe  valores  serfa...     185.416-50 

Kn  cuanto  iS  crMitos  activos  del  fondo  contra  particulares  no  se  com- 
prondo  por  (}u<^  pueda  hacei-se  reponsable  de  ellos  al  Gobierno  de 
M<''xieo. 

Ih-  ninj^un  modo  seria  jasto  exigirle  el  pagode  los  no  cobrables.  que 
segun  la  lustruecion  del  or.  Kamirez  lo  eran  todos,  excepto  el  credito 
de  Jl3!t97,  4  rs.  que  adeudaba  el  Sr.  Vertiz. 
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Agregando,  pues  la  tnitad  de  cste  cr^dito  &  la  parte  de  ralores  efec- 
tivos  asignada  a  la  Alta  California,  el  total  serta*! 99.414. 

E^ta  suma  con  r^ditoa  al  6  %  desde  el  24  de  Octubre  de  1S42  t^na  lo 
man  que  pudiera  obligarse  al  Gobiemo  de  Mexico  k  pagar  d  los  Obis- 
po8  reclamantes,  por  saldo  definitivo. 

Respecto  4  los  cr^ditos  del  fondo  contra  la  hacienda  pfiblica,  ante- 
riore-s  &  m^uella  fecha,  lo  mas  que  se  puede  hacer  es  dejar  &  sah'o  &  los 
petioionarios  et  dereoho  &  la  ntitad  de  tales  er^dito.s,  para  que  gestionen 
su  cobro  eomo  cualesquiera  otros  acreedores  del  Erario  de  Mexico. 

Et  que  subscribe  suplica  respetuosamente  al  Arbitro  que  sirvi^ndose 
abrir  este  caso  &  nuevo  ex^men  bajo  lo9  puntos  de  rista  indicados  le 
permita  ampliar  las  razones  que  fundan  la  modilicacioii  del  fullo. 

En".  28  de  1876 

Elect".  Avila 


Copy- 
Before  the  Mixed  Commisgion  on  American  and  Mexican  Claims. 

The  R.  C.  Aechbishop  and  Bishop  of  1 

California  et  al.  I  xj      ,qq 

Mexico.  J 

The  undersigned  of  counsel  for  the  claimants  in  the  above  entitled 
case  having  been  informed  that  a  motion  for  a  rehearing  has  l)een  filed 
on  behalf  of  Mexico,  respectfully  ask  that  leave  be  given  them  to 
inspect  said  motion  and  all  papers  filed  in  respect  thereto,  and  that 
opportunitv  and  a  reasonable  time  be  gi-anted  them,  for  the  prepara- 
tion and  tilling  of  an  answer  to  said  motion,  and  to  the  considerations 
urged  in  support  of  it. 

P.    PHILT.tPS: 

Natm.  WiLaoK, 
of  Counsel  for  Claimant!^. 


(Filed  Sep.  19,  1876) 


Thadeus  Amat  y  Otros,  ) 

Contra  >  No.  493.     Ingtancki  dtf  Revision. 

Mexico.  ) 

%  1.  EI  que  siiscnbe  al  promover  en  29  de  Encro  (iltimo,  por  con- 
ducto  de  los  Comisionados,  la  revision  del  present*  caso,  ofreci6 
ampliar  lo.'^  fundatuentos  de  su  mocion, 

§  2.  Ewpera  que  el  Arbitro  al  llegar  al  tannine  de  ia  deticil  tarea  que 
eon  tan  ouena  xoluntad  ha  procurado  desempoflar.  no  desdeiiard 
enmendar  los  errores  en  que  puode  haber  incurrido,  y  el  que  suscribe 
le  in^ta  por  lo  mismo  d  que  so  digne  consagrar  algiinos  momentos  d  la 
lectura  ae  este  ewrito.  y  a  que,  :4  hallare  en  ^1  alpo  que  merezca  su 
fltencion.  no  rehuse  al  Gobierno  de  Mexico  la  I'evision  que  soiicita,  ni 
le  deje  mayores  gravdmenes  que  los  que  del)a  resentir  en  justicia  y 
equidad  y  con  arreglo  d  la  Convent-ion  de  4  de  Julio  de  1868. 


^  3.   Los  piintos  -sobre  que  «olicita  especialmente  el  que  suscribe  Is 
atencioD  dot  Arbitra,  son  los  rtiKuienteo: 


El  Gobienio  de  Mexico  tm  hhit  injuria  k  los  ret'lamantcs  dejando  de 
reconoeerlon  un  derecho  que.  si  lo  tienen,  no  lo  bicieron  valer  oportu- 
namente  en  la  forma  y  con  la  diligencia  necesarias  y  en  tiempo  oportuno. 

II. 

For  el  decreto  de  24  de  Oetubre  de  1842,  cl  Gobici-no  do  Mexico  no 
Be  coiiiproiin'tid  &  reconocer  al  (i%  todo  el  valw  nnminal  dc  los  bienos 
pertenecientes  al  Fondo  Piadoso  de  Misiones  de  Californias,  sino  sola- 
mente  el  total  producidn  de  lint  ettai/iiiac//>nt!S  de  ]&»  fincas  y  dema^j 
biencjs,  que  se  hicieran  en  virtud  de  ese  decreto,  etitimando  au  valor 
'^por  el  capital  que  aoi'vexpondea  al  6%  dn  /stij<  jn-odiwCon.^' 

Ill 

Por  el  decreto  wos^r/or  de  3  de  Ahril  de  1S45  se  mandaron  devolver 
al  Obiapo  de  California  y  sus  sucesores,  los  cr^ditos  j  demas  bienes 
del  Fondo  Piadoso,  ordeirandose  que  de  le  entregaran  inmediatainente 
los  que  existiesen  invendidoa  pai-a  que  los  administrara  ^  invirtiere  en 
sus  objetos  eonforme  &  la  ley  de  29  de  Setierabre  de  1836,  que  habla 
sido  derogada  en  esta  parte  ppr  el  decreto  de  8  de  Febrero  de  1842. 

IV 

Si  ha  de  decidirse  la  reclamaoion  sometida  en  virtud  de  la  Conven- 
cion  de  4  de  Julio  de  1868,  es  decir,  la  presentada  dentro  del  t^rraino 
designado  en  ella,  y  en  la  forma  de  "  arreglo  complete,  perfect©  y  final," 
debe  resolverse  sobre  el  derecho  dc  la  Iglesia  reclatnante  no  respecto 
&  los  productos  6  r^ditos  del  Fondo  sine  al  Fondo  mi.smo,  4  cuyti  poae- 
sion  fiw  d  /o  gtm  prdendifmn  Im  representantee  d--  em  Igh-ma  tener 
derecho,  y  si  aleo  se  les  concede  de  lo.s  bienes  del  fondo  debe  ser  con  el 
carficter  de  mldo  definitlvo. 


Nada  puede  decidir  la  Comision  respecto  k  los  cr^ditos  del  Fondo 
contra  la  Hacienda  piiblica  de  Mexico  contraidos  con  el  carficter  de  pres- 
tamos  y  antes  de  que  se  separara  al  Obispo  de  Californias  de  la  admi- 
nistracion  del  mismo  Fonao. 


I 

^4.  Parei^cria  va  inopoi'tuna  la  instancia  en  demostrar  ([ue  ni  jamas 
pertone(:i6,  por  derecho  propio,  k  la  Iglesia  Cat61ica  de  las  Californias 
el  Fondo  de  que  sc  trata,  ni  ha  debido  crecrse  oblisado  el  Gobicrno  de 
Mexico  £  entregar  todo  su  inipoi-te  6  una  parte  de  el  6  de  sus  productos 
para  beneficio  de  los  habitantes  de  un  territorio  que  ya  no  pertenecia  i 
aquella  Keptiblica;  peio  por  lo  menos  ha}'  una  conk  que  nadte  se  atre- 
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vera  a  negar,  y  es  que  ni  el  derecho  que  Iom  reciaiuantes  han  venido  ii 
hacer  valer  ante  esta  Comision  ni  el  que  se  les  ha  atribuido  ha  podido 
coiisiderai'se  jamas  conio  cfaro  Kvahnie  i  incuvntlo/uihle. 

go,  Poi-que  jquien  puede  sostener  que  el  Arzobispo  y.lo»  Obispos 
de  la  Alta  California  debian  recibir  del  Gobierno  de  Jlexico  foffo  d 
timdo  de  niisiones  y  sus  produetos  no  entregados  al  Obisi>o  Di(^go, 
que  fuc  lo  que  pretcndieron  en  1859  y  en  Marzo  de  1870? 

86.  jNi  como  pudo  ser  una  verdad  incontroveitible  desde  el  .30  de 
Mayo  de  1848  la  siguiente  proposicion: 

"La  Iglcsia  Cat61ica  de  la  Alta  California  tiene  derecho  k  la  mitad 
de  los  TMitos  al  6%  sobre  tudo  el  valor  nominal  (|ue  tenian  los  bicnos 
y  creditos  y  riSditos  no  pagados  al  Fondo  de  Misioues  el  dia  28  de 
Febrerodel848r' 

§7.  Antes  de  que  el  Coniisionado  aiuericano  emitiera  por  primera  vez 
este  coQcepto,  absolutamente  nadie  lo  babia  formnlado.  Los  misniou 
reclamantes  decian  creer  en  Julio  de  1859  {v(>a.se  #C),  que  el  Gobierno 
de  Mexico  les  era  deudor  no  monos  que  del  tatiil  t'uhir  dd  J'on'fo 
I*i(fdmo;  en  30  de  Marzo  de  1870  "tenian  una  justa  reclaniaeion  por 
una  gran  suma  de  dinero,  &  saber,  por  la  suma  de  tres  milloncs  de 
pesos,  y  que  tenian  derecho  d  la  pmexiim  d-e  todo  el  Fondo"  (*'A),  y 
todavia  con  fecha  de  28  de  Diciembre  de  ese  afio  se  espresaban  asi  en 
su  memorial: 

"Bajo  cualquier  sistema  de  dit^tribucion  proporcional  que  seadopte, 
la  parte  correspondiente  a  la  Iglesia  Ot6lica  de  la  Alta  California  no 
pne/h  ser  mettor  que  los  sicte  d?cimos  del  todo." 

%8.  Y  sin  embargo  el  Arbitro  ha  opinado  que  "poca  dada  puede 
haber  de  que  la  Baja  California  ne<;e.site  de  la  benfifica  ayuda  del  Fondo 
Piadoso  tai)to  v  max  que  la  Alta  California,  y  que  la  division  igual  del 
interns  es  la  raas  justa." 

SO.  Habicndo  sido  pues  tan  dudoso  el  derecho  deducido  ante  la 
Comision,  que  ni  siquiera  los  mismos  interesados  podian  definirlo, 
iC6mo  se  puede  haeer  un  cargo  al  Gobierno  de  Mexico  de  no  haborlo 
reconocido  espont^neamente  f 

§10.  Aun  tratiindose  de  la  obligacion  de  entregar  detenneimda  oanti- 
dad  £  persona  dftiiTiiilnada,  si  esta  no  gestiona  su  entrega  no  puede 
deoirse  pr6piamente  que  la  simple  omision  de  ella  sea  una  injuria. 
jC6mo  pues  puede  calilioarse  de  tal  la  omision  de  entregar  una  cunti- 
dad  indi^terminada  &  persona  6  personas  igualmente  indetenninadas  ? 

SU.  Y  si  se  piensa  en  la  diferencia  que  hay  entre  las  obligaciones 
de  personas  privadas  cuya  individualidad  no  cambia,  v  las  de  Gobicrnos 
en  que  se  suceden  la^  individuales,  menos  se  hallard  fundado  semejante 
cargo. 

gl2.  Para  que  lo  fuera  seria  necessario  que  al  tiempo  de  segregai-se 
de  Mexico  la  Alta  California,  el  Gobierno  de  aquella  Rcpfiblica  hubiesi' 
estado  ministrando  tictiMlmentc  &  la  Iglesia  Catdlica  de  esa  pai'te  del 
pais  una  oantidad  dfftlnada  enpeelahneiiie  d  ella,  y  que  no  tuviera  ra/on 
alguna  para  dudar  que  debia  seguir  ministrandosela  dcspues  de  la 
segregacion,  Y  todavia  asl  solo  con  estwaivo  rigor  pudiera  dccirse 
que  estaba  en  el  caso  de  hacer  tal  adniinistracion  sin  que  nadie  solici- 
tara,  pues  pai'a  ello  habria  tenido  que  comenzar  por  inquirir  qiiien 
era  la  persona  legalmcnte  autorizada  para  recibiria,  y  hasta  hacer  los 
gastos  necesarios  para  el  envio  de  la  suma  en  que  consistiera. 

§13.  Pero  cuando  desde  seis  aiios  antes  de  quota  Alta  California 
dejara  de  pertenecer  &  Mexico  habia  dejado  de  existir  de  Iiecho  el  Fondo 


.Google 


618 

de  Misioiieii  y  a  nudJe  se  miiiistmba  cantidad  nlguna  por  ^1,  cuando  no 
habia  lev  algunsi  que  ol)ligara  al  tiobicrno  de  Mexico  &  miniutmr  can- 
tidad alguna  dett-i'iuinada  iti  indeteriiiinada  a)  Obispo  de  las  Oalifor- 
nias,  y  luenos  alguna  disp(isicion  6  arreglo  pai'a  destinar  determinada 

Sirte  &  la  Alta  California,  y  cuando,  por  AltiQio,  ya  no  existia  tal 
bispo  ni  persona  alguna  {restionaba  el  pretendido  derecho  do  eaa 
Iglesta,  es  mas  que  rigor,  cs  una  verdademinjusticiahaceraKiobierno 
mexifUno  un  cargo  de  violacion  de  derechos.  A  nigun  Oobierno  del 
mundo  se  le  baria  ciertaniente  en  tales  circunstancias. 

S  14.  Se  ha  dicho  por  parte  de  loa  reclamantes  que  el  genuine  sen- 
tido  de  la  Conrencion  de  -1  de  Julio  de  1S68  fu6  someter  a  la  Comision 
"  todaii  las  reclaTuaciones  presentadas  &c. ,  por  daiios  auf  ridos  (damages 
sustained)  da-^e  la  f echa  del  tratado  de  Guadalupe  Hidalgo,  en  sus  per- 
sonam 6  en  sus  derechos  de  propiedad,  proccdentes  de  acto-s  6  o)iiixi<'nf» 
injustaH  (wrongful)  de  las  autoridades  &c." 

g  15,  Pero  lo  que  con  esto  se  pretende  es  adicionar  muy  arbitraria- 
mente  el  texto  de  la  Convencion,  que  no  babla  de  daiios  sino  de  injw 
riaf,  ni  de  onu'm'fini'ii  sino  solainente  de  nd'Ht  (injuries  made  &c.).  Todo 
el  mundo  sabe  y  los  reclanmntos  mismos  lo  nan  dicho  on  alguno  de  sus 
escritos,  que  puede  haber  datio  sin  injuria  '^damnum  absque  injuria," 
V  csta  Comision  ha  dcoidido  en  un  gran  nfimcro  de  caaos  que  aunque 
ios  interesados  habian  resentido  perjuicios  6  podian  tener  derecnos 
contra  el  Gobierno  respectivanieute  demandado,  no  se  Ios  habia  hecho 
injuria  y  sus  quejas  no  podian  ser,  por  tanto,  atondidas  conforme  &  la 
Convencion. 

S  16.  En  cuanto  a  omisiones,  aun  en  el  texto  invcntado  por  los  recla- 
mantes,  se  exige  para  que  ellas  wean  materia  propia  del  eonocimiento 
de  este  Tribunal,  que  constituyan  una  notoria  tnjustioia  (wrone),  esto 
cs,  que  impliquen  la  violacion  de  un  derecho  incuestionable  6  la  falta 
dc  cumplimiento  de  una  obligaoion  clara  y  bien  delinida.  6  que  consis- 
tan  en  aetos  positivos  couio  la  habria  sido,  en  el  caso,  iJ-em-tjaf  min pe- 
ticii'it  furntahnente  pre'^'titiiila  para  que  se  rcconociera  el  derecho  de 
que  we  trata. 

Sli.  Todo  lo  que  hay  en  el  cspediente  sobre  este  punto  se  reduce 
&  la  nfirmacion  dc  uno  de  los  recfamantes.  el  Arzobis^x)  de  San  Fran- 
cisiro.  de  que  "cuando  estuvo  en  Mexico  en  1852  pidi6  al  Gobierno  el 
pago  do  sumns  (amounts)  6  propiedad  (propertv)  del  Fondo  Piadoso, 
y  no  recibiendo  contestacion  reitcr6  su  demanaa  hasta  que  fu<^  infor- 
"nindo  oficialmente  de  que  el  Gobierno  no  podia  acceder  ii  ella,"  ea 
decir,  a  una  peticioti  vaga  dc  sumns  y  propiedades. 

SIS,  Sin  ouestionar.  el  que  suscrilie,  la  vordad  de  tal  afirmacion.  no 
pucdc  menos  que  calificar  de  informales  las  gestioncs  del  Sr.  Alemanv, 
porque  ni  la  demanda  de  que  hacc  m^rito  ni  su  contestacion  ttifcint 
parecen  haber  sido  siquicra  por  escrito,  como  lo  ha  observado  el 
Arl»itfo  V  portjue  en  Julio  de  1859  se  decia  en  nonibre  de  los  recla- 
mantes  al  SeeretHrio  de  Estado,  que,  atendiendo  &  las  dificultades  en 
que  se  habia  hallado  el  Gobierno  de  M<5xico,  se  habia  rctardado  '•! 
tn-niTir  (i  lit  para  el  pago,"  lo  cual  prupba  que  n<i  se  daba  cl  carficter  de 
peticion  fonnal  fi  k  anU's  referida.  si  es  que  en  cfecto  habia  hecho 
algiinu  qiiien  asi  lo  afirma,  y  quo.  por  respetablo  quo  sea.  ostA  indu- 
dablemcnto  interosado  en  la  I'eclamacion. 

■"The  flnancial  and  [xililii-al  piiilmrrassnientii  of  that  covemment  have  caused  a 
delfty  of  ftpplicatinn  to  it  for  payinenl."      (tfCi)     (Thie  8b<l  be  #C)     Doyle 
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gl!).  Se  ha  ale^do  tambien  que-  aun  ouando  alguna-s  reclamai'iones 
no  hayan  aido  incluidas  en  la  Conveiicion.  deben  ser  considei-adas  y 
decidiSas  por  este  Tribunal,  porque  de  otra  manera  i-esultaria  que  et 
Gobierno  de  Mt^xico  quedara  absoUitamente  exiniido  de  todas  las 
recliiinai'iones  de  cualquiera  cla^e,  mientnus  que  «olamente  en-lasi  pro- 
cedentes  de  hijnrias  a  la  persona  6  fi  la  propiedad  podria  obtener»e 
reparacion. 

Sl^O.  Alude  esta  observaeion  al  articulo  en  t|ue  se  comprometieron 
lo8  Gobiernos  5  considerar  el  iwnliaiio  de  los  procedimientos  de  esta 
Comision  como  arreglo  complete  perfecto  y  final  de  toda  reclamacion 
presentada  6  no  presentada  que  procediera  de  (icontechiiinntox  (of  any 
transactions)  de  techa  anterior  afeange  de  las  ratifica^iones. 

521.  Pero  este  no  quiere  deoir  que  toda  reclamacion  deberia  ser  pre- 
cisaniente  admitida  o  deserhada.  puea  en  la  parte  final  del  art.  3  se 
encarg6  k  los  Cominionados,  y  al  Arbitro,  en  caso  de  discordancia  de 
opiniones,  decidir  si  una  reclamacion  habia  side  6  no  debidaniente 
hfcha,  comunicada  y  sometida  &  la  Comision. 

522.  En  ejercicio  de  esta  facultad  los  Comisiooados  y  el  Arbiti-o  ban 
dejado  de  considerar  varias  reclamaciooes,  no  porque  negfaran  k  los 
interesados  las  dereobos  que  preteridian  hacer  valer  en  ellas,  sino 
dejandoles  &.  salvo  los  que  tuvieran  y  declarando  simplemente  qe.  en 
tales  casos  no  habia  injuria  que  reparar. 

S:i3.  Asi  por  ejeinplo,  en  reclamaciones  por  prfetamos  forzosos,  no 
eonsideradas  por  el  Arbitro  actual  por  cuanto  k  que  talcs  pr^.stamos 
impuestos  fi  ciudadanosamericanoe  en  Mexico  no  constituven  hijiivkt, 
seguramente  no  se  ha  negado  ^  los  rcclamant«s  el  derecho  que  ban 
podido  tenei'  de  que  se  les  reembolsara  el  importe  de  tales  prcstamos. 

S^+,  En  la  decision  del  caso  do  Treadwell  y  Ca.  No.  14!l,  el  Aibitro 
se  ospies6  asi: 

'"The  Umpire  cannot  doubt  that  if  well  founded,  the  claims  will 
be  finally  paid  by  the.  Mexican  Government  to  which  the  Claimants 
state  in  their  memorial  that  they  have  never  been  finally  presented." 

^'*6,  Lo  mismo  se  ha  podido  dcclarar  en  el  presente  caso,  y  asi  pide 
el  que  suscribe  que  se  declare,  sin  que  los  reclamantes  queden  privados 
del  derecho  que  pueden  tener  d  alguna  parte  del  Fondo  de  Misiones. 

U. 

i-l<i>.  Pero  6  si  el  Ai'bitro  ballare  en  este  caso  alguna  injuria  que 
reparar  hecha  por  el  Gobierno  de  Mexico  despues  del  ii  de  Febrero  6 
el  SO  de  Maj'o  de  IS+S.  6  creyere  que  es  de  hacerse  por  esta  Comision 
el  ri-parto  que  ban  solicitado  los  reclamantes,  habra  de  servirse  exami 
nar  escnipulosamente  k  que  podia  estar  obligado  el  Gobierno  de  Mexi- 
co en  las  rechas  mencionadas  i-especto  ii  la  Iglesia  Catolica  de  la  Alta 
California. 

^27.  La-s  flltima-s  disposiciones  relativas  a!  Fondo  en  cuestion  habian 
sido  la  de  8  de  Febrero  de  184ii,  la  de  2i  de  Octubre  del  mismo  ano,  y 
la  de  3  de  Abril  de  1845. 

Por  la  primera  de  ella-s  se  devolvio  al  Gobierno  el  cuidado  y  admi- 
nistracion  del  Fondo  como  antes  lo  habia  estado  hasta  fines  de  1830  en 
que  se  encarg6  al  Obispo  de  Californias:  por  la  segunda  se  dispuso  la 
venta  de  los  bienes  productivos  del  Fondo  para  ahorrar  los  gastos  de 
administracion,  y  por  la  tercera  se  niandaron  devolver  a  dicho  Obispo 
los  bienes  que  no  se  hubiesen  lendido,  y  se  resen'6  el  Congreso  resolver 
sobre  los  vendidos.  ,i  _, 
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S2tS.  Respwto  al  decreto  dc  :i4  de Octubre  de  18-±:i,  hay  que  preiisar 
esto«  punto«: 

A.  jCualori  fueron  los  Houn  pertenecicDtes  al  Fondo  Piadoso  de 
California^  que  por  »u  art.  2.  ne  mandaron  vender.  adeiua.s  de  las  fincaa  ? 

II.  ;  Ciial  f  uc  el  tipo  de  valor  ai^ignado  a  la^  tineas  3'  deiiia.<i  hienes  por 
vender  f 

C.  ;  Cua!  f  ue  el  total  nobre  que  »e  impui^o  a  la  Hacienda  publi<-a  el 
cargo  de  abonar  ri5dito.s  al  Q^i  i 

A  y  B 

S2!*.  h&ii  propiedades  del  Fondo  conisis^tian  en  lo  siguiente: 
Fincfts  i-usticas. 

Capitales  impucstos  sobre  tineas  rfisticas. 
Un  censo  enfitt>ntico  sobre  fincas  urbanas. 
Deudas  de  particulares  a  favor  del  Foudo. 
Crudites  contra  la  Hacienda  pi'tblica. 

S3U.  Dos  fueron  indudablemente  los  fines  con  que  sc  espidio  el 
decreto  de  que  nos  eutamou  ocupando;  l,°que  el  Fondo  rindiera  »•(« 
pr'rdiictm  sin  descucnto  por  gasto  de  administrucion  y  cualesquiera 
otros,  y  2".  proporcionar  at  Gobicrno  algunos  recursoscon  el  prtnlucto 
de  la  venta  de  csos  bienes. 

^31.  El  pi'imero  de  estos  objetos  ei^ta  textualmente  consignado  en  el 
preambulo  del  decreto;  el  2-  es  tan  obvio  que  nadie  podrfi  ponerlo  en 
duda. 

§32.  Cuando  en  virtud  del  decreto  de  8  de  Febrero  de  1812  el 
General  Valencia,  nombrado  adminiatrador  de  los  bienes  del  Fondo. 
pedia  lod  titulo^  de  propiedad  de  ellos  al  Sr.  Ramirez  que  ent6nces  los 
administraba  como  apoderado  del  Obispo  de  Californias.  le  dijo  con 
fecha  4  dc  Marzo  de  ese  ano.  "  Espero  se  sirva  V.  deciime  en  ohse- 
ouio  del  tnismo  Fondo  los  medios  de  que  se  ha  valido  para  dar  seguri- 
and  &.  siis  contratos,  cuando  V.  mismo  no  la  tenia,  y  de  lo  que  va  a 
reHultar  un  gran  denierito  a  aqucl,  porque  yo  d  tod'i  trance  he  de  mair 
el  (limri/  neveHurio  para  el  sagrado  objeto  a  que  el  Gobierno  lo  aptica, 
y  que  fu^  la  voluntad  del  testador  si  w  interprets  con  la  prudencia  y 
patriotismo,  con  arreglo  4  las  circunstancia.s  presente.s:"  ("15,  anexo 
A,  fojas  lit  y  20).  Parece  que  el  objeto  k  que  alude  este  docuniento 
era  la  defensa  dc  la  integridad  del  territorio  nacional. 

S33.  Ahorabien,  si  el  Gobierno  para  obtener  los  recursos  que  necesi- 
tatwi  realizo  los  bienes  vendibles  del  Fondo  en  mena**  de  su  valor  efec- 
tivo,  no  pareceni  justo  hacer  pe-sar  sobre  et  Fondo  el  qucbranto 
consiguiente:  pero  tainpoco  lo  es  ciortamente  que  se  haga  responsable 
al  Gol)ierno  de  vaiores  de  que  no  pudo  sacar  proveeho  alguno  porque 
ningun  valor  efectivo  tenian. 

§34.  Aun  el  Comisionado  americano  ha  rcconocido  esta  base  de  jus- 
tieia  y  equidad  en  su  opinion  favorable  £  los  reclamantes. 

"It  will  be  seen,"  dice,  "that  I  take  no  account  of  the  estate  of 
Cienaga  del  Pastor,  heciuAr  it  was  attached  and  held  bj'  Sr.  Jauregui 
and  i/utv  in  iii"riil>'iu-f  in  f/iiiniyrd  t/iof  t/f  Govi-rumeid  er>-r  iMained 
the  fjvojierty  or  d'-rivfd  any  ptoftfriun.  It." 

g35.  Asl  pues,  el  decreto  de  24  de  Octubre  debe  interpretarse  de 
modo  que  ni  por  ^1  se  nienosi-abara  el  Fondo  Piadoso  ni  el  Tesoro  mexi- 
cano  resintiera  un  gravamen.     Ijos  bienes  de  ese  Fondo  delierian  valer 
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despues  de  tal  deci-eto  lo  mismo  que  ralian  antes  de  ^1.  Ni  mas  ni 
menos. 

§36.  Para  que  ast  fuese,  el  mismo  decreto  adopt6  el  tipo  mas  jaalo 
que  pudiera  adoptarse  para  asignar  eu  valor  efectivo  &  eso-s  biene». 

§37.  Puesto  que  se  oabia  de  abonar  el  6%  sobre  tal  valor,  este  no 
podia  ser  otro  que  el  que  representaban  los  bienes  al  6%  de  sus  pro- 
ductos.  Per  ejemplo,  las  haciendas  de  Santa  Lugarda  y  sus  anexas 
reconocian  &  favor  del  Fondo  $42,000  al  r^dito  de  un  5%.  Si  sobre  el 
mismo  capital  hubieae  tenido  que  abonar  el  Gobierno  un  6%,  habria 
resultado  un  aumento  en  favor  del  Fondo,  j  un  gravfimen  injiisU)  sobre 
el  Erario  de  $420.  anuales. 

S  38.  Pero  conforme  al  decreto  no  seria  asi  porque  habian  de  hacerse 
estaa  dos  operacionea:  1°.  $42,(X)0  al  5  %  producen  $2,100  al  afio:  2". 
$2,100  de  product©  de  r^ditos  al  6  %  corre»ponde  k  $3.5,000.  Resul- 
tado:  la  Hacienda  pfiblica  reeonoceria  &  favor  del  Fondo  $35,000  al  6  % 
en  vez  de  $42,000  al  S'Jfc,  percibiendo  el  Fondo  reclamante  la  misma 
cantidad  que  antes.     No  menos,  no  mas.* 

ii  39.  Para  la  computacion  de  vatores  sobre  esta  base  establecida  por 
el  decreto,  es  una  condicion  precisa  que  los  bienes  a  que  se  reliere  tuvie- 
sen  productos  anuales,  porque  lo  unico  &  que  se  comprometia  el  (lo- 
blerno  era  i  hacer  que  estos  productos  no  fuesen  menores  que  los  que 
percibia  el  Fondo  antes  del  decreto,  y  tiod  darle  Ion  que  no  tenia. 

§  40.  La  utilidad  para  el  Fondo  habia  de  consistir  en  no  lastar  los 
l^tos  de  administracion.  y  pam  el  Gobierno  en  aprovechar  el  jn-o- 
aucido  de  las  ventas  para  sus  necesidades  del  momento. 


1i  41.  De  lo  que  ant«oede  resulta  que  para  cobrar  lo.s  reclamantes 
r^ditos  adeudados  en  virtud  del  decreto  de  Octuhre  de  1842  ban  debido 
probar  no  ciial  era  el  importe  nominal  de  los  valores  del  Fondo,  sino 
eual  era  el  totai  producido  de  las  enagenaciones  hecbas  conforme  li  ese 
decreto. 

§42.  (Juando  su  articulo  3°  hipoteco  la  renta  del  tohnco  "al  pago  de 
los  r^ditos  cwTc^/'onrfjWi.^ifj'  nl  i-iipitnl  di-l  Fnndn  d€  VitVifimriun^''  mdu- 
dablemente  se  refirio  al  capital  que  causaria  r^didos  amfonnf  ol  m  itmo 
detfeto^cs  decir,al  capital  j:>/w^/'(r'/Wode  las  ventaetde  bienes  querendian 
entoncesproductos  anuales,  estimado  su  valor  por  el  rorrespondiente 
al  Q%  de  tales  productos. 

S43.  Interpretar  ese  articulo  sin  relacion  al  precedente,  os  contrario 
al  principio  ae  equidad  natural  que  no  permit*  se  haga  mejor  la  con- 
dicion de  una  parte  cod  detrimento  6  gravfimen  injusto  de  otra. 

"Natura  non  partitur  aliquom  locupletio  rem  fieri  cum  alterius  jac- 
tura."     (L.  206  de  Reg.  jus.) 

in.  Oondenando  al  Gobierno  de  Mexico  &  pagar  r^ditos  sobre 
valorea  nominales  y  aun  sobre  I'alores  dudosos  que  ninguno  tenian  y 
nada  produoian  en  la  ^poca  de  que  so  trata,  es  claro  como  la  luz  de 
mediodia  que  se  haria  mas  rico  al  Fondo  de  Misiones  de  lo  que  era 
entonces,  con  enorme  gravfimen  para  aquel  Gobierno. 

■Kn  la  breve  historia  del  Fondo  preaentaUa  por  los  replamantes  ee  lee  (pti^-  S): 

"  KQ24cleOctubrese  eepidi6otro  decreto  en  (]ue winanda  que  I"? bienes 

pertenedantes  &  dicho  Fondo  ne  vendan  por  la  mima  que  rqire'nUa  m  renid  (caiiila- 
lizada  al  tipo  de  6%1;  (]ue  los  productos  de  esta  venta  ingresaran  al  Krario  piiblii-o, 
y  que  de  parte  del  (iobierno  se  reeonoeiese  la  oblijtHrioii  de  papar  un  i^tlito  de  6  "^ 
Bobre  el  capital  anteilicho." 


^45.  Un  tribunal  de  equidad  como  lo  es  esta  ComUion,  no  puede 
proceder  contra  e)  principio  fundamental  de  la  equidad  natural.  Un 
juez  ilurftiudo  no  puede  interpretar  una  parte  de  una  estipulacion  sin 
relacion  con  au  objeto  v  con  lo  principal  de  su  texto. 

S46-  Debe  ser  pues  la  primera  base  para  determinar  las  obligaciones 
contraJdas  por  el  Gobierno  de  Mexico  en  virtud  dpi  decreto  preeitado, 
fijar  el  valor  efectivo  de  los  bienes  que  pertenecian  al  Fondo  de  Mi- 
8ione»  de  Calif  orniaeptwc/  qiie  represmtalMin  simprodnctox  an>ialex  al  6'^ . 

g47.  Conforrae  &  la,  in.'ttruccioD  comunicada  por  el  Senor  Ramirez 
apoderado  del  Obispo  de  Californias  al  adminintrador  del  Fondo  en  28 
de  Febrero  de  1842,  6.  consecuencia  del  decreto  de  8  del  mismo  men  y 
ano  (ocho  meses  £ntes  del  24  de  Octubre),  es  de  fomiar:je  la  siguieote 
liquidacion : 

RedlUia.    ,     Capital. 


peidbia  el  Poiido  eon  e»te  tltiilo  por  la  enagenaclon  i|UC  M  hah 
i]e  Belli'mitoK.  K.S'tf  aniw1««,  que  carrcKponden  al  V«  H  tO-'X 


It  primen  menclonada  en  la  Instrucrlon  en  Ift  haclenAa  Ci^naga  d< 


opinion  del  Coi 
Haciend    '      ' 


I  .-Mill  Pi?dro  de  IlnirTa,  Alalia  arrendada  por  ^2,000  anual< 

r.idenal  6^  il  un  uapiutl  deR13,333-i 
di-1  CoKlodlo.  San  AKiiBtIn  d«  Ion  Amolex  y  uieiaa.    Pioil 

Sl->.7(B.  qiie«>"e»pondenalfitilun™irft«l  dpK11,7S0 

RwilliH.'iinielilo  con  hipolecai.  La  hacienda  de  bta.  Lusarda  renini 
Fondo  el  caplul  de  Hli.OOO.  el  A$.  i-uyo  produoic  anual  de  8,101)..  t 
pondcalS-^alcapllaldtsWS.OiW 


§48.  Fuera  de  los  bienes  mencionades  ninguDos  tenia  el  Fondo 
Piadoso  que  efectivamente  rindieran  productos  anuales,  y  por  tanto, 
conforme  al  decreto  de  24  de  Octubre  ae  1842  la  Hacienda  pfiblica  de 
Mexico  solo  quedo  reconociendo  at  mismo  Fondo  el  capital  de  ^23,833. 
33.i"  al  r^ditode  6%  cuyo  importe  anual  seria  de  ^19,430. 

549.  En  coDsecuencia,  con  arreglo  &  e.'se  decreto  .solo  puede  corres- 
ponder  a  la  Iglesia  reclamante  una  anualidad  de  $9,715. 

550.  Peiv3,  si  diril  que  por  poco  que  valieran  los  cr^ditos  del  Fondo 
Piadoso  contra  individuos  particulares,  no  fu^  justo  que  el  Fondo 
quedase  privado  de  su  importe,  cualquiera  q^ue  fuese,  y  que  se  incor- 
porase  en  el  Erario  nacional  de  Mexico  perdiendo  aque'l  para  siempre 
todo  derecho  a  recibir  algo  por  ellos. 

iir>l.  Ciertamente  no  fuc  el  objeto  del  decreto  confiscar  lo,-*  cr^ditos 
acti\"08  del  Fondo  Piadoso:  y  asi  tromo  la  equidad  no  permite  ([ue  se 
haga  meior  la  condicion  de  ese  Fondo  tampoco  ha  de  hacerse  pcor. 

§52.  D^Im-sc  pues,  para  proceder  justa  y  e<(uitativamente  buscar  un 
medio  |K>r  el  que  se  evit«  uno  y  otro  de  tales  extreiuos,  igualmente 
contrarios  &  la  equidad  natural. 

553.  Tanto  lo  sertii  condenar  al  Gobierno  de  Jl^xico  al  pago  de 

'St^uit  Ift  meiuoria  <1«1  Sucretario  de  Hacienda  coirefpoiidieatt  al  aCIo  IM3  y 
prewntada  jjor  la  parte reolaiiiante,  hai^ta  el  31  de  Diciembre  de  ecte  atio  lialiia  in^re- 
saiio  al  JCrarionacioiial  pi>r  el  Frmdo  ?iaclono  de  California^  la  <'anli<lad  de  $3Zt,'J7-i.- 
iil.lOll,  e?  deeir,  muy  aproxiiiiadameiilf,  on  la  sola  diferencia  de  iiienos  de  $.t5H.- 
H-'/lOO,  el  vaior  wpresado  de  los  bieneif  productivos. 


■XnOO^^IC 


r^itoa  sobre  capitales  que  no  los  producian  cuando  se  incorporaron  al 
Erario  imcional,  y  sobre  cr^ditos  incobrables,  como  declarar  que  esoa 
capitales  j  eatos  cr^ditos  quedaron  definitivamente  peididos  para  el 
yon  do. 

^54.  Para  ballar  el  justo  medio  es  neoesario  examinar  uno  &  uno  los 
cr^ditos  incorporadoe  en  el  Tesoro  de  Mexico,  sin  perder  de  vista  que 
la  inente  del  decreto  de  incorporacion  no  fu^  ni  meuoscabar  el  Fundo 
ni  aumentar  siis  valores,  stno  simplemente  aborrarle  los  gastos  de 
adaiinistiucion  y  proporcionar  recursos  a)  Gobierno. 

§55.  Si  el  lin  del  decreto  hubiera  sido  dar  al  Fondo  mas  de  lo  que 
tenia,  boniticar  todos  los  cr^ditos  4su  favor,  per  incobrables  que  fucsen, 
y  gravar  al  Tesoro  nacional  con  el  pago  de  r(5ditos  sobre  valores  que 
antes  no  los  producian,  y  A  un  tipo  mayor  que  el  asignado  &  atgunos 
de  los  capitales,  la  resolucion  se  hubiera  redactado  simplemente  en 
estos  t^rminos: 

"Todos  los  bienes  v  crMitos  del  Fondo  Piadoso  de  Californias  que- 
dan  incorporados  al  ftrario  national  que  reconoterA  al  6%  todo  el  !m- 
porfe  que  hoy  tienen." 

§56.  Pero  puesto  que  en  vez  de  e.ato  dijo  el  decreto  qup  el  reco- 
nocimiento  al  r^dito  del  6%  seria  solo  sobre  el  total  produe'ido  de  las 
enagenaciones  de  fincas  y  bienes  per  e!  capital  que  representaran  al 
6%  de  SMa prudiictus  <ii)u<di-M.  iiidubitablemente  no  se  intento  gmvar  al 
Erario  con  el  pago  de  r^ditos  sobre  capitales  que  antes  no  los  pro- 
ducian, ni  con  un  auuiento  en  el  tipo  de  intereees  respecto  £  capitales 
que  los  tenian  menores  del  6%. 

g57.  jCuil  fu^  entoncea,  se  preguntarfi,  el  objeto  del  art".  3".  del 
decreto  ? 

Asegurar  el  pago  de  los  r^ditos  A  que  se  referia  el  art"  3"  de  los 
bienes  en  que  se  hacia  consistiiel  capital  del  Fondo  conforme  a  ese 
articulo,  d<!  los  bienes  cuya  administraciou  originaba  gastos  al  Fondo 

Eero  que  tetiian  productos  regulates;  pues  el  Erario  de  Mexico  no  se 
allaba  en  una  situacion  tan  bonacible  que  pudiera  no  solo  e\itar  p^r- 
didas  al  Fondo  sino  aumcnturlo  &  sus  propias  espensas  con  los  produc- 
tos que  antes  no  ingresaban  d  ^1  ni  ingre^arian  despues  al  Erario. 

§58.  Keflexionese  con  espiritu  despreocupado  cuan  absurda  es  la  inter- 
pretacion  contraiia  de  dicho  articulo. 

§59.  "La  renta  del  tabaco",  dice,  "queda  hipotecada  espeoialuiente 
al  pago  de  los  r^ditos  coTTeim»idie)ife>f  w  c<ij>iW  del  ■rcferido  Fondo  de 
Californias,  y  la  Direccion  del  ramo  entregarfi  las  eaiitidades  nect-mriw 
para  cumplir  los  objetos  a  oue  esta  dcstinado  el  mismo  Fondo  sin 
deduccion  alguna  por  gajstos  ne  adniinistraeion  ni  otro  alguno." 

S(JO.  Y  bien,  jporquese  hadeentendcrquelosr^ditoswyvw^^f'/jf^/c-/)- 
i'S  id  citpitid  dd  Ftiiido  mm  el  '^^  de  todo  el  importe  aparento  del 
capital  y  rvdltus  y  cr^ditos  activos  del  FondoJ 

§61.  jNo  dice  inmediatamente  antes  el  decreto  que  Ww  .-se  rccoiio- 
ceria  al  6%  como  capital  del  i'ondo  el  que  representaba  al  ^''Jb  de  sus 
prodnctiig  miuah>»f 

Luego  por  reditos  corr<.-spo)idu')ite«  al  capital  del  Fondo debon  entcn- 
derse  los  que  cwrfijM/ndi.-ii  al  6%  al  capital  (|ue  tenia  productos  anuiiles, 
que  ei'a  tambicn  el  (inico  cuya  administraciou  ocasionaba  gastos. 

Cualquiera  oti"a  interpretacion  es  arbitraiia,  porque  no  tiene  funda- 
mento  en  la  letra  ni  en  el  espiritu  del  decreto;  y  contraria  a  la  cquidad 
natural  porque  hace  mas  rico  al  Fondo  con  grave  perjuicio  del  Erario 
de  Mexico. 
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rS't2.  Lo  miiH  que  punde  dec-irrte  respecto  d  crediton  del  Fondo,  es  que 
l<w  irnr'jr[H)rad'»'  t'n  <iii;ho  Erario  /<«'/(  ijnimmn  n't  jierdienm  del  estado 
en  line  n-alriieiittt  w.\  hullalNin  anteH  desu  incorporacion. 

V(!iiiiirm  nhora  (rual  era  p.h(?  pMtado. 

;£'>^.  I'ura  no  dar  k  i!!4tc  tt.-tci-ito  iium  eNtenMion  de  la  nece^ria,  ba 
rn-ido  \'\  ciue  Hiiw^rilie  dclipr  limitur  fun  olwervacioiies  Bobre  estos 
ci'f^dit'w,  ji  lew  (juc  tonio  ph  cuenta  el  ComiHionado  americano,  cuyos 
crtl<'iiloH  ha  adoptado  «l  Arbitro. 

ii;4,  DcRpufM  dc!  rt'jM^tidoH  CHfuerzos  por  resolver  el  proldema  de 
('iiiil(-H  (Ic  eMM  cr^^ditoH  Mon  Ioh  que  se  ban  hecho  ascender  a  la  »uma  de 
%1'l,\'l'l,  (\  cualfiH  Ifw  qu(!  we  ban  dewiontado  poi  valor  de  $46,617,  Ileg6 
k  dt-Ni-iibrir  rI  ijue  huhitDw  que  habia  habido  error  en  las  operaciones 
arltin^ticiiN  prai-ticadaH. 

ifiii.  KHtitM  no  ban  podido  m-rotrai^  que  las  siguientes: 

l>i^tidHH  toinadan  en  ronnideracion,  de  indiv!duo8  particulares,  al 
Fotido. 


OHpiUI. 

RedlliH.            Tout. 

a.  t)i<.  I.II1.  Vi»i|ii» 1  i3.ooo.o() 

Ji|Mp'iyj|.l;r'":::::::::::::::::::::::::::::::::.::::t::^ 

3I6.I» 

1 

Piim  fa<'ilihir  la  i  ii<>nta,  Ion  f.hiiii  reiOv-  6  sesenta  y  dos  y  medio  (.'en- 
tiivo.idit  laquintiipartida  set-on virtieron  en  un  jjeao, y  por  esto  lasuma 
ol»ti>nidafu6#llK.7S!l. 

SH*(.  Si>  dedujoron  i-onio  crt5ditOH  malos; 

KI4" $13,000 

KI5" 33,783 

Kill"     _ _ 325 

KIT"          - ' 316 

KIS" 193 

Total     -..- $47,617 

Se  fonsidonirou  como  buenos: 

KI  1" - $41^.000 

Kir _ h.-rx'^ 

Kl:(."v y.850 

Kl  II" .". 13,  !t97 

Total j(71,l:iL> 

Asf  puos,  so  niiyaron  mil  pe-ios  iiins  ix^r  el  importe  de  crudites 
luieiios.  doji^ndoiio  do  doscartur  i(ruiil  cantidad  de  los  niatos." 

*F„«t>'orn.ir  Hi-ihiH'ii 
■to  vista  .If  k  .k-.nsi..ti 
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^67.  EI  primero  de  lo8  or^litos  caliticadoa  de  buenoB  ha  sido  consi- 
denido  ya  por  ^1  que  suscribe  entre  los  biene.'s  gue  efectirainentfi  tenian 
productos  anualet^;  aunque  no  en  su  valor  nominal  sino  mi  d  del  capital 
que  8u  producto  representaba  al  6%  confoiTne  a  la  esplicita  pre\'encion 
del  deeieto  de  24  de  Octubre  de  18+2.     (ViSanse  SS37  y  3S). 

i^a.  Kl  lie^ndo  cr^dit^  tenido  por  bueno  se  hallatui  en  el  siguiente 
et^tado  segun  la  iiistruccion  del  Sr.  Ramirez. 

"Dn.  Lui.H  Vazques  sobre  hu  hacienda  de  Minyo  sita  en  jurisdimon 
de  Ixmiquilpan  que  .se  le  rematd  en  pilhlica  almoneda  el  aiio  1^26 
reconoce  £  favor  de  las  misiones  $3,000  a  u»  o  p<»r  ciiiito,  en  que  que- 
daron  i'educido»  los  $20,000  que  se  impusieron  en  1S72  (I  thmk  this 
should  be  1827.  Doyle. ),  Set/itn  jmrece  solo  se  pagaron  Iom  r^ditos  del 
primer  aiio,  \  «<■  ilSen  /<m  veiiddox  decde  827  fi  28  de  Febrero  de  1843 
que  importan  iS2,275." 

§69.  Ea  deoir  que  este  capital  Uevaba  diez  y  seis  afios  de  ser  impro- 
ductivo,  lo  que  oblig6  al  Sr.  Hamirez  &  espresarse  en  el  rei^fimen  de  su 
iustruccioD  en  estos  terminos:  ^'Como  aun  no  se  ha  arreglado  el  pago 
de  r^ditos  de  capital  que  reconoi.'e  la  hacienda  de  Minyo,  -no  se  hace 
oqui  luHiic'iitn  de  sua pi-mhicti"'."' 

§70.  iComo,  pues,  se  puede  tener  por  bueno  eemejante  cr^dito,  pre- 
sumi^ndose  que  inmediatamente  que  se  iDcorpor6  en  el  Erario  nacional 
el  derecho  £  colirarlo  fu6  cubierto  su  total  importe  y  conienz6  £  pro- 
ducir  r^ditos  ma>j'>re»  que  los  que  le  correspondian  pues  que  estando 
impuesto  el  capital  al  -5%  se  oargan  intereses  al  6%  sobre  el  capital  y 
sus  r^ditos  no  pagadois  i 

§71.  lQ\x&  prueba  hay  de  que  el  Oobierno  de  Mexico  bubiese  per- 
cibido  ni  on  solo  cenlavo  por  semejante  cr^dito?     {S34) 

§72.  Si  en  cada  uno  de  los  diez  y  seis  anos  trascurridoi?  no  habia 
podido  pagar  el  cen.suaHsta  $150.,  jC6mo  puede  creerse  que  pagara  al 
contado  $5.275 '( 

§73.  Suponiendo  que  el  tftulo  6  derecho  de  cobi-ar  este  no  hubiera 
entrado  &  la  Hacienda  pAblica,  (que  puede  presumirse  racionalmente 
que  el  Fondo  hubiera  obtenido  en  virtud  de  ^1  'i 

De  seguro  nada  por  r^ditos  atrasados,  y  k  lo  mas,  despues  de  niuchos 
gastoa,  que  se  pusiera  en  corriente  el  pago  de  v^ditos. 

S74.  Atendidas  estaa  circunstancias,  si  ha  de  considerarse  este  cr^dito 
debe  e-stimai-se  su  valor  efectivo  en  la  mitad  del  importe  del  capital, 
esto  es,  por  $1,500. 

§75.  Pero  ya  que  se  haga  cargo  al  (lobierno  de  todo  el  capital,  no 
podria  hac^rsele  del  adeudo  de  ^ditos,  porque  seguramente  tat  adeudo 
era  un  cr^dito  por  lo  m^nos  tan  male  como  cualquiera  de  los  otros 
calificados  asl  por  el  Comisionado  americano  y  por  el  Arbitro,  peor  sin 
duda  que  el  adeudado  por  Dn.  Manuel  Pneto,  que  siquiera  habia 
hecho  un  abono  de  tlOO. 

§76.  Ahora  bien,  como  el  producto  de  ese  capital  impuesto  al  5% 
debia  ser  de  $150.  al  afio,  y  como  este  producto  corresponde  al  6%  fi 
un  capital  de  $2,500.  solamente  de  este  podria  hacerse  cargo  al  Go- 
biemo  de  Mexico  segun  el  decreto  de  Octubre  de  1842  y  eonforme  fi 
la  equidad  natural.     ^V6anse  loa  §37  et  passim) 

§77.  El  tercer  cr^ito  considerado  como  bueno  se  mencion6  por  el 
Sr.  Ramirez  en  estos  t^rminos: 

"La  Seiiora  Da.  Dolores  Reyes,  vecina  de  Puebla,  que  representa 
la  testamentaria  de  Da.  Petra  Garcia  de  Huesca,  tfooe  por  reditoa 
ai/roMadtm  de  $42,000  que  reconocen  las  haciendas  de  Santa  Lugarda  y 
27629—02 40  ^,a[c 


ftnexas,  antei«  de  enagenarla^  al  Sr.  BarrientoH,  99,850.  Se  le  ha  reco/i- 
venidv  para  d  payo  mnckajs  vecen  y  no  ha  cojittxtado,  y  por  lo  mismo  se 
iba  d  nombrar  apoderado  que  fuese  4  bacer  el  cobro. ' 

g78.  Es  decir  que  este  era  un  cr^dito  no  rtconovido^  no  asegurado  ya 
con  hipot^ca  (porque  la  tinea  habia  salido  ya  del  poder  de  la  deudora), 
J  contra  la  testamentaria  de  una  8enora  viuda  repreMcntada  por  ott-a 
Senora. 

g7.y.  jQu6  probabilidades  babia  de  obtener  el  pago  de  tal  cn^ditoJ 
Nmguna.-4  6  sumamente  remotas. 

§80.  X  cuando  no  3C  ba  probado  por  parte  de  lo»  reclamantes  que 
el  Gobierno  mexicano  ba\'a  percibido  ni  un  solo  ccntavo  por  cse 
cr^dito,  ipuede  ser  justo  y  equitativo  bacer  cargo  dc  du  total  luiporte 
at  misiuo  Gobiernoi! 

Per  poco  que  se  reHexione  sobre  ello  no  podrfi  conteabirse  aGrmati- 
vamente  k  e.sta  pregunta.     (V^anse  los  SS33  y  3i.) 

§81.  Hubiera  sido  para  el  Fondo  una  verdadera  fortuna  llegar  k  per- 
cibir  despues  de  un  dilatado  j'  costoso  litigio  la  tercera  6  cuarta  paiie 
de  dicho  cr^dito. 

§8-2,  Si  pues  congeturalmente  ha  de  considerarse  eon  algun  valor 
efectivo,  no  puede  ser  por  nitt.s  de  $4:,52&;  siendo  de  advertir  que  esta 
deuda  correspondia  a  reditos  al  5%  pues  a  este  tipo  estaba  impuestoel 
capital  de  $4^,000,  sobre  la  hacienda  de  >Sta.  Liigarda. 

^83.  Respecto  al  (iltimo  credito  tenido  por  bueno,  solamente  ob^er- 
vari  el  que  suscribe  que  aunque  en  la  instruccion  del  Sr.  Kamirez  se 
dice  que  tal  credito  habia  aide  reconocido  veinte  diad  antes  (ea  el  8  d© 
Febrero  de  1842),  no  espi-eea  cuando  habia  de  ser  pagado  ni  que  cau- 
sara  r^ditos. 

§84.  Por  lo  espuesto  y  dejando  el  capital  reconocido  sobre  la  hacienda 
de  Santa  Lugarda  en  el  lugar  y  en  el  valor  on  que  lo  ha  considerado  el 
que  suscribe  (§47.)  los  otros  cr^ditos  a  cargo  de  particularea  de  que  se 
puede  bacer  responeable  al  Gobiemo  de  >Iexico  son  los  siguientes: 


!»,,». 

R«dit« 

121.  ta 

0.285.S2 

§85.  Ha  notado  el  que  suscribe  que  el  Comisionado  americano  3'  el 
Arbitro  no  tomaron  en  cuenta  el  credito  k  cargo  de  los  Ses.  Revilla 
mencionado  en  la  instruccion  del  Sr.  Kamirez  en  estos  t^rminos: 

"La  ca.sa  de  los  Ses.  Uevilla  per  resto  del  valor  de  la  hacienda  de 
Arroyozarco  que  compro  al  Gobierno  espaiiol,  reconocc  ^40,000  k 
un  6%  anual.  Dehe  los  redifox  vencidos  hnsta  d  28  de  Fdtrem  del 
einrr'umte,  $^6,770^  Jrs.  I</r.  Se  les  den)and6  en  juicio  por  la  extinguida 
Junta  y  se  puso  un  interventor,  de  donde  resultaron,  segun  me  ban 
infomiado,  grandes  penuicios  il  los  deudores  y  al  J'mu/o;  por  lo  que 
8e  tuvo  por  conveniente  separarlo  y  rccibir  las  coi-tas  cantidades  que 
estan  abonando,  en  &<pcra  de  una  buena  opiirtunldad  para  mejarar  d 
credito" 

§86.  Elsto  significa  que  la  casa  deudora  estaba  virtualmente  en  quie- 
bra,  que  debia  r^ditas  correspondientes  6.  mas  de  once  afios  y  se  le 
habia  concedido  una  espera  iadefinida. 
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En  eetas  circunstanciau  el  crddito  era  nulo  6  poco  m^nos. 

g87.  iLleg6  alguna  vez  la  oportunidftdque  se  esperaba  para  mejo- 
rarioS  ^Se  pudo  obtener  algo  por  ^U  jiEstaba  todavia  asegurado 
con  hipotecR?  Nada  de  esto  consta,  y  debe  creer  cl  que  suseribe 
que  por  eat&s  consiidei'aciones  no  se  ha  tornado  en  cuenta  tal  erudite. 

^88.  Pero  si  se  hubiese  computado  seguramente  no  habria  sido  por 
todo  8U  valor  nominal,  porque  nadie  puede  presumir  que  se  realizara 
por  ^1.  Lo  maa  que  de  un  er^dito  de  tal  cfase  hubiera  podido  obte- 
ner^e  seria  la  mitad  del  capital  y  nada  por  r^ditoi^  atrasados;  es  decir 
$20,000. 

S89.  Pero  por  otm  parte  se  ha  dcjado  de  descontar  el  importe  de  log 
creditor  pasivos  del  Fondo  que  ascendia  &  1^2,380  y  que  los  mismos 
reclamantcs  ban  convenido  en  aue  dehia  descontar^e,  desde  que  presen- 
taron  su  primer  ocurso  de  Julio  de  1859  al  Gobierno  de  los  Gstados 
Unidos,  naHta  su  filtima  replica  por  medio  de  uno  de  sus  cuatro  patro- 
noM,  Mr.  John  T.  Doyle,  el  mismo  que  inici6  la  reclamacion  en  1859, 
fechado  en  1  de  Enero  cU  1875,  <Documento  "54.) 

§!iO.  Y  comosin  dar  razon  alguna  paraello  nose  ha  becbo  tal  descuento, 
entiende  el  C[ue  suseribe  que  deliberadamente  se  compeDs6  el  monto 
de  talea  cr^ditos  pasivos  con  el  mayor  valor  posible  del  active  k  cargo 
de  los  Ses.  Revilla.  E)^  imposible  que  se  hubiese  procedido  k  sabien- 
das  contra  laconocida  iwla  de  derecho  "Bona  intelliguntur  deducto 
aere  alieno."     (L  72  De  Jure  Dotale). 

§91.  Procedamos  ahora  al  ex£men  de  los  cr^ditos  contra  la  Hacienda 
pfiblica  anteriores  al  28  de  Febrero  de  1842,  fecha  de  la  instruccion 
del  Sr.  Ramirez,  aunque  tales  cr^itos  no  fueron  puestos  en  venta  ni 

¥udieron  incorporarae  en  el  Tesoro  nacional  puesto  que  el  mismo 
esoro  era  el  deudor  de  ellos. 

"  No.  1. 

"  Un  capital  de  $20,000  que  reconoce  la  Hacienda  pdblica  kirnS  ^ 
anval,  que  se  pusieron  en  La  Caja  de  consolidacion  en  tiempo  oA 
Gobierno  Espanol." 


"Otro  de  $201,856,  6  rs,  4  gr.  £-igua!  premio  que  tom6  d  Qobifmo 
eepariol  i  depdsito  irregular  para  sus  urgencias,  dando  por  garantia 
para  el  pago  todas  sus  rentas. 

"  No.  3. 

"  Otro  de  $162,618.  3  rs.  3  gr.  que  reconocia  el  Tribunal  del  Con- 
sulado  de  esta  capital  al  6%  con  hipoteca  de  la  renta  del  tabaco  desde 
el  aRo  de  1810,  y  que  abora  es  k  cargo  de  la  Hacienda  pfiblica  como 
respoQsable  de  loe  cr^ditos  que  gravitaban  sobre  aquella  corporacion. 
Esta  cantidad  precedi6  de  la  venta  que  se  bizo  de  la  hacienda  de 
Arroyozarco  &  los  Ses.  Dn.  Juan  Angel  y  Dn.  Antonio  Kevilla." 
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"  No.  4. 

"  Otix)  de  $3H.50U  que  al  J^  reconocia  el  oolegio  de  San  Gregorio 
6.  favor  del  Foiido  untes  de  la  piiniera  expatrlacion  de  los  jesuitas,  y 
hov  reronoce  la  Hacienda  publica  segun  nie  infoimo  Dn.  Antonio 
Tckra." 

"  No.  5. 

"Otm  de  ^68,160,  3  rs.  que  en  825  deposito  en  la  oasa  de  moneda 
{por  c.'itar  mandadoque  en  ella  .'<e  pusieran  losoaudalesdel  Foiido)  Dn, 
Jo-s^  lldefon.so  Gonzales  del  Castillo  que  loa  adminlstraba,  y  que  per- 
cibi6  de  los  Ses.  Revilla  en  ouenta  del  valor  de  la  hacienda  de  Arroyo- 
zarco  y  de  la  que  dispuso  el  Sr.  Esteva  sej^in  se  enpresa  en  el  legajo 
de  dondo  toiu^  enta  noticia." 

"  No.  C. 

"Otro  de  $7,000  que  por  6rden  ejeeutiva  del  Supremo  Gobierno 
para  que  entregaran  los  Sefi,  Revilla  f:20,OtK>,  exibi6  su  apoderado  Dn. 
Francisco  Barrei-a  en  20  de  Octubre  de  1829,  y  un  pagar£  contni  la 
compaRia  Alemana-mexicana." 

"No.  7. 

"  Otro  de  $3,000  que  se  sacaron  del  Fondo  con  calidad  de  reintegro 
para  erogar  el  gasto  de  que  habia  el  art.  5.  de  la  ley  de  19  de  SetieinBre 
de  1836.  (Para  la  espedicion  de  bulas  del  Obispo  de  California  y  la 
traslacion  del  mismo  a  la  silla  episcopal.)'^ 

"No.  8. 

"Un  certificado  de  $15,973.  Srs.  pagadero  cuando  lo  est^  el  dinero 
efectivo  que  gravita  sobre  el  Fondo  del  10%  procedente  del  pr^stamo 
de  $60,000.  que  con  hipoteca  de  los  bienes  de  California  negoci6  el 
Supremo  Gobierno." 

g92.  Aparece  pues  que  los  cr^ditos  del  Fondo  contra  el  Erario  eran 
los  siguientes: 


Capital 

$20  mom 

n, 000, 00 

MI 

et 
It 

«S6.T9 

lfi0:87l 
000.00 

000.  CO 

•22.0OLIH 

§93.  Si  el  decreto  de  24  de  Octubre  de  1842  ee  hubiera  referido  i 
estos  crMitoH  al  ordenar  la  venta  de  los  bienes  del  Fondo,  y  si  esta 
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venta  hubiera  sido  posible  conforme  al  mismo  decreto,  los  rcditos  por 
abonar  despues  de  el  babrian  importado  lo  misnio  que  intei^,  solo  que 
en  vezdecorresponderal  capital  ae  $422,975. 19' 100  a  diversos  tipos  de 
intereses,  corresponderiaa  d  $366,749.  al  6%,  que  es  el  capital  repre- 
seutado  &  este  tipo  por  el  producido  de  $22,004,94,100  i  aaber: 


Capllal 

IWdtW 

anaal 

El  crjdltnde  nO.OOOqiie  reconocidoal  S^  podia  produclr  11.000.  al  aDocoD- 
(orme  al  decreto  debla  efllimsrw  en  Jl<6«6.«6SoO  qiie  es  el  oipltal  repe- 

B6,«I8.6S 

1«S,2I4.00 
162,618.40 
19,»0.(C 

n.coo.«t 

10, 092.  M 

El    de    t%l,)^.   Ors.    4gi.    reconiwlda    (anibleii    al   5*   debia   nroduclr 
»10.0»2.»l/100alaDo.  yeste  produeioTOrresponde  al  6*  i  un  caplul  de 

El  de  $162,fll«,  in.  S  gr.  raponocido  b'i  8^  hibria  quediido  por  el  decreto  eii 

El  de  J38.600  KKwiiocido  a'l  3*  debia  produeir  (ii,iM  r  ft  «ite  prodiieto  aniul 

I36e,749,06 

122.004.  M 

Towl  de  PiMitoe  que  pudiersn  conaidetarae  eomo  incluldon  en  la 

I368,74».0« 

(32, 004.  M 

§&4.  Respecto  &  las  cantidades  que  se  adeudaban  por  r^ditos  deade 
^pocas  muy  atra^daa,  babrian  quedado  despues  del  decreto  en  la 
misma  condicion  que  antes  tenian,  sin  producir  rMitos,  porque  ni  lo 
disponia  el  decreto  ni  es  racional  suponer  que  fueae  la  intencion  del 
legislador,  cuando  bien  claramente  se  espres6  no  haber  sido  otra  que 
la  de  ahorrar  los  gastos  de  administracion  del  Fondo  y  n6  aumentar 
los  productos  de  este;  y  tan  fu5  asi  que  para  uniformar  el  tipo  de 
interns  de  los  eapita^es  que  tenian  productos  anuales  .'^e  previno  que 
los  que  lo3  rindieran  por  menori  de  6%  quedaran  solo  con  valor  que 
correspondia  &  su  mismo  producto  estimaao  al  6%. 

§95.  Begun  la  instniccion  del  Sr.  Ramirez  se  deblan  por  r^ditos 
las  cantidades  siguientes: 

For  el  cr^dito  No.  1 $28, 166.66i 

Por         id.       "   2 294,434.30 

Porid.    id.       "    3 206,521.36 

Por         id.       "   4 34,8*2.60 

Total •$564,964,821 

Importaban  pues  los  intereses  no  pagados  de  los  cr^ditos  que  los 
causaban,  mas  que  todos  los  cr^ditoa,  inclusos  los  que  no  producian 
interests  (V^ase  §92.) 

§96.  Ea  de  advertir  que  la  instruccion  del  Sr.  Ramirez  fu^  formada 
no  en  virtud  y  para  los  efectos  del  decreto  de  24  de  Octubre  de  1842, 
sino  ocbo  meses  fintes  de  {|Ue  se  espidiera  ese  decreto — en  28  de  Febrero 
deaquelaiio — solamente  para  entregar  los  bienes  de  oue  real  6  virtual- 
mente  eataba  en  poaesion  dicbo  Sr.  eomo  apodei-aao  del  Obispo  de 
Californias,  y  en  cumplimiento  del  decreto  de  8  de  eae  mismo  mes  y 
afio  que,  derogando  el  art.  6  del  de  19  de  Setiembre  de  1836,  voIvi6  i, 

'Aprejcada  eeta  ^uma  £  la  del  capital  de  los  cr^ditoH,  $517,109. 19/100  results  un  total 
de  $1,082,074.  habiendo  una  diferencia  de  $4  respectoal  totalconsignadoeula  instruc- 
cion, potqoe  Be  incurri6  por  su  autor  en  un  error  aritm^tico  dando  por  auraa  de 
$206,521.  2rs.  11  gr  y  $162,618.  3ra.  3ct.  —$369,143.  6  re.  2  gr,  en  vez  de  $369,139 
6rH.    2gr. 
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poner  i  cargo  del  Gobierno  la  administracioD  i  invereion  del  Fondo 
Fiadoso  de  Calif  ornias. 

§97.  AbI  ea  que  al  agregarse  en  tal  instruccion  el  importe  de  intereses 
Tencido9  &  lo»  cr^itos  a  que  correspoodian,  no  se  hizo  oti-a  cosa  que 
formar  un  total  de  lo  que  por  uno  j  otro  concepto  adeudaba  el  Gobierno, 
lo  misiDO  que  ba  podido  bacerse  en  cualquier  otro  tiempo. 

§98.  Por  ejemplo,  e\  despues  del  decreto  de  8  de  Febrero  de  1843 
no  ue  bubiese  espedido  otro  que  el  de  3  de  Abril  de  1845  por  el  que  se 
mandfi  devolver  al  ObiapK*  de  Californiae  y  sua  euceeores  la  adminis-  • 
tracion  del  Fondo  Piadoso  que  le  habia  quitado  aquel  decreto,  la  cuenta 
respect©  &  valores  de  la  deuda  pfiblica  no  babria  podido  ser  otra  que 
la  siguiente: 

Capital $517,109.19 

BMitoe  adeudadoe  haaU  28  de  Febrero  1842 564,  Ad4. 821 

Id.  deiNle  eea  fecha  hasta  3  de  Abril  de  1845 96,969.79 

Total 11.178,043.80 

gd9.  Porque  {con  que  fundamento  se  bubiera  podido  pretender  que 
desde  el  dia  en  que  el  Obispo  babia  sido  sepanido  de  la  administracion 
del  Fondo,  los  crudites  de  la  deuda  pdblica  que  ^ntes  no  causaban 
r^itos  comenzaran  &  cau»arlo»,  y  voroenzar  ademas  &  correr  interna 
oompuesto  sobre  el  importe  de  los  r^ditos  devengados? 

Ninguna  razon  habna  habido  ciertamente  para  semejante  proceder 
porque  el  decreto  de  8  de  Febrero  de  1842  no  lo  autorizaba. 

Eb  aflf  que  tamjxxjo  lo  autorisd  el  decreto  de  24  de  Octubre  de  ese 
mismo  aflo. 

Luego  tampoco  habia  razon  para  coroputar  intereses  desde  su  fecha 
sobre  capitalea  que  no  los  causaban,  ni  sobre  los  r^ditos  vencidos  faasta 
el  28  de  Febrero  de  1843. 

glOO.  Si  por  el  decreto  de  24  de  Octubre  ae  bubiera  intentado  hacer 
una  innovacion  tan  iniportante,  de  seguro  que  se  babria  hecbo  en  los 
t^rminos  tan  esplfcitos  que  no  dejaran  el  menor  motive  de  duda. 

SlOl.  Poique  el  gi-avamen  con  tal  innovacion  ae  babria  impueato  al 
pobre  Erario  de  Mexico  importaria  al  alio  lo  que  a  continuacion  se 
espreaa: 

Aumento  de  1%  sobre  el  capital  de  (20,000  que  ee  reconociaal  5% (200.00 

Id.  de  id.  sobre  el  crMito  de  $201,856.79/100  que  se  reconocia  k  igual  tipo.  2, 018. 56 

Id.  de3;S  Bobre  el  crWito  de  $38,500  que  Be  reconocia  al  3^ 1,155.00 

Id.  al  6^   Bobre  los  ci^diloa  que  no  causaban  rMitos  (marcados  en  su 

enumeracion  con  los  Nos.  5,  6,  7,  i,- 8)  ^  importaban  $94,134 5,048.64 

Id.  al  6%  sobre  $564, 964-82  1/2  que  importaran  los  intereses  vencidoa  de 

loHcrfditos  que  loH  eaugabau 33,897.89 

Importe  anual  del  gravUmeii $42,919.49 

jEs  ratrional  presumir  que  ae  impui^iera  al  Erario  este  nwifi  gi-a- 
vdiiieji-  ain  espresarlo  siquiera  do  una  manera  clara  en  el  texto  del 
decreto '( 

S10:i.  Y  ique  hay  en  el  no  ya  espKcito  aino  que  siquiei'a  lo  baga 
entender  racionalmente  tLnVi 

Nada ciertamente  en  el  avticnlo  1°;  en  el  2°  xolamentc  bay  la  obligacion 
de  pagar  reditos  at  6%  sobre  el  iofid  proihwklo  de  las  enagenaciones 
de  tincaa  r6sticas  y  urlmna-t  y  demas  bienea  (se  intiende  que  fuentn 
vendiblen)  e.-itimad<>a  por  el  capital  que  representaban  ol  6'%  de  mis  />w- 
duct/iK  rnina/i'K,  os  decir,  del  cupital  que  rendia  pmduciiis  aniialts  n6 
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de  lo  que  d!  era  capital  ni  readia,  productos;  n6  del  importe  de  reditoe 
inwlutos.  nl  de  los  cr^itos  que  no  causaban  inter^;  j  por  filtimo,  en 
el  3°  la  bipoteca  de  la  renta  del  tabaco  al  pago  de  los  rgdites  coiree- 
pondientes  al  CAPITAL  del  referido  Fondo. 

§103.  Si  pue8  en  los  otros  do8  artfculos  no  se  dice  que  los  erudites 
que  dntes  no  devengabao  intereaee  comenzaran  &  dereng^rlos;  a!  que 
los  erudites  que  ^ntes  se  reconociao  al  5%  y  al  3%  se  reconociesen 
de^pues  al  6%,  n!  que  el  importe  de  los  r^ditos  no  pa^^ou  bubieae  de 
causar  rfiditos  en  lo  aucesivo  y  al  6%;  declarar  que  Mm  eaU/9  pniitm 
estaban  comprendidos  en  las  palabras  '^al  pago  de  los  r^ditos  correa- 
pondientes  tu  capital  del  referido  Fondo,"  es  interpretar  del  modo  mas 
antojadizo  una  frase  caya  si^nificacion  clai-a,  6bvia  j  conforme  &  la 
i-azon  natural  es  que  la  renta  del  tabaco  quedaba  hipotecada  al  pago  de 
los  r^ditos  que  debian  abonar^e  al  Fondo  por  la  Hacienda  pl^blica  segun 
la  disposicion  inmediata  anterior. 

iJllH.  Determinado  asi  el  compromiso  contraido  por  el  (jobierno  de 
Mexico  respecto  al  Fondo  en  cuestion,  veamos  como  ha  stdo  interpre- 
tado  prdcticamente  en  el  presente  caso,  y  como  deberia  serlo  en  justicia 
y  equidad. 

§  105.  El  Comisionado  de  los  Estados  Unidos  dijo  en  su  opinion: 

■  *  By  the  decree  of  October  24  1842  the  public  Treasury  acknowledged  an  indebted- 
new  to  the  Pious  Fund  of  the  California^,  of  six  per  cent  per  annum  on  the  TOTAL 
PR0CEKD8  OF  THE  SALES  and  pledged  the  revenue  from  the  tobacco  tor  the 
payment  ol  the  INCtJME.  This  plWKe  was  never  kept  but  the  revenue  from  the 
tobacco  was  otherwise  appropriated  By  the  Government;  nevertheless  Ikere  it  an 
acknowledgfd  indebledneu  of  6%  on  the  capital  of  the  Fund  payable  anmuMy.  TkU 
amoanit  to  tite  mm  of  fS6,lSI.93  and  the  Jim  inttnUment  mu  due  Octoher  S4  1848." 

§  106.  Hay  en  estas  frases  una  verdad  y  un  concepto  err6neo  que 
motiv6  un  compute  consiguientemente  inexacto. 

Es  cierto  que  por  el  decreto  de  24  de  Octubre  de  1842  se  reconoci6 
que  el  teaoro  nacional  abonaria  al  Fondo  el  S^d  anual  mibre  el  produeido 
de  las  venta»  que  se  hiciei'an  en  virtud  de  ^1,  pero  ?w>  Jo  ex  que  hubiesen 
de  pagarse  r^aitoa  fi  ese  tipo  aobre  todo  el  valor  nominal  del  Fondo  sino 
solo  aobre  lo  que  produjeran  laa  ventas  de  tineas  rfisticaa  y  urbanas  y 
demas  bienes  que  podian  ponerae  en  venta  y  reridian  prodi/ctos,  adop- 
tfindo:je  para  tijar  ei  precio  la  base  de  que  tales  bienea  valian  lo  que 
correapondiera  &  aua  productos  actualeit  como  si  estoa  fuesen  r^ditoa 
de  capitales  impueatoa  al  C%. 

%  107,  Por  tanto,  la  base  del  razonamiento  del  Comisionado  Ameri- 
eano  debi6  ser  esta : 

Por  el  decreto  de  24  de  Octubre  de  1842  el  tesoro  piiblico  reconoci6  una  deuda  al 
Fondo Piadosode las Cahlornias del  8^  anual  sobre d producido de  larentadetos  biencM 
del  Fondo  que  reiidiaa  produdtm,  eitiinadoa  otfon  coinoticorrexpondieranAcauitale/  iiiipuei- 
togol  e%  (i  !o  que  es  lo  miamo,  d  (lobiemo  le  comproma\6  d  abonar  ni  Fondo  con  el 
car&cUr  de  ridiloe,  lo  inimno  que  intet  reetliia  el  Fondo  conio  productos  de  los  bienea  que 
lo  tormabon. 

Debi6  determinav  en  seguida  cuales  eran  los  productos  efectivos  del 
Fondo  y  no  cuales  eran  sus  valores  nominalea,  y  por  conclusion  desig- 
nar  solamente  el  importe  de  ewoa  productos  como  el  de  los  rdditoa  que 
habia  de  abonar  el  (roblerno  al  Fondo. 

Es  decir,  la  misma  liquidacion  que  hizo  respecto  &  los  productos  de 
la  hacienda  de  Ibarra,  de  las  Casas  rJos.  11  y  12  de  la  palle  de  Vergara  y 
de  las  tres  haciendas  que  fintes  estuvieron  arrendadas  al  Sr.  Belaunza- 
ran,  debi6  bacer  lespecto  al  capital  impuesto  en  la  hacienda  Sta.  Iiu- 
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gaiiia  y  respecto  al  reconocido  en  la  hacienda  de  Miny6,  si  halltiha  mas 
razon  para  coinputar  bus  productos  que  para  tomar  en  cuenta  los  de  la 
hacienda  de  Cienaga  del  Pastor;  y  si  qiieeria  tambien  computar  como 
bienes  vendibles  los  cr^ditos  contra  el  Erario,  no  era  el  imiwrte  nomi- 
nal de  estos  cr^ditos  sino  el  de  siis  pi'oductos  el  que  debia  toniar  en 
consideracion. 

S  108.  Pero  si  en  el  supuesto  de  que  se  vendieron  todos  los  bienes  y 
creditmi  del  Fondo  prcferia  cargar  r^ditos  al  6%  sobre  el  producido  die 
3U  venta,  sin  tomar  en  consideracion  los  productos  que  antes  nndieran 
tales  bienes,  ent6nces  para  ser  consecuente  con  la  base  adoptada  por  el 
mismo,  de  que  no  deben  computarse  los  valorea  que  no  consta  ae  hayan 
convertido  en  utilidad  del  Gobierno  {V^ase  S  34).  debio  buscar  en  el 
espediente  las*constanciajj  de  cuanto  ingres6  al  Tesoro  mexicano  de  los 
valores  del  Fondo,  y  en  vista  de  los  linicos  datos  que  sobre  eato  exist«Q 
hacer  el  siEfuiente  razonaniiento. 
Conforme  i  la  memoria  de  HaHenda  correspondiente  al  ado  de  1843, 

Sreeentada  por  los  redaraantew  (#54pag.  196),  hafltai?l31deDicieni- 
re  de  ese  ano  habia  ingresado  al  Tesoro  por  el  Fondo  de  MiutoDea 

Ucantidailde $323,274.51 

Segun  la  memoria  de  Hacienda  de  1844,  tambien  preeentada  por  loa 
rMlamanteB  (#54  pae-  IW)  en  esea^oingreaoal  Tesoro  por  el  Fondo 
eepreeado  1&  cantidad  de 124, 726, 01 

Total  ingreso  de  que  ha;  constoncia $448,000.62 

IWdito  anual  correepondiente*  &  esla  suma $26, 880. 03 

Mitad  correepondieute  i  la  Alta  Caliionua 13.440.01-} 

§  109.  Debi6  pues  asignar  i  los  reclamantes  el  importe  de  esta  mitad 
de  r&lit08  desde  el  24  de  Octubre  de  1849  como  ellos  mismo  lo  solici- 


tan'  hasta  181)8  que  asciende  &  $ 

§  110.  Verdaderamente  si  se  toma  por  base  de  la  decision  el  decreto 
de  24  de  Octubre  de  1842,  lo  que  importa  averiguar  no  es  cuale^  bieTies 
se  vendieron  conforme  k  €[  sino  cuanto  produjo  su  venta  porque.  como 
queda  demostrado,  por  ese  decreto  solo  se  reconocifi  que  el  Tesoro 
nacional  abonaria  el  6  %  sobre  el  producto  de  la  venta  de  ios  bienes  del 
Fondo.  Si,  pues,  algunos  bienes  no  fueron  vendidos,  sobre  3u  valor 
no  podrian  cargarse  r^ditos  cm/onne  d  (u/ael  dttcreto. 

g  111.  Los  reclamantes  ban  dicho  en  su  breve  historia  del  Fondo 
{pag.  5)  lo  que  aigue: 

' '  Los  bienes  del  Fondo  Piadoso  en  la  6poca  del  decreto  de  24  de  Octubre  de  1842 
consbtian  de  fincas  rusticas  y  nrbanas,  prfelitOB  contra  la  Hacienda  publics  por  prta- 
tamos  que  habia  hecho  en  tiempoa  anteriores  al  estado,  en  eumas  aeeguradas  con 
bipotecas  y  otras  garautlas  y  cosas  semejantea  •  *  •  .  La  mayor  i«ute  de  estoB 
bieneE  fueron  vendidos  en  cumplimiento  del  decreto  illtimamente  mencionado  par  la 
suma  de  dii*  mUtoiieg  de  pesm,  mas  A  menoH,  en  moneda  mexicana  que  iquivale  &  igual 
auma  en  oro  de  los  Kslados  L'nidos  (no  aliora  por  cierto),  y  aunque  los  niimbres  de 
lo9  compradores  no  son  conocidos  <le  los  reclamantes,  segun  lo  asefrura  :Mr.  Duflot  de 
Mofras  *  *  *  la  casa  de  Barai6  y  los  Ses,  Riibio  hermanoe  fueron  loe  compra- 
dores. En  la  espresada  venta  de  los  bienefi  del  Fondo  Piadoso  no  fueron  rompren- 
didia  lOK  rrpililot  artirot  de  este  contra  el  Gobiemo  por  rawin  de  pr^tamoa  &c." 

It  112.  Es  manifiestumcnte  inexacto  que  la  venta  de  los  bienes  del 
Fondo,  sin  incluir  los  cri^ditos  contra  el  Erario.  produiera  dos  niillones 
de  pesos,  pues  suponiendo  que  hubieran  podido  realizarse  todos  los 
mencionauos  en  la  instruccion  del  Sr.  Ramirez  porel  valor  nominal  con 
que  en  ella  tiguran,  solo  importaban  la  suma  total  dc  $64!',04T.34,  & 

*  Viaae  la  nota  de  la  4a  liquidacion  al  fin  de  eete  eacrito. 
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ssber:  Capital  correspondiente  si  6%  &  ^4,665  de  pi-odiict08  anuales 
(ioclusos  lo8  de  la  hacienda  "Oi^raga  del  Pastor")  1^577,583,38;  Cr^i- 
tos  particulares  (sin  excluir  los  oiaTos)  $71,464.01. 

g  113.  Pero  puesto  que  sabian  los  reclamantes.  por  Mr.  de  Mof ras 
qutenes  fueron  los  que  pagaron  rfos  m  fUmie')  d^  prsos  por  bienes  que- 
en todo  r<u  valor  nominal  no  impoi'taban  ni  la  t«rcera  parte  de  esta  suma, 
y  puesto  que  i  ellos  que  cobraban  reditos  sobre  el  producto  de  la  venta. 
del  Fondo  les  tocaba  evid^ntemente  probar  el  monto  de  este  produt-to, 
debe  creerse  que  lo  han  pi-ocurado,  j-  que  los  linicos  datos  existentes 
son  los  que  han  pre-sentado  fi  la  Comision. 

§  1 14.  Por  consiguiente,  para  ella  lo  linico  demostrado  por  la  parte  & 
quien  imeumbia  la  pinieba,  es  que  la  venta  de  log  bienes  del  Fondo 
hecho  conforme  al  decreto  de  Octuhre  de  1842,  produjo  la  cantidad  de 
$448,000.52,  y  si  solo  ha  de  concederse  i  los  reclamantes  lo  que  en 
virtud  de  tal  decreto  puede  cotresponderles,  no  debe  ser  mas  lo  que  se 
les  asigne  que  la  niitad  de  los  reditos  de  esa  suma.  De  la  falta  de 
pruebas  contradictorias  por  parte  del  Gobierno  de  Mexico,  aun  supo- 
ni4ndolo  obligado  a  presentarlas  cuando  desconocia  en  la  Comision  la 
facultad  de  conocer  de  este  case,  lo  6nico  que  puede  deducirse  legaliuente 
es  que  la  noticia  de  los  bienes  y  cr^ditos  que  formaban  el  Fondo,  pre- 
sentada  per  los  reclamantes,  es  exacta,  pero  no  que  todos  eaos  bienes  y 
cr^ditos  fueron  vendidos  por  su  valor  aparente,  que  es  lo  principal  para 
la  aplicacion  del  decreto  de  Octubre  de  1842. 

§114.  Pero  si  ha  de  decidirse  este  case,  supuesto  que  la  Comision 
se  crea  autorizado  para  ello,  por  la  ultima  obligacion  contraida  per  el 
Gobierno  demandado  respecto  al  Fondo  dntes  del  2  de  Febrero  de  1848, 
lo  que  hay  que  asignar  fi  la  Iglesia  reclamante  no  es  una  parte  de  los 
r^ditos  del  Fondo  sino  la  que  le  corresponds  del  Fmtdo  inismo. 

%  115.  El  Comisionado  americano  al  dar  k  esta  reclamacion  el  apoyo 
que  por  sistema  se  decidio  en  los  dos  filtimos  periodos  k  dar  al  mayor 
nlimero  posible  de  las  presentadas  contra  Mexico,  no  hallando  protmdo 
acto  alguno  del  Gobierno  demandado  que  mereciera  el  nombre  de 
injuria  lo  finico  que  dijo  fu4: 


"Tengfl  la  firme  conviccion  det]Uecualquieraquefueae<inte8  dein  cerUm  elderecho 
6inlerlaae  lalgleMailelaAltaCaliiomiaen  el  Fondo  para  laa^uda  de  los  trabsjoede 
euB  misionee,  eee  derecho  6  inters  Bigui6  como  Antes;  no  sufn6  alteracion  algima." 

Es  decir,  basta  que  la  Iglesia  reclamante  haya  tenido  un  derecho  6 
interns,  cualquiera  que  fuese,  en  el  Fondo  de  Misiones,  antes  de  la 
amexion  de  la  Alta  California  k  los  Estados  Unidos  para  que  lo  tuviera 
dvipu&t. 

§  116.  Si  tal  conviccion  se  cree  bastante  para  atender  la  demanda 
como  si  la  Comision  hubiese  sido  creada  para  hacor  efectivos  cuales- 
quiera  derechosointeresesdeamericanos;  lo  que  corresponde  determi- 
nar  es  cu^l  era  el  derecho  6  interns  de  la  Iglesia  reclamante  al  tiempo 
de  la  anexion  de  la  Alta  California  a  las  Estados  Unidos,  y  para  ello 
es  necessario  atender  no  ii  las  disposiciones  dictadas  desde  fa  creacion 
del  Fondo  ni  al  estado  que  este  hava  tenido  en  su  mejor  4poca,  sino  k 
la  filtima  disposicion  I'elativa  fi  ^1  y  al  estado  en  que  se  hallaba  al 
tiempo  de  dicha  anexion. 

jj  117.  La  liltima  disposicion  fu^  que  se  devolvieran  al  Obispo  de 
California  6  a  sus  sucesores  los  crudites  y  bienes  no  vendidos  para  los 
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efectos  del  Arf^.  6^^  del  decreto  de  29  de  Setiembre  de  1836,  sin  per- 
juicio  de  to  que  respecto  &  loa  vendidos  resolveria  el  Conj^reeo;  y  el 
estado  poetitivo  del  Fondo  era  que  la  mayor  parte  de  lo8  bienes  que  lo 
formalmn  se  babia  vendido  ya. 

§  118.  Pero  corao  este  Tribunal  no  puede  estender  sa  investigacion 
maa  all&  del  2  de  Febrero  de  1S4$  y,  en  eate  caso,  ni  siquiera  hasta  esa 
fecha  sino  solo  hasta  el  30  de  Mayo  de  aquel  ano  en  que  ba  tenido  £ 
bien  considerar  i  la  Iglesia  reclamante  con  la  ciudadanta  americana,  es 
preciso  que  por  la  6nica  ficcion  que  puede  favorecer  &  esa  Iglesia  se 
suponga  que  la  devolucion  se  dispuso  el  dia  31  de  Mayo  de  1848  y  que 
en  ese  mismo  dia  pidieron  los  reclamantes  su  cumpltmiento. 

g  119.  Entonces  bubieran  debido  formular  8U  demanda  en  e«tos  t6t- 
miaos;  *^  E)  Gobierno  se  ba  compronietido  &  entregar  &  los  sucesores 
del  Obiapo  de  Califomias  los  bienes  no  vendidos  del  Fondo  de  Misiouee; 
nosotros  somos  los  sucesores  de  dicbo  Obispo  en  la  Alta  California; 
pedimoR  pues  aue  se  nos  entregue  la  parte  que  nos  corre^jponde  admi- 
nistrar  de  esos  oienes.  Cuando  se  separfi  &  aquel  Obispo  de  la  adminis- 
tracion  del  Fondo  se  formo  un  inv^ntario  de  los  bienes  que  lo  formaban, 
J  por  el  mismo  deben  devolvlrsenos,  menos  aquellos  que  se  nos  demues- 
tre  haberse  vendido." 

§  120.  Respecto  &  los  productos  que  rindieron  los  bienes  mientras 
au  administracion  estuvo  &  cargo  del  Gobierno,  los  reclamantes  no 
tenian  derecho  &  exigir  cuentas  de  su  inversion  en  un  tiempo  en  que 
no  podian  reclamarlos  como  ciudadanos  americanos. 

§  121.  Al  emitir  el  Arbitro  el  goncepto  de  que  "los  crMitos  de  que 
se  bace  mencion  en  la  ley  de  3  de  Abril  de  1845  debian  incluir  la  deuda 
del  Gobierno  pendiente  de  p^ro  sobre  el  product©  de  los  bienes  vendidos 
y  que  babia  stdo  incorponulo  &  la  Hacienda  oacional,"  segununente  se 
renri6  &  la  ^poca  en  que  fu^  espedida  esa  ley  v  £  la  persona  que  ent6n- 
ces  podia  exigir  su  cumplim  lento,  &  saber,  ef  Obispo  mexicano  de  Ca- 
lifomias &  quien,  segun  la  opinion  formada  por  el  Arbitro,  debieron 
entregarse  loa  r^itos  que  se  comprometio  &  abonar  el  Gobierno  por  el 
decreto  de  24  de  Octubre  de  1842. 

^  122.  Pero  aun  siendo  bien  fundada  tal  interpretacion  solamente 
podriaaplicarsefi  los  reclamantes  por  estaComision,  si  bubieran  tenido 
DO  simplemente  el  derecho  de  exigir  los  r^ditos  mencionado^  sino  el  de 
presentar  su  demanda  por  ellos  ant«  la  Comi.'sion,  y  tan  notorio  es  que 
no  lo  tienen  que  solamente  se  ba  creido  poder  concederles  la  mitad  de 
los  I'^ditos  vencidos  desde  que  la  Iglesia  que  representan  adquirio  la 
ciudadania  americana.  En  otros  terminos:  El  derecho  del  Obispo 
mexicano  de  Califomias,  si  lo  tuvo,  para  percibir  los  productos  del 
Fondo,  8ubsisti6  basta  el  29  de  Mayo  de  1848,  y  no  tiene  esta  Comision 
fscultades  para  inguirir  si  tal  derecbo  fu^  6  n6  fu^  respetado.  El  de 
los  Obispos  AmericanoH  de  la  Alta  California  comenz6  segun  se  dice, 
el  dia  30  de  Mayo  de  1848,  y  solo  desde  entonces  pudo  comenzar  fi  tener 
productos  para  ellos  la  parte  del  Fondo  que  debia  entregirseles  con- 
lonne  a  la  ley  de  Abril  ae  1845. 

IV. 

ii  123.  Pero  los  interesados,  en  vez  de  presentar  su  demanda  opor- 
tunamente  y  en  la  foraia  debida  al  Gobiei-no  de  Mexico,  dejarop  tras- 
currir  anos  y  afios  sin  promover  cosa  alguna  hasta  .1  ulio  de  185St  en  que 
presentaron  la  pretension  exagerada (califitaiidota  lo  mas  benignamente 
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posible)  de  que  ae  les  entreganin  todos  los  bienes  del  Fondo,  sin 
ezcluir  ni  una  pequena  parte  para  la  Haja  CaliforDia,  y  todos  los  r^dltoe 
que  habian  dejado  de  entregarae  al  Obispo  de.Ian  dos  (^lifornias. 

§  124.  Para  f  undar  este  pretension  no  ale^ron  ni  el  decreto  de  24  de 
Octubre  de  1842  ni  e!  de  3  de  Abril  de  1845  sino  solamente  un  contrato 
ficticio  celebrado  entre  el  Gobiemo  de  Mexico  j  el  Papa  por  el  cual  se 
comprometio  aquel  &  confiar  la  admiDistracion  6  inversion  del  Fondo 
de  Misiones  al  Obispo  de  las  Californias. 

§  125.  Comprende  61  que  suijcribe  que  serian  ya  infitiles  sue  esf uerzos 
por  impugnar  ante  el  Arbitro  este  y  los  demas  fundaiiientos  del  pre- 
tentido  derecho  de  la  logleeia  reclamante  al  Fondo  en  cuestion.  msta 
por  ahora  i  su  prop6sito,  citar  los  t^rminoB  en  que  f  u4  presentada  por 
primera  vez  esta  reclamacion  al  Gobierno  de  los  t^tados  Unidos 
pidiendo  su  interposicion  con  ^1  de  Mexico,  con  fecba  20  de  Julio  de 
1859,  por  medio  de  un  ocurso  firmado  nor  Mr.  John  T.  Doyle  apode- 
rado  de  los  reclamantes.    (#Letra  G)  (Should  be  "C"  S.  Doyle) 

"They"  {dice  aquel  ocui-so)  "claim  that  the  Government  of  Mexico 
IS  indebted  to  them  as  trustees  for  the  CathoKc  people  of  California  in 
the  total  ammmt  of  the  aforesaid  pious  fund  with  the  arrears  of  interest 
thereon." 

No  pedian  pues,  solamente  los  intereees  del  fondo  sino  todo  el  capi- 
tal del  Biismo  Fondo  v,  c-omo  accesorio,  sua  intereses  no  pagados. 

§  128.  El  Gobierno  ae  los  Estados  Unidos  no  hizo  aprecio  alguno 
de  esta  reclamacion  y  ni  siquiera  di6  conocimiento  de  ella  al  Gobierno 
mexicano.  Nueve  aHos  detfnies  y  mny  probnblemente  tin  tetierla  en 
cuenta  cel^aron  Us  dos  G"f>ien)0»  la  Voiuieticion  de  i- de  Julio  de  1868 
ciiv"  artietdo  1"  dice: 

Todaa  las  reclamaciones  heclim  por  corporociones  &c.,  ciudadanos 
de  los  Estados  Unidos,  procedentes  de  inpiri<iii  sufridas  en  sua  per- 
sonas  6  en  sus  propiedades  por  actos  de  autoridades  de  la  KeplJDliea 
Mexicana  que  hayan  ddo  presentada^  &  cualquiera  de  los  dos  Gobier- 
nos  solicitando  su  interposieion  para  con  el  otro  con  posterioridad  al 
tratado  de  Guadalupe  Hidalgo  fc  •  •  y  qyg  ^^^^  pennanezcan  pen- 
diente^,  de  la  misma  manera  que  oualesquicra  otras  que  se  preaentaren 
dentro  del  tieiiipo  que  vioti  adeliinte  xe  espceijieard  se  referrian  d  dos 
ComisionadoH  &c." 

El  artfculo  3°  espeoificando  dicho  tiempo  dispuso  que  seria  el  de 
echo  meses  contados  desde  la  primera  reunion  de  los  Comisionados,  y 
k  lo  mas  el  adicional  de  tres  meses  en  los  caaos  en  que  se  probaran 
satisfactoriamente  las  causas  de  la  demora. 

%  127.  La  primera  reunion  de  his  Omnisiffnad^}s  «e  veri_ficii  el  dia  1° 
de  AgoHto  de  1869,  y  el  de  31  de  Marzo  de  1870  feneci6  el  ttrmino  ordi- 
nario  para  la  presentacion  de  las  reclawacionev  referidas  a  elloa  por  la 
Convencion. 

§  128.  La  vispera  de  esc  dia,  el  30  de  Marzo  de  1870,  Mr.  E.  Casserly 
present6  la  siguiente  reclamacion: 

"  Joseph  S.  Alleiuany  Archbishop  of  San  Francisco  and  Thaileue  Atnat  Bishop  of 
Monterey,  California,  Bucceseore  ot  Francisco  Garcia  Diefto  Bishop  of  the  Californias, 


niheir  mim  bthalf  awA  in  ibe  behalf  of  all  interested  represent  that  they  have  a  just 
cbum  against  the  Republic  of  Mexico  for  a  very  lar(;e  sum  of  money,  to  wit,  for  the 
sain  of  t^ree  millioiis  of  ilollare.  That  wid  cUiim  had  ilt  origin  in  the  leiiure  by  llie 
aulhoriliea  of  iffjiro  of  moneys  belonginft  to  and  property  purchased  with  the  pro- 
ceeds ot  a  Fund  inown  as  the  Pious  Fund  and  created  by  private  contributions  Ac., 
Said  Josepli  S.  Allemanv  and  Th.  Amat  claim  that,  as  the  succeeeore  of 


and  of  mid  properly,  and  to  the  iDi^reaM,  profila.  rentti,  and  proL'e«ds  of  said  fund. 
They  therefore  ask  the  aid  and  interceeHion  of  Ihe  (iovemment  of  the  United  States 


in  oblninina  from  Mexico  rwomiieitiit  for  Ih^  wrongful  mturf  ofnaid  fuml  money*  and 

C perl;/,  a,ai\  for  the  detention  of  the  Hame,  and    '  

na  said  seizure  and  detention,     (^letra  A) 


iroperi'i,  and  for  the  detention  oi  the  Haine,  aiid  the  payment  uf  all  damages  resulting 


§129.  Ti'anscurri6  de»piie;j  el  t^rinino  extraordinario  de  tres  meses 
en  que  podian  pre^entariie  otras  revlamaciones,  y  ninguiia  mau  f ul  pre- 
lientada  en  este  easo;  quedando,  en  consecuencia,  rc/erido,  a  In  decmun 
(7e  lo/<  Contiiiti/n'i(h>if  la  que  se  acaba  d*^  ver. 

;;130.  Cualquiera  persona  impartial,  y  aun  el  mismo  Comisionado 
ameritrano,  no  habria  podido  meno^  que  de^echar  la  reclamacionast 
formulada,  ion  solo  atendcr  a  que  el  apoderauiiento  del  Fondo  per 
autoridade^  mexii-anaii  a  que  en  etla  aa  alude  tuvo  lugar  antes  del  'i  de 
Febrero  de  1H4S. 

§  131 .  Del>ieron  comprenderlo  asf  los  interesados,  y  entonces 
excogitaron  un  medio  de  trasladar  al  tlempo  fi  que  se  e<itiende  la  juris- 
diceion  de  este  Tribunal  el  hecho  que  debia  servir  de  fundamento  &  la 
reclaniacion.  Pero  parece  que  no  hubo  de  ocuri'irles  tal  medio  sino 
cuando  ya  habia  lenecido  el  t^rmino  para  la  preseiitacion  de 
reclanwciones. 

§  132.  Esto,  tiin  embargo,  no  fu^  un  obst^ulo  para  ponerlo  en 
planta,  pues  )»jo  la  ap&riencia  de  memorial  de  la  reelamacion  present- 
ada  en  tiempo  oportuno,  se  present6  otra  enteramente  distinta  en  31 
de  Diciembre  de  1870. 

§  133.  Eb  aquella  se  pedia  todo  el  capital  del  Fondo  y  auH  intereses 
no  pagados:  en  esta  no  se  pedia  ni  lo  uno  ni  lo  otro  sino  simplement« 
Ids  r^ditos  rencidos  despues  de  1S48;  en  aquella  se  alegaba  por  causa 
y  orfgen  de  la  reclamacion  el  apoderamlento  de  los  bienes  uel  Fondo 
por  el  Gobierno  de  Mexico;  en  esta  un  compromiso  de  pagar  ciertos 
r^ditos  anualmentc;  en  aquella  se  pedia  la  reparacion  de  un  agrovio 
{recomi>en,sG  for  the  wrongful  seizure) ;  en  esta  simplemente  un  reparto, 
sin  alegar  ni  menos  probar  injuria  alguna. 

^  134.  Para  hacer  mas  perceptible  la  diferencia  eseneial  entre  una  j 
otra  reclamacion,  pongamos  k  un  indivMuo  privado  en  lugar  de  la  cor- 
poracion  que  la  presenta,  pucs  para  los  eiectos  de  la  Convencion  el 
caso  es  enteramente  id^ntico.  Juan  Fernandez  ciudadano  Mexican© 
por  nacimiento  y  vecino  de  la  Alta  California,  por  haber  continuado 
residiendo  en  e(la  despues  del  30  de  Mayo  de  1848,  sin  manifestar  la 
roluntad  de  conservar  la  ciudadania  de  origen,  adquiri6  la  de  los  Esta- 
dos  Unidos  cuando  hvhi  Irauvci/rrid'i  ef  aiio  xe^nhnln  en  el  tnttado  de 
Gua<7ahij>e  ll'idalgo,  es  decir  el  dia  31  de  Mayo  de  1849;  no  antes 
ciertamente  pueu  hasta  el  dia  inmediato  anterior  habria  podido  con 
solo  sulir  del  territorio  americano,  conservar  la  ciudadania  mexicana. 

SupongamoM  que  en  lS5!t  pre»ent6  Fernandez  una  reclamacion  k  su 
nuevo  Gobierno  contra  ^1  de  Mexico,  alegando  que  este  en  1842  se 
habia  aj>oderado  de  unos  bienes  que  pertenecian  k  el,  y  pidiendo  que  se 
le  exigiera  la  devolucion  do  eKos  bienes  y  la  entrega  de  los  productos 
que  habian  rendido  en  todo  el  tiemi>o  die  su  detencion.  Creado  este 
Tribunal  repiti6  Fernandez  la  niisma  queja  ew  d  iicinpo  prrjijado  al 
^eito,  esto  es,  el  dia  30  de  Marzo  de  1870, 

j,C6mo  la  habria  decidido  la  Comisioni  Seguramente  descchSndola 
como  ha  deseehado  la  No.  114  de  Antonio  Miranda,  la  No.  141  deMel- 
qutades  v  Jo.sofa  Chavez,  la  No,  37il  de  Irinea  v  Franclsca  Baca,  laNo. 
3Wi  de  Mariano  Arniljo,  la  No.  !»4'i  de  Alejandro  Valle  las  945  y  946  de 
Donaciano  Vigil  y  otras  varias  presentadas  por  niexicanos  Se  naci- 
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miento  naturalizadou  en  los  Estados  Unidos  en  virtud  del  tratado  de  2 
de  Febrero  de  1848  por  alegadas  injuria^  pei'sonalei^  y  en  la  propiedad 
causadas  antes  de  esa  fecha. 

§135.  Luego,  HI  la  Iglesia  Catolica  de  la  Alta  California  a  la  que  se 
ha  resuelto  considerar  lomo  ciudadana  de  lo.s  Estados  Unidos  en  vir- 
tud de  aquel  tnibido,  como  ai  fuera  un  individuo  privado,  no  ha  de  aer 
E'ivilegiada  ademas  distingut^ndoae  ati  demanda,  tiin  razon  alguna,  de 
de  cualquier  individuo  privado  anter^  ciudadano  de  Mexico  y  hoy 
«iudadano  amerii-ano;  y  la  reclaniacion  que  pi-esent^  litntm  dfl  tiftnno 
fijado  en  la  Cimt^mtciuH  debia  ser  desci^hada  de  piano  conforme  a  ella. 

§136.  Battalia,  puef4,  para  aaegurar  que  la  reclamacion  foi-mulada 
en  Diciembre  de  1870  es  esencialuiento  di.'^tinta  de  aquella,  el  hechode 
que  el  Comisionado  americano  que  desech6  las  antes  citada^  la  toiuara 
en  eonsideracion.  pues  aunque  no  puede  ponerse  en  duda  la  inclinacion 
decidida  dc  ente  funcionario  en  favor  de  los  reclamantes  americanos, 
seria  nec&sario  atribuirle  un  ti'astorno  conipleto  de  ideas  para  suponei* 

3ue  aolo  por  tratarse  de  una  Iglesia  catolica  bubiera  violado  a  sabien- 
as  la  eatipulacion  maa  eaplleita  del  pacto  internaeional  que  creo  esta 
Comision. 

§  1S7,  Y  aun  suponiendo  que  el  hubiese  Uevado  hasta  este  punto  el 
menosprecio  de  las  estipulaciones  de  dicho  pacto,  el  Arbitro  que  ha 
rebusado  sancionar  ot)-as  muchas  extralimitaeionea  de  facultades 
augeridas  [mju  aquel  funcionario,  aeguramente  no  le  babria  piestado 
su  apoyo  en  e.ste  caao. 

§  138.  Lo  ha  becho  sin  duda  inducido  por  el  Comisionado  americano 
en  el  error  deque  la  reclamacion  referida  es  la  que  ae  formul6  en 
Diciembre  de  1870,  no  aiendolo,  mnforme  a  la  Omveticlini,  eino  la 
presentatla  en  30  di-  Marzo  de  eM  aho,  asto  es,  no  la  en  qiie  se  ha  pre- 
tendido  el  reparto  de  reditog  del  Fondn  en  etiextion,  conforme  al  decreto 
de  ^i  de  Octuhre  de  18^,  si»o  Ui  en  qve  sepidio  el  Fmido  mismo  ale- 
gamdone  tpie  la  Iglesia  reclamanfe  fim  dettpo^ada  de  el. 

§  13!J.  Deacubierto  este  grave  error  cuando  todavia  la  decision  dic- 
tada  en  virtud  de  ^1  no  tiene  el  cai-ficter  de  final  6  irrevocable  porque 
no  haat  terwlnado  aun  lo8  procedimi<f7i(^8  de  la  Comi-jdon,  debe  serente- 
ramente  corregido,  declarandose  que  por  no  ser  de  la  competencia  de 
■este  tribunal  la 'reclamacion  referida  a  el  en  el  present*  caao,  debe  que- 
dar  entre  las  desecbadas  por  igual  cauaa. 

g  140.  Pero  apenaa  puede  esperar  el  que  suecribe,  aunque  asi  lo  pide 
«n  justicia,  que  deapues  de  emitida  una  opinion  sfimamente  favorable 
6.  la  Iglesia  reclamante,  y  para  beneitcio  no  aolo  de  los  id6latraa  por 
«onvertir  sino  de  los  habitantes  de  la  Alta  California  }'  de  toda  el  pueolo 
4e  los  Estados  Unidos,  se  consienta  en  revocarla  couipletamente. 

%  141.  Por  esta  conaideracion  se  v^  precisado  el  que  suscribe  a  sud- 
gerir  un  punto  de  vista  por  el  cual  ya  que  no  de  conformidad  con  el 
texto  de  la  Conveneion,  que  de  ningun  modo  puede  servir  de  apoyo  £ 
las  pretencionea  de  lo.s  reclamantea,  acomodacdo  aiquiera  el  espiritu  de 
■ella  &  la  voluntad  de  atender  tales  pretencionea,  se  combine  en  lo  posi- 
ble  el  car&cter  de  la  decision  con  el  de  la  reclamacion  legalmente 
presentada. 

§  142.  El  Arbitro  ha  formado  la  opinion  de  que  es  moraimente  justo 
que  el  Fondo  de  Miaiones  ae  invierta  en  sua  objetos  conforme  i  la 
mente  de  los  aue  lo  crearon:  que  una  parte  de  eaos  objetos  debe  cum- 

Elirse  en  la  Alta  California;  y  que  las   autoridades  cclesiasticas  son 
18  mas  i.  prop6aito  para  encargarse  de  invertir  la  parte  del  Fondo 
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correspoDdiente  6,  e^a  demarcacion,  sin  que  I&  circiinstaDcia  de  que  la 
Alta  California  dejarade  formar  parte  de  la  Repfiblica  mexicana  haya 
perjudicado  en  modo  algiino  su  derecho  A  participar  del  Fondo.  Una 
vez  formado  este  juicio  contra  la  opinion  del  Cotnisionado  mexicaoo, 
el  Arbitro  vio  en  la  opinion  del  ComiHionado  americano  fomiulada  Is 
cuestion  en  estoa  t^rminos: 

"  La  cuestion  versa  sobre  la  cuaiit/a  de  Ion  proditoto^  del  J^(»ido  que 
ba  de  aplicarse  &  cada  una  de  las  Oalifornias,  y  »obre  el  monto  totsA 
de  esos  productos." 

Y  tomando  de  buena  fiS  tal  cuestion  como  la  referida  &  este  tribunal 
por  los  Grobiernos  que  lo  crearon,  busra  la  forma  correspondiente  & 
ella  para  espresar  su  opinion  en  el  sentido  espresado. 

§  143.  Ciertamente  no  puede  creer  el  que  suscribe  que  el  Arbitro 
haya  formado  el  juicio  de  que  el  Gobierno  de  Mexico  faa  estado  civil- 
mente  obligado  4  remitir  cada  afio  el  dia  24  de  Octubre  detenninada 
cautidad  &  los  Obispos  de  California,  en  virtud  de  un  decreto  que  no 
lo  dispone  b.'^^  y  *)ii^  que  pr^vianiente  ae  determinara  cual  debia  ser  la 
parte  que  del  Fondo  de  que  se  trata  corr&npondia  &  la  Alta  California, 
y  ni  aun  siquiera  si  &  alguna  tenia  derecho  dcspues  de  su  segregacion 
de  Mexico. 

g  144.  N6,  semejante  obligacion  no  ha  podido  crearse  sino  por  medio 
de  induccionea  y  sobre  la  base  de  que  dei^de  el  30  de  Mayo  de  1848 
estaba  hecho  el  reparto  que  en  Diciembre  de  1870  vinieron  k  solicitar 
loB  reclamantes.  Al  alirmarlo  ast  el  que  suscribe  tiene  la  mas  plena 
seguridad  de  no  poder  ser  contradicho. 

S  145,  For  decreto  de  8  de  Febrero  de  1842  se  retirfi  del  Obispo  de 
Californiaselencargodeadministrar  ^invertiren  sus  obietos  el  Fondo 
de  Misiones,  y  en  24  de  Octubre  de  ese  mismo  ailo,  cuando  ya  no  tenia 
dicho  Obispo  tal  encargo,  al  mandarsc  vender  los  bienes  del  Fondo  se 
diapuso  sfinplemente  que  la  direccion  de  la  renta  del  tabaco  que  que- 
daba  hipotecada  al  pago  de  los  r^ditos  al  6%  sobre  el  capital  &  que  se 
referia  el  decreto,  entregaria  las  cantidadejs  iiecesarias  para  cumplir 
los  objetos  £  que  estaba  destinado  el  Fondo. 

§  146.  Para  declarar  que  conforme  a  esta  disposiciori  ha  estado  obli- 
gado  el  Gobierno  de  Mexico  a  remitir  k  los  reclamantes  cada  afio  desde 
1848  la  cantidadde $43,080. 99  son  necesaiiajjlassiguienieninducciones: 

1.'  Que  6  por  el  decreto  de  24  de  Octubre  espedido  ^' para  dar  cuin- 
plimiento&X  de  8  de  Febrero  del  presente  ano  que  dispuso  volviera  k  con- 
tinuar  el  Supremo  Gobierno  al  cuidado  y  administracion  del  Fondo 
Fiadoso  de  (>lifomias  como  lo  bfabia  estado  anteriormente,"  se  derog6 
ese  decreto  de  8  de  Febrero  de  1842  co  la  parte  en  que  retiraba  del 
Obispo  de  Californias  la  administracion  del  Fondo  k  que  se  refiere;  6 
que  tol  decreto  (el  de  8  de  Febrero)  fu6  enteramente  nulo  y  de  ningun 
valor  por  importar  la  violacion  de  un  contrato  celebrado  con  la  Santa 
Sede  en  1836,  como  en  1859  lo  alegaron  los  reclamantes. 

2.'  Que  donde  el  decreto  de  24  Octubre  dice sfniplementc  "la  direc- 
cion del  rarao  (de  tobaco)  entregara  ku*  canttdades  Tiecesarias  para 
cumplir  los  objetos  del  Fondo,"  debe  entenderse  que  ordena  que  cada 
alio  en  la  fecha  del  decreto  se  entregarlan  al  Obispo  de  Californias 
tffdfis  lo8  reditos  del  capital  del  Fondo, 

3.'  Que  aunq^ue  por  el  mismo  decreto  la  Hacienda  pfiblica  solo  debia 
quedar  reconociendo  al  r^dito  de  6%  el  total  produmdo  de  las  enagenor 
Clones  que  se  hicieran  conforme  k  i\  de  las  tineas  y  demas  bienes  del 
Fondo  Fiadoso  de  las  Californias  por  el  capitfd  que  representaban  al 


6^0  de  sus  produetos,  es  de  enteDder^e  por  capital  del  Fondo  para  los 
efectoa  del  mismo  decreto,  el  valor  aparen  te  delas  fincaa,  bienes  y  creditos 
del  Fondo  y  el  de  loa  r^ditos  no  pagados  sobre  estos  crudites. 

Jr."  Que  6  el  mt^iuo  decreto  dispoDia  que  la  mitad  de  los  cr^ditos  por 
pagar:jede^tinara  k  la  Alta  California,  6  queal  segregarseestade  Mexico 
se  detei-min6  que  eata  parte  le  correspondia  y  deberia  seguirne  alxinando 
k  sua  autoridade^  eclesiasticas. 

g  li7.  Ya  se  v^  que  en  esta  serie  de  induccionea  y  suposiciones  entra 
por  mucho  la  conviccion  moral  de  que  el  Obiapo  de  Californiaa  tuvo 
siempre  el  dererho  de  admin  iati-ar  el  Fondo  en  cu,estion,  y  pai-a  nada 
el  texto  del  decreto  que  se  trata  de  aplicar,  ni  menos  el  de  S  de  Febrero 
de  1842  para  cuyo  curapliniiento  fue  a({uel  espedido. 

g  148.  El  Arbitro  ha  hecho  en  apoyo  de  su  opinion  las  sigutentes 
observaciones: 


\m  (lonantes  habian  aeQala<1o.     Despuea  ( 

Gobienioniexicanoreconociueladeudoyla  obligacionen  queee  hallabadere 

Eroiiuctos  del  Fondo  al  Obispo  de  Cali'fomiaa,  con  el  hecno  de  eapedir  drdenes  en 
Ivor  de  eate  sobre  la  Aduana  de  Guaymas. 

No  cree  el  que  sufcribe  que  ei^tas  observaciones  sean  otra  cosa  que 
induccionca  aupletoriau  k  falta  de  una  obligacion  poaitiva.  Kecipecto 
k  la  pdmera  ocurre  que  ci^rtamente  no  es  lo  mismo  no  oponerse  a  que 
una  coaa  vaya  k  parar  k  manos  de  determinada  persona,  que  el  estar 
eiviluiente  obligado  k  remitlrsela,  y  en  cuanto  k  las  6rdene3  espedidas 
k  favor  del  Obispo  (una  sola  de  las  cuales  ha  podido  ver  el  que  suscribe 
en  copia  inipresa  en  uno  de  los  alegatos  de  la  parte  reclamante),  lo 
6nico  que  ellas  pueden  probar  es  que  alguoa  6  algunas  vecea  se  mand6 
que  al  Ubsipo  de  Californias  sc  hiciera  1b  entrega  de  detenniuadas  crd- 
tidades;  pero  no  que  se  adicionara  en  la  simple  forma  de  6rdenes  el 
decreto  de  24  de  Octubre  de  1842,  ni  menos  que  se  derogara  por  el 
mismo  medio  el  decreto  de  8  de  Febrero  de  ese  ano  que  revoc6  la  parte 
final  de  la  ley  de  1836  y  devolvi6  al  Gobierno  la  adminiatracion  £ 
inversion  del  Fondo,  como  lo  ha  consignado  el  Arbitro  en  au  decision. 

§149.  La  dltima  induccion  becha  en  eUa,  de  \&  obligacion  del  Gobierno 
de  Mexico  de  remitir  los  bienes  del  Fondo  al  Obiapo  de  Californias,  es 
la  aiguieate:  "Tal  obligacion  esta  reconocida  tambien  por  la  ley  del 
Congreso  de  3  de  Abril  de  1845,  en  que  se  dispone  la  devolucion  al 
Obispo  de  Californias  y  k  sus  sucesores,  de  todos  loa  cr^ditos  y  pro- 
piedades  pcrtenecientes  al  Fondo  Piadoso  que  no  ae  hubiesen  vendido, 
para  los  efectoa  eapreaados  en  la  ley  de  29  de  Setiembre  de  1836,  sin 
perjuicio  de  lo  que  el  Congi'eso  pudiera  resolver  respecto  de  los  bienes 
que  se  bubiesen  vendido  ya." 

gloO.  No  v^  el  que  suscribe  como  pueda  darse  por  reconocido  otra 
cOisa  en  esta  ley  que  el  hecho  de  haberse  vendido  bienes  pcrtenecientes 
al  Fondo  de  Miaiones.  Fuera  de  eato  no  hay  aino  la  declaracion  de 
que  en-  lo  sucmivo  serla  el  Obispo  de  Californias  quien  administrara  loa 
bienes  no  vendidos  del  Fondo,  poni6ndose  al  efecto  de  nuevo  en  vigor 
la  parte  relativa  de  la  ley  de  1836  que  habia  sido  revocada  en  Febrero 
de  1842.  Asi  pues,  lejos  de  reconocerse  que  el  Obispo  de  Californias 
babia  debido  recibir  los  productos  del  Fondo  como  legalmente 
encargado  de  au  inversion,  aesde  1842  hasta  1845,  se  bace  patente  que 
no  habia  tenido  tal  eneargo  por  la  ley  durante  ese  tiempo,  pues  & 
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baberlo  tenido  no  se  babria  creido  necesario  restablecerlo  en  ^1,  citando 
la  ley  que  una  vez  se  lo  habia  conferido  y  que  babia  sido  Jonniilmente 
revocada  en  esta  parte  en  Febiero  de  18+2,  y  nunca  linteit  del  3  de  Alyril 
de  ISlto  puesta  de  nuevo  en  vigor  eil  la  forma  necesaria,  k  aaber,  en  la 
de  ley  6  de«reto. 

glSl.  AI  espoiier  asi  el  que  suscribe  el  tenor  de  la  ley  de  3  de  Abiil 
de  IK+o,  no  es  su  intento  eensurar  en  modo  al^no  la  intei-pretacion  del 
Arbitro  sino  uuicamente  demostrar  que  esta, lo  misiuo  que  las  observa- 
<;iones  en  igual  sentido  antes  tiiencionadas,  tienen  por  ha^e  no  lo8  ant«- 
<;edentes/f-y«^c«  del  asunto  sino  una  conviccion  moral;  nolas^ubsistencia 
de  una  ley  en  que  se  condnem  al  Obispo  de  Californias  el  encargo  de 
adiuinistrar  ^  invertir  en  suaobjetos  el  Fondo  de  Misiones  sino  la  creen- 
cia  moral  de  que  e.se  Obispo  era  la  finica  persona  fi  proposito  para 
tal  encargo;  poi-que,  hay  que  repetirlo,  per  la  ley  esorlta,  buena  6  mala, 
eatalm  sejmrada  de  ^1  en  24  de  Octubre  de  ISisi,  y  no  dej6  de  estarlo 
sino  desde  el  3  de  Abril  de  1845. 

§152.  Indudableinente  para  un  Tribunal  no  del  foro  interno  6  de  con- 
ciencia,  sino  del  esterno  6  civil,  no  hay  en  el  presente  case  otra  ley  que 
atender  que  la  de  3  de  Abril  de  1845,  ni  otra  obligacion  ^ww/V/ivi  que 
hacer  cumplir  de  pai'(«  del  Gobierno  de  Mi?xico  para  con  el  Obispo  de 
Californias  y  sus  sucesores,  que  la  de  devolverles  los  hienes  del  tondo 
de  Misiones  no  vendidos  en  esa  fecha. 

§153.  Si,  pues,  esta  Oomision  que  no  es  un  Tribunal  del  foro  interno,  , 
no  ha  de  hacer  efectiva  en  este  caso  una  obligacion  moral  del  (Jobierno 
demandado.  conio  justamente  ha  rehusado  hacer  efectivas  todas  las  del 
mismo  caracter  en  otros  casos:  lo  unico  que  puede  declarar  es  si  la 
Iglesia  reclaiuante  en  su  calidad  de  ciudadana  de  los  Estados  Unidos 
tiene  el  derecho  de  pedir  el  cumplimiento  de  aquella  ley,  y  qu6  parte 
debe  cntregfirsele  de  los  bienes  del  Fondo  a  que  la  misma  se  retiere. 

5154.  De  este  mode  se  decidiria  la  finica  reclamacion  reterida  a  cste 
Tribunal,  que,  aunque  exagerada  conio  todas,  k  pesar  de  proceder  de 
personas  piadosas.  no  puede  considerarse  sino  como  la  pretension  de 
que  se  asigne  a  la  Iglesia  Catolica  de  la  Alta  California  la  parte  que 
legalmente  pueda  corresponderle  del  Fondo  de  Misiones.  Los  recla- 
mantes  pidieron  todo  el  Fondo  y  todos  sus  productos  anteriores.  A 
la  Comision  toca  (si  se  cree  competente)  decidir,  eonfoime  al  ait.  3  de 
la  Convencion,  qu^  parte  de  la  reclamacion  d^hidamente  ki'dta,  comn- 
nicada  y  mmrtlda,  ha  de  tener  ^xito  para  los  interesados,  es  decir,  qu€ 
parte  del  Fondo  ha  de  series  entregada. 

Slo5.  Pero  tambien  conforme  a  la  Convencion  es  preciso  que  eo 
interns  de  los  dos  Gobiernos  que  la  celebraron  y  en  consonancia  con 
«l  espiritu  con  que  fu^  ajustada,  el  caso  se  deci<&  de  una  manera  oom- 
pleta,  perfecta  y  final  teniendo  en  cuenta  que  "/n  reclmnacUm  prenen- 
tada  en  el  y  referida  d  la  Cmniiiion  se  considerarfi  y  tratari,  concluidos 
los  procediroientos  de  ella,  conio  finalmente  arreglada,  desechada  y 
para  siempre  inadmisible." 

La  reclamacion  presentada  en  este  caso  antes  de  la  ConvencioD,  y 
despues  dentro  del  tiempo  por  ella  senalado.  y  por  consiguiente  fa 
referlda  &  la  Comision,  es  sobre  entegra  del  Fondo,  y  concluidos  los 
procedemientos  de  la  Comision  se  deberfi  considerar  por  loa  dos 
Gobiernos  interesados  como  inadmisible  para  siempre,  k  pesar  de  la 
re8er\'a  hecha  por  los  reclamantes  al  tin  de  su  memorial  6  mas  propia- 
mente  nueva  reclamacion  de  28  de  Diciembre  de  1870. 

§156.  Pero  si  subsistiera  la  decision  pronunciada,  los  recIamaDtea 
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pretenderdn  probablemente  durli^  iin  efecto  permanente  alegando  que 
por  ella  se  les  ha  declarado  con  derecho  fi  percibir  deterniinadu  anua- 
lidad.  El  Gobierno  de  Mexico  que  no  puede  creerse  obligado  &  otra 
cosa  oonforme  &  la  Convencion  que  &  pagar  la  cantidad  que  por  saldo 
result*  en  su  contra,  liquidado  que  sea  el  iniporte  de  ha  inderaniza- 
cione»  asignadas  espresaiuente  &  los  reclaniantes  de  uno  j  otro  pais, 
rebusarfi,  sin  duda  alguna,  dar  &  tal  decision  efecto  alguno  por  tiempo 
posterior  al  24  de  Octubre  de  1868;  y  babr^  que  di^cutir  de  nuevo  la 
cuestion  de  si  el  deoreto  de  2i  de  Octubre  de  184^  dfi  &  la  Iglesia  Cato- 
lica  de  la  Alta  California  el  derecho  de  percibir  anualtuente  ^43,080.99 
fl  otra  cantidad  cualquiera. 

§157.  Notorios  son  al  mundo  loe  inmensoa  sa^-rificios  que  ha  costado 
al  pueblo  mexicano  sacudir  el  yugo  eclesidHtico  en  su  propio  territorio. 
jComo,  pues,  reoibiria  las  pretenciones  de  constituirlo  en  tributario 
pei-petuode  una  Iglesia  esti-angera?  ^Serian  cllas  &  propdsito  para 
"niaiitener  y  cusnncbar  los  sentimientos  amistosos  entre  la  Repfiblica 
Mexicana  y  los  Estados  Unidos"  que  fu6  el  objeto  con  que  los  Go- 
biei'uos  de  estos  paises  celebrarou  la  Convencion  de  4  de  Julio  de  1868  i 

Lo  contrario  ci^rtamente,  y  por  esto  ha  dicho  el  que  suscribe  que  debe 
decidifse  el  presente  caao  en  oonsonancia  con  el  espiritu  de  la  Conven- 
cion, es  decir,  sin  dejar  motivo8  6  pretextos  para  nuevas  reclamacionea. 


§158.  Adoptado  el  punto  de  vista  que,  solo  por  la  razon  espiiesta  en 
el  !^140,  propone  el  que  suscribe  para  la  decision  de  este  caso,  hay  que 
determinar  cuales  son  los  bienes  del  Fondo  en  cueation,  de  cuvo  valor 
deba  a^ignarse  una  parte  &  la  Iglesia  reclamante  conforme  a  ley  de  3 
de  Abrilde  1845. 

S159.  Ella  dispuso  que  se  devolvieran  iwi-ediataviente  al  Obispo  de 
Californias  y  sus  wucesores  los  ci-^ditos  y  demas  bienes  del  Fondo  Pia- 
doso  que  existian  invendidos.  ni&4  como  no  se  ban  designado  ios  que 
ent6nce3  estuvierau  ya  vendidoa  supongamos  que  el  Gobierno  contrajo 
el  compromise  de  devolver  todos  los  ci-lditos  y  bienes  del  Fondo  en  el 
esbtdo  que  tenian  cuando  los  entreg6  el  apoderado  de  dicLo  Obispo  4 
virtud  del  decreto  de  8  de  Febrero  por  el  cual  f  u^  sepamdo  del  wicargo 
de  administrarlos  ^  invertirlos  en  sus  objetos. 

§160,  Respecto  &  los  productos  que  habian  rendido  tales  cr^ditoa  y 
bienes  durante  el  tiempo  que  el  Gobierno  los  tuvo  &  su  cargo,  si  el  no 
los  invirti6  en  sua  objetos  nadie  tenia  derecho  de  pedirle  cuentaa  de 
ellos. 

§161.  Supongamos  adem^s  que  ningunos  bienes  ni  cr^ditos  contra 
patticulares  ee  devolvieran  al  Obispo  de  Californias,  v  exaniinemoa 
Qnicamente  el  punto  de  devolucion  en  lo  relative  k  cr^ditos  contra  la 
Hacienda  pfiblica. 

§162.  iQu^era  lo  quedebia  devolvei-se  resjwcto  4  ellos?  Noci^rte- 
mente  las  cantidades  que  inportaban  sino  los  tttulos  que  los  represen- 
taban,  esto  es,  el  derecho  de  cobrarlos.  Asi  como  la  devolucion  de  un 
cr^ito  particular  j>or  ejemplo,  el  de  ^13,9fl7  que  se  habian  compro- 
metidoapagaral  Fondo  los  hadoresde  Dn.  Kamon  Vertiz.  no  se  habria 
hecho  entregando  al  Obispo  esa  smna  adeudada  sino  entregSndole  la 
escritura  otorgada  por  dichos  fiadorea  en  8  de  Febrero  de  1842,  asi 
tambien  la  devolucion  de  los  creditos  contra  el  Erario  debia  hacerse 
entregando  los  titulos  de  ellos. 
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fil63.  Pero  en  la  instrueeion  6  inventario  con  que  entrego  los  bienes 
del  Fondo  el  apoderado  del  Obispo  hallnnios  la  i^iguiente  nota:  "De 
eii>t06  creditos  (contra  la  Hacienda  publica)  solamente  he  podido  rectal* 
hace  pocos  dia8  la  ei^critui-a  del  capital  de  $16:2,618.  Srs,  3gr.  que 
recibio  el Oonsulado;  de  los  demas solo  consta  que  se  pagaban  los  r^tos 
por  laTesoreria  General,  y  por  los  libros  que  Ilevaba  se  podrin  acredi- 
t^r  estas  partidas."  K«sul^,  pues  que  solo  uno  de  los  erudites  e.'staba 
representado  por  un  tttulo  transniisible;  los  otro8  no  tenian  mas  tftulo 
que  su  inscripcion  en  el  libro  de  la  deuda  publica. 

5164.  )C6mo  pues  podia  haeerse  la  devolucion  de  esos  cr^ditosf 
Pura  j'ftmplemente  por  efecto  de  la  ley  6  i^mjure.    Desde  el  momento 

?ue  se  dispiiso  (jue  se  devolvi(iran  huiieihatamimte  al  Obispo  de  Oali- 
ornias  los  cr^ditos  <-ontra  la  Hacienda  piiblica.  debia  entendeise  que 
68  le  devolvia  el  <leiecho  de  cobrarlos,  que  se  le  tran^iuitian  los  tituios 
neccsaritts  al  efecto.  Al  ocunnr  a  la  Tesorena  it  gestionar  el  paffo  de 
r^ditos  no  hal>in  tenido  que  presentar  otro  titulo  que  la  ley  que  le  habia 
devuelto  los  creditos.  aun  respecto  al  linico  escriturado.  pues  bastaba 

Sue  portenecieran  al  Fondo  para  que  en  virtud  de  esa  ley  tuviera  el 
>bispo  de  Californias  la  pcrsonalidad  legal  necesarta  para  aquel  efecto. 

§165.  XA  es  que.  por  una  simple  suposicion  sino  conforme  k  derecho, 
deben  consideiiivse  conio  devueltos  al  Obispo  de  Californias  el  dia  3  de 
Abril  de  lH+5.  en  virtud  y  por  efecto  inmediato  de  la  ley  de  esa  fecha, 
todos  los  creditow  del  Fondo  Piadoso  contra  la  Hacienda  pdblica;  que- 
dando  enteramente  cumplida  en  csta  parte  dicha  ley.  y  el  precitado 
Obispo  en  posesion  de  t*«os  esos  cr^ditos. 

En  consecucncia  nada  se  puede  conceder  a  los  reclamentes  respecto 
&  ellos  conforme  a  dicba  ley.  porque  lo  dnico  que  podrian  pedir  como 
sucesores  del  Obispo  de  California.  ^1  mismo  lo  obtuvo. 

S160.  Pero  el  fundainento  de  su  pretension  respecto  fi  ci-^ditos  del 
Fondo  contra  la  Hacienda  piiblica  es  distinto  del  de  lo  demas  de  su 
reclamacion.  En  su  "' Breve  bistoria  del  Fondo  &c."  presentada  en  31 
de  Diciembre  de  1870  como  auexo  de  la  nueva  demanda  que  hicieron 
pasar  por  memorial,  se  lee  lo  siguiente: 

"En  la  espresada  venta  (la  necha  en  virtud  del  decreto  de  24  de 
Octubre  de  184-2)  los  cr^ditos  activos  del  Fondo  contra  el  Gobierno  por 
vBZon  ile  pr^stanios,  no  fun-on  ennqirtfiHUdim  *  •  *.  Algunas  de 
estas  deudas  ( las  mas  cantiosas  por  cierto)  eran  anteriores  k  la  separa- 
ciou  de  Mtixico  del  doiuinio  de  KspuRa;  pero  como  eran  dtrudas  dtl 
Vireynato (if  JVue'-a £fij>a/la iK"Kiiiiiier"n  if  ncwiocieron  comodrnu/as  Je 
la  Hepiibficti  m^fxlcana  ant  jki/'  ht  l^y  d'SS  de  Junio  de  182^,  anno  p<jr 
el  articnlo  7°  drl  irafado  rfc  2S  do  Dlciemltre  df  18S6  entre  Me^-uo  y 
EsjmM.  El  intercs  de  este  capital  se  debe  por  tanto  (must  tfunvfore) 
afiftdir  al  del  producto  de  la  venta  a!  determinarse  el  importe  de  los 
r^ditos  vencidos  y  todavia  no  pagados  por  Mexico  al  Fondo  Piadoso." 
(Page.) 

Pretenden  pues  los  reclamantes  que  la  Comision  condene  al  Gobierno 
de  Mexico  al  pago  de  una  parte  de  su  deuda  pfiblica  sfmplemente  jmit- 
quepor  una  hy  y  por  un  tratadii  sk  rtxonocio  deudor  de  Ion  crMltux  eon- 
trmdm por  id  Yireymito  dc  Xuemt  En/ia^a. 

gl67.  Para  hacer  mas  perceptible  el  caracter  de  esta  reclamacion 
convienc  individualizarla  como  se  ha  hecho  con  la  otra  en  el  gl34. 

El  Juan  Fernandez  a  quien  alK  se  tomo  por  ejempio,  presenta  la  sl- 
guiente  demanda; 

"Mis  antepasados  poseian  cuantiosos  bienes  en  Mexico  en  tiempoen 


■,Goo<^Ic 


648 

que  era  colonia  espsfiola.  Los  Vireyes  les  exigieron  varies  pr^stamos 
para  atender  &  los  ^tos  piibticos.  Despues  que  Mexico  se  n\zo  inde- 
pendiente  reconocio  las  deudas  del  Vireynato.  En  mi  herencia  de 
tamilia  adquirf  el  derecbo  de  cobrar  los  erudites  que  tuvieron  origeo 
en  aquellos  pr^stamos;  pero  en  tiempo  que  era  yo  ciudadano  niexicano 
nada  pude  obtener  por  ellos,  Ahora  que  soy  ciudadano  de  loa  Estados 
Unidos  pido  6.  la  Comision  que  ordene  me  liean  pagados." 

%  168.  I  Podriatener^xitotal  pretension  ante  este  Tribunal?  El  que 
subscribe  cree  poder  asegurar  que  n6,  fund£ndo«e  en  todas  las  deci- 
Biones  de  cases  anfilc^os. 

En  primer  lugar  la  Comision  no  es  competente  para  calificar  si  los 
pr^stamosde  queprocedeladeuda  reclamada  fueron  legalmente  exigi- 
do8  6  constituyeron  injuria,  porque  datan  de  una  €poca  a  que  no  se 
estiende  la  jurisdiccion  de  e^te  Tribunal;  en  ii<egundo  lugar,  aunque 
tales  pr^stamos  hubiei-an  sido  impuestos  a  un  indivfduo  o  a  una  cor- 
poracion  con  la  ciudadanfa  americana  despuea  del  2  de  Febrero  de 
1848,  confonne  a  las  decisiones  del  Arbitro  no  deberian  considerarse, 
per  punto  general,  como  nna  materia  propia  del  conocimiento  de  la 
Comir^ion;  y  por  ultimo,  si  se  da  por  oriyen  de  la  obligacion  que  se 
trata  de  hacer  efecttva  un  contrato  celeBrado  con  Ei^pana,  6  el  que 
implica  la  ley  por  la  que  reconocio  el  Gobicrno  mexicano  las  deudas 
del  Vireynato,  ent6nce8  como  esta  especie  de  contrato  se  celebr6  cuando 
la  Iglesia  reclamante  no  tenia  la  ciudadanfa  america'na.  el  case  viene  & 
ser  id^ntico  en  este  respectoal  de  Morris  Taussig  (No.  39  R.  A.)  en 
cuya  decision  dijo  el  Arbitro  lo  que  sigue:  "  This  contract  was  made 
some  time  before  Morris  Taussig  became  a  citizen  of  the  United  States. 
*  *  *  The  Umpire  does  iwt  think  that  the  Vommi«n<m  can  wake 
any  award  in  compensation  for  losses  suffered  on  account  of  a  contract 
entered  into  before  Taussig  was  a  citizen  of  the  United  States." 

En  consecuencia,  si  el  ser  la  parte  reclamante  una  corporacion 
religiosa  no  le  da  privilegio  atguno  respecto  a  cualquier  indivfduo 
privado  ciudadano  de  los  EsCados  Unidos,  no  debe  ser  atendida  la  pre- 
tension deque  we  bagaefectivo  un  trompromiso  contraido  porelGobierno 
de  Mexico  fintes  de  que  esa  parte  tuviera  la  ciudadanfa  americana. 

%  169.  Beasumienao  todo  lo  espuesto  con  relacion  k  los  cr^didos  del , 
Fondo  contra  la  Hacienda  ptablica  resulta: 

I''.  Que  no  se  reclaman  (ni  pueden  reclamarse)  conforme  al  decreto 
de  24  de  Octubre  de  1842,  porque  no  fueron  ni  pudieron  ser  materia 
de  61;  porque  es  absurdo  suponer  que  un  deudor  incorpore  en  su 
Tesoro  sua  propias  deudas:  porque  los  mismos  (reclamantes)  declaran 

aue  los  erudites  contra  el  f^tado  no  fueron  comprendidos  en  la  venta 
e  los  bienes  del  Fondo;  y  porque,  en  tin,  por  dicho  decreto  no  con- 
t/rajoel  (r(9J!«v>t'?«<is<}W/ff(ic2wi  que  la  deahonaral  Fondo  (noal  Obispo 
de  Californias)  r^ditos  al  6  %  sobre  el  producido  de  la  venta  de  las 
fincas  r^sticas  y  demfo  bienesdel  Fondo  por  el  valor  que  representaban 
al  6  "5^  de  sus  productos. 

2°.  Que  conforme  i.  la  ley  de  3  de  Abril  de  1845  la  finica  obligacion 

coutraidapor  el  Gobierno  respecto  k  cr&iilos,  fu6  devolverlos  al  Obispo 

de  Californias,  y  esta  obligacion  qued6  plenamente  cumplida  en  ctianto 

k  cr^ditos  contra  el  Ei-ario  por  efecto  inmediato  de  la  misma  ley. 

S'^.  Que  esta  Comision  no  puede,  si  ha  de  ser  consecuente  con  sua 

Sropias  decisiones  y  sujetarse  k  la  Convencion  que  la  cre6,  hacer  pagar 
eudas  contraidas  por  el  Gobierno  espafiol  solo  porque  el  Gobierno  de 
Mexico  las  reconoci6  en  los  anos  1824  y  1836,  porque  ui  se  estiende  & 
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ea&  ^poca  la  jurisdiooion  de  este  Tribunal  ni  la  persona  moral  que  hace 
el  cobro  tenia cuando  la  obligacion  se  origin6  In  ciudadanfa  que  nor  hace 
valer.  Esto  e»  aplicable  tanibien  d  los  prestamos  tornados  del  Fondo 
por  el  Gobierno  Mexicano,  para  cuyo  cobro  no  alegan  razon  alguna 
foa  ret'lamantes. 

Por  estas  razonea  no  debe  la  Comiaion  decidir  cosa  alguua  respecto 
&  los  cr^ditos  del  Fondo  contra  el  Erario  de  Mexico  procedentes  de 
pi-^stamo3  y  que  son  anteriores  &  la  separacion  del  Obispo  de  Californiaa 
de  la  adDiinistracion>del  misrao  Fondo. 

^  170.  Pero  afin  hay  otro  motive  para  estaabstencion, que  aometeres- 
petuosamente  el  que  subscribe  k  la  consideracion  del  Arbitro.  Puesto 
que  la  obligacion  del  Gobierno  de  Mexico  respecto  &  los  cr^tos  con- 
traidos  por  el  Vireynalo  en  favor  del  Fondo,  para  atenderS  los  gastos 
pfiblicoa  de  lo  que  entdnces  era  la  colonia  de  Nueva  Espaiia,  precede 
ae  que  aquel  Gobierno  al  suceder  al  espanol  en  ia  represeotacioD  de  la 
soberanfa  lo  8U8tituy6  en  loBtompromisosdecubrir  las  deudas  contrai- 
da«  en  la  administracion  publica,  el  Gobierno  de  los  Estados  Unidos 
debe  tambien  como  sucesor  del  de  Mexico  en  la  Alta  California  pagar 
&j>ro  rata  6  proporcionalmente  al  territorio  por  ellos  adquirido,  la 
parte  de  la  deuda  contraida  para  hacer  los  gastos  generales  de  la  colo- 
nia de  que  ese  territorio  formaba  parte. 

Si  pareciere  impropio  de  este  Tribunal  decidirlo  asi,  no  lo  es  menos 
reeolver  cualquierb  otra  cuestion  relacionada  con  la  deuda  pfiblica  del 
Gobierno  de  Mexico,  principalmente  tiiit^ndose  de  la  contraida  en  una 
4poca  &  que  no  se  estiende  la  competencia  de  la  Coinision.  Y  por  esta 
causa  no  puede  declararse  si  el  Gobierno  estd  abligado  &  pa.gar  el 
capital  tornado  por  au  antecesor  y  por  el  mismo  en  cahdad  de  prentamoa 
intea  del  2  de  Febrero  de  1848,  tampoco  puede  hacerse  declai-acion 
alguna  respecto  &.  r^ditos  de  ese  capital,  porque  el  ordenar  su  pago 
BCria  absofutamente  lo  mismo  que  decidir  la  cuestion  en  lo  principal. 

gill,  Por  filtimo,  obligar  al  (iobierno  de  Mexico  al  pago  de  r^itos 
de  una  parte  de  su  deuoa  ptlblica,  cuando  es  ootorio  que  no  puede 
pagarlos  a  todos  sua  acreedorea,  es  estabiecer  un  privilegio  irntante 
en  beneiicio  de  una  corporacion  americana  que  ni  siquiera  puede  hacer 
valer  este  titulo  por  el  tiempo  de  orlgen  de  la  deuda. 

§172.  Tratados  los  puntos  que  ae  indicaron  al  principio  de  este 
escrito,  resta  al  que  suscribe  suplicar  respetuosamente  at  Arbitro  que 
pesando  detenidamente  las  razonea  .espuestas  adopte  para  su  decision 
linal  el  punto  de  vista  que  le  parezca  mas  justo.  equitativo  y  conve- 
niente  respecto  fi  las  dos  partes  interesadas,  teniendo  adem^  en  cuenta 
que  despues  de  2de  Febrero  de  1S48  la  del  Gobierno  de  Mexico  no  ha 
percihido  producto  alguno  del  Fondo  en  cuestion,  y  ai  la  Iglesia  Cato- 
lica  de  hi  Alta  California  ha  tenido  derecho  desde  el  30  de  Mayo  &  la 
cantidad  que  hoy  se  le  asigne  del  capital  de  ese  Fondo,  culpa  ha  sido 
de  sus  representantes  el  no  promover  diligentemente  desde  entonces 
el  reparto  del  Fondo,  no  debi^ndose,  por  lo  tanto,  gravar  A  aquel  Go- 
bierno ton  e!  page  de  n^ditos  aobre  esa  cantidad,  por  la  misma  iitzon 
espuesta  por  el  Arbitro  para  no  conceder  a  los  reclaraantes  el  pago  de 
r^itos  corapuestos,  a  saber,  que  no  estA  probada  satisfactoriamente  la 
renuncia  del  Gobiemo  A  arreglar  en  tiempo  oportuno  este  negocio. 
El  pago  de  r(^ditos  por  una  suma  es,  6  la  devolucion  de  productos  re- 
cibidos,  6  una  pena  por  culpable  demora,  y  ni  una  ni  otra  razon  hay 
en  e!  prescnte  caso  pam  condonar  &  tal  pago. 

§173.  Como  consecuencia  de  todo  lo  espuesto  podria  el  que  auscribe 
limitarse  A  formular  la  siguiente.  ,  .  , 
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Que  si  el  Arbitro  hallare  razone3  suficientes  para  i:onsidei'ar  como 
propio  del  conocimiento  de  la  Comision  el  presente  faso,  lo  decida 
completamente  tmienando  i  la  Iglesia  (Jat61ica  de  la  Alta  Osltfornia  la 
parte  del  vipllul  ad  Fondo  k  que  la  crea  con  derecho,  excluyendo'los 
cr^ditoo  <ronti'a  la  Hacienda  publica.  tuin  concedciie  rcditos  por  el  tiempo 
enquehabiendodebidosusrepresentantey  pronioveroulauebida  forma 
el  reparto  del  Fondo,  han  descuidado  pronioverlo. 

Supaniendo  que  la  parte  asi^nada  a  dicha  I^^lesia  sea  la  mitad  del 
Fondo,  su  importe  deberii  ser  el  mgiiiente: 


Total «172,  (i27. 66i 

gl74.  Mai*  como  no  puede  contiar  el  que  susciibe  ni  en  que  sus  obser- 
vacionea  eaten  formuladas  con  el  acierto  necesario  para  que  se  perrilm 
8U  importancia,  ni  en  que  scan  enteramente  atendidas,  cree  conve- 
nlente  forniar  adeniiis,  las  otras  lii|uidai;iones  que  pueden  hacerae  en 
la  decision  del  case,  secrun  la  baae  que  se  adopte  para  ella,  ii  aaber: 

la.  Concediendo  reditos  ^obre  la  cantidad  a^ignada  per  mitad  del 
capital  del  Fondo.  por  el  tiempo  transcurrido  deside  que  pudo  cobrarU 
la  Ifrlesia  reclamante  basta  cl  31  de  Julio  del  torrieute  aiio  que  es  el 
t^rmino  de  la  duraoion  de  reditos  designado  en  los  ca-os  en  que  se  han 
concedido.  ' 

2a.  Asif^nando  a  la  Iglesia.  rec1amant«  la  mitad  del  capital  de  los 
creditos  del  Fondo  contra  la  Hacienda  publica. 

3a.  Concediendo  reditos  sobre  la  mitad  asignada  de  diehos  creditos, 
tambien  desde  el  30  de  Mayo  de  1818  basta  cl  31  de  Julio  del  corriente 
ailo. 

4a.  Inaistiendo  en  ajsi^nar  k  lalglesia  reclamante  solo  reditos.  como 
ei  cl  decreto  de  '1\  de  Octubre  de  ivS42  le  die^e  derecho  k  percibirlos; 
pero  arreglando  su  Hquidacion  al  miamo  decreto. 

5ft.  Concediendo  adenms  el  pago  de  los  reditos  con  que  pueden  con- 
siderarse  como  reconocidos  los  criMitos  del  Fondo  contra  la  Hacienda 

Sdblioa  por  la  ley  de  28  de  Junio  de  1824  y  por  el  art.  7  del  tratado 
e  2R  de  Uiciembre  de  183y  entre  Mexico  v  Illspaiia,  iinicos  f  undamentos 
alegadoa  en  este  lespecto  y  unica^)  dtspoaieiones  aplicablea  en  el 
particular. 

BMito  amidl  sobre  la  canliilad  de  fl72,627.(W-l,  $10,357.66.    Imports 

desde  ei  30  de  Mayo  de  1>*4H  haata  el  31  de  Julio  de  1876 $291,746.09 

NoTA. — Se  forma  esta  lifliiidacion  desde  el  30  ile  Mayo  de  lR4fi,  poriiue  esta  es  la 
fecha  deede  la  que  el  .-^rhitro  ha  consiilerado  li  la  Ijilesm  rwlamante  pon  la  ciudada- 
nla  americana;  pero  confonue  al  tratado  de  (luadahipe  Hidaltro  los  me xicanoe  reel- 
dentes  en  la  Alta  California  no  deben  ser  consideradoH  como  auiericanoH  sino  deapuee 
del  30  de  Mayo  de  1849  en  adelante. 

2-  LiQuiDACioN.     (Vease  %  91.1 

Mitad  del  crfidito  de  ¥20,000  puestos  en  la  caja  de  consoli<lai'ion  en  tieinpo 
del  Gobierno  espanol $10, 000. 00 

Mita<l  de  $201,856.  6r9. 4gr.  que  tomo  del  Fondo  el  Gobierno  eepaflol  para 

sua  urKenciae * 1 00, 928. 371 

Mitad  de  $162,618.  3rs.  ^.  que  reconoeia  el  Tribunal  del  Coneulado. .    81, 309. 80  __ 
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Hitad  de  capital  <le  939,500  que  el  coleeio  de  San  Gregorio  reconocia 
ilFondo $19,250.00 

'MitaddetWt.lSO.  3ra.  de  que  dimiugo  el  Ministro  Kste\-aen  1635 34,060. 18j 

Hitod  de  $3,000  tornados  del  Fondo  para  la  eapedicion  de  bulas  del 

Obispo  Fr.  Francisco  G.  Diejro 1, 500, 00 

Hitod  de  un  uertificado  de  $15,973.  5r8.  pagadero  cuando  lo  eetuviera 
ciertu  graviitnen  (no  bien  definido)  que  tenia  el  Fondo .- 7,986.81 

Total $256,054.57 

NoTA. — Xo  fie  incluye  el  cr^dito  de  $7,000,  califlcado  de  malo  por  el  Comisionado 
Americano. 

3»   LlliL-IIlACION. 

RMitos  al  b%  aobre  la  mitad  del  (^F^dito  de  $20,000,  por sereste  el  tipD 
i  que  lo  reuonooia  la  Hai-ienda  piiblica  HeguD  la  instruccion  del  Sr. 
Kainirez,  (')00.  Itnporte  de  e«te  rMito  de^e  el  30  de  Mayo  de  1S4S 
hasUel3l  de  Julio  de  1S76 $14,083.56 

RMil»«  al  5%  mbre  la  initad  del  crMito  de  $201,856.  era.  ■^.  tornados 
it  eae  preniio  por  el  ftobiemo  w^un  la  instruccion  mencionada 142, 143. 13 

lUditofl  al  6%  sobre  la  mitad  del  cr^lito  que  A  este  tipo  rei.'onocia  el 
Tribunal  ilel  Consuiado 137,414.72 

RMitoe  ai  3^  de  la  miteil  del  cr^ito  reconocido  por  el  colegio  de  San 
Gr^nrio^Bste  tipo 16,266.51 

Total $309,907.82 

Not*.— Se  ban  liquidado  los  rMitos  por  los  tipos  de  laa  respertivaff  iiuposiriones  y 
Bolo  sobre  los  crMitos  que  Ioh  causaban,  porque  iii  por  la  ley  de  28  de  Junio  de  1824, 
ni  por  el  articiilo  7  del  tratado  de  28  de  Diciembre  de  1836,  ni  ]Kir  Bl)iiina  otra  ley  ni 
decreto  alguno,  se  inoilifico  el  tipo  de  los  rediios  de  la  deuda  public*  al  Fondo,  ni  se 
reconoci6  i  r^ditos  la  parte  de  esa  deuda  que  no  los  causaban. 

4'   LCariDAClfiN. 

Mitad  del  r^dito  anual  del  valor  de  los  bienea  del  Fondo,  estimado 
conforme  al  decreto  de  24  de  Octubre  de  1842,  esto  es,  jwr  el  corres- 
pondiente  &  bus  produHos  calciilados  al  6%  {\'^am  S  47),  $9,715. 
Itnportan  en  20  afloe,  d  saber,  desde  el  dfa24de  Octubrcde  1849  hasta 
ifnial  fecha  de  1868 $194,300.00 

Hitad  del  rcdito  anual  del  producto  de  los  crrditos  del  Fondo  contia 
particulares  (V^anse  H  63  al  90),  $642.66.  luiporta  en  el  tiemin 
esprcflado  en  la  anterior  partida 12,863.20 

Total $207,153.20 

NoTA. — Se  ban  linuidado  los  r^ditos  solamente  desile  el  24  de  Octubre  de  1849  por- 
que  los  mismos  reclamantee  hao  reconocido  que  asf  debia  hacerse.  espreedndose  en 
eetos  t^nninos: 

"  .Yn  leiiemim  dtrerkn  &  rerlamnr  por  todo  lo  que  se  vencio  y  qued6  sin  pogArse  antes 
del  tratado  de  Guadalupe  Hidalgo,  ponjue  hasla  esa  ^poca  no  se  cambiaM  la  nacio- 
nalidad  de  la  Igleeia,  y  el  daflo  (absque  injuria)  nu  fu^  causado  &  ciudadanos  de  los 
Estadoe  Unidos.'  Perollegi'iildebereeel  nuevoabonom  :24  lU  Octubre  de  1849  y  erain- 
ee»  fuf  deninndai/le  [a.aawe  no  demAndado)  /lor  la  jirhnem  rez."  (Vt'ase  la  iiltiina 
replica  de  Mr.  Doyle,  fectuula  en  1  de  Enero  de  187.'i  Sm). 

Asf.  puex,  conceder  rMiloa  d  los  reclamautes  de«de  el  ailo  1848  inclusive,  es  darles 
mfade  lu  queellos  mismos  piden,  y  como  suele  decirse,  "niostranNt  m&n  papists  qne 

6'  LmrlOACiftS.  • 

R^dilo  anual  solire  la  mitad  del  primer  crAlito  del  Fondo  contra  la  Ha- 
cienda pi3blica  al  tipo  de  su  inii>osici6n,  $600.     luiporta  eu  20  ailos 

desde  1849  d  1868 $10,000.00 

IW<litn  a:iual  sobre  la  mitad  del  2iTMito  al  mit^io  liiio  de  5  <? ,  $5.046.41 .     100,  'V2S.  fl) 
R^iio  enuai  aobre  la  niitatl  del  3  cr^lito  a)  6S',que  fuf-  el  tipo  de  sii 

in)|M)sid<>n,  $4,878.55.    Imjxirtaen  20  aflos 97, .171. 00 

RMito  anual  siibre  la  mitad  del  4  cnklito  al  tijio  de  3^  dqueei'talia 
rocmoiido,  $.^77.50.     Importa  en  20  ailos 11.550.00 

Total , ¥220.049.20 

NoTA. — Ijw  razoTies  de  esta  Iiquidaci6n  son  las  rnismas  cspresadas  en  bu<  notas.de 
las  liquidacloncs  3  y  4.  LiOOQIc 
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E^pent  el  Gobierno  de  Mexico  que  el  Arbitro,  examinando  de  nuevo 
este  vaso  dictarfi.  por  tin,  en  ^1  una  resolution  que,  sin  privar  iniusta- 
mente  i  los  babittintes  de  la  Alta  California  y  fi  todo  el  pueblo  de  los 
Erttados  IJnidos  del  beiieticio  a  que  puedan  tener  derecho  respecto  al 
Fondo  Fiadoso  de  Misjones.i')  deje  intiu-tti  la  eue8ti6n,  como  aj^ena  del 
conocimiento  de  este  Tribunal,  6  la  decida  de  una  manera  coinptetu  y 
sin  imponer  ni^is  gravamen  al  pueblo  mexicano  que  el  que  bagan  indis- 
pensable la  justioia  legal,  U  equidad,  y  los  principios  de  derecho 
p(ibli«'0. 

Eleuterio  Avila. 

Washingtok,  Setierabre  19  de  1876. 


Copy. 
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493.  Upon  the  sevemi  motions  of  the  Agents  of  the  United  States 
and  of  Mexico  respectively  for  re-hearings  in  these  cases,  the  Umpire 
rendered  the  following  decision,  viz: 

The  Umpire  having  completed  and  transmitted  to  the  Commission 
his  det-isiona  upon  alF  the  claims  which  have  been  submitted  to  him, 
numbering  four  hundred  and  sixtv-four,  has  now  received  from  the 
Secretary  of  the  Conmiission  motions  of  the  Agents  of  the  United 
States  and  of  Mexico  respectively  that  some  of  tBuse  cases  should  l)e 
rc-hfiird. 

The  wording  of  the  Convention  of  July  4th,  1S6S,  by  which  the  Com- 
mission wan  established  and  which  laid  down  the  duties  of  the  Umpire, 
was  to  the  effect  that  when  the  Commissioners  should  fail  to  agree  in 
opinion  uix>n  an}'  individual  claim  they  should  call  to  their  assistance 
the  Umpire  whom  thoy  may  have  agreed  to  name;  and  such  Uu:piie 
after  having  examined  the  evidence  adduced  for  and  against  the  ulaun 
and  after  having  heard,  if  required,  one  person  ou  each  side  on  behalf 
of  each  Government  on  each  and  every  scpaiatc  claim  and  conniilteu 
with  the  Commissioners,  shall  decide  thereupon  tinallv  and  without 
appeal.  There  is  also  a  stipulation  tn  the  Convention  tnat  the  Presi- 
dent of  the  United  States  of  America,  and  the  President  of  the  Mexi- 
can Kepublic  solemnly  and  sinceivly  engage  to  consider  the  decision 
of  the  Commi-ssioners  conjointly,  or  of  the  I'mpii-e.  as  the  case  may 
be,  as  ab.solutely  tinal  and  conclusive  upon  each  claim  decided  upon  by 
them  or  him,  respectively,  and  to  give  full  effect  to  such  decisions 
without  any  objection,  evasion  or  delav  whabioever. 

The  Umpire  understands  from  the  aWve-mentioned  wording  that  he 
was  called  upon  to  examine  and  decide  upon  the  claims  precisely  as 
they  were  sent  to  him,  and  to  pursue  no  more  and  no  fewer  documents, 
statements  or  testimonies  than  had  been  before  the  Commissioners  pre- 
viously to  their  having  formed  their  disagreeing  opinion,  and  further 
to  hear,  if  required,  one  person  ou  each  side  on  behalf  of  each  Gov- 
ernment on  each  and  ever>-  setmrate  claim.  The  Umpire  has  per- 
formed this  duty  to  the  best  of  his  ability. 

It  can  not  be  doubted  that  he  bad  no  right  whatever  to  examine  or 
take  into  consideration  evidence  other  than  that  which  had  already 
been  l>efore  the  Commissioners,  had  been  examined  by  them  and  trans- 
mitted to  the  Umpire.     If  he  had  done  so,  such  a  coui'se  would  have 
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been  contrary  to  the  dictates  of  the  Convention,  and  would  have  been 
emineatly  unjust  until  the  opposite  side  should  have  had  an  opportu- 
nity of  rebutting  such  postbumous  evidence.  If  then  it  were  in  the 
power  of  the  Umpire  to  re-hear  any  of  the  cases  which  have  now  been 
returned  to  him,  he  could  only  re-examine  the  same  documeDts  and 
evidence,  and  no  more,  upon  which  be  has  formed  his  opinions.  As 
be  has  already  examined  all  these  documents  and  evidence  with  all  the 
care  of  wbicB  be  is  capable,  it  is  not  likely  that  a  re-examination  of 
them  would  tend  to  alttr  his  opinion.  Tfie  decisions  of  the  Umpire, 
without  bis  wishes  being  consulted,  have  generally  been  made  public 
both  here  and  in  Mexico. 

it  is  known  that  by  the  Convention  they  are  final  and  without  appeal. 

It  is  not  imposisible,  and  indeed  it  is  very  probable,  that  some  of  the 
claimants,  in  whose  favor  award.«  have  been  made,  may  have  been  able 
to  obtain,  on  the  credit  of  these  tinsl  decisions,  advances  of  money  or 
other  values,  or  may  have  sold  or  entirely  assigned  away  to  other 
persons,  not  previously  interested  in  the  claims,  the  whole  amounts 
of  the  awards.  The  Umpire  is  aware  that  by  the  law  of  the  United 
States  (Revised  Statutes  Sec.  3477)  transfers  and  assignments  of  claims 
against  the  United  States  are  null  and  void  unless  made  after  the  issu- 
ing of  a  warrant  for  the  pavment  thereof.  But  he  does  not  believe 
that  this  law  comprises  claims  against  Mexico  although  thev  may  be 
finally  paid  through  the  Ti'easury  of  the  United  States;  and  tnere  is  no 
doubt  tnat  what  is  supposed,  on  the  faifii  of  the  Convention  to  be  a 
final  decision  of  a  claim,  would  give  the  claimant  a  credit  of  which  he 
would  be  able  and  likely  to  avail  himself.  It  is  therefore  highly  prob- 
able that  the  alteration  or  reversal  of  a  decision  might  seriously 
prejudice  the  interests  of  other  paities  besides  the  claimant,  parties 
who  were  in  noway  concerned  in  the  origin  of  the  claim. 

But  the  Umpire  believes  that  the  provisions  of  the  Convention  debar 
him  from  re-hearing  cases  on  which  he  has  already  decided.  By  it  the 
decisions  are  pronounced  to  be  final  and  without  appeal,  and  the  two 
trovernments  agree  to  consider  them  as  absolutely  final  and  conclusive 
and  to  give  full  effect  to  them  without  any  objection,  evasion  or  delay 
whatsoever.  He  believes  that  in  view  of  these  stipulations  neither 
Government  has  a  right  to  expect  that  any  of  the  claims  shall  be 
re-heard. 

In  view  therefore  of  the  above  mentioned  reasons  the  Umpire  feels 
bound  to  decide  that  he  cannot  and  ought  not  to  re-hear  the  cases 
which  have  been  returned  to  him.     This  decision  covers  the  ca-ses: 
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The  case  No.  776,  "  Alfred  A.  Green  vs  Mexico,"  the  Umpire  thinks 
it  but  fair  to  re-examine,  because  it  in  shown  that  certain  evidence 
which  was  before  the  Commissioners,  was  not  transmitted  to  the  Umpire 
with  the  other  documents  upon  which  he  made  his  decision.  The 
Umpire  will  therefore  reconsider  this  case  as  far  as  that  evidence  is 
concerned,  but  not  with  reference  to  the  fresh  arguments  which  have 
been  submitted  by  the  Counsel  for  the  claimant. 

The  motions  to  re-hear  which  accompany  the  above  mentioned  cases, 
are  not  merely  a  request  to  reconsider  them,  but  are  a  critical  review, 
particularly  on  the  part  of  the  A^nt  of  Mexico,  of  the  grounds  upon 
which  the  Umpire  has  founded  his  decision. 

It  is  argued  that  they  are  all  ill-founded  and  erroneous.  This  may 
be  the  eai^e,  the  Umpire  does  not  pretend  to  be  infallible;  but  he  has 
decided  to  the  best  oi  his  ability  and  conscience  upon  the  papers  which 
have  been  Mubmitt^d  to  him. 

It  is  clear  that  whichever  way  his  decision  may  have  turned,  the 
claimant  or  defendant  could  always  have  found  arguments  tfi  dispute 
its  correctness  and  justice;  indeed  an  impartial  Umpire  is  generally 
subjected  to  such  criticisms. 

In  his  motions  to  re-hear,  the  Agent  of  Mexico  has  stated  many 
facts  which  may  be  capable  of  proof,  but  which  have  not  been  proved 
by  the  papers  submitted  to  the  Umpire.  He  has  also  shown  immense 
ability  in  disputing  the  observations  made  by  the  Umpire  in  support 
of  his  decisions,  and  in  examining  and  discussing  the  merits  of  the 
claims  with  the  greatest  minuteness  and  detail;  and  the  Umpire  is 
painfully  impressed  with  the  feeling  that  he  might  with  fairness  have 
been  allowea  the  advantage  of  searching  examination  of  the  Agent  of 
Mexico  when  these  claims  were  first  submitted  to  him,  rather  than 
after  he  had  decided  upon  them.  There  was  at  that  time  better  cause 
for  doing  so  than  there  is  now;  for  one  of  the  two  commissioners  had 
already  decided  in  favor  of  these  claims  before  they  came  to  the 
Umpire.  The  latter  is  but  one  of  three  judges,  and  he  would  have 
been  glad  to  have  been  favored  and  assisted  bj-  the  minute  criticism 
which  the  Mexican  Agent  has  now  bestowed  upon  some  of  these  claims. 

With  regard  to  the  case  No.  493,  Thadeus  Amat,  et  al.  vs  Mexico, 
the  Umpire  must  repeat  his  regret  that  the  observation.*  made  by  the 
Agent  of  Mexico  in  bis  motion  to  re-hear  had  not  been  transmitted  to 
him  before  he  pronounced  his  decision  and  that  the  facts  by  which  he 
sustains  these  observations  had  not  been  proved  before  tlie  Commis- 
sion. In  that  motion  the  Agent  states  tbat  if  observations  had  not 
been  previously  made  and  e\idence  nre\ented  by  the  defence  with 
regard  to  the  amount  of  the  sum  ctiiimed  in  this  case,  it  was  not 
because  the  Mexican  Government  recognized  such  an  amount,  but 
because  the  previous  question  was  to  be  decided  whether  the  case  by 
its  nature  came  within  the  cognizance  of  the  Commission.  But  the 
order  pf  the  Commission  which  was  transmitted  to  the  Umpire,  was 
to  the  effect  that  Mr.  Commissioner  Wadsworth  being  in  favor  of 
making  an  award  to  the  claimant,  and  Mr.  Commissioner  Zamacona 
being  in  favor  of  rejecting  the  claim,  it  is  referred  to  the  Umpire  for 
his ^Ha^  di:cisum.  He  was  therefore  clearly  entitled  to  suppose  that 
all  the  observations  which  the  defendant  had  to  make  had  been  made 
and  that  all  the  evidence  which  was  in  possession  of  the  Mexican 
Government  had  been  produced.  Indeed  tne  Umpire  was  firmlj"  con- 
vinced that  it  was  intended  that  he  should  finally  aecide  upon  the  case 
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with  such  evidence  as  had  been  submitted  to  the  Commbsionent  and 
was  forwarded  to  him, 

If  there  be  an  arithmetical  error  in  one  of-  the  calculations  which 
the  Umpire  has  made,  as  ia  stated  by  the  Aj^nt  of  Mexico  at  Para- 
graph 66  of  his  argument  dated  September  19.  1876,  there  can  be  no 
objections  to  its  being  corrected  and  the  Umpire  will  examine  the  case 
with  that  view. 

The  Umpire  has  been  forced  into  the  conclusion  that  he  has  no 
authority  to  re-hear  the  above  mentioned  cases;  at  the  same  time  he 
will  not  admit,  but  wholly  denies  the  inference  which  will  generally 
and  naturally  be  drawn  from  the  observations  made  by  the  Agent  of 
Mexico  that  any  stain  can  attach  to  his  honor  by  reason  of  bis  refusal 
to  re -hear  those  claims. 


No.  493  A.  D. 

Thadeus  Amat  et  al.  I 

Mexico.  j 

Upon  consideration  of  the  Agent  of  Mexico  to  amend  the  award 
made  herein,  the  Umpire  rendered  the  following  decision: 

With  reference  to  the  case  of  "Thadeus  Amat  &c  vs:  Mexico"  N". 
493,  the  Agent  is  quite  right  in  stating  that  there  is  an  error  of  161,000 
in  the  addition  of  the  sums  which  we  considered  as  bad  debts,  and 
which  should  be  deducted  from  the  total  of  the  "  Pious  Fund." 

Instead  of  being  $46,617,  these  bad  debts  ai-e  *47,617.  The  total  of 
the  fund  will  therefore  be  $1,135,033.  The  half  of  the  interest  upon 
this  sum  at  six  j^er  cent  will  be  $43,050.  i*;^,  the  amount  of  which  for 
twenty -one  years  will  be  $904,070, 7^1^. 

The  Umpire  therefore  finally  awards  that  there  be  paid  by  the  Mexi- 
can Government  on  account  of  the  above  mentioned  claim  the  sum  of 
nine  hundred  and  forty  thousand  and  seventy  Mexican  Gold  Dollars 
and  seventy  nine  cents".  ($904,070. yVo)  without  interest. 

Washington  } 

October  24th  1876.  f 
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DIPLOMATIC  CORRESPONDENCE  RELATIVE  TO  THE  PIOUS  FUND 
OF  THE  CALIFORNIAS. 


No.  409. 

Legation  of  the  United  States, 

Mexico,  May  4,  1898. 
To  the  Honorable  John  Sherman, 

Secretary  of  State, 

Washington,,  D.  C. 
Sir:  Referring  to  your  Ko.  331,  of  March^Oth  last,  I  have  the 
honor  to  atate  that,  in  accordance  with  the  instructions  contained 
therein,  I  have  brought  to  the  attention  of  Minister  Mariscal,  in  an 
informal  way,  the  arguments  and  observations  put  forth  by  Mr.  John 
T.  Doyle  in  ois  memorandum,  a  copy  of  which  was  transmitted  with 
your  above-mentioned  dispatch,  in  relation  to  the  claim  of  the  Roman 
Catholic  Church  of  California,  and  bespeaking  for  the  views  of  Mr. 
Doyle  his  kind  consideration. 

I  have  the  honor  to  be,  Sir, 

Your  obedient  servant, 

Powell  Clayton. 

No.  152 

Legation  op  the  UNrrED  States, 

Mexico,  October  21,  1897. 
To  the  Honorable 

John  Sherman, 

Secretary  of  State, 

Washington,  D.  C. 
Sir:  Refemng  to  your  Nos.  57,  81  and  114,  of  July  17th,  August 
12th  and  September  18th,  1897,  respectively,  and  to  my  No.  96  of 
September  1, 1897,  concerning  the  claim  of  the  Roman  Catnolic  Church 
of  California  growing  out  of  the  so-called  "Pious  Fund  of  the  Cali- 
fomiati",  I  have  the  honor  to  report  that  I  am  in  receipt  of  a  note 
from  Minister  Mariscal,  dated  October  4,  1897,  copy  and  translation 
enclosed,  replying  to  my  note  of  September  1,  1897,  in  which  the 
Minister  takes  the  position  that  the  proceedings  of  the  Joint  Commis- 
sion created  by  the  Convention  of  Julv  4,  1868,  can  have  no  bearing 
or  force  upon  any  claim  which  the  Catnolic  Church  of  California  may 
set  up  for  interest  falling  due  since  Februarv  1,  1869.  He  seems  to 
indicate  that  the  Church  should  exhaust  jucficial  remedies  in  Mexico 
•  before  such  a  ckim  could  properly  become  the  subject  of  diplomatic 
intervention,  and  states,  in  express  terms,  "that  at  the  present  time 
this  (his)  government  will  have  to  consider  diplomatic  intervention  as 
premature." 

Having  under  your  instructions,  thus  asceiiained  the  attitude  of  the 
Mexican  Government  towards  the  claim  in  question  and  convevedsaid 


infonnation  to  you,  in  the  al>sencc  of  further  instructions  I  :ihall  con- 
sider my  duty  in  this  case  performed. 
1  have  the  honor  to  ne,  Sir, 

Your  obedient  servant. 

PowELi,  Claytos. 

Enclosures:  1.  Mr.  Mariscal  to  Mr.  Clayton,  Oct.  4,  18»7. 
a.  Translation  of  abovei 


Mr,  Marivcal  to  Mr.  ClaytMi. 

Department  of  Foreign  AprAiBS, 

Mexico.  October  4,  1897. 

Mr.  Minister:  The  neeessity  of  examining  the  voluminous  data 
collected  in  this  Department  in  relation  to  the  claim  presented  by  the 
Catholic  Archbishop  hud  liishops  of  Upper  California  in  1871  before 
the  Joint  Cniamission  ci'cated  by  the  Convention  of  July  4,  186ti.  has 
been  the  cause  of  the  delav  in  replying  to  the  note  of  1st  Septeml>er 
ultimo,  in  which  Your  iJxcellency  calls  my  attention  to  t^aid  matter 
and  asks  me  what  the  Mexican  (joVernnient  proposes  to  do  regarding 
the  payment  of  inteivst  on  the  so-called  "Pious  Fund  of  the  Ca!i- 
fornias",  subsequent  to  the  interest  paid  by  virtue  of  the  decision  pro- 
nounced by  the  said  Joint  Commission. 

A  study  of  the  antecedents  has  made  me  form  the  opinion  that  the 
Catholic  Church  of  Upper  California  has  no  right  to  doiiiand  interest 
from  the  Mexican  (iovcmnicnt  on  the  said  fund  subsequent  to  the 
inteivst  that  formed  the  sulijcct  of  its  claim  in  the  year  1K71,  that  is, 
the  interest  computed  from  February  ^,  1S4S  to  Febi'uary  1,  IStl'.i. 

The  Convention  of  July  4th  excluded  fi-om  the  considci-ation  of  the 
Joint  Coamiission  which  it  created,  the  claims  which  originated  Iwfore 
the  date  on  which  it  was  signed,  as  well  as  claims  that  may  not  have 
been  presented  to  the  said  Commission.  Neither  was  it  authorized  to 
decide  more  than  the  claims  for  injuries  caused  by  authorities  of  the 
Mexican  Republic  during  the  period  from  the  day  on  which  the  Con- 
vention was  signed  to  the  date  on  which  the  exchange  of  ratifications 
was  effected. 

Therefore,  claims  arising  or  tiled  against  either  of  the  contracting 
Governments  after  the  1st  of  February  18(iit,  were  not  the  object  of 
said  Convention;  neither  could  they  therefore,  nor  in  a  geneml  way 
could  the  questions  which,  not  treating  directly  upon  injuries  indem- 
niliablc  in  money,  refer  to  points  of  fact  or  of  rignt  such  as  those  wet 
forth  in  the  note  which  I  answer,  and  which  Your  Excellency  consid- 
ers as  decided  in  the  decision  pronounced  by  the  Arbitrator  on  the 
11th  of  November,  1875,  be  a  matter  for  the  arbitration  provided  in 
said  Convention. 

Said  decision  condemned  the  Mexican  Republic  to  pay  to  the  Catho- 
lic Church  of  Upper  California  a  detcrmmcd  sum  of  money  which 
amounted  to  the  interest  calculated  on  one-half  of  the  so-called  "  Pious 
Fund  of  the  Calif  ornias"  corresponding  to  the  twenty -one  years 
included  Iwtween  the  dates  of  the  signature  and  exchange"  of  ratitica- 

«  Site:  It  \t,  cuppotied  that  Mr.  Mariscal  intendei)  to  ri'fer  to  the  period  between 
the  figninR  of  the  treaty  of  Guadaloupe- Hidalgo  (Feby.  2,  lft48)  and  exchanie  of 
ratifiotione  of  the  Convention  of  July  4,  18tW  (Feby.  1,  1869). 


tions  of  the  said  Convention.  The  Government  of  Mexico  paid 
punctually  the  sum  i.ndicated,  being  free  foi-ever  from  all  rp-siwrisi- 
bility  with  i-ewpect  to  the  claim  treated,  as  finally  settled  and  inad- 
mi.'ijiible  in  the  future,  according  to  the  express  language  at  the  end  of 
article  V  of  said  treaty. 

From  what  has  been  stated  it  follows  that  the  debt  imposed  upon 
the  Mexican  Republic  by  the  arbitral  decision  of  November  11,  1S75, 
or  the  ret  adjumcnta,  as  Your  ExceHency  designat«8  it,  wa«  extin- 
guished; and  that  a  new  claim  for  interest,  that  the  Catholic  Church 
of  Upper  California  might  attempt  to  make  valid  against  the  Mexican 
(iovernment,  supposing  it  to  be  due  after  February  2,  1869,  is  not 
included  among  the  claims  for  the  settlement  of  which  the  Convention 
of  July  4,  180a  was  celebrated;  that  it  was  not,  nor  could  it  be  within 
the  jurisdiction  of  the  Joint  Commission  created  by  said  treaty,  iior 
can  the  decision  pronounced  November  11,  1876,  restricted  to  the 
claim  that  it  decided,  be  invoked  as  a  sentence  rendered  under  author- 
ity of  Ten  adjudicatd,  in  order  to  decide  a  subsequent  demand  regard- 
ing new  interest  arising  from  the  so-called  "Pious  Fund  of  the 
Caiifornias." 

If  it  is  now  alleged  that  the  reasons  on  which  said  decision  was 
founded  justify  an  analogous  claim,  though  subsequent  to  the  one 
decided  by  it,  such  argument  lacks  the  force  attributed  to  it.  It  is  well 
understood  that  only  the  conclusion  of  a  sentence  or  decision  passes 
into  authority  of  re^  adjudicatd.  The  considerations  that  served  it  as 
premises  are  subject  to  controversy  in  the  future  are  perfectly  impugn- 
able, and  therefore,  do  not  constitute  the  legal  truth. 

Now,  the  propositions  laid  down  by  the  Arbitrator  in  order  to  deduce 
from  them  tnat  Mexico  owed  to  the  Catholic  Church  of  Upper  Califor- 
nia twenty-one  annuities  of  interest,  are  not  exact  in  the  historical 
conception  nor  reasonable  in  the  juridical.  These  defects  woulfl  have 
been  sufficient  to  deny  to  the  decision,  even  in  the  case  decided,  the 
authority  of  rv»  adjadicata,  according  to  jurisprudence  universally 
admitted  and  especially  observed  by  the  Government  of  the  United 
States,  in  its  high  sense  of  justice,  regarding  the  celebrated  claims  of 
"Weil"  and  "La  Abra"  decided  also  against  Mexico  by  the  said  Com- 
mission. 

The  Mexican  Government  will  demonsti-ate  fully  the  falsity  and 
injustice  of  the  foundations  of  the  decision  pronounced  in  favor  of  said 
Church,  whenever  it  shall  present  before  a  competent  tribunal  of  this 
country  another  demand  for  interest  similar  to  the  one  presented  in 
the  year  IfSTl.  At  the  present  time  this  Government  would  have  to 
consider  diplomatic  intervention  as  premature;  which,  as  is  well  known, 
onlj'  occurs  when  the  legal  lecourses  before  the  judicial  authority  being 
exhausted,  the  interested  party  complains  of  notorious  injustice  and 
appeals  to  his  Government  for  relief  against  the  uijury  alleged. 

1  avail  of  this  opportunity  to  renew  to  Your  Excellencj'  the  assumnces 
of  my  most  disttnguished  consideration, 

Igno.  Mabiscal 

His  Excellency 

Powell  Claytos, 

etc. ,  etc. ,  etc. 
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No.  IW 

Legation  or  the  United  States, 

Mexico,  September  1,  1S!)7. 
To  the  Honorable 

John  Sherman, 

Secretary  of  State, 

Washington,  V>.  C. 
Sir:  Referring  to  your  Nos.  57  and  81  of  July  17th  ultimo,  and 
12tb  ultimo,  respectively,  I  have  the  honor  to  endorse  herewith  copy 
of  my  note  bringing  to  the  attention  of  the  Mexican  (government  the 
claim  of  the  Roman  Catholic  Church  of  California  growing  out  of  the 
ao-called  "Pioua  Fund  of  the  Californias";  and  requesting  that  I  may 
be  informed  of  the  purposes  of  the  Mexican  Government  in  relation  to 
this  claim. 

I  have  the  honor  to  be.  Sir, 

Your  obedient  servant, 

Powell  Clatton 
Enclosure:  Mr.  Clayton  to  Mr.  Mariscal,  Sept.  1,  1897 


Eoclunm  In  Kol  «6. 

Mr.  Clayton  to  Mr.  Mariscal. 

Leoation  of  the  United  States, 

Mexico,  September  1,  1897. 
His  Excellent 

loNACio  Mariscal, 

Minister  for  Foreign  Affairs. 
Mr.  Mikisteb  :  I  am  instructed  by  my  Government  to  bring  to  the 
attention  of  Your  Excellency  the  claim  of  the  Roman  Catholic  Church 
of  California  against  the  Mexican  Government  growing  out  of  the  so- 
called  "Pious Fund  of  the  Californias". 

Of  the  history  of  this  claim  you  are  doubtless  well  informed.  I 
need  onlv  refer  to  the. findings  of  the  American  and  Mexican  Joint 
Commission  under  the  Convention  of  July  4,  1868,  which  established 
the  following  propositions: 

1.  That  the  Roman  Catholic  Church  of  Upper  California  is  a  cor- 
poration of  citizens  of  the  Unit«d  States. 

2.  The  obligation  of  the  Mexican  Government  to  pay  to  the  Bishops 
of  California  and  their  successor^*  the  interest  on  the  proceeds  of  the 
property  belonging  to  the  fund,  same  being  held  in  trust  by  the  Mex- 
ican Treasury  for  the  purfK>se  of  carrying  out  the  wishes  of  the 
founders  of  the  fund. 

3.  That  the  claimants  are  the  direct  successors  of  the  Bishops  of 
California,  and  should,  therefore,  receive  a  fair  share  of  the  interest 
upon  the  proceeds  of  the  fund. 

4.  That  the  Archbishop  and  Bishops  of  that  Church  are  the  proper 
parties  to  demand  and  receive  it. 

5.  That  the  case  is  one  in  which  all  inhabitants  of  the  State  of 
California,  and  even  the  whole  population  of  the  United  States,  are 
interested,  and  is,  therefore,  a  proper  one  for  the  diplomatic  interven- 
tion of  the  United  States  Government. 


■dovGoot^Ie 


These  propositions  being,  as  it  were,  "res  adjudicata",  and  the 
Mexican  Government  haTinj;  paid  no  interest  upon  the  fund  since  the 
payments  made  under  the  award  of  the  Joint  Commission,  I  respect- 
fully call  Your  Excellency's  attention  to  that  fact,  and  request  that  I 
may  be  informed  of  the  purposes  of  the  Mexican  Government  in 
relation  to  this  claim. 

I  have  the  honor  to  renew  to  Your  Excellency  the  assurances  of  my 
high  consideration. 

Powell  Clattom. 

No.  71 

Legation  of  the  United  States, 

Mexico,  July  31,  1897. 
To  the  Honorable 

John  Shebuan 

Secretary  of  State, 

Washington,  D.  C. 
Sib:  Allying  to  the  Department's  No.  57,  of  the  17th  instant,  X 
have  the  honor  to  inform  you  that  there  is  no  copy  in  this  jJef^tion 
I  of  Mr.  Ryan's  note  to  Mr.  Mariscal  in  relation  to  the  "Pious  Fund  of 
California"  reported  to  the  Department  in  Mr.  Ryan's  Ko.  737  of 
August  17th,  1891. 

In  approaching  the  Mexican  Government  it  would  be  of  assistance 
to  read  the  note  addressed  by  Mr.  Ryan,  to  which  no  reply  was 
received. 

I  therefore  request  that  the  Department  forward  a  copy  of  said 
note  to  this  L^ration. 

With  the  Department's  No.  563,  of  Aogust  3,  1891,  to  Mr.  Ryan, 
I  do  not  find  the  enclosure,— Decision  of  the  Umpire,  Sir  Edward 
Thornton.  ' 

I  have  the  honor  to  be,  Sir, 

Your  obedient  servant, 

Powell  Clayton 


(J.  A.  C.)    Copy. 

No.  737.  Legation  or  the  United  i&TATES, 

Mexico,  August  17,  1891. 
The  Honorable  James  G.  Blaine, 

etc.,  etc.,  etc., 

Washington,  D.  C. 
Sib;  In  obedience  to  your  Instruction  No.  563  of  the  third  instant,  I 
have  addressed  to  the  Mexican  Foreign  Office  an  official  representation 
in  behalf  of  the  claim  made  by  the  Archbishop  and  Bishops  of  the 
Roman  Catholic  Church  in  California  against  the  Government  of  Mex- 
ico for  the  payment  of  a  sum  held  by  the  claimants  to  be  the  unpaid 
part  of  their  legal  share  of  the  income  of  the  so-called  "  Pious  Fund  of 
the  California's,"  which  it  was  alleged  that  the  Government  of  Mexico 
simply  possessed  in  trust  for  the  Mnefit  of  its  intended  beneficiaries 
among  which  was  the  Catholic  Church  of  California — the  claim  being 
made  under  the  decision  of  the  Umpire  to  whom  was  referred  tJie 
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question  of  the  difference  of  opinion  between  the  American  and 
Mexican  Commissioners  appointed  to  consider  the  car^e. 
I  am,  Sir,  with  much  respect, 

Your  obedient  servant, 

Thos.  Ryan. 
Enclosure:  1.     Mr.  Ryan  to  Mr.  Mariseal,  August  17,  1891. 

Bncloaure  I  Id  No.  7S7. 

Pious  Fund  of  the  California^  vs  Mexico. 
{Rev  Messrs  Aleniany  and  Amat.) 

Mr.  Ryan  to  Mr.  Mariical,  Atcfftuit  J7,  1891. 

Unitkd  States  Legation, 

Mexico,  August  17,  1891. 

Sir:  I  am  specifically  instructed  to  draw  Your  Excellency's  notice 
to  the  legal  relations  of  the  Mexican  Government  pertaining  to  the 
so-called  "Pious  Fund  of  the  Calif ornia.s ",  as  defined  by  SirTEdward 
Thornton,  as  Umpire  of  the  American  and  Mexican  Joint  Commission 
under  the  Convention  of  July  4,  186S,  in  a  decision  bearing  date  the 
11th  of  November,  1875. 

Among  the  claims  presented  against  the  Government  of  Mexico, 
before  that  Commission,  was  one  oy  the  Archbishop  and  Bishops  of 
the  Roman  Catholic  Church  of  California,  entitled  tlie  case  of  Joseph 
S.  Alemany,  Archbishop,  etc.,  and  Thadeus  Amat,  Bishop,  el«.,  vs 
The  Republic  of  Mexico,  No.  493. 

The  claim  was  for  a  share  of  the  income  of  the  "Pious  Fund  of  the 
Californias,"  which  it  was  alleged  that  the  Government  of  Mexico 
possessed  in  trust  for  the  benefit  of  its  intended  beneficiaries,  of  whom 
the  Catholic  Church  of  California  represented  a  part. 

Upon  a  difference  of  opinion  between  the  American  and  Mexican 
Commissioners,  the  case  was  referred  to  Sir  Edward  Thornton,  as 
Umpire,  who  decided  that  one  half  of  the  annual  income  of  said  Fund, 
towit :  (Si43,08ll.fly)  forty  three  thousand,  eighty  and  99  100  dollars, 
should  be  paid  by  the  (iovernment  of  Mexico  to  the  Roman  Catholic 
Church  of  California,  for  the  period  of  (21)  twent)'  one  years  from 
the  3(lth  of  May,  1S48,  making  an  award,  on  account  thereof,  of 
(8904,700.79)  nine  hundred  and  four  thousand  and  saven  hundred  and 
79  1(10  dollars. 

This  sum  was  duly  accounted  for  in  the  settlement  between  the  two 
countries,  and  has  been  paid  to  the  claimants. 

The  authority,  however,  of  the  Commission  to  make  a  specific 
award  of  dam^es  did  not  extend  beyond  such  claim  as  perfected  at 
the  time  of  the  exchange  of  mtifications  of  the  foregoing  Convention. 

But  the  suggestion  of  my  Government  is  that  the  decision  authori- 
tatively established: 

First:  The  responsibility  of  the  Government  of  Mexico  to  the 
Roman  Catholic  Church  of  California  for  its  share  of  the  annual 
income  of  said  Fund; 

Second:  Also  the  annual  amount  of  such  share. 

Third:  That  the  Archbishop  and  Bishops  of  that  Church  are  the 
proper  parties  to  demand  and  receive  it; 
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Fourth:  That  the  claimant  ia  a  corporation  of  American  citizens; 
and 

Fifth:  That  the  ca.se  is  a  pi-oper  one  for  the  diplomatic  intervention 
of  the  United  (states  Government. 

The  Archbishop  of  Sbu  Fmncisco  and  the  Bishop  of  Monterey, 
California,  representing  and  acting  for  said  Church,  now  represent  to 
the  Department  of  State,  at  Washington,  D.  C,  that  they  have  not 
received  any  further  payments  on  account  of  the  income  oi  said  Fund 
which  has  acci"ued  subsequent  to  the  30th  of  May,  1869,  and  they 
pray  the  United  States  Government  for  the  exercise  of  its  proper 
offices  in  that  behalf,  to  the  end  that  the  attention  of  Your  ICxcel- 
lency's  Government  may  thereby  be  duly  drawn  to  the  consideration 
of  its  obligations  respecting  the  payment  of  the  accrued  sum  as  well 
as  of  future  installments  regularly  as  they  become  due. 

It  would  appear  that  the  amount  now  due  is  ($904,700.79)  Nine 
hundred  and  four  thousand,  seven  hundred  and  79  100  dollars;  and  I 
am  directed  to  respectfully  express  to  Your  Excellency  the  hope  of 
my  Government  that  there  will  be  an  early  and  satisfactory  aajust- 
ment  of  the  same.  • 

It  gives  me  pleasure  to  reitei-ate  to  Your  Excellency  the  assurance 
of  my  highest  regard  and  esteem. 

Thos.  Kyan. 

To  His  Excellency 

Ignacio  Mariscal, 

etc.,  etc.,  etc. 


No.  1052.         Embassy  of  the  United  States  of  Amektca, 

Mexico,  Augu.st  '21,  1901. 
Honorable  John  Hay, 

Secretary  of  State, 

\Casl|ington,  D.  C. 

Sir:  I  have  the  honor  to  acknowledge  the  receipt  of  Department's 
instruction  No.  5-13,  of  the  18th  ultimo,  fend  the  enclosures  therein 
referred  to. 

After  carefully  studying  said  instruction,  and  the  documents  in  the 
case,  1  have  today  addiessed  a  note  to  Mr.  Mariscal,  copy  enclosed, 
transmitting  to  him  a  copy  of  each  of  the  following  documents: 

First:  The  Pamphlet  containing  the  brief  of  Me-ssrs.  Kalston  and 
Siddons.  ilated  Febmary  21,  1901. 

Second:  The  Pamphlet  containing  the  brief  of  Honorable  John  T. 
Dov-le,  dated  Februarj-  22,  1901. 

Third:  The  tvpe  written  brief  of  the  Honorable  John  T.  Doyle,  dated 
March  4,  1901." 

I  have  invited  the  Minister's  early  consideration  of  the  aforesaid 
documents  and  have  requested  him,  that  after  such  study  of  the  same 
as  he  may  be  pleased  to  give,  to  inform  me  of  the  final  conclusion  of 
the  Mexican  Government  concerning  the  question  at  issue. 

In  framing  my  note  to  Mr.  Mariscal  I  was  in  doubt  as  to  whether  I 
should  inform  him  of  our  Government's  unalterable  conviction  of  the 
essential  justice  of  the  claim  and  the  reasons  therefor,  as  stated  in  my 
instruction;  but  tinally  concluded  to  adopt  the  course  above  reported, 
and  to  await  the  Minister's  reply.     Should  the  Mexican  Government 


10 

adhere  to  the  position  it  has  heretofore  taken,  as  I  anticipate  it  will, 
my  present  idea  h  to  then  conduct  the  negotiations  rerballr,  first 
informing  him  of  the  attitude  of  the  Oovernmentof  the  United  'St&tea, 
and  (*uggeating  that  in  view  of  the  two  Governments  being  so  far 
apart  that  we  direct  our  efforto  for  the  discovery  of  a  way  for  a  just 
and  friendly  settlement  of  the  controversy, 
1  have  the  honor  to  be,  sir, 

Your  obedient  servant, 

Powell  Clayton. 
Enclosure:  Mr.  Clayton  to  Mr.  Mariscai,  Augast  21,  1901. 


Enclosure -iQ  No.  1062.    (Copj-). 

Mr.  Claytoti  to  Mr.  Marimal. 

Ehbasst  of  the  Untted  States, 

Mexico,  August  21,  1901. 
Hia  Excellency 

loNAftio  Mabiscal, 

Minister  for  Foreign  Affairs, 
Mh.  Minister:  Referring  Your  Excellency  to  my  note,  dated  Decem- 
ber 19,  1899,  and  Your  Excellency's  reply  to  the  same  of  November 
28,  1900,  and  to  previous  correspondence,  all  relating  to  the  claim 
against  Mexico  growing  out  of  the  "Pious  Fund  of  the  Calif ornias ", 
I  have  the  honor  to  transmit,  herewith,  the  following  documents:  First, 
a  pamphlet  containing  the  brief  of  Messrs.  Ralston  and  Siddons,  dated 
February  21,  1901;  Second,  apamphlet  containi^  the  brief  of  Hon- 
orable John  T.  Doyle,  dated  February  22, 1901;  Third,  a  typewritten 
brief  of  the  Honorable  John  T.  Doyle,  dated  March  4, 1901,  to  which 
1  respectfully  invite  Your  Excellency's  early  consideration. 

After  sucli  study  as  Your  Excellency  may  be  pleased  to  give  to  these 
documents,  I  respectfully  request  that  1  may  be  informed  of  the  final 
conclusion  of  the  Mexican  Government  concerning  the  question  at 
issue. 

I  have  the  honor  to  renew  to  Your  Excellency  the  assurance  of  my 
high  consideration. 

Powell  Clatton. 
Enclosures;  As  stated. 

No.  703 

Ehbasst  of  the  United  States, 

Mexico,  June  14,  1900. 
Honorable  John  Hat, 

Secretary  of  State, 

Washington,  D.  C. 
Sir:  I  have  the  honor  to  enclose  herewith  a  copy  of  my  note  to  the 
Foreign  Office,  bringing  again  to  the  attention  of  the  Mexican  Gov- 
ernment, as  instructed  m  your  No.  369  of  the  7th  instant,  the  claim 
known  as  "The  Pious  Fund  of  the  Califomias  "  against  Mexico. 
1  have  the  honor  to  be.  Sir, 

Your  obedient  servant, 

•Fenton  R.  McCbeebt 
Enclosure:  Mr.  McCreery  to  Mr.  Mariscai,  June  14,  1900. 
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Encloaure  In  No.  708.    (Copy) 

Mr.  McCreery  to  Mr.  Mariscal. 

Embassy  of  the  United  States, 

Mexico,  June  14,  IflOO 
His  Excellency 

lONACIO   MaKISCAL, 

Minister  of  Foreign  Affairs. 

Mk.  Minister:  ReferringtotheAinbassador'3note,of  December  19. 
189y,  this  Embassy  has  the  honor  to  bring  again  to  the  attention  of 
Tour  Exc*Uenc3''8  Government  the  claim  known  as  "  The  Pious  Fund 
of  the  Californias"  against  Mexico, 

The  Government  of  the  United  States  regards  this  claim  aa  undoubt- 
edly just,  its  essential  justice  having  been  already  established  by  one 
arbitral  bearing  and  decision,  having  the  proper  effect  of  ree  judicata. 
Merignhac,  L^rbitrage  International,  Section  306,  speaking  of  the 
arbitral  sentence,  savs: 

"The  sentence,  duly  given  within  the  limits  of  the  Convention, 
*' decides  the  question  between  the  parties  in  a  definitive  manner 
"(Art.  25  of  tne  Regulation  of  the  Institute);  it  therefore  has  the 
"authority  of  chose  ^ugee^  like  judgments  rendered  in  the  last  resort 
"by  the  ordmary  tnbunals  of  a  county." 

I  have  the  honor  to  renew  to  Your  Excellency  the  assurance  of  my 
most  distinguished  consideration. 

Fenton  R.  McCbeert 

No.  532.  Embassy  of  the  United  States, 

Mexico,  February  9,  1900. 
Honorable  John  Hay, 

Secretary  of  State, 

Washington,  D.  C. 
Sib:  I  have  the  honor  to  enclose,  herewith,  copy  of  my  note  to  the 
Foreign  Office  transmitting  a  copy  of  your  No.  263,  of  December  4th 
last,  relating  to  the  claim  growing  out  of  the  ''Pious  Fund  of  the 
Californias  "  and  stating  that  after  the  Minister  has  given  considera- 
tion to  the  question  as  presented  by  the  State  Department,  I  shall  be 
glad  to  be  furnished  with  the  views  of  the  Mexican  Government  upon 
le  same. 

Up  to  this  time  no  answer  has  been  received. 
I  have  the  honor  to  be.  Sir, 

Your  obedient  servant, 

Powell  Clayton. 
Enclosure:  Mr.  Clayton  to  Mr.  Mariscal,  December  19,  1899. 

Enclcmre  1  In  No.  too.    (Copy). 

Mr.  Clayton  to  Mr.  Marhcal. 

Embasbt  of  the  United  States, 

Mexico,  December  19,  1899. 
His  Excellency, 

loNACio  Mariscal, 

Minister  for  Foreign  Affairs. 
Mr.  Minister:  Referring  to  our  conversation  yesterday,  and  in 
obedience  to  your  request,  I  have  the  honor  to  enclose,  herewith,  a 
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copy  of  my  instruction,  dated  the  4th  incitant,  relating  to  the  claim 
growing  out  of  the  "Pious  Fund  of  the  Califomias". 

After  Your  Excellency  h&a  given  consideration  to  the  question,  as 
prewented  by  the  State  Department,  I  shall  be  glad  to  be  furni!<bed 
with  the  views  of  the  Mexican  Government  upon  the  same. 

I  renew  to  Your  Excellency  the  assumnce  of  my  high  consideration. 
Powell  Clavton. 

Enclosure. 

No.  S?A.  Df:pabtjient  of  State. 

Washington,  March  10,  1808. 
Powell  Claytox,  Esquire, 

etc.,  etc.,  etc. 

Sir:  Referring  to  Your  Nos.  96  of  September  1  and  152  of  October 
21,  1897,  in  relation  to  the  '"Pious  Fund  of  the  California^"  1  now 
enclose  a  copj'  of  a  letter  from  Mr.  John  S.  Doyle,  dated  San  Fran- 
cisco, llrth  December  last,  presenting  arguments  and  observations 
favorable  to  his  contention,  in  response  to  the  statements  of  Mr. 
Mariscal's  note  of  October  i,  1897,  that  the  proceedings  of  the  Joint 
Commission  organized  pursuant  to  the  convention  of  Julv  4,  1S68, 
can  have  no  bearing  or  force  upon  any  claim  which  the  Catholic  Church 
of  California  may  set  up  for  interest  falling  due  since  February  1, 1869. 
Mr.  Doyle's  pre.-*entation  of  his  client's  case  is  commendable  for  its 
clearn&ss  and  logical  soundness. 

You  report,  that  Mr.  Mariscal  remands  the  claimants  to  their  judi- 
cial remedies  before  seeking  diplomatic  intervention,  which  for  the 
present  at  least,  he  regards  as  premature.  Still,  it  is  believed  Mr. 
Mariscal  will  accept  in  the  spirit  m  which  they  are  offered,  the  views 
expressed  by  Mr.  Doyle  in  his  memorandum,  copy  of  which,  you  will 
talte  early  opportunity  to  bring  to  the  former's  attention  informally. 
Bespectfully  yours, 

John  Shkrmas. 

Enclosure:  From  Mr.  Doyle,  Dec.  10.  1SW7,  with  memorandum. 

OhMrriiitliiiiK  'in  the  r-'pli/  of  Hit  Eu-'yUi^hcij,  I)im  Ltuacio  Marhi-dh 
^iniuxi^r  i>f  fov.-hin  nff'iu-x  of  tlu- JI'-Amii  Rtpiihfu;  to  the  note  of 
Hon.  l'.>'rJ!.  (JI,a/io»,  Cuf^l  Staiet  miiuxterat  Afe.r!m,  ofS,j>t^in- 
f>er  I.  IHOr,  rdafhuj  to  tJw  c/ahi  of  the  Catholic  Chuit-h  of  C'lH- 
f'lriiin  iifiaiiiKt  the  M':r!cini  EepttUic  for  mvaiVM  of  interest  on  the 
FioHt  Film!  of  the  Vtdiformas. 

It  will  be  seen  that  there  is  an  obscurity  in  the  second  paragraph  of 
the  Mexican  Minister's  note  to  Mr.  Clayton,  where  he  says  that  the 
convention  of  July  4th,  (1868)  excluded  claims  which  originated  before 
the  date  on  which  it  was  signed,  as  well  as  claims  not  presented  to  said 
commission^  and  adds,  "  nor  was  it  authorized  to  decide  more  than  the 
claims  for  mjuries  caused,  etc.,  etc.,  during  the  period,  from  the  day 
on  which  the  coDvention  was  signed  to  the  date  on  which  the  exchange 
of  the  ratitications  was  effected,"  This  I  ascriiw  to  some  error  in 
transcription,  for  I  discover  also  an  obvious  omission  of  words  in 
the  fourth  paragraph  of  the  document.  In  the  later  place  Setlor 
Mariscal  probably  wrote  "the  twenty -one  vears  included  between  the 
dates  of  the  signature"  o/^i/^^s  treaty  of  (xttadalupe  Jlidaigo  and  the 


"exchange  of  the  ratifications  of  said  convention."  (of  1S68)  and  the 
words  ahSve  underlined  have  been  ea.-jually  omitted  in  transcribing. 

Notwithstanding  the  obscurity  created  by  these  cleriiral  misprisions 
(which  I  note,  not  for  the  purpose  of  criticism,  but  that  1  would  not  be 
supposed  to  omit  due  attention  to  any  portion  of  his  excellency's  com- 
munication) I  believe  that  I  do  no  injustice  to  his  ari^ument  in  consid- 
ering the  substance  of  it  to  I)e  contained  in  the  fifth  and  sixth  para- 
graphs, (pp.  2  and  3  of  his  letter)  viz:  that 

"The  debt  or  rex  adjudicata  was  extinguished  "  by  the  payment  "  of 
the  sum  awarded,  and  the  claim  of  the  Church  against  the  Mexican 
government  for  installments  coming  due  after  Februarv  2d,  lb69,  is 
not  included  among  the  claims  for  the  settlement  of  whicn  the  conven- 
tion of  July  -tth,  1868,  was  celebrated;  that  it  w«s  not  nor  could  it  be 
within  the  junsdiction  of  the  joint  commission  created  by  said  treaty, 
nor  can  the  decision  pronounced  Novembei;  11,  1876  (restricted  to  the 
claim  that  it  decidea)  be  invoked  as  a  sentence  rendered,  under  the 
authority  of  rc/t  adjud'ictita,  in  order  to  decide  a  subsequent  demand 
regarding  the  new  interest  arising  from  the  so  called  Pious  Fund  of 
the  Californias."    And  again    »   ^    •    «    that 

"If  it  is  now  alleged  that  the  reasons  on  which  the  said  decision 
was  founded  justify  an  analogous  claim,  though  subsequent  to  the  one 
decided  by  it,  such  argument  lacks  the  force  attributed  to  it.  It  is 
well  understood  that  only  the  conclusion  of  a  sentence  passes  into 
authority  of  ren  adjudicata.  The  (tniKldi-ratiunH  that  ^ef'rd  it  an  pvcin- 
iwK  ave  mdijtct  to  cimtifycifrxy  iii  the  J'uture;  arc  perfectly  hupugnable, 
mid  thereftrre  do  not  i-m}iititute  the  legtd  truth.'' 

These  suggestions  of  Seilor  Mariscal  pi-oeeed  upon  a  misapprehen- 
sion of  the  scope  claimed  for  the  doctrine  of  re»  aditidirata  invoked 
by  Mr.  Powell  Clayton  in  his  communication  to  which  the  Mexican 
Secretary  replies.  That  doctrine  briefly  expressed  in  the  civil  law 
maxim  "Hex  adjudicata  ji^v  rerifate  oit-ipitiir"'  has  Ix'cn  declai-ed  b^' 
eminent  jurists  to  Ire  a  necessary  concept  of  every  jural  society,  and  is 
accepted  as  axiomatic  in  every  system  of  law  which  lias  ever  prevailed 
in  anv  civilized  societv.  It  has  been  so  often  invoked,  defined,  sus- 
tained and  commented  upon  liy  the  highest  judicial  tribunals  of  Eng- 
land and  America,  and  expressed  in  the  language  of  the  most  eminent 
jurists  of  the  world,  that  it  would  be  presumptuous  in  me  to  state  it  in 
language  of  my  own.  I  shall  therefore  only  note  what  we  claim  to 
have  been  established  as  res  udjvdiaita  by  the  decision  of  the  Mixed 
Commission  of  18ti8,  and,  in  support  of  the  claim  that  such  determina- 
tion is  conclusive  on  the  points  so  noted,  quote  the  language  of  some 
of  the  eminent  men,  judges  and  text-writers,  to  whom  I  have  alluded 

The  claim  of  the  Cnurch  of  California  submitted  to  and  passed  on 
by  the  Mixed  Commission  of  1868,  was  briefly  this:  That  Mexico  was 
then  indebted  to  it,  ca-  cwitractu,  for  twenty -one  successive  installments 
of  interest  on  its  share  or  proportion  of  the  Pious  Fund  of  the  Califor- 
nias, promised  to  be  paid  oy  the  decree  of  October  2-ith,  18-1:2,  which 
incorporated  the  properties  of  the  said  fund  into  the  public  treasury 
of  the  nation,  ordei-ed  them  sold  for  the  (»rpital  represented  by  their 
income,  capitalized  at  six  per  cent,  per  annum,  and  promised  thereafter 
to  pay  intei-est  thereon  at  the  rate  named.  Such  was  the  claim  put 
forward  in  our  memorial,  and  in  it«i  support  we  submitted  simul- 
taneously a  brief  history  of  the  Pious  Fund,  from  its  inception  of  16^7, 
down  to  its  absorption  into  the  public  treasury  by  the  decree  of  Octo- 
ber 24th,  1842.     This  brief  history  was  compfled  from  authentic  cm|.  . 
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temporary  sources  and  from  published  laws  and  public  doeumente  of 
the  Mexican  government.  No  denial  of  its  trutb  was  ever  attempted; 
it  was  in  fact  ao  thoroughly  supported  by  citations  of  contemporary 
Spanish  and  Mexican  history  and  public  documents  of  the  highest 
authority,  as  to  be  unimpugnable.  Notwithstanding  the  absence  of 
any  formal  pleading  on  the  part  of  Mexico,  we  assumed  that  the  whole 
claim  was  to  be  deemed  denied  by  the  defendant,  as  by  a  common  law 
plea  of  the  general  issue,  and  we  submitted  plenary  proofs  in  support 
of  it.  The  tribunal  after  full  argument  and  deliberation  decided  in 
favour  of  the  claimants,  and  in  doing  so  had  necessarily  to  determine 
the  following  questions,  each  one  of  which  was  necetsarily  involved  in 
the  COM  andinthtmt  a  detcrminatirm  of  which  in  our  favour  we  could 
n<4  have  prevailed  in'th-e  controverfy,  viz.: 

I.  Did  the  Mexican  Republic  tafee  the  Pious  Fund  into  the  public 
treasury,  and  was  that  taking  a<^companied  by  the  promise  to  pay 
interest  on  the  amount  of  its  proceeds,  as  alleged  by  us} 

[This  question  the  tribunal  resolve*!  affirmatively;  the  response  to  it 
was  found  in  the  decree  of  October  24tb,  1842,  published  in  the  official 
compihition  of  Mexican  laws  and  decrees  made  ny  B.  J.  Arrillaga.] 

ir  What  was  the  amount  of  the  proceeds  so  taken  into  the  public 
treasury  pusuant  to  the  decree  in  question) 

[To  tnis  the  Mixed  Commission  answered  as  shown  in  the  opinion  of 
Mr.  Coramiasioner  Wadsworth,  concurred  in  by  the  umpire.  It 
was  $1,436,033.] 

ill.  In  what  proportion  should  the  interest  on  this  capital  at  six  per 
cent,  be  divided  between  Upper  and  Lower  California) 

[On  this  question  the  tribunal,  notwithstanding  the  great  difference 
in  our  favor  between  them  in  area,  population  and  importance,  deter- 
mined thatanequal  division  was  just.  The  computation  of  the  interest 
at  the  rate  promised,  its  division  into  equal  moieties,  and  the  multipli- 
cation of  the  result  by  the  number  of  years  covered  by  the  adjudi- 
cation,— mere  meohanical  processes,  resulted  in  the  sum  of  $904,700.79, 
which  was  the  amount  of  the  awardj 

IV.  Were  the  Archbishop  of  San  Francisco  and  the  Bishop  of  Mon- 
terey (both  being  corporations,  authorized  by  law  to  hold  and  possess 
the  property  of  the  Church  of  California)  the  proper  representatives 
of  ttie  Catholic  Church  of  California,  in  making  the  demand? 

fThis  question,  too,  the  Commission  resolvea  affirmatively.  ] 

In  consequence,  and  only  in  eori,st^pi«nce^  of  the  determination  of 
these  questions  in  the  manner  above  indicated  and  as  the  logical  con- 
clusion from  them,  the  tribunal  pronounced  its  judgment  that  the  Mex- 
ican Republic  should  pay  to  the  prelates  named  the  sum  of  $904,700.79.  . 

It  is  now  claimed,  as  I  understand,  by  Senor  Mariscal,  that  while  it 
is  true  that  this  adjudication  became  conclusive  evidence  that  Mexico 
was,at  the  time  of  its  rendition,  indebted  to  the  <;hurch,  in  the  amount 
of  money  awarded,  it  does  not  prove  any  one  of  the  constituent  facts 
from  which  alone  that  conclusion  of  indebtedness  flowed,  and  that  the 
taking  of  the  Pioum  fund  into  the  treasury,  its  amount,  the  promise  to 
pay  interest  on  it,  &c,,are  all  open  to  controversy  between  the  parties 
to-day  just  as  they  were  before  the  adjudication  was  pronounced.  In 
this  contention  the  honorable  Secretary  has  unquestionably  fallen  into 
a  serious  error. 

The  principle  of  res  'tdjiidicata  renders  the  adjudication  in  question 
conclusive  evidence  in  any  future  contest,  between  the  same  parties 
(or  between  parties  deriving  under  them),  not  only  of  the  ultimate 
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coDcIusioD  of  indebtedness  existing  at  that  time,  but  of  eiwh  of  the 
constituent  facts  from  which  that  conclusion  resulted.  In  fact  it  is 
apparent,  on  the  least  reflection,  that  such  is  the  necessary  l<^cai 
result  of  its  conclusiveness  on  the  question  of  indebtedness.  For 
indebtedness  is  not  a  primary  fact,  but  is  necessarily  the  resultof  other 
and  antecedent  facts.  A  man  is  indebted  for  money  borrowed.  Why  i 
only  because  he  borrowed  the  money.  The  tribunal  which  adjudges 
him  indebted,  must,  of  necessity,  determine  the  cause  of  such  indebt- 
edness, i.  e.,  the  act  of  borrowing,  and  the  amount  borrowed;  so  that 
what  decides  the  indebtedness,  wliich  is  the  consequence,  necessarily 
determines  also  the  fact  of  borrowing,  and  the  amount  of  the  loan  which 
constitute  the  cause.  Doubtless,  as  Senor  Mariscal  observes  (page  5), 
the  claim  of  the  Church  for  installments  maturing  after  October  24tn, 
1869,  "  was  not  included  among  the  claims  for  the  settlement  of  which 
the  convention  of  July  itb,  1868,  was  celebrated;"  it  could  not  have 
been,  for  it  did  not  then  exist  so  as  to  be  capable  of  presentation.  But 
the  facts  on  which  it  arises  and  depends  did  exist,  and  they  were  pre- 
sented for  judicial  ascertainment,  m  the  case  then  considered.  They 
were  necessarily  involved  in  the  determination  of  the  claim  that  was 
presented,  which  could  not  have  been  decided  without  determining 
them  one  way  or  the  other;  and  therefore  their  determination,  once 
made,  being  "a  judicial  determination  of  them,  by  a  competent  tribunal, 
is  conclusive  on  both  larties  forever  thereafter. 

Mr.  Clayton,  then,  did  not  claim  that  the  commission  of  1868  decided 
that  there  "was,  in  1871,  interest  due  and  unpaid  by  Mexico  accruing 
during  the  years  between  1869  and  1897,  for  that  precise  question 
could  not  have  been  before  the  Commission.  His  clami  was,  and  ours 
is,  that  the  Commission  referred  to  did  ascertain  and  decide: 

I.  That  Mexico,  in  1842,  incorporated  the  Pious  Fund  into  the  Pub- 
lic Treasury,  under  a  promise  to  pay  interest  on  its  amount  at  six  per 
cent,  per  annum,  as  expressed  in  the  terms  of  the  decree  of  October 
24th  of  that  year. 

II.  That  tne  moiety  of  such  annual  interest  corresponding  to  the 
share  of  Upper  California  amounted  to  $43,080.99  per  annum  (being 
one-half  of  six  per  cent,  on  $1,436,033,  tlie  ascertamed  capital),  and 
that  at  tiiat  time  twenty-one  annual  installments  remained  unpaid. 
From  these  ascertained  facts  it  proceeded  to  deduce  its  judgment,  which 
was  a  nutter  of  simple  arithmetical  computation.  Inasmuch  as  these 
constituent  facts  could  not  possibly  be  true  in  1871,  without  being  true 
at  all  times  thereafter.  Mr.  Clayton  rightly  claimed  that  a  judicial 
decision  which  establisned  them  as  true  then,  necessarily  determined 
them  so  forever.  This  is  the  very  essence  of  the  doctrine  of  r«i  adju- 
dioaia,  and  is  what  Mr.  Powell  Clayton  must  be  understood  to  claim 
in  his  note  to  which  SeRor  Mariscal  replies. 

His  claim,  so  understood,  is  supported  by  the  authority  of  all  text 
writers  and  numerous  adjudged  cases  on  the  subject. 

"The  rule,"  says  Mr.  Burr  W.  Jones,  in  his  essay  on  the  law  of 
evidence  in  civil  cases,  "is  genemlly  recognized  among  civilized 
nations,  that  when  a  matter  has  been  adjudicated  and  finally  deter- 
mined by  a  competent  tribunal,  the  determination  is  conclusive  between 
the  parties  and  privies.  Interest  ReipvMlcx  ut  finis  sit  Utiuin."  And 
Greenleaf .  in  his  treatise  on  the  law  of  evidence  (which  I  cite  in  prefer- 
ence to  other  works  on  the  subject,  because  of  its  philosophic,  rather 
than  technical  character)  says  (Lewis'  edition); 

Section  522,  "  We  proceed  in  the  next  place  to  consider  tha  admisr 
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Miliility  and  crtoct  of  records  a«  iiif^trunienbi  of  evidence.  The  rules  of 
law  uiK)n  this  »ul»ject  are  founded  upon  these  evident  principles  and 
axioms:  tliat  it  is  for  the  interest  of  the  community  that  a  limit  should 
tw  prescribed  for  liti^tion  and  that  the  same  cauae  of  aetion  ought 
not  to  he  bixtught  twice  to  a  linal  det<!rmi nation.  Justice  requires 
that  every  cause  he  once  fairly  and  impartially  tried;  but  the  public 
tranquility  demands  tliat  having  been  once  so  tried  all  litigation  of 
that  question  and  between  the*e  parties  should  be  closed  forever," 

So  Wells  on  rrx  ndjitdtcatii,  p^e  ■!,  says: 

Section  5.  "The  fundamental  principle  of  the  rule  of  trx adj udicata, 
etc.,  is  plainly  that  the  decision  of  a  court  of  competent  jurisdiction 
is  and  ought  to  Ix'  a  linal  and  conclusive  settlement  of  the  questions 
involved  in  any  particular  controversy,  as  to  the  parties  concerned 
therein,  and  as  to  any  title  claimed  through  or  under  those  parties; 
so  that  if  a  fact  has  once  been  directly  tried  and  determined  by  such 
Court,  the  same  jmrties  cannot  properlj-  l)e  allowed  again  to  contest 
the  same  matters,  in  that  Court  or  any  other;  and  also  that  a  judg- 
ment on  such  questions  or  facts,  in  legal  form  is  perfect  evidence  of 
its  own  validity.  And  more  especially  if  the  Court  had  peculiar  and 
exclusive  jurisdiction  relative  to  such  matters,  its  judgment  should  be 
binding  ujwn  the  judgment  of  any  otherCourt,  acting  m  the  same  mat- 
ter; alwavsprovideuthat  it  has  acted  therein  within  the  proper  limits 
of  its  jurisdiction." 

And  at  page  2oH  he  continues: 

Section  -JS'S.  '"As  to  installments,  the  rule  has  already  Iwen  jstatcd 
to  be  that  where  there  are  two  or  more  promissory  notes  (or  bonds) 
executed  as  a  part  of  the  same  transaction,  so  that  what  affects  one 
must  affect  the  others  in  like  manner,  an  adjudication  upon  one  will 
determine  that  upon  the  other.     And  this  applies  to  defences."  &<•.,  &c. 

Section  a34.  "If  a  contract  provides  for  payment  by  installments 
due  at  different  times,  the  instalhnents  may  of  course  be  successively 
sued  on  as  they  become  jttivable,"  &c. 

In  Robinson's  Practice.  Vol.  VII,  at  page  Ifi.^.  we  read,  applicable 
exactly  to  the  present  case,  *'  Sometimes  there  may  be  from  one  act  of 
the  defendant,  successive  or  different  causes  of  action,  and  for  each  of 
these  causes  a  separate  suit,  as  in  22  Car.  II.,  30,  or  Geo.  llf.,  31:  129 
Car.  II.,  3U  or  55. 

"A  fonuerjudgmentfor  the  plaintiff  in  one  of  a  series  of  actions  for 
money  due  bv  installments,  or  other  successive  causes  of  a<-tion,  may 
be  evidence  (and  conclusive,  so  far  as  it  goes)  of  the  rights  of  the 
parties  in  another  of  a  series  of  suibj  on  the  principle  that  a  judgment 
18  final  as  to  all  points  and  questions  a<^tually  litigated  and  determined 
by  it.  Ixive  *•».  Waltz.  7  t«l. ,  250;  Uaskins  v«.  Alayor  of  New  York, 
11  Hun,  ISti.  Therefore,  where  in  an  action  on  one  of  a  series  of 
notes,  given  for  the  purchase  price  of  land,  the  defendant  set  up  a 
defence  going  to  the  whole  of  the  original  cause  of  action,  such  as  an 
indisclosed  incumbrance  on  the  estate,  consequent  rescision  of  the  con- 
tract &f:,  and  it  is  adjudged  against  him,  such  judgment  will  estop 
him  from  setting  up  the  same  facts  in  defence  of  a  subsequent  suit  on 
another  of  the  notes. '* 

In  harmony  with  this  is  the  text  of  Black  on  judgments,  and  ?■(•« 
adjndiciita. 

Section  500,  "That  the  solemn  deliberate  sentence  of  the  law,  pro- 
nounced by  its  appointed  organs  upon  a  disputed  fact,  or  state  of  facts, 
should  be  regarded  as  a  final  and  conclusive  determination  of  theques- 
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tion  litigated,  and  s^bould  forever  set  the  conti-oversy  at  rest,  is  a  rule 
common  to  all  civilized  livstems  of  juriitpiirdeiicc;  but  it  is  more  than  a 
mere  rule  of  law;  it  is  more  even  than  an  impoitant  principlp  of  pub- 
lic policy:  It  is  nut  too  much  to  mttf  that  this  in(ui:n  i»  a  fi'>''l"i"ental 
concept  in  tite  oi-ijaiiizatli'ti  qfri'^ry  /  iinil  itoclety.^''    •    »    *     • 

So  Freeman  on  the  law  of  judgments.  et<'.,  says: 

Section  ii'J.  "  There  is  no  doubt  that  a  judgment  or  decree,  neces- 
sarily afHrming  the  existence  of  any  fact,  is  conclusivo  upon  the  par- 
ties, and  their  privies,  whenever  the  existence  of  that  fact  is  a^in  in 
issue  between  tiiem;  not  only  when  the  subject  matter  is  the  same,  but 
when  the  point  comes  incidently  in  quca;tion.  in  relation  to  a  ditferent 
matter,  in  the  same  or  in  any  other  court,  except  on  appeal,  writ  of 
error  or  other  pioceeding  provided  for  its  levision.  After  judg- 
ment on  the  merits,  the  parties  cannot  canvass  the  same  question  agam 
in  another  action  although  perhaps  some  objection  or  argument  might 
have  been  urged  upon  the  tirst  trial  which  would  have  led  to  a  different 
judgment."     •     •     • 

"An  adjudication  is  final  antl  conclusive  not  only  as  to  the  matter 
actually  determined,  but  as  to  every  other  matter  which  the  particH 
might  have  litigated,  and  have  had  decided,  as  incident  to  or  essentially 
connectt'd  with  the  sul)ject  matter  of  the  litigation  and  every  matter 
coming  within  the  legitimate  purview  of  the  original  action,  both  in 
respect  to  matters  of  claim  and  defence." 

"To  render  a  matter  fun  wljuiliaita,  it  is  not  essential  that  it  should 
have  been  distinctly  and  speciScally  put  in  issue  by  the  pleadings;  it 
is  sufHcient  that  it  be  shown  to  have  been  tried  and  settled  by  the 
former  suit.  When  a  matter  is  once  adjudicated,  it  is  conclusively 
determined  as  between  the  same  parties  and  their  privies.'' 

Black,  cited  Sn/zrif,  in  Section  501,  traces  the  doctrine  through 
the  Roman  law,  and  in  Section  oi>-2.  through  the  legal  systems  of  mod- 
ern Europe.  Section  5(>i,  states  the  rules  applicable  to  the  question, 
the  tirst  of  which  is  as  follows;  '"a  point  which  was  actually  and 
directly  in  issue  in  a  former  suit,  and  was  there  judiciallv  passed  on 
and  determined  by  a  domestic  Court  of  com]jetent  jurisdiction  can- 
not be  ^^in  dntwn  in  question  in  any  future  action  between  the 
same  parties,  or  their  privies,  whether  the  causes  of  action  in  the 
two  suits  be  Identical  or  different." 

1  will  not  further  multiply  citations  from  text  writers;  they  are 
unanimous  on  the  question.  It  will  he  seen  too,  that  writers  on  the 
Civil  law  lay  down  the  same  doctrine;  and  it  is  as  expressed  by  Black 
in  bis  treatise  quoted  above,  a  fundamental  concept  in  the  organization 
of  every  jural  society,  or  society  governed  bv  laws. 

Vide  Herman  on  the  law  of  estoppel  and  res  adjudicata.  Vol.  I, 
p.  85.-92;  Code  Napoleon.  Sec.  1351.  Domat's  Civil  Law.  Vol.  I.  .Sec. 
2011. — I-^criche.  Dictionario  de  legislacion  3'  jurispnuieiicia,  in  verb. 

The  Supreme  Court  of  the  United  States  was  quite  recently  called 
on  to  determine  the  application  of  tlie  doctrine  of  /■>:'<  •u(}iiff/c'(ta  in  an 
action  involving  some  seven  hundred  thousand  acres  of  valuable  land. 
The  magnitude  of  the  interest  involved,  and  the  importance  of  the  case 
led  to  the  employment  of  counsel  of  great  eminence,  and  the  whole 
question  was  considen-d  and  discussed  exhaustively.  The  decision  is 
too  recent  to  have  found  its  way  into  the  published  reports,  but  the 
usual  advance  sheets  are  of  course  accessible  to  the  officers  of  the  State 
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department.  The  opinion  reviews  numeroua  adjudged  cases,  and  con- 
cUideN  in  entire  harmony  with  the  views  1  have  endeavored  to  express 
above. 

Vid  The  Southern  Pac.  R.  R.  Co.  vs.  The  United  States,  decided 
Octo^wr  18th.  1897,  pp.  17  to  24. 

It  thus  appears  that  Mr.  Powell  Clayton  was  entirely  justified  in 
claiminc^  for  the  demand  of  the  Catholic  Church  against  the  Mexican 
Repuhhc  the  authority  and  conclusiveness  of  res  adjtidicata,  not  only 
as  to  the  facts  from  wliich  the  claim  arises,  but  also  as  to  the  amount 
thereof  annually  maturing. 

Memvraiidmn,  for  Jlim.  Assistant  Secretary  of  State,  as  to  the  claim 
of  the  R.  C.  Church  of  Calif  (ymia  against  the  Repvblic  of  Mexico, 
for  aiTears  of  interest,  or  tkepivceeds  ofthel^toiis  Futtdof  California. 
The  Pious  Fund  of  California  originated  in  1697,  in  monev  contrib- 
uted by  charitable  people,  to  enable  Fathers  Salvatierra,  itgart©  and 
Piccolo  to  commence  their  missionary  efforts  in  California,  for  which 
they  had  just  secured  permission  from  the  Crown  by  the  Royal  podula 
of  February  5th  of  that  vear.  Besides  collecting  money  for  immediate 
expenses,  it  was  determined  to  form  a  fund  for  flie  permanent  support 
of  the  Missions,  to  be  established,  and  the  interest  at  five  per  cent  per 
annum,  of  ten  thousand  dollars  being  deemed  adequate  for  the  support 
of  each  Mission,  invitations  were  extended  to  the  piously  disposed,  to 
make  contributions  of  that  sum  or  multiples  of  it,  for  the  purpose,  the 
contributoi's  being  accorded  the  privilege  of  naming  tne  Missions 
founded  by  their  contributions.  Mention  of  the  first  contributors  and 
their  donations,  and  other  early  historv  of  the  fund  will  be  found  in 
the  second  volume  of  Venegas  ^""Noticia  d«la  California,  y  de  su  Con- 
qtiista  Espiritiial  y  Temporal,''''  &<;.,  Madrid,  1737. 

This  work  is  the  oldest  historical  account  we  have  of  the  colonization 
of  California;  it  was  compiled  from  the  original  papers  of  Venegas, 
in  the  Spanish-Mexican  archives,  by  Andres  Marc  Buriel  and  is 
regarded  by  historical  students  as  a  work  of  highest  authority.  It  is 
usually  cited  as  "  Veneaaa  California."  A  list  of  the  contributors 
and  Missions  founded  down  to  1731,  is  also  given  in  a  little  work 
entitled  ''^Noticia  de  la  I^rovincia  df  Califomias  en  ires  Cartas  de  mi 
Siiverdofi'  Hfliffiofii,  hijo  del  real  Couvt^ifo  de  Vah-ncia.  a  vn  Am.igo 
siiyo.  Valencia,  17114.  Carta  2da,  p.  48,  At  that  time  the  contribu- 
tions  amounted  to  S120,UU(I.  In  li3o,  the  Marquis  de  Villa-puenta 
and  bis  wife,  the  Marchioness  of  Torres  de  rada,  made  a  munificent 
donation  of  estates  and  property  valued  even  in  those  days  at  $4^i8,<MX), 
and  the  purposes  and  objects  of  the  trust  are  fully  expressed  in  their 
deed  of  the  property,  a  copy  of  which  duly  certified  ny  the  Notary, 
in  Mexico,  in  whose  archives  it  remains,  was  filed  with  the  Mixed 
(Joinmission  and  forms  pnrt  of  its  record.  We  have  also  historical 
evidence  of  a  I«'quest  of  sums  amounting  to  $l:iit.oiHi  by  the  Duchess 
of  <Tandia.  and  of  other  very  large  amounts  from  Senora  .losepha 
Paula  de  Arguclle.s.  a  wealthy  ladv  of  (Tuadalarcnra,  made  in  iftiS. 
These  important  simiw  togt^tbor  witb  many  minor  ones,  and  the  accu- 
nmlation  of  revenues  of  the  pi-oiwrty  in  which  the  fund  was  invested, 
niised  its  capital  to  over  two  millions  of  dollars.  It  attaine<l  as  much 
National  importance  in  its  day  as  the  Smithsonian  l)equest  to  the 
United  States  has  in  our  times,  and  its  administration  was  regarded  as 
a  subject  of  publjc  < 
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The  Society  of  Jeaua,  which  down  to  that  time  had  been  its  trustee, 
was,  with  all  its  members  expelled  from  the  Spanish  dominions  by  the 
Pr^matic  sanction  of  February  !27th,  1767,  wnit-h  was  put  in  force  in 
California  in  the  year  following.  In  virtue  of  this  decree  of  expul- 
sion, all  property  possessed  by  the  order,  was  seized  into  the  hands  of 
the  crown.  Such  as  was  private  property  as  colleges,  noviciates, 
casas  de  recreo,  etc.,  was  confiscated  and  vested  in  the  crown;  what- 
ever was  held  in  trust  for  specific  purposes,  was  accepted  by  the  mon- 
arch, distinctly,  cum  onere,  and  the  trust  character  of  the  estate 
acknowledged.  Amon^  the  latter  was  the  Fious  Fund  of  California 
which  was  thereafter  administered,  and  \t»  revenues  applied  to  their 
appropriate  purposes,  through  the  instrumentality  of  a  commission 
appointed  by  the  royal  authority  for  the  purpose.  Its  magnitude  and 
importance  were  such  that  it  forms  the  subject  of  a  special  notice  in 
the  Pandectas  Hispano-Mexicanas,  Vo,  2,  pp.  150, 172,  and  «iw.,  as  one 
of  the  '■  raiu'tg  ajenos  de  la  cof/na"  or  outside  branches  of  tne  treas- 
ury, in  which,  although  administered  bj'  the  crown  it  has  no  proprie- 
tary interest. 

On  the  accomplishment  of  Mexican  indejpendence  the  property  of 
the  Pious  Fund  which  was  all  within  the  hmite  of  the  republic  was 
transferred  with  the  rest  of  the  possessions  of  the  crown  to  the  Repub- 
lic. The  new  government  loyally  acknowledged  the  trust  character 
of  the  estate,  and  constituted  a  jtmfa  direcUva  for  its  management, 
the  Missions  of  California  bad  meantime  been  pushed  up  the  Coast  as 
far  as  Sonoma,  by  the  efforts  of  the  Franciscan  order  which  had  suc- 
ceeded to  the  Jesuits  in  Upper  California,  and  had  founded  there  the 
missions  of — 


San  DicKO                        founded  in  1769 

El  Carmelo.                    founded  in  1770 

San  Gabriel. 

"  1771 

San  Luis  Obispo, 

"  1772 

San  Antonio, 

"  1771 

San  Fernando, 

"  1771 

San  Jwan  Capistrano, 

"   1776 

San  FranciM^o  de  Assis, 

"  1776 

Santa  Clara, 

,  .           ..     jjyy 

Santa  Barbara, 

"  1786 

La  PuriBHima 

"   1787 

San  Buenaventura, 

"   1782 

U  Soledad, 

"   1791 

.San  Juan  Bautista, 

"   1797 

San  Jose, 

"   1-97 

San  Miguel, 

•'   1797 

Santa  Cniz, 

"   1791 

San  LuiB  ftey, 

"   1798 

Santa  Ynei. 

"   180a 

San  Rafael. 

"  1817 

San  Francisco  Solano, 

"   1823 

All  of  which  were  in  oxist^-nce  at  the  time  of  the  annexation  of 
California  to  the  UnittKl  State's.  The  organization  of  the  Church  had 
meantime  undergone  a  change,  naturally  resulting  from  the  growth 
of  civilized  population,  bringing  with  it  private  propertj'  ana  social 
institutions.  Bv  an  act  of  the  Mexican  Congress  of  September  19th, 
1S36,  the  Holy  See  was  invited  and  urged  to  erect  the  provinces  of 
Upper  and  Lower  California  into  an  episcopal  diocese  and  to  put 
them  in  charge  of  a  bishop  to  be  selected  for  the  purpose,  and  as  one 
of  the  inducements  to  compliance  with  this  request  the  sixth  section 
of  the  act  mentioned  placed  in  the  hands  of  the  new  bishop,  when 
chosen,  the  properties  of  the  Pious  Fund,  in  the  following  words: 
Section  6.  "'The  proiwrties  of  the  Pious  Fund  of  California  are 
placed  at  the  disposal  of  •the  new  bishop,  and  his  successors,  to  be 
administered  by  them,  and  applied  to  tncir  objects  and  analogous 
ones,  i-espectinw  always  the  wislies  of  the  founders."  The  Rt.  Rev. 
Francisco  Garcia  Diego  who  was  at  the  time  Presidentof  the  missions 
was  accordingly  at  the  re(^uest  of  Mexico  appointed  and  consecrated 
as  Bishop  of  the  Californias,  Upper  and  Lower,  and  established  his 
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See  at  Monteicy.  The  Pioiw  Fund  was  turned  over  to  him  to  be 
administeriHl  and  applied  as  above  provided. 

The  Bishop's  presence  being  inquired  in  his  diocese,  the  property 
wa.s  lUKnageu  for  him  by  an  agent  or  ufXHlcntdii.  Don  Pedro  Ramirez, 
a  resident  <»f  the  City  oJ  Mexico,  of  high  position,  eminent  probity  of 
character,  and  cajmuility  as  a  financier.  Under  his  management  it 
remained  down  to  the  year  184"^.  on  the  eighth  of  February,  in  which 
year  General  Santa  Ana,  then  dictator  of  Mexico,  under  the  Bases 
of  Taciibaya  repealed  the  sixth  section  of  the  act  of  tSepteniber  IWth, 
ls;W.  and  devolved  tlie  administration  of  the  trust  estate  on  the 
government;  for  which  puri>ose  an  officer  of  the  army,  Gcneml 
Valencia,  was  apiwinted,  the  objects  and  purposes  of  the  donors  being 
however  distinctly  respected.  Under  this  decree,  tlie  property  of  the 
fund  was  delivered  over  to  tlio  rejiresentative  of  the  government,  but 
in  the  absence  of  his  principal,  Don  Pedro  Ramirez,  respectfully  pro- 
tC8t<'d  against  the  breach  of  contract  involved  in  the  seizure,  and 
insisted  on  delivering  the  estate  accompanied  by  an  "iiittriiti-loit  vlr- 
ciiii"'tiitii-iii(li( "  or  de,tailo<l  inventory  of  the  property,  a  copy  of  which 
was  transmitted  to  his  principal. 

Neither  the  S)mnish  nor  Mexican  Government  has  been  very  suc- 
cessful in  the  administration  of  trust  estates,  and  within  a  few  months 
General  Santa  Ana  recognized  the  error  of  attempting  the  tapik  here. 
It  was  thereupondetermincd  to  sell  the  pi-operties  of  the  PiousFund, 
turn  the  money  into  the  public  treasury  and  pay  interest  on  it  there- 
after, in  perpetuity.  To  cany  out  this  pui"pose  the  decree  of  Octolier 
^4th,  ISJ:^,  was  enacted,  wherein,  after  reciting  the  intent,  by  that  of 
the  preceding  February,  "to  fulfill  most  faithfully  the  beneficent 
objects  of  the  foundei's,  without  the  least  diminution  of  the  funds 
destined  therefor,  a  residt,  only  to  be  attained  by  capitalising  the 
funds  and  putting  them  at  interest,  to  avoid  expenses  of  adminis- 
tration, etc.,''  it  was  enacted  tliat  all  the  properties  of  the  fund 
should  Ih'  incorporated  into  the  public  trwiaury,  the  real  estate  and 
other  properties  sold  for  the  capital  repivsented  by  itw  income  on  a 
basis  of  SIX  per  cent,  per  annum,  and  that  the  National  treasury  should 
thereafter  \ia,y  interest  at  that  rate  on  the  amount;  to  which  purpose 
the  revenue  from  toliacco  was  specially  pledged. 

The  transfer  of  Upper  California  to  thtt  United  State.-)  by  the  treaty 
of  Queivtaro  worlvcd  a  change  in  the  civil  allegiance  of  the  Church  of 
Uitix-r  California  to  the  United  States;  Mexico  thereafter  ceased  to  pay 
to  it  its  portion  of  the  interest  on  the  Pious  Fund,  and  these  rears  were 
made  the  subject  of  a  claim  by  the  jtrelates  tlien  representimg  and 
governing  the  church  before  the  MixedConunissionconstituted-by  the 
convention  of  IStiS,  The  Mexican  Republic  was  defended  notonly  by 
the  Hon.  Caleb  Cushing,  whose  position  at  our  Imr  was  so  eminent, 
but  also  liy  one  of  its  own  most  distinguished  and  able  lawyers;  per- 
haps the  only  memlK-r  of  tlie  profession  who  in  all  its  history  acted  as 
umgc  advocate  of  a  court  martial  which  sent  an  Km]>eror  to  execution. 
His  previous  position  in  the  department  of  State  in  Mexico,  had  made 
I>on  Manuel  Aspiros  familiar  with  all  the  documentary  history  of  the 
Pious  Fund,  and  indejM'udent  of  the  legale] ucsiimpt ion  of  the  truth  of 
all  adjudications  of  a  competent  tribunal  there  is  the  strongest  pi-e- 
sumption  of  fact  that  no  possil)le  defense  for  his  client  escape<l  his 
learning,  zeal  and  vigilance.  I  say  nothing  of  the  character  of  the 
distinguished  umpire,  who  decided  the  case  on  a  disagreement  between 
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the  Mexican  and  American  Commissioners.  So  far  was  Sir  Edward 
Thornton  from  favouring  us,  that  he  admits,  in  his  opinion,  that  bis 
sympathy  was  with  Mexico,  and  that  he  was  moved  by  a  consideration 
of  "  the  troubles  and  difficulties  to  which  Mexico  and  her  government 
bad  been  subject  to  for  several  years  past"  to  refuse  interest  on  arrears, 
for  the  principal  of  which  he  gave  judgment,  a  tempering  of  justice 
with  mercy  which  a  legal  tribunal  would  not  have  granted. 

He  ascertained  the  annual  interest  duo  to  the  church  of  Upixr  Cali- 
fornia under  the  Act  of  October.  1842,  to  be  $43,080.99,  and  gave 
judgment  for  arrears  of  twenty -one  years,  amounting  to  nine  hundred 
and  four  thousand,  seven  hundred  Mexican  gold  dollars  and  seventy- 
nine  cents.  This  included  all  sums  due  down  to  May  30tli,  A.  D.  1869, 
and  has  lieen  fullv  paid-  We  are  now  claiming  the  sums  accrued  since 
the  last  named  date,  and  the  case  appears  strictly  analogous  to  one 
wherein  an  annuitant,  having  filed  a  bill  to  enforce  payment  of  his 
annuity,  and  obtained  a  decree  establishing  his  right  to  it,  and  Its  exact 
amount,  with  orders  to  defendant  to  pay  over  a  specific  sum  for  arrears 
down  to  a  particular  date,  on  further  default  being  made,  files  a  sup- 
plemental bill  to  enforce  payment  of  the  installments  accrued  since 
the  original  decree.  I  can  discover  no  difference  lietwcen  the  two 
cases. 

Havijig  brought  the  history  of  the  Piou-t  Fund  down  to  the  present 
dav,  1  feel  that  I  ought  not  to  omit  from  this  memorandum,  notice  of 
ft  tact  in  Mexican  history,  which  shows  that  so  far  from  making  here 
any  extraordinary  demand,  we  are  asking  nothing  but  what  Mexico 
has  solenmly  recognized  as  a  duty  properly  demandable  from,  her  bv 
a  foreign  Government  in  a  case  pi-ecisely  similar.  Briefly  told,  it  i8 
this.  The  Philippine  Islands  having  been  conquered  bv  an  expedition 
fi-om  Mexico,  were  attached  to  that  Vicerovalty.  The  .Tesuits  had 
missions  in  those  Islands  like  those  of  Calffornia,  and  one-half  the 
bequest  of  Sent>ra  Argualles  above  mentioned,  went  to  their  support, 
the  other  half  to  those  of  California.  After  the  establishment  and 
recognition  of  Mexican  Independence,  Spain  demanded  this  Philip- 
pine Island  fund  from  Mexico,  for  the  missions  within  its  dominions. 
The  justice  of  the  claim  was  undeniable  and  the  properties  in  which 
that  fund  was  invested,  were  turned  over  to  the  representative  of  the 
missions,  one  Padre  Moran.  Some  portions  of  the  I'eal  estate  had 
however  been  sold  by  the  Mexican  (jovernment  during  the  troublous 
times  of  the  revolution,  and  the  proceeds  used  by  it.  For  this  an 
indemnitv  was  demanded  by  Spam  and  accorded  by  Mexico,  the 
amount  fixed  on  being  ♦115,IHMI  for  principal  and  $30,000  for  interest 
thereon,  which  was  agreed  to  and  paid. 

The  convention  is  dated  November  7th,  1844,  and  its  text  is  to  be 
found  in  the  "  C'"//«-6'/wt  (/e  tmtados  con  fm  JVan'onea  entrangi-rcM,  leyes 
d<!Cfeti)s,  y  ordeneM  que  frrrman  el  derecfui  hiteriiaci^nuil  Jf/'xicano,"  pub- 
lished in  Mexico,  in  1854,  at  page  516. 

This  convention  expresses  the  judgment  of  Mexico  as  to  what  justice 
and  international  law  required  from  her  in  her  dealings  with  subjects 
of  the  King  of  Spain;  we  ask  only  the  same  measure  of  justice  for  citi- 
zens of  the  United  States,  in  a  case  absolutely  parallel. 

,ToHK  T.  Doyle, 
Attorney  and  Cuunm'l  fi/f  the  J'l-e/ates. 

Menlo  Park,  Cai,.,  Oct'/bet-  2iul,  1S97. 
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No.  169.  Department  of  State, 

Washington,  October  30,  1897. 
Powell  Clayton,  Eaquire, 

etc.,  etc.,  etc. 

Sir:  I  have  to  acknowledge  the  receipt  of  your  despatch  No.  152,  of 
the  2l9t  instant,  from  which  it  appears  that  the  Mexican  Government 
holds  that  the  award  of  the  Mixed  Commission  of  1868,  in  the  matter 
of  the  claim  of  the  Rom&n  Catholic  Church  of  Upper  California  has 
no  bearinc  on  the  subject  of  the  interest  due  since  i*  ebruarv  1869;  that 
the  church  should  first  exhaust  its  judicial  remedies  ana  that  diplo- 
matic intervention  at  the  present  time  was  regarded  as  premature. 

I  have  given  a  copy  of  vour  despatch  to  the  Honoralites  Stephen  M. 
White,  a  Senator  of  the  United  States  from  California,  and  William 
M.  Stewart,  a  Senator  from  Nevada.  I  have  also  furnished  a  copy  to 
Mr.  John  T.  Doyle  of  Menlopark,  San  Francisco,  California. 

For  your  information  and  files,  I  enclose  a  copy  of  a  letter  from  Mr. 
Doyle,  dated  the  ^nd  of  October,  gi\'ing  a  concrete  statement  of  the 
circumstances  and  particulars  of  the  claim. 
Respectfully  yours, 

JoHK  Sherman. 

Enclosure:  From  Mr.  Doyle  to  Mr.  Day.  October  2,  1897. 

No.  SI.  Department  of  State, 

Washington,  August  12,  1897. 
Powell  Clayton  Esciuii-e. 

etc.,  etc.,  etc., 

Sir;  I  am  in  receipt  of  your  despatch  No.  71,  of  the  31st  ultimo, 
stating  that  there  i.s  no  copy  in  the  Legation  of  Mr.  Ryan's  note  to 
Mr.  Mariscat,  dated  August  17.  1891.  a  copy  of  which  was  sent  to  the 
Department  by  Mr,  Ryan  with  his  despatcn  No.  787  of  the  same  date, 
in  relation  to  the  claim  against  Mexico,  growing  out  of  the  "  Pious 
fund  of  California;"  also  that  a  copy  of  the  decision  of  the  umpire. 
Sir  Eldward  Thornton,  in  the  case,  sent  to  Mr.  Ryan  with  instruction 
No.  563.  of  August  3, 1891.  appears  to  l)e  missing  from  your  archives. 

In  reply  I  send  you  herewith  enclosed  copies  of  the  missing  docu- 
ments. 

Respectfully  yours,  John  Sherman. 

Enclosures:  as  above. 

No.  57.  DF.rARTMENT   OF  StATE, 

Washington,  July  17,  1897. 
Powell  Clayton,  Esquire, 

etc.,  etc.,  etc., 

Sih:  1  enclose  herewith  a  copy  of  a  letter  from  the  Hon.  Stephen  M. 
White,  United  States  Senate,  tiiinsmitting  a  letter  from  the  Honorable 
John  T.  Doyle,  in  which  Mr.  Doyle  again  calls  the  Department's 
attention  to  the  claim  of  the  Catholic  Church  of  California  Ewainst 
Mexico,  known  as  the  "  Pious  fund  of  California"  and  requests  ravor- 
abje  action  on  it. 

You  will  please  familiarize  yourself  with  the  previous  correspond- 
ence relating  to  this  case  (Instructions  Nos.  56J{-684-K20,  and  35,  of 
August  3.  1891.  February  19.  189^.  September  15. 1892,  June  8,  1893, 
respectively,  and  despatc-h  No.  737  of  August  7,  1891);  and  bring  the 


matter  again  to  the  attentioa  of  the  Mexican  (Jovernment,  endeavoring 
to  aucertain  its  attitude  toward  the  claim. 

Itespectfully  vours,  William  K.  Day, 

Acting  Secretary. 
Enclosure:  From  the  Honorable  S.  M.  White,  July  10,  1897. 

No.  563.  Department  of  State, 

THOMiS  Etan,  Esq.,  Wa.hmgton,  August  3,  1891. 

etc.,  etc.,  etc., 

Sir:  Among  the  claims  presentfid  f^inst  the  Government  of  Mexico, 
before  the  American  and  Mexican  Joint  Commission  under  the  Con- 
vention of  July  4,  1868,  was  one  by  the  Archbiabop  and  Bishops  of 
the  Roman  Catnolic  Church  of  California,  entitled  the  case  of  Joseph  S. 
Alemany,  Archbishop,  &c.,  and  Thadeus  Amat.  Bishop,  &c.,  vs.  The 
Republic  of  Mexico,  No.  493.  The  claim  was  for  a  share  of  the 
income  of  the  so-called  "Pious  Fund  of  the  Californias"  which  it  waa 
alleged  that  the  Government  of  Mexico,  simply  possee^d  in  trust  for 
the  benefit  of  it«  intended  beneficiaries,  of  wnom  the  Catholic  Church 
of  California  represented  a  part. 

Upon  a  difference  of  opinion  between  the  American  and  Mexican 
Commissioners,  the  case  was  referred  to  Sir  Exlward  Thornton,  as 
Umpire,  who  decided  that  one  half  of  the  annual  income  of  said  fund, 
or  ?43,080.y9  should  be  paid  by  the  Government  of  Mexico  to  the 
Roman  Catholic  Church  of  California  for  the  period  of  twenty-one 
{21)  years  from  the  30th  of  May,  1848,  making  a  total  award  of 
$904,700.79  100.  This  sum  was  duly  accounted  for  in  the  settlement 
between  the  two  Governments  and  has  been  paid  to  the  claimants. 
The  authority  of  the  Commission  to  make  a  specific  award  of  dam^cs 
did  not  extend  bevond  such  claim  a»  was  perfected  at  the  time  of  the 
exchange  of  ratihcations  of  the  foregoing  convention.  The  decision 
authoritatively  established,  however,  the  responsibility  of  the  Govern- 
ment of  Mexico  to  the  Roman  Catholic  Church  of  California  for  its 
share  of  the  annual  income  of  said  fund  as  above; — also,  that  its  Bish- 
ops and  Archbishop  are  the  proper  parties  to  demand  and  receive  it, — 
that  the  claimant  is  a  corpoi-ation  of  American  citizens  and  that  the  esse 
is  a  proper  one  for  the  diplomatic  intervention  of  this  Government. 

A  copy  of  the  decision  of  the  Umpire  is  herewith  enclosed. 

The  Archbishop  of  San  Francisco  and  the  Bishop  of  Monterey, 
representing  and  acting  for  said  Church  now  represent  to  the  Depart- 
ment, that  they  have  not  received  ary  further  payments  on  account  of 
the  income  of  said  fund  which  has  accrued  subsequent  to  the  30tb  of 
May,  1869,  and  they  ask  the  intervention  of  this  Government  to  obtain 
from  the  Government  of  Mexico  the  pavment  thereof  as  well  as  of 
future  instalments  regularly  as  thev  shall  become  due.  The  amount 
so  due  at  this  time  is  1904,700  79  100  and  interest. 

You  will  respectfully  call  this  matter  to  the  attention  of  the  foreign 
office  and  make  proper  inquiries  concerning  it.  It  is  hoped  that  me 
Mexican  Government  is  prepared  to  make  some  satisfactory  adjust- 
ment of  the  same. 

1  am,  etc.,  Willum  F.  Whabton, 

Acting  Secretary. 

Ends.  Duodecimo  volume.  "The  R.  C.  Bishops  of  California  vs. 
the  Republic  of  Mexico,  &c.,  &c.,  sent  with  letter  of  Senator  Stewart 
of  March  1,  1890. 
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No.  084.  Dkpartment  op  State, 

^Va.shington.  Februarj-  19,  1892. 
Thomas  Ryan,  Esq.. 

etc..  etr.,  etc., 
Sir:  In  rour  No.  737  of  August  17,  last,  vou  reported  that  in  obe- 
dience to  mv  instruction  No.  5fi3  of  Aug.  Sra  larit.  you  had  addressed  a 
note  to  the  ^lexican  Foreign  Office  relative  to  the  claim  of  the  Roman 
Catholic  Church  of  California,  to  a  share  in  the  ineome  of  the  so-called 
"I'iou.s  Fund"  of  the  Californias. 

Not  having  l)een  notified  of  the  receipt  of  any  reply  thereto,  I  have 
to  ask  that  you  will — in  such  proper  and  discreet  way  aa  may  seem 
best, — solicit  from  Mr.  ]Uaris<al  .■»oine  reply  to  the  above  named  repre- 
sentation of  this  Government 
I  ant,  £c., 

Your  obedient  servant, 

•Fames  G.  Bi^ine. 

No,  820.  Department  of  State, 

Washington,  September  15,  1892.      ' 
Thomas  Ri-ax,  E-sq. , 

etc.,  etc.,  etc. 
Sir:  Referring  to  Instructions  No.  563  of  August  3,  1801  and  684, 
of  February  19,  ISita,  I  have  to  state  that  in  a  letter  of  11th  ultimo, 
the  Messrs.  Pillsl»ury,  Blanding  and  Hayne  of  3^4  Pine  St.  San  B'ran- 
cisco,  Cal.,  call  attention  to  the  claim  of  tlie  Ronyn  Catholic  Arch- 
bishop of  California  against  Mexico, — which  formed  the  subject  of 
those  Instructions.  In  view  of  the  long  period  which  has  elap.'^ed 
since  the  date  of  your  No.  737,  (Aug.  17. 1S91)  informing  the  Depart- 
ment that  j'ou  had  addressed  a  note  to  the  Foi-eign  Office  on  the  sub- 
iect;  I  have  no  doubt  the  Mexican  Government  will  recognize  the  pro- 
piietv  of  presently  apprising  vou  of  its  conclusions  in  the  matter, — 
should  j'ou  now  make  a  further  representation,  as  you  are  hereby 
requested  to  do  in  such  terms  as  appear  to  you  pertinent  under  the 
circumstances. 

I  am,  etc..  John  W.  Foster, 

No,  ,S6,  Department  of  State, 

Washington,  June  8,  1893. 
Isaac  P.  Gray,  Esq., 

eti..  etc.,  etc., 

Sir;  Referring  to  the  communication  of  my  predecessor  of  Jan.  4, 
litst,  to  Mr.  Kyan.  I  have  to  inform  you  that  the  Hon.  Wm.  M.  Stew- 
art of  Nevada.  i.<  about  to  proceed  to  Mexico;  and  he  desires  to  confer 
with  you  in  connection  with  the  claim  of  the  Komao  Catholic  Church 
of  California,  to  a  share  in  the  so-called  "Pious  Fund  of  the  Cali- 
fornias". 

Mr.  Ryan  was  instructed,  Aug.  3,  1891,  and  also  on  Feb.  19,  1892, 
and  Sept.  5,  1S92,  in  reference  to  the  presentation  of  this  claim,  but 
so  far  as  known,  no  answer  has  as  yet  been  made  by  the  Mexican  Gov- 
ernment, Senator  Stewart  is  thoroughly  familiar  with  the  matter, 
and  hopes  that  after  a  conference  with  him,  you  will  be  in  a  position 
to  secure  some  action  from  the  Mexican  Government  on  the  subject. 
You  will  extend  to  Senator  Stewart  e\'ery  courtesy  and  assistance  in 
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your  power,  and  after  an  interview  with  bim,  and  a  study  of  the  pre- 
vious correspondence  in  the  ease,  you  will  in  such  discreet  manner  as 
may  seem  best,  a,ffa,\n  solicit  from  the  Minister  of  Foreign  Affairs  a 
reply  to  the  representations  of  this  Government. 
I  am,  etc., 

W.  Q.  Gresham. 

No.  1181.  Embassy  of  the  United  STATf;a  of  America. 

Mexico,  Novi'inlKT  13.  lyOl. 
Honorable  John  Hay, 

Secretary  of  State, 

Washington.  D.  C 

Sie:  Referring  to  my  No,  ll7*i,  of  the  6th  instant,  concerning  the 
claim  against  Mexico  grawing  out  of  the  Pious  Fund  of  the  Califor- 
nias,  1  nave  the  honor  to  report  that,  on  the  Stb  instant,  I  called  upon 
Minister  Martscal  upon  other  business,  and,  before  leaving,  adverted 
again  to  the  subject  and  asked  whether  he  had  yet  read  the  documents 
transmitted  to  him  with  niv  note  of  August  21st  last  (enclosure  1, 
despitch  1052).  He  replied  that  he  regretted  to  say  he  had  not  yet 
found  time  to  read  saia  documents,  but  would  do  so  very  soon.  He 
then  proceeded  to  discuss  the  question,  reiterating  the  position  already 
taicen  by  him  that  the  claim  was  one  which  should  be  tirst  submitted 
to  the  \lexican  courts,  I  replied  that  my  Government  contended  that 
the  case  had  already  Iwen  tinally  adjudged,  hence  there  was  nothing  to 
so  submit.  He  remarked  that,  in  case  of  irreconcilable  disagreement, 
the  matter  might  l>e  submitted  to  an  arbitral  tribunal,  and  again  spoke 
of  the  prospect  of  the  International  Conference  providing  for  such  a 
tribunal.  He  said,  however,  that  the  jurisdiction  of  such  a  tribunal 
would  probably  only  cover  future  cases.  I  replied  that  I  presumed  if 
such  a  tribunal  should  be  created,  and  both  parties  were  willing  to 
submit  the  case  to  it,  there  would  be  no  objection;  or,  the  two  Gov- 
ernments might  select  a  board  of  arbitration  in  the  usual  manner. 
He  replied  that  if  the  case  should  be  submitted  to  arbitration,  the 
first  question  to  be  decided  would  be  as  to  whether  the  Thornton 
award  came  under  the  principle  of  re«  jvdicata,  and  if  that  question 
should  Ire  decided  in  the  negative  the  whole  question  would  then  have 
to  lie  reopened.  I  suggested  that  there  were  three  ways  of  peaceably 
settling  tne  Question;  hrst.  by  the  Mexican  Government  paj'ing  the 
claim;  second,  by  mutual  concessions  in  the  way  of  a  compromise,  and 
third,  by  arbitration.  As  Mr.  Mariscal  made  no  reply  regarding  the 
que>(tion  of  compromise.  I  again  requested  an  early  answer  as  to  the 
attitude  of  his  Government  after  he  nad  studied  the  documents  above 
referred  to,  and  turned  the  conversation  to  other  subjects, 

I  judge,  from  the  conversation  reported  In  my  aforesaid  despatch 
No.  1176,  and  the  one  reported  above,  that  we  shall  be  able  to  arrive 
at  an  understanding  in  conformity  with  the  views  of  tfie  Department 
to  submit  the  matter  to  arbitration,  I  suppose  it  is  the  desire  of  the 
Department,  in  case  Mr.  Mariscal  and  I  should  arrive  at  a  verbal 
j^reement  in  conformity  with  mj'  instruction,  that  I  report  that  fact 
and  the  teims  of  such  agreement  to  it,  in  order  that  it  may  determine 
as  to  the  form  and  manner  of  its  consummation, 
I  have  the  honor  to  l>e.  Sir. 

Your  obedient  servant, 

Powell  Cla^5i^-)oIc 


No.  1176.  Embassy  of  the  United  States  op  America, 

Mexico,  November  6,  1901. 
Honorable  John  Hay, 

Secretary  of  8tate. 

Wasbington,  D.  C. 
Sir:  On  the  17tli  ultimo,  at  an  inten-iew  with  Minister  Marisoal 
upon  other  busin(!.sis,  before  departing  1  casually  called  his  attention 
to  the  claim  against  Mexico  growing  out  of  the  Pious  Fund  of  the 
Californias,  and  asked  him  if  he  bad  read  the  documents  transmitted 
to  him  with  my  note  of  August  21st  hist  (enclosure  in  despatch  1052, 
of  the  same  date).  In  reply,  he  said;  "  to  tell  the  truth,  I  have  not, 
but  will  do  so  within  the  next  two  weeks."  I  remarked  that  I  hoped, 
after  he  had  studied  the  arguments  contained  in  said  do<^'uments,  his 
Government  would  change  its  views  in  relation  to  this  claim,  but  that 
in  case  it  should  still  adhere  to  the  position  already  taken,  then,  in  my 
judgment,  tbe  matter  would  have  reached  a  stage  which  would  reouire 
our  best  efforts  for  a  solution  of  the  question,  fair  and  honorable  to 
both  Governments.  He  replied  that  the  International  Congress  of 
American  States,  which  was  about  to  convene  in  Mexico,  would  per- 
haps create  a  tribunal  to  which  this  question  might  be  submitted.  I 
did  not  deem  it  wise  to  pursue  that  branch  of  the  subject  further  at 
that  time,  oor  to  say  anything  about  the  question  of  compromise.  I 
expressed  the  desire  that  he  would  read  the  document)*  at  his  earliest 
convenience  and  Inform  me  of  the  conclusions  of  bis  Government, 
which  he  promised  to  do.  It  is  my  purpo.se.  at  our  next  interview,  to 
^ain  refer  to  the  matter,  as  I  am  inclined  to  believe  that,  on  account 
of  the  meeting  of  tbe  Pan-American  Conference,  which  doubtless  has 
absorbed  much  of  bis  time,  he  has  not  yet  read  said  documents.  As  soon 
as  be  has  done  so,  and  I  have  knowledge  of  that  fact,  I  shall  take  up 
the  negotiation  on  the  line  of  my  instruction. 
J  have  the  honor  to  be.  Sir, 

Your  obedient  .ser\ant, 

Powell  Clayton. 


No.  S48.  Embassy  of  the  Umted  States, 

Mexico,  December  14,  ISWO. 
Honorable  John  Hat, 

Secretary  of  State, 

Washington,  D,  C. 
Sir:  Referring  to  Department  instructions  Nos.  2ti3  and  SHU,  of 
December  4.  1899,  and  June  7.  19U0.  respectively,  and  to  Embassy- 
despatches  Nos.  53-2  and  703,  of  February  9  and  June  14. 1900,  respec- 
tively, and  to  previous  correspondence  relating  to  the  claim  growing 
out  of  the  "Pious  Fund  of  the  Californias"  against  Mexico,  I  have  tbe 
honor  to  transmit,  herewith,  a  copy  and  translation  of  a  note  from 
Minister  Mari.-ical  dated  tbe  '2Sih  ultimo,  from  which  it  appears  that 
he  Cjuestions  the  jurisdiction  of  tbe  arbital  tribunal  to  pronounce  the 
decision  upon  which  tbe  Koman  Catholic  Church  of  California  basesita 
cUim.and  hence  denie:?  that  said  decbion  is  r-s  judicata.  He  also  takes 
the  position  that  the  rule  of  re«  iiuluitta  only  applies  to  the  decisorv 
part  of  the  decision,  and  not  to  toe  ante<^^ents  upon  which  it  is  ba^ea. 
and  in  support  of  tbiscontention  quotes  from  theauthorof  "Principles 


27 

of  French  Civil  Law"  who,  in  turn,  refers  to  a  decision  of  the  French 
Court  of  Cassation  bearing  out  that  view.  Mr.  Mariscal  maintaine 
that  the  rule  of  Te«  judicata  cannot  properly  be  raised  in  this  case,  but 
only  in  a  new  suit,  for  which  the  courts  of  Mexico  are  open;  and  that 
until  the  claimants  have  exhausted  thiu  remedy  and  believe  that  they 
have  been  denied  justice,  their  claim  is  not  one  for  diplomatic  inter- 
vention. 

I  do  not  venture  to  offer  any  arguments  myself  against  Mr.  Mariscal's 
contentions,  but  await  such  further  instruction  from  the  Department 
as  it  may  see  fit  to  give, 

I  have  the  honor  to  be,  Sir, 

Your  obedient  servant, 

Powell  Clattok. 
Enclosures:  1.  Mr.  Mariscal  to  Mr.  Clayton,  November  28,  1900. 
a.  Translation  of  No.  1. 


Encloanre  1 1n  No.  MS.    (TianEliiUon). 

Mr,  Mariscal  to  Mr.  Clayton. 

Department  of  Foreign  Affairs, 

Mexico,  November  28,  1900. 

Mr.  Ambassador:  I  have  not  replied  to  Your  Excellency's  note  of 
December  19  last  until  now  for  the  reason  which  I  had  the  honor  to 
give  Your  Excellency  verbally.  The  said  note  was  accompanied  by  a 
copy  of  the  instructions  which  the  Honorable  Secretary  of  State  sent 
to  Your  Excellency  in  re^rd  to  the  claim  presented  called  Pious 
Fund  of  the  Californias.  Previously,  on  May  3,  1898,  Your  Excel- 
lencv  sent  me,  by  private  letter,  the  observations  of  Mr.  John  A. 
Doyle,  attomev  of  tne  claimants  and,  on  June  14  of  the  present  year, 
during  Your  Excellency's  absence,  Mr.  Fenton  R.  McCreery,  ChargI 
d' Affaires  ad  interim,  wrote  to  me  ofliciaHy  calling  my  attention  to  the 
matter  and  citing  a  writer  on  international  arbitration.  To  all  these 
pap>ers,  in  favor  of  the  claim  of  the  California  bishop,  I  will  try  to 
reply  as  briefly  and  precisely  as  I  possibly  can,  with  due  regard  for 
the  clearness  necessary. 

Nevertheless,  before  examining  the  arguments  in  favor  of  the  claim, 
qualifying  it  as  a  proper  matter  for  diplomatic  correspondence,  I 
ought  to  explain  what  has  been  and  what  is  the  position  of  tne  Mexican 
government  in  this  case.  When  it  was  argued  before  the  Joint  Com- 
mission established  under  the  Convention  of  July  4,  1868,  the  repre- 
sentatives of  this  government  held,  in  the  first  place,  that  said  Com- 
mission was  not  competent  to  decide  the  claim  presented  by  the  bishop 
of  California,  and  in  the  second,  that  the  claim  itself  was  not  just,  it 
having  no  solid  foundation.  This  double  conviction  of  the  Mexican 
government  was  not  changed  by  the  arguments  of  the  claimants  and 
those  upon  which  the  umpire  based  his  decision  against  Mexico. 
With  all  this,  the  government  submitted  to  the  decision  and  paid  the 
award  made  against  it  in  full,  notwithstanding  that  it  mignt  have 
found  juridicaf  reason  for  considering  that  the  case  was  not  precisely 
one  of  res  jwlicata,  as  I  propose  to  herinafter  demonstrate.  Nor  did 
it  appeal  to  the  high  equity  of  Your  Excellency's  government  as  it 
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did.  without  prejudice  to  the  paviiieiit  of  the  awards  made,  in  the 
casc^j  of  La  Aoi-a  and  Benjamin  Weil,  het^use  it  could  not  prove,  as 
it  did  ill  them,  that  there  had  been  fraud  in  obtaining  the  de<.-ision,  but 
error  only  in  the  decision  made  by  the  umpire  of  the  ifixed  Commission. 

But  now  that  the  parties  interested  insist  that  the  decision  of  a  tri- 
bunal incompetent  in  the  case  and  erroneous  in  it^  conclusions,  after 
having  been  executed  in  the  sum  called  for  and  to  its  full  extent,  by 
virtue  of  the  convention  of  18ii8,  shall  apply  to  a  further  amount  of 
interest,  said  to  have  become  due  subsequently,  and  that  the  same  be 
collected  when  there  is  neither  decision  nor  convention  which  obliges 
us  to  pay  it:  now  that  this  new  claim, emanating  from  the  tirst,  itniay 
be,  but  distinct  from  it,  is  presented,  we  exercise  our  right  in  refusing 
to  admit  it.  And  when  wesee  that  the  government  of  the  United  States 
of  America  unfortunately  supports  it,  we  can  do  no  less  than  say  that 
diplomatic  intervention  is  not  admissible  in  this  new  claim  of  the 
bi-hops  of  California.  The  reason  for  this  maj'  be  inferred  from  the 
foregoing  and  it  is,  as  I  will  show,  that  it  is  not  a  question  of  the  ful- 
filment of  an  international  convention  or  the  execution  of  a  decision 
based  upon  the  same,  in  which  diplomatic  intervention  would  l>e  admis- 
siltle,  but  of  a  new  claim  made  after  the  international  convention  which 
might  have  l»een  invoked  had  completely  fulfilled  ifc*  purposes,  had 
ceased  forever  and  had  become  a  matter  of  history. 

The  new  claim  of  the  bishops  in  regard  to  further  interests  accrued 
after  the  date  fixed  by  the  convention  for  the  cases  to  be  decided  by 
the  Joint  Conunission,  should  be  presented  by  them,  or  by  their  repre- 
sentatives, directiv  to  the  Mexican  government,  and  if  the  latter  should 
refuse,  as  it  will  liave  to  refuse,  to  acknowledge  such  indebtedness, 
they  must  then  present  their  claim  before  the  Supreme  Court  of  Jus- 
tice of  the  I'nion  in  this  city,  the  sole  tiibunal  which  ha^  jurisdiction 
of  a  case  of  this  nature.  But  to  commence  at  once  by  sulmiitting  it 
to  diplomatic  correspondence,  there  being  no  question  of  the  fiufil- 
ment  of  a  treaty  and  without  even  appealing  to.  nmcb  less  exhausting, 
the  ordinary  recourses  afforded  by  the  laws  of  Mexico,  appears  to  us 
to  be  inadmissible.  Wherefore  I  will  not  discuss  the  intrinsic  justness 
or  nnjustness  of  the  claim,  but  will  limit  myself  to  demonstrate  that 
it  is  not  now  a  question  of  fulfilling  a  convention  or  an  arhlti-al  decision 
pronounced  in  ctu^fcrinity  with  it.  the  re"  hidicntn  cannot  be  invoked 
nere;  it  is  a  question  of  a  very  different  thing  arising  afterwards  and 
therefore,  not  included  either  in  the  decision  ov  in  the  international 
obligation  which  established  the  arbiti-ation  limited  to  certain  and 
determined  reclamations. 

It  is  a  truth,  admitted  by  all  jurists,  that  a  decision  rendered  by  an 
incompetent  judge,  or  by  one  who  has  exceeded  his  jurisdiction,  does 
not  carry  the  force  of  7-i'KJ>uf/ffttn.  From  among  them  I  will  quote 
"Wells  on  Res  Judicata",  because  this  is  an  authoritv  quoted  by  Mr. 
Doyle,  the  attornev  of  the  claimants:  "Section  5.  The  fundamental 

Srinciple  of  the  rufe  of  re«judicnta,  &<  *  *  *  is  plainly  that  the 
ecision  of  the  Court  of  cmipet''nt  jurivdictimi  is  and  ought  to  lie  a 
final  and  conclusive  settlement  of  the  question  involved  in  any  partic- 
ular controversy  •  •  •  always  proinded  that  it  ha/t  actfa  therein 
within  the  proper  limits  of  Its  jurisdicti'm." 

>'ow  then,  Sir  Edward  Thronton  did  not  act  within  these  limits 
because  the  convention  of  July  4, 186S,  which  established  the  jurisdic- 
tion of  the  Joint  Commission  and,  consequently,  that  of  its  umpire, 


prescribed,  in  article  2:  "It  is  agreed  that  no  claim  arising  out  of  m 
transactiou  of  a  date  prior  to  the  2nd  of  February  lS-18,  shall  be  admis- 
sible under  thiis  convention," and  the  claim  of  the  bishops  arose  out  of 
tiunsactiond  which  occurred  at  the  latest  in  1842,  the  year  in  which  was 
issued  the  decree  acknowledging  the  said  indebtedness,  or  a  very  little 
later,  when,  the  interest  not  having  been  paid,  the  parties  in  interest 
considered  that  the  tirst  damages  of  which  they  complain,  has  been 
caused.  The  argument  that  these 'damages  were  continued  during  the 
years  8ul)scquent  because  of  the  continuance  of  the  nonpayment  of  the 
interest  is  destroyed  by  the  consideration  that  the  treaty  of  Guadalupe 
Hidalgo,  in  article  1-1:,  exempts  Mexico  from  all  claims  against  the  gov- 
ernment which  might  have  originated  prior  to  the  date  of  the  said  treaty. 
It  can  not  l>c  understood,  therefore,  how  a  debt  of  the  Mexican  govern- 
ment, dead  to  the  United  States,  or  to  her  citizens,  for  this  reason  (and 
others  which  I  will  mention  presently)  could  have  been  born  anow 
later,  nor  that  an  extinguished  principal  could  have  continued  to  earn 
interest  for  those  who  were  to  become  citizens  of  Your  Excellency's 
country. 

Another  reason  is  the  following:  In  18-18  and  under  the  treaty  of 
Guadalupe,  the  Mexican  Church,  held  by  the  claimants  to  be  the  orig- 
inal owner  of  the  pious  fund,  or  a  mrt  of  the  said  churcb,  residing  in 
Alta  California,  ceased  to  hold  the  life  given  to  it  by  the  laws  of  Alex- 
ico,  the  persons  who  composed  it  remaining  subject  to  the  jurisdiction 
of  the  United  States  of  America  of  whicn  the  legislation  does  not 
recognize  personality  in  assoi^ations  of  that  class  if  they  have  not 
been  incorpoiuted  under  certain  conditions.  Such  incorporation  was 
not  had  by  the  church  of  California  until  1850;  then  a  legal  body  was 
created  under  that  name  and  with  rights  and  duties  distinct  from  those 
held  bv  that  portion  of  the  Mexican  Church  which  had  been  estab- 
lished in  it.  Why  then  should  this  new  corporation,  exclusively  a  cre- 
ation of  the  law,  inherit  the  rights  and  shares  of  the  Mexican  Church  ? 
To  sav,  as  the  attorney  of  the  claimants  said,  in  discussing  this  matter, 
that  t)ie  church  existed  of  itself  in  1848  and  that  it  continued  to  exist 
for  the  State,  is  to  rect^nize  the  supremacj-  of  the  canon  over  the  civil 
law.  a  thing  which  is  not  admitted  either  in  California  or  in  any  other 

?irt  of  the  United  States.  But  in  order  that  the  new  legal  cieation  of 
our  Excellency's  country  should  have  the  right  to  appropriate  that 
which  belonged,  as  it  is  said,  to  the  Mexican  ecclesiastical  l>ody,  it  was 
necessary  that  it  should  be  a  true  continuation  of  the  other,  or  its  heir 
for  some  legal  reason  of  which  I  am  not  aware. 

To  prove  that  the  Mexican  Church  of  California  (which  formed  a 
part  or  the  whole  church  of  Mexico)  did  not  cease  to  exist,  but  simply 
changed  its  nationalitv  in  1849,  it  is  alleged  that,  according  to  the 
treaty  of  Guadalupe,  it  elected  to  l>econie  of  American  nationalityand 
so  became  because  of  not  having  declared,  w  thin  one  year  after  the 
treaty,  that  it  desired  to  preserve  its  Mexican  i  tizens&ip.  But  if  it 
had  no  personality  whatsoever  under  the  new  laws  which  governed  its 
members,  if  it  did  not  legally  exist,  how  could  it  make  such  election? 
And. if  it  had  such  personality,  why  was  it  incorporated  in  1850? 

These  reflections  and  others  in  the  matter  would  carry  me  very  far 
if  I  wished  to  continue  them,  but  such  is  not  my  intention,  bnt  simply, 
as  I  have  alreadv  said,  to  say  in  brief  terms  that,  it  being  easy  to 
demonstrate  the  incompetency  of  the  Joint  Commission  and  its  umpire 
to  decide  a  claim  baaed  on  transactions  prior  to  those  which  the  con- 
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vention  admitted,  and  also  upon  supposed  damaffes  to  parties  who  were 
not  American  citizens  at  the  time  wnen  it  might  be  imaGfined  that  they 
suffered  them  (in  1842),  we  were  in  our  right  to  deny  the  authority  of 
res  judicata  to  the  decision  of  the  umpire  who  condemned  Mexico  to 
pay  a  heavy  sum  to  the  bishops  of  California.  And,  notwithstanding, 
because  of  other  considerations  of  a  higher  nature,  we  did  not  act  in 
that  manner  but  paid  the  sum  in  which,  without  jurisdiction  and 
unjustly  in  everj-  sense,  we  had  been  condemned. 

Today  the  situation  is  different,  and  it  cannot  be  considered  even 
mHmajfmiie  (as  then)  that  it  le  a  question  of  comptying  with  a  decision 
oy  virtue  of  an  international  agreement;  the  de4^^ision  with  which  we 
agreed  to  complv  has  l^een  executed  and  we  make  no  claim  against  it. 
Now.  in  asking  for  the  payment  of  new  interest  upon  which  the  umpire 
did  not  and  could  not  maKe  any  decision,  as  he  neither  did  nor  could 
with  respect  to  the  principal,  it  is  claimed  that  his  decision  constituted 
a  perpetual  charge  of  forty-three  thousand  and  odd  dollars  upon  the 
treasurv  of  Mexico  in  favor  of  the  Bishop  of  California.  In  view  of 
this  exnorbitant  claim  we  now  begin  by  denying  the  authority  of  the 
decision  pronounced  without  jurisdiction  as  we  can  do,  without  legal 
impropriety  or  lack  of  dignity,  the  said  decision  having  lieen  complied 
with  in  that  which  at  first  sigQt,  at  least,  appeared  to  ^  in  conformity 
with  the  treaty. 

What  I  have  said  above  serves  to  explain  the  conduct  of  the  Mexican 

fovernment  and  to  show  that  Sir  Edward  Thornton  having  exceeded 
ia  jurisdiction,  his  decision  has  not  the  force  and  consideration  of  res 
Judicata,  and  not  having  it,  the  fulfilment  of  this  decision  cannot  be 
discussed,  as  out  of  courtesy  we  complied  with  it  before  in  that  which 
it  clearly  provided.  Neither  before,  and  much  less  now.  can  it  be  said 
that  it  is  a  question  of  carrying  out  the  convention  to  which  the  deci- 
sion should  oe  subject,  in  which  case  diplomatic  intervention  might  be 
admitted. 

Other  reasons,  besides  the  incompetencv  of  jurisdiction,  exist  to 
prove  that  the  present  claim  of  the  bishops  is  not  the  simple  fulfilment 
of  the  rea  judicata,  and  this  leads  me  finally  to  examine  the  arguments, 
first  that  of  the  Department  of  State  ana  next,  that  of  Mr.  John  A. 
Doyle.  The  Honorahle  Chief  of  said  Department,  in  his  instructions, 
approving  Your  Excellcncv's  course  in  supporting  the  claim,  expresses 
himself  as  follows:  "  By  the  highest  authorities,  as  well  as  upon  the 
very  reason  of  the  rule,  the  effect  of  a  judgment  extends  not  merely 
to  its  final  and  decisive  sentence,  but  to  every  point  at  issue  between 
the  parties  to  the  suit  and  which  must  necessarily  have  been  decided." 
In  suppoii  of  this  he  quotes  a  decision  of  Loi-d  Chief  Justice  Kenyon, 
of  England,  which,  in  order  to  avoid  repetition,  1  will  consider  later. 
I  have  to  thank  Mr,  John  A.  Doyle  for  the  courtesy  and  good  faith 
with  which  he  recognizes  the  fact  that  in  two  passages  of  my  note  to 
Your  Excellency,  of  October  4,  1897,  words  were  omitted  by  the 
copyist.  Such  was  the  fact,  and  there  was  even  some  serious  confu- 
sion of  the  wording,  for  which  cause,  in  the  passage  where  it  says  that 
the  convention  gave  the  Joint  Commission  power  to  decide-  only 
'■claims  for  damages  caused  etc.  during  the  period  included  between 
the  dav  on  which  the  convention  was  signed  (when  it  ought  to  have 
said,  the  treaty  of  (iuadalupe)  and  the  day  on  which  the  exchange  of 
ratifications  was  made  "  when  it  ought  to  have  said:  of  the  ratification 
of  the  convention  signed  in  186^"^.     It  is  so  expressed  in  the  same  note 
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at  the  end  of  the  preceding  paragraph.  In  the  paragraph  following 
it  ia  clear  that  it  should  re^:  "  the  twenty -one  years  included  between 
the  dat«8  of  the  treaty  of  Guadalupe  and  the  exchange  of  the  ratifica- 
tions of  the  said  convention^'. 

Let  us  examine  the  arguments  and  precedents  cited  br  Mr.  Hay, 
Secretary  of  State  of  Your  Excellency's  government,  and  Mr.  Doyle, 
the  attorney  of  the  bishops  who  make  the  claim.  They  pro|)ose  to 
show,  by  the  authoritv  of  different  authors,  that  in  a  decision  the  res 
jvdifMta  is  not  only  the  decisory  part  or  tinal  conclusion  in  the  case 
which  was  mib  i%Mi-ce,  but  also  the  constitutive  facts  from  which  the 
conclusion  results.  At  the  same  time  they  recite  the  facts  which,  in 
their  opinion,  were  proved  and  which  constituted  the  antecedents  nec- 
easary  for  the  conclusion  at  the  end  of  the  decision  of  Sir  Edward 
Thornton:  and  it  appearing  from  them  in  substance  that  Mexico 
acknowledged  an  indebtedness  to  the  so-called  pious  fund  of  California 
of  a  certain  sum  at  six  per  cent  per  annum,  for  which  she  was  ordered 
to  pay  the  amount  of  interest,  accrued  to  February  2,  1869,  they 
believe  that  there  should  be  collected  from  this  government  as  execution 
of  the  decision  of  the  umpire  and  by  diplomatic  correspondence,  the 
interest  accrued  during  the  following  twenty -one  yeai-s. 

There  is  in  this  (permit  me  to  say,  with  the  greatest  respect  for 
those  who  allege  it)  a  very  grave  error  which  1  will  endeavor  to  show 
later  on,  confining  myself,  for  the  present,  to  some  brief  remarks  on 
that  which  really  constitutes  the  rem  judicata. 

That  Jie»  judicata pt'o  veritate  avcipitur  is  a  principle  admitted  'n 
all  legislation  and  belonging  to  the  Roman  law,  certainly  no  one  will 
deny.  Nor  is  it  denied  that  a  tribunal  or  judge  established  by  inter- 
national arbitration  gives  to  its  decisions  '* pro7iou)iced  wii/tin  the  lim- 
its of  itK  juri»dictu>n"  (in  the  language  of  the  authority  cited  by  Mr. 
McCreery)  the  force  of  re"  judtmta;  out  to  give  in  practice  the  same 
force,  as  that  directly  expressed  in  the  decision  to  close  the  litigation, 
to  the  considerations  or  premises  not  precisely  expressed  as  points 
decided  by  the  judge,  but  simply  referred  to  t)y  him  in  the  l>ases  of 
his  decision,  or  assumed  as  antecedents  necessary  for  the  party  in 
interest  who  interprets  the  decision,  is  a  very  different  thing  and  can- 
not be  considered  in  the  same  way. 

It  would  not  be  strange  that  the  common  law  juii-sts,  cited  by  Mr. 
Doyle,  should  give  greater  practical  impoi-tance  to  the  cmisideratione 
of  a  decision  than  tne  jurist^i  of  the  civil  or  Roman  law;  because  the 
principles  which  serve  as  a  guide  for  the  decision  of  other  cases  are 
usually  found  in  the  said  considerations  or  bases.  Nevertheless,  these 
same  jurists  in  giving,  in  a  certain,  way,  the  force  of  n/x  judicata  to 
these  reasons  or  bases,  will  not  claim  that  in  all  future  cases  thev  shall 
be  admitted  a.s  absolutely  indisputable  truths.  The  proof  of  it  is  that 
there  can  be  "overruled  cases."  Above  all,  these  jurisconsults  can- 
□ot  claim,  and  it  would  not  be  admitted  in  any  jurisprudence,  that 
tiiat  whicii  serves  as  a  basis  for  one  judicial  decision  shall  be  held,  in 
another  distinct  case,  as  a  truth  so  firm  and  so  authoritative  as  to  render 
another  trial  unnecessary  when  the  supposed  debtor  refuses  to  recog- 
nize it;  thev  cannot  claim  that  it  be  treated  as  if  it  were  a  simple 
execution  of  the  decision  of  the  preceding  case. 

This  is  the  point  in  the  present  discussion;  and  simply  in  order  that 
the  reason  I  had  for  saying  that  ret  judicata  is  only  that  which  is  found 
to  be  determined  in  tfie  decisory  paxt  of  a  decision  may  be  known,  I 
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will  t[uoU'.  Home  parfagP:^  from  the  itluKtrioun  Belgian  professor.  A. 
Laurent,  found  in  bw  "Prineiplet*  of  French  Civil  Law,"  in  which  he 
(letineK  rrxjuilii-nt'i,  at  the  l>efi:iniiin(f  of  volume  XX:  with  the  remark 
that,  like  the  generality  of  authors  Laurent  Kpeaks  only  of  the  plea 
r':i  j'ttliaitH-  and  not  of  the  suit  lo  execute  judgment,  which  haa  a 
more  liinit^-d  ccopc  "The  court  of  Douai."  savs  Laurent,  ""has 
applied  tliiH  pnnciple  (that  legal  presumptiouH  should  lie  restricted)  to 
the  ,■'!*  j>i'l''i-iil>i.  Ite<3iiise  of  it*  nature."  he  says,  •"the  plea  of  a-« 
juili'-iiiii  irt  CH.-i-riliallv  restrictive,  that  i»  to  nay.  it  rthould  be  applied 
only  in  canen  explicitly  preMcril>ed  l>y  law  and  there  it*  no  possible  doubt 
an  to  it-*  ('xi«ten(!e,*'  •  •  •  "That  which  Monietimen  misleadii,"  he 
continues,  "  the  litigantn  and  which  ought  not  to  miiilead  their  lawyers. 
iM  that  one  of  the  former  haj*  the  same  intere«t  in  the  two  suit^,  whence 
be  infers  that  the  tirnt  decision  should  prevent  the  introduction  of  the 
second  nult.  The  intenwt  may  >>e  identif-al.  fnit  iff}"-  "itji-ct  of  tUt  tirn 
Hiii/H  hi-  il\ffii''}it  there  w  no  longer  ri-x  jmliriitii."     (NumlHir  50,  ibid.) 

**It  in  a  principle  that  onlv  tlu-  ihi-'Hunj  }nirt  •>/  //c  d-ri"!/,/)  lutx  the 
autlmritij  iif  rf/'jiiil'i-iitu.  'fbe  reasons  exprew-M-d  by  the  judge  decide 
nothing  (in  the  caw),  rmt  jndlratu,  consefpientlv,  cannot  result  from 
theni.'*^   •     •     • 

"  It  niHtt^TH  little  if  the  reasons  express  an  opinion  relating  /-<  n  vm- 
triii'frl'il  jfiiiif;  if  thedccisory  part  does  not  determine  it  by  admitting 
or  ivjecting  the  opinion  pronounced  in  the  considerations,  there  is  no 

"The  court  of  cassation  has  decided  that  the  rex  jiuilaita  must  be 
taken  from  the  d'C'inry  jMirt,  and  not  from  the  reasons."  (Decision 
January  H,  1H7H.     Dalloz,  Chose  Jugdc.  number  SJ'J,  page  218.) 

"We  will  cite  only"  (continues  l^urent)  "the  last  decision,  as  the 
piriKiirvih-iii-i-  is  unanimous."  (Xuml)er  iiit  ibid.)  "The  creditor  sues 
his  debtor  for  interest  of  a  princijml  sum;  the  judge  condemns  the 
debtor  to  pay.  Is  then;  fi-Kj'til'ii-utii  in  resi)ect  tp  the  princifial I  It  is 
supposcHl  that  the  decisory  part  of  the  decision  fixes  the  amount  of  the 
prmcipal  and  it  hax  )>een  decided  that  a  decision  in  these  terms  does 
not  give  the  foi-ce  of  nv judlaifif  with  respect  to  the  principal  itself." 
(JVcision  August  25,  is-j!t.     Dalloz,  Chose  .lugee.  number  24.) 

■■  It  mav  be  objected  that  the  judge,  in  ordering  the  payment  of  the 
interest,  decides  by  implication  that  the  principalis  owing,  as  without 
princijMil  there  can  Iw  no  interest.  The  (juestum  is  to  know  whether 
theiv  IS  T'K  jiiiliiiit-i:  well  then,  the  judge  has  decided  nothing  in  re.i|»ect 
to  tlie  prin<-ipid.  This  <|ueNtion  has  not  U'en  argued  l>efore  him;  it  is, 
therefore.  iniiMissible  for  him  to  have  decided  and  for  the  rm  judicatn 
to  exist."     (Numl)er  32.  ibid.) 

It  would  hardly  be  possible  to  lind  an  authority  more  directly 
applicable  to  the  case  than  Laurent  and  the  French  court  of  cassation 
which  1  have  jurt  <]uoted.  And  in  our  case  the  umpire  of  the  Joint 
Commission  did  not  oidy  not  decide  on  the  princii>al,  but  that  he 
could  not  do  so.  If,  then,  there  is  no  principal  legally  i-ccognized  by 
a  decision,  thei'c  can  be  no  interest  on  the  same,  except  when  (with 
reason  or  without)  a  decision  may  have  cxj)ress]y  so  declared,  in  the 
manner  in  which  it  was  done  by  Sir  Edward  Thornton:  and  the 
interest  now  demanded  is  as  far  from  l>eing  rnt  Jm/ififn  as  it  is  from 
iK'ing  the  principal  supposed  to  lielong  to  the  pious  fund. 

If  I  shoidd  desire  to  add  new  authorities  in  this  matter,  I  would 
quote  another  terminant  decision  to  the  effect  that  the  decisory  {wrt 
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of  the  decision  only  is  the  i-es  judicata,  I  would  cite  another  decision 
DTOiiounced  by  the  French  court  of  Poitiers,  published  by  Dalioz  in 
bis  Repertoire  de  Jurisprudence,  article  Judgment,  Number  324;  but 
we  have  already  seen  that  this  is  a  matter  of  unanimous  jurisprudence 
among  the  jurfsts  of  the  civil  or  Roman  law. 

The  truth  is  that  tlie  question  in  the  matter  of  rm  judicata  might 
be  put  aside  for  the  present  and.  deciding  it  to  be  premature,  take  it 
up  at  the  proper  time;  that  is  to  say,  when  the  claimants  bring  a  judi- 
cial action  against  the  Mexican  government.  Because,  in  effect,  what 
do  the  authorities  cited  by  Mr.  Hay  and  Mr.  Doyle  say?  None  of 
them  shows  that  because  a  "principle  or  a  fact  is  considered  to  be  deter- 
mined in  a  decision,  when  it  has  been  executed  in  what  it  directly 
ordered,  and  it  is  desired  to  apply  the  said  principle  or  fact  to  another 
later  claim,  that  a  new  litigation  is  not  necessary.  They  do  not  hold 
that  the  new  debt  is  a  consequent  of  the  execution  of  a  final  decision. 
None  of  them  says  anv  such  thing;  they  say,  rather,  quite  the  con- 
trary. This  is  easilv  snown  by  an  examination  of  the  principal  cita- 
tions in  question,  "l* he  one  cited  by  the  Secretary  of  State  is  as  follows: 
*'Accordinglv,  the  Lord  Chief  Justice  Kenyon,  of  England,  held  that 
a  judgment  is  conclusive  between  the  same  parties  upon  the  same 
matter  directly  in  question  in  another  court,  and  as  equally  conclusive 
upon  the  same  matter  between  the  same  parties  coming  incidentally  in 
question  in  another  court  for  a  different  purpose." 

Mr.  Burr  W.  Jones  and  Mr.  Greenleaf  simply  say  that  the  final 
decision  of  a  competent  court  constitutes  the  rm  judicata  and  that  this 
is  conclusive  between  the  parties  and  before  any  tribunal:  a  doctrine 
which  no  one  disputes. 

Mr.  Wells  says  almost  the  same,  adding  the  words:  "And  more 
especially  if  the  court  had  peculiar  and  exclusive  jurisdiction  relative 
to  such  matters,  its  judgment  should  be  binding  ujHm  th«  judgment  of 
any  other  cnirt  acting  in  the  xame  matter."  This  supposes  that  another 
triounal  has  cognizance  of  the  same  matter.  But  he  is  clearer  when 
he  adds:.  "Section  234.  If  a  contract  provides  for  payment  by  install- 
ments due  at  different  times,  tht:  itistallwent'i  viay  of  course  he  succes- 
sivdy  tri-i-d  on.  as  they  become  due."  Of  course  the  installments  must 
be  tried  judicially  and  successively,  as  they  become  due,  and  the  same 
applies  to  interest,  if  necessary,  providea  that  the  supposed  debtor 
mM-  not  be  willing  to  pay. 

The  doctrine  of  Robertson,  in  the  passage  cited  by  Mr.  Doyle  is  the 
same,  as  follows:  "A  fonner  judgment  for  the  jplaintiff  is  one  of  a 
series  of  actions,  or  other  successive  causes  of  actions  may  be  evidence 
(and  conclusive  so  far  as  it  goes)  of  the  rights  of  the  parties  in  another 
of  a  series  of  suits."  He  then  cites  a  judicial  decision  on  this  matter; 
and  referring  to  the  case  of  several  drafts  accepted  for  the  same  cause, 
holds  that  if  the  debtor  defended  the  cause  of  action  and  the  decision 
■was  against  him,  he  cannot  set  up  the  same  facts  "/«  defence  of  a 
inihiteiiiient  suit  on  another  of  the  notes." 

Enough  has  been  set-  forth  to  show  that  the  citations  made  do  not 
favor  the  course  which  Mr.  Doyle's  clients  have  taken  in  applying  to 
the  government  to  pi-ocure  the  payment  of  a  debt  which  we  do  not 
acknowledge,  and' which,  for  this  reason,  requires  another  litigation  to 
the  end  that  if  the  decision  be  against  us  we  may  have  a  reason  for 
paying  it. 

Your  Excellency's  government,   which   because  of   its  many  and 
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weighty  duties  may  not  yet  have  had  oppoilimity  to  carefully  study 
this  question,  has  doubtless  believed  that  this  in  a  case,  very  simple, 
of  carryiDT^a  decision,  into  execution,  of  asking  for  the  fulfilment  of 
a  treaty.  Otherwise  it  would  not  have  taken  the  course  which  the 
creditor  ought  to  take:  that  of  applying  to  this  government  and  pre- 
senting the  interest  account  in  order  that  if  it  were  not  paid  to  sue  the 
said  government,  or  say  the  Mexican  nation  in  the  Supieme  Federal 
Court  of  the  same,  whi<-h,  fortunately  for  the  claimant^,  can  be  done 
in  this  country  without  the  need  of  previously  obtaining  the  consent 
of  the  Congress,  which  1  understand  is  necessary  in  Che  United  8tat«» 
of  America. 

And  that  is  not  now  a  question  of  the  fulfilment  of  the  convention 
of  1868  is  so  incontrovertible  that  Mr.  Doyle  himself  admits  it  in  his 
"Observations"  "Doubtless"  be  eays  "as  Mr.  Mariscal  observes 
(p.  5),  the  d(um  of  i}i«tallme>if«  maiiiring  after  JFehruary  8th  1869.  is 
not  ifiduded  among  tlite  daluiMfw  the  %ettlemetii  of  which  the  convention 
of  July  4th  1868  wag  cdebraiea,  and  could  not  have  been,  for  it  did  not 
tnen  exist  so  as  to  be  capable  of  presentation." 

if  it  is  not  a  question  of  the  fultilment  of  that  convention,  which  was 
fully  carried  out,  any  new  claim,  even  when  resting  on  the  bases  of 
one  of  those  provided  for  by  the  treaty,  or  in  a  decision  which  invoked 
the  same,  any  other  later  claim  is  subject  to  the  usual  process  of  all 
collections  from  the  government,  and  after  the  claimants  exhaust  the 
recourses  allowed  by  the  laws  of  the  country,  if  it  is  believed  that 
tliere  has  been  a  denial  of  justice  or  a  notorious  injustice,  there  will  be 
room  for  diplomatic  action. 

It  must  not  be  believed  that  this  objection  to  discuss  the  claim  of  the 
bishops  of  California  on  diplomatic  grounds  at  the  present  time  is 
because  of  prejudice,  either  political  or  of  any  other  nature.  It  arises 
solely  from  a  sentiment  of  duty  on  the  part  of  this  government,  from 
its  firm  and  serene  conviction  that  it  should  not  grant  so  unjust  a  priv- 
ilege to  its  pretended  creditor  with  prejudice,  perhaps,  to  justice  and 
to  the  national  interests.  Bet.'ause  a  diplomatic  discussion  is  not  suited 
to  the  ventilation  of  questions  of  a  judicial  nature,  in  which  testimony 
must  be  presented  and  ai'guments  made  which  are  not  precisely  of 
international  policy,  but  of  a  very  different  oi-der.  Otherwise,  it 
would  give  me  great  pleasure  to  continue  to  discuss  this  question  with 
Your  Excellency  of  whose  upright  and  friendly  spirit  1  have  had  so 
pleasing  an  experience,  and  I  would  never  doubt  the  justice  of  Your 
Excellency's  government  if  it  were  possible  for  it  to  carefully  exam- 
ine the  question.  But  to  consent  to  an  irregularity  such  as  that  pro- 
posed by  the  claiming  bishops  in  their  course  of  exacting  interest  of  a 
principal  which  does  not  exist,  and  this  without  taking  the  tiouble  to 
apply  directly  to  their  supposed  debtor,  and  to  proceed,  if  necessary, 
before  the  competent  tribunal,  is  a  thing  to  which  the  government  of 
the  Republic  cannot  lend  itself  without  failing  in  its  most  sacred 
duties. 

In  order  not  to  slight  Your  Excellency's  remarks  and  those  of  your 
government  and  the  arguments  of  Mr.  Doyle,  which  Your  Excellency 
w&si  pleased  to  send  me,  and  also  to  show  the  impropriety  of  diplo- 
matic intervention  in  this  case,  I  have  set  out  some  reaaons  in  the 
present  note  touching,  perhaps  hastily,  the  principal  matter  of  the 
pious  fund  of  the  Californias  as  it  was  at  one  time  called.  From  what 
I  have  set  forth  it  appears  that  the  repres«ntatives  of  the  Mexican 
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government  never  recognized  the  competency  of  the  Joint  Commission 
to  receive  and  decide  the  claims  of  the  California  bishops,  because  of 
its  not  being  of  .those  submitted  to  that  tribunal  by  virtue  of  the  con- 
vention of  July  4,  1868;  and  that  such  incompet«ncy  existed  when  the 
umpire  signed  bis  decision  against  Mexico.  1  have  remarked  that  the 
incompetency  of  a  judge,  or  excess  in  the  exercise  of  his  jurisdiction, 
deprives  the  decision  in  which  he  committed  the  excess  of  the  quality" 
of  TKX  judicata.  I  have  mentioned  that,  notwithstanding  the  convic- 
tion that  the  decision  of  the  umpire  had  this  defect,  the  government 
of  Mexico  had  complied  with  it  without  objection;  but  that  it  could 
not  extend  the  same  deference  to  the  claim  for  the  new  interest,  because 
its  payment,  not  being  included  in  the  decisory  part  of  the  umpire's 
decision,  we  do  not  consider  as  re»  judicata.,  even  su^iposing  that  the 
judge  had  been  competent  in  the  case.  Upon  this  point  I  have  cited 
some  authorities  who  hold  that  r&* pidlcata-  is  only  that  which  is  found 
to  be  decided  in  the  decisory  part  of  a  decision,  not  the  facts  or  prin- 
ciples upon  which  it  is  based. 

Tinalfy,  I  have  put  aside  that  question  and  I  have  demonstrated,  if 
I  am  not  mistaken,  beyond  question,  that  the  said  authors  cited  in  favor 
of  the  claimants  held  that  a  new  claim  for  new  interest,  after  decision 
for  the  first  had  been  executed,  requires,  if  the  debtor  does  not  consent 
to  pay,  new  proceedings  and  a  new  trial,  in  which  there  mav  be  set  up 
as  a  Basis,  more  or  Xgss  conclusive,  that  which  was  determined  in  the 
decision.  Not  proposing  now  to  comply  with  any  decision  nor  being 
therefore,  under  the  necessity  of  carrying  the  convention  into  efi'ect, 
as  the  attorney  of  the  claimants  admits,  diplomatic  intervention  appears 
to  be  premature  and  the  parties  in  interest  should  make  use  of  their 
rights  in  the  way  I  have  indicated  above. 
I  renew  etc. 

Igno.  Mawscal. 


Mr.  Marincai.  to  Mr.  Clayton. 

SecaETARlA  DE  Relaciones  Exteriores, 

M^jico,  Noviembre  28  de  1900. 

SeRor  Eubajador:  Ha^ita  hoy  puedo  oontestar  la  nota  que  Vuestra 
Excclencia  se  sirvi6  dirigirme  con  fecha  19  de  Diciembre  filtimo,  por 
el  motivo  que  he  tenido  la  honra  dc  explicarle  verbalmente.  Con 
dicha  Qotu  venia  una  copia  de  las  instrucciones  que  el  Honorable  Secre- 
tario  de  Estado  envi6  fi  Vuestra  Excelencia  acerca  de  la  reclamact6n 
presentada  con  motivo  del  titulado  fondo  piadoso  de  las  Californias. 
Anteriormente,  el  3  de  Mayo  de  1898,  Vuestra  Excelencia  tuvo  &,  hien 
comunicarme  con  carta  particular  las  obser\'Hcione8  de  Mr.  John  A. 
Doyle,  abogado  de  los  reclamantes;  y  en  11  de  Junio  de  este  afio, 
estando  Vuestra  Excelencia  ausente,  Mr.  Fenton  R.  McCreeri',  como 
Encargado  interino  de  Negocios,  me  es<Tibi6  oficialmente  Uaniando  mi 
atencion  al  asunto  y  citando  un  autor  sohre  arbitraje  intemacional.  A 
todos  estos  documentos,  favorables  £  la  pretensi6n  de  los  obispos  de 
California,  voy  &,  esforzarme  en  dar  una  contestaci6n  tan  breve  y  pre- 
cisa  como  me  sea  posible,  atendiendo  (i  la  claridad  neoesaria. 

Sin  embargo,  antes  de  examinar  los  argumentos  que  se  alegan  en 
favor  de  la  reclamacion  reput&ndola.  materia  i,  propdsito  para  ventilar 
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pur  In  via  iliploni&ticu,  (It^tw  cxplicar  cu&l  ba  sido  y  en  In  actitud  de] 
uobifrno  Mcxicano  en  CHte  a»unto.  Cuando  fu^  discutido  ante  la 
Cumi»i6n  Mixta  ewtablecida  por  ]a  Convcnci6n  del  4  de  Julio  de  ISiiS, 
wHtiivicron  l<w  repre«entant4's  de  este  Goliierno  en  primer  luear,  que 
dirha  Coniirtion  era  ineompctente  para  conoccr  de  la  reelamaci6n  pre- 
'I'ontada  por  ]oh  ohinfWH  de  California,  y  en  aegundo  luffar,  que  la 
lec-lamai-ion  en  h{  niistna  era  injuNta,  carcciendo  de  »61ido8  fundamentos. 
Kftta  doblfi  conviccion  no  se  alterfi  por  laa  razoneu  que  alegaron  los 
reclanmnt^H  y  Ian  en  que  ne  fund6  el  arbitro  para  decidir  en  contra  de 
Mcxt«o.  Con  todoeM>,  el  Gobiernode  M<^xico8e  Hometi6  £  lo  reouelto 
V  t>af;6  integrainento  lo  faltado  en  ku  contra,  no  obstante  que  pudo 
nallar  razoneH  }uridU^KH  para  con^iderar  que  el  caso  no  era  precisament« 
dc  renjiidliiUa,  eomo  adelante  pieniM  eitplit-arlo.  Tampoco  apelo  &  la 
alta  etfuidad  del  (iobierno  de  Vucstra  Excelencia  &  la  manera  que  lo 
hizoj  Hin  jHtrjuicio  de  pagar  lo  scntenciado,  en  los  casos  de  La  Aura  y 
Bentaniin  Weil;  porquc  no  podia  prolmr,  como  eu  i^stos,  quo  hubiera 
babido  f  raude  para  ohtener  la  deciHi6n,  sino  simpleuiente  erroreu  en  la 
ttenteneia  pronunciada  por  el  Arbitro  de  la  Comisi6n  Mixta. 

Max  ahora,  que  Ioh  int«reaado»  insisten  en  qne  eea  ftentenoia  de  tri- 
bunal im'ouipetcnte  para  el  taso  y  err6nea  en  sus  f  undamentos,  despu^s 
de  eetar  ejot-utada  por  la  fumn  &  que  ella  se  reliri6  y  hasta  donde  pudo 
alcanzar  en  virtud  de  la  Convencion  de  lt^t>8,  8e  aplique  d  otra  suma 
do  r^ditoK  quo  »e  dicen  causadou  poateriormente,  y  que  ^stos  se  nos 
cobran  cuando  no  hay  sentencia  ni  convenci6n  aue  nos  obligue  a 
pagarloa;  ahora  yue  ao'noa  pre^onta  esta  nueva  reclamaci6n.  emanada 
de  la  anterior,  n\  nc  quiero,  pero  di»tinta  de  ella,  usamo^  de  nuefitro 
derocbo  rehuNdndonou  &  adinitirla.  Y  cuando  vemos  que  desgracia- 
daiuente  el  Oobierno  dc  los  Estados  UnidoH  de  America  la  estd 
Rtjoyando,  no  podemoa  menos  de  manifestar  que  la  intervencion 
dipfoinAtictt  no  calie  en  cuta  nueva  petici6n  de  tom  obispos  de  Cali- 
fornia. La  razon  de  ello  se  infiere  de  lo  anterionnente  expuesto,  y 
08  que,  como  lo  demo8trar(S  on  adelante.  no  ae  trata  del  cumplimiento 
de  una  eonvenci6n  internacional  6  do  la  ejecuci6n  de  una  sentencia 
apoyada  en  ene  tratado,  pare  lo  cual  la  intervencion  diplomdtica  seria 
admiHible,  aino  de  una  nueva  pretenuidn  despu^s  de  que  la  convencidn 
internacional  que  pudiera  invocarse  quedo  enteramente  cumplida, 
At.'alMS  para  wicnipre  ^y  es  s61o  un  documento  i^ue  ha  pa»ado  k  la  historia. 

La  nueva  pret4>nsi6n  de  los  obispo.s  relativa  k  nuevos  r^ditos  causa- 
doH  con  posterioridad  k  la  f echa  que  (]j6  la  convencion  para  los  casas 
que  habfa  dcHolverlaComisiOn  ^^xta,tieneque  trataraeporellos.  61os 
repi-osentantes  de  sus  interoses.  directamente  eon  el  Gobierno  Mexi- 
cano;  y  si  »5ste  »e  nicga.  como  tendrd  que  nogarse,  k  reoonocer  seme- 
jante  adeudu,  les  scr^  forzono  presontar  la  demanda  respectiva  en  esta 
i^pital  ante  la  Supreraa  Corte  do  Justicia  dc  la  Union,  unico  tribunal 
(lue  pudiera  i-onocn'r  dc  un  caso  dc  tal  naturaleza.  Mas  ooinenzar 
acs<lc  luc^o  k  ventilarlo  por  la  v(a  diplonifitica,  no  versfindose  aqui  el 
cumplimiento  de  un  tratado  ni  habii^ndose  intentado  siquiera.  mucho 
iticnos  agotMdu,  lojs  n-cui-sos  ordinaries  que  franquean  las  leycs  de 
McxiiH).  nos  ]>anH'e  «n  medio  inaccptable.  Por  lo  mismo,  no  me  ocu- 
l>tirt^  en  discutir  sobre  la  justicia  6  injusticia  intrinsica  de  la  reclama- 
citin.  stno  que  mc  limitare  k  demostrar  que  no  se  trata  ahora  de  cum- 
plir  una  convencion  6  una  sentencia  arbitrar  pronunciada  conf»n-me  k 
olla,  no  OS  la  nf  jmiutita  lo  que  putxlc  hacerse  valor;  se  trata  dc  una 
eosB  distinta,  originada  posteriormente  y  por  lo  tanto  no  comprendida 


ni  en  la  senteneia  ni  en  el  cotnpromiso  internacionnl  que  e8tableoi6  el 
arbitraje  limitado  &  ciertaa  y  ueterminadas  reclamacioncs. 

Es  una  verdad,  admitida  por  todo-s  los  juristas,  que  una  sontcncia 
dadapor  un  juez  inconipetente,  6  que  ha  exeedido  los  Hniites  de  su 
juri.saicci6n,  no  reviste  el  carficter  de  cosa  juzgada.  Entre  todos,  me 
<K'urre  eitar  A  Wells  On  Res  Judicata,  por  ser  eata  una  cita  de  Mr. 
Doyle,  el  ahogado  de  los  reclamantes.  "  Section  5.  The  fundamental 
principle  of  we  nile  of  res  jwiicata,  &  *  *  *  is  plainly  that  the 
dect!jion  of  the  Court  of  competent  junxdictlon.  is  and  ought  to  be  a 
final  and  conclusive  settlement  of  the  question  involved  in  anj'  partic- 
ular controversy  •  •  •  always  prmuded  that  it  has  actea  thei'ein 
within  th^  proper  Hunts  of  its  jurisdiction" 

Ahora  bien.  Sir  Edward  Thornton  no  obr6  dentro  de  esos  Kmites, 
porque  la  convencion  del  4  de  Julio  de  1868,  que  establecid  la  juris- 
aicci6n  de  la  Uomi»i6n  Mixta  y  de  consiguiente  la  de  au  Arhitro,  previno 
en  el  articulo  segundo:  "Se  conviene  q_ue  ninguna  reclamaci6n  que 
emane  de  acontecimientoa  de  fecha  anterior  al  2  de  Febrero  de  1848  se 
adraitird  con  arreglo  fiesta  eonvenci6n,"  y  la  reclamacion  de  los  obis- 
pos  emana  de  acontecimienta'^  ocurridos  a  m&a  tardar  en  1842,  ailo  en 
que  se  cxpidi6  el  decreto  reconociendo  el  cr^dito  alegado,  6  nmy  poco 
defipu^t",  cuando,  no  habi^ndose  pagado  los  r^ditos,  com^ideran  los 
interesados  haberse  ocasionado  los  primeros  perjuicios  de  que  se 
quejan. 

El  argumcnto  de  que  esos  perjuicios  continuaron  en  los  anos  subse- 
cuentew  porque  continuo  la  falta  de  pago  de  los  r^ditos,  rstd  destruido 
por  la  consideracion  de  que  el  tratado  de  Guadalupe  Hidalgo,  en  su 
articulo  14,  exonera  fi  Mexico  de  toda  reciamaci6n  contm  su  Gobierno 
que  pueda  haber  tenido  origen  antes  de  la  fetrha  del  mismo  tratado. 
No  se  concibe  por  lo  mismo.  que  un  adcudo  del  Gobiemo  Mexicano, 
fenecido  para  Iom  Estados  Unidos,  6  aus  ciudadanos,  por  esa  raz6ti  {y 
otras  que  apuntar^  en  seguida)  haya  renacido  posteriormente,  ni  que 
un  capital  extinguido  baya  continuado  causando  r^ditos  para  los  que 
habfan  dc  ser  ciudadanos  del  pais  de  Vuestra  Excelencia. 

Dosde  luego  estov  ya  apuntando  otra  razfin.  y  es  lasiguiente:  En 
184S  y  en  fuerza  del  tratado  de  Guadalupe,  la  Iglesia  mexicana  repu- 
tada  por  los  reclamantes  duetto  original  del  fondo  piadoso,  6  una  parte 
de  esa  Iglesia  residente  en  la  Alta  California,  deio  de  tener  la  existencia 
que  le  daban  las  leyes  de  Mexico,  los  individuos  C[ue  la  forniaron 
quedaron  sujetos  k  la  jurisdicci6n  de  los  Estados  Unidos  de  America, 
cuya  legislacion  no  reconoce  personalidad  en  las  asociaciones  de  ese 
genero  si  no  se  ban  incorporado  llenando  ciertos  requisitos.  Esta 
ineorpoi-acifin  no  tuvo  lugar  respecto  de  la  Iglesia  de  California  sino 
basta  1850 ;  entonces  f  u^  creada  una  entidad  juridica  con  ese  nombre 
y  con  derechos  y  deberes  distintos  de  los  que  tenfa  la  porcion  de  la 
Iglesia  Mexicana  que  en  ella  fu^  refundida.  Porque  razon,  pues,  esta 
nueva  entidad,  obra  exolusiva  de  la  ley,  ha  de  heredar  los  derechos  y 
accionesde  la  Iglesia  Mexicana?  Dccir,  comolohizoaldiscurrirsobre 
este  asunto  el  abogado  de  los  reclamantes,  que  la  Iglesia  existia  por  s( 
misina  en  1848  y  continuo  exiftiendo  para  el  Estado,  es  reconocer  la 
preeininencia  de  los  canones  sobre  las  leyes  civiles,  cosa  que  ni  en 
California  ni  en  ninguna  otra  parte  de  los  Estados  Unidos  estfi  admitida. 
Mas  para  que  la  nueva  criatura  legal  del  pafs  de  Vuestra  Excelencia 
tenga  derecho  k  apropiarse  lo  que  perte.neci6,  scgun  se  dice,  ii  la 
entidad  eclesiaatica  mexicana.  era  necesario  que  fuese  una  veidadera 
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continuacion  de  la  otra,  6  hieii  su  beredem  por  alguna  raz6n  jiirldica 
que  no  esta  k  nii  alcance. 

Pai-a  probar  que  la  Igletiia  Mexicana  de  California  (la  cual  formaba 
una  imrte  de  la  Igle.sia  toda  de  Mexico)  no  ceso  de  existir,  sino  que 
caiuni6  simpleuiente  de  nacionalidad  en  1819  se  ale^  que,  mg^a  el 
tratado  de  (juadalupe,  ella  eligio  la  nacionalidad  amencana  y  la  obtuvo 
por  no  haber  manifestado  dentro  de  un  aiio  despu4s  del  tratado,  que 
deseaba  conservar  la  ciudadania  de  Mexico.  Pero  si  no  tenia  perso- 
nalidad  alguna  por  \as  nucvas  leyes  que  regian  a  sua  individuos,  si  no 
exidtia  legalmente,  conio  pudo  hacer  e»a  eleccifin  i  Y  si  tenia  perso- 
nalidad  para  que  ae  incorporo  en  1S50? 

Ei^tas  reflexiones  y  otras  ^ohre  la  materia  me  Uevarlau  niuj  lejos  si 
quisiera  apurarlas;  ma^j  no  e^  esa  mi  inteiici6n,  sino  solamente,  como 
antes  lo  ne  indicado,  manifestar  en  breves  conceptos  j^ue,  siendo 
facilmente  demostrable  la  incompctenciade  IaComisi6n  Mixta,  j-  desu 
firbitro  para  fallar  una  reclamacion  fundada  an  bechos  atiteviores  &  los 
que  la  Convenci6n  permitia,  asi  como  en  supuestos  perjuicios  &  enti- 
oades  que  no  eran  ciudadanos  americanos  en  la  ^poca  en  que  pudo 
imaginarse  los  sufrieron  {en  1842),  estuvimos  en  nuestro  derecbo  para 
D^ai'  la  autoridad  de  casa  juzgada  al  laudo  del  drbitro  que  conden6  & 
Mexico  6.  pagar  una  f  uert«  cantidad  fi  los  obispos  de  California.  T  sin 
einlmrgo,  por  otras  considei-aciones  de  orden  superior,  no  obranios  de 
esa  manera,  sino  que  pagamos  ta  Huma  &  que,  sin  iui-isdiccion  6  injus- 
tainente  baio  todos  aspecto^,  se  nos  habia  condenado. 

Hoy  la  8ituaci6n  es  diferente,  y  ni  siquiera  pruna  fiu-le  puede  con- 
siderarse  (como  entonces)  que  se  trata  de  cumplir  una  sent^ncia  en  vir- 
tud  de  un  comprouiiso  internacional;  la  sentencia  que  nos  comprome- 
ttmos  &  cumplir  estfi  ejecutada  desde  hace  alg6n  tieinpo  y  no  reclamamos 
conti-a  ella.  Ahora,  al  solicitar  el  pago  de  nuevos  r^ditos  sobre  los 
cuale^  nada  re»olvi6  ni  pudo  resolver  eT  firbitro,  como  tampoco  lo  hizo 
ni  pudo  hacerlo  sobre  el  capital,  lo  que  sc  pretende  es  que  su  fallo  cons- 
tituy6  una  renta  perp^tua  sobre  ei  tesoro  de  Mexico  de  cuarenta  y 
tres  mil  y  pico  de  pesos  anuales  en  favor  de  los  obispos  de  California, 
6  sea,  del  fondo  piadoso.  En  vista  de  esa  exorbitante  prctensifin, 
comenzamos  abora  por  des<'onocer  la  autoridad  del  laudo  pronunciado 
sin  jurisdicci6n,  como  podemos  hacerlo  sin  inconveniente  legal  6  de 
decoro,  una  vez  cumphdo  ese  mismo  laudo  en  lo  que,  al  menos  de 
pronto,  parecia  conforme  al  tratado. 

Lo  que  dejo  expuesto  sirve  al  mismo  ticmpo  para  explicar  laoonducta 
del  CJobierno  Mexioano  y  para  demostrar  que  babiendo  Sir  Edward 
Thornton  excedido  los  Iimitcs  de  su  jurisdiction,  su  sentencia  arbitral 
no  tiene  la  fuerza  y  oonsidcracion  de  cosa  juzgada,  y  no  t«niendoIa,  no 

{mede  tratarse  ahora  de  cumplir  ese  fallo,  ya  que  por  condescendencia 
o  cumplimos  antes  en  lo  que  claramente  disponia.  Ni  antes,  ni  niucbo 
menos  ahora,  puede  decirse  que  se  trata  de  dar  cimiplimiento  a  la  con- 
venci6n  a  que  el  laudo  debi6  sujetarae,  case  en  el  cual  jwdia  admitirse 
la  interveni-ion  diplomatii.'a. 

Otras  razones,  adcmfis  de  la  jncompctencia  de  jurisdiccion  militan 
para  probar  que  la  actual  pretension  de  los  obispos  no  es  el  simple 
cumptioiiento  de  la  cosa  juzgada,  y  esto  me  conduce  al  finaexaniinarloa 
argumentos,  en  primer  lu^r  del  Departaniento  de  Estado  y  luego  de 
Mr.  John  A.  Doyle.  El  Honorable  Jefe  de  difbo  Deiiartamento,  en 
HUs  instruco tones,  aprobando  la  conducta  de  Vue^sti-a  Excelencia  al 
apoyar  la  reclamaci6n,  sc  cxpresa  de  este  modo:  "By  the   highest 
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authorities,  as  well  as  upon  the  very  reason  of  the  rule,  the  effect  of  a 
judgment  extends  not  merely  to  its  final  and  decisive  sentence,  but  to 
every  point  at  issue  between  the  parties  to  the  suit  and  which  must 
necessarily  have  been  decided."  En  apoyo  cita  una  decisi6n  del  Lord 
Chief  Justice  Kenyon  de  Inglaterra,  la  que,  para  evitar  repeticiones, 
tomar^  en  consideraci6n  mas  adelante. 

A  Mr.  John  A.  Doj'le  debo  a)fradec«rle  la  corteafa  y  buena  fe  con 
las  cuales  reconoce  que  en  dos  pasaies  de  mi  nota  &  Vuestra  Excelen- 
cia  del  4  Octubre  de  1897  faltan  palabrafl  omltidas  por  el  escribiente. 
j\sl  8ucedi6  en  efecto,  y  aun  hubo  alffun  grave  trastorno  de  vocablos, 
por  esa  causa,  en  el  pasaje  donde  se  mce  que  la  coavenci6n  no  di6  &  la 
Comisi6n  Mixta  compet«ncia  para  juzgar  Bino  "  reclamaciones  por  peT- 
juicios  causados  &.  .  durante  el  perlodo  tran^urrido  desde  el  d!a  en 
que  se  firm6  la  convencion  (debiendo  decir,  el  tratado  de  Guadalupe) 
hasta  la  f echa  en  que  se  efectu6  el  canje  de  su«  ratiticaciones."  debiendo 
decir:  de  las  ratincaciones  de  la  convencifin  Rnnada  en  1868.  As!  lo 
explica  en  esa  misma  nota  el  final  del  p&rrafo  anterior.  En  el  p&rrafo 
siguiente  es  claro  que  debe  entenderse:  "  los  veintiun  aRos  comprendi- 
dos  entre  las  fechas  del  tratado  de  Guadalupe  y  el  canje  de  ratitica- 
ciones de  la  citada  convencifin." 

Examinemos  ya  los  ar^mentos  y  citas  alegadas  por  el  muy  respeta- 
ble  Sefior  Hay,  Secretano  de  Estado  del  Gobierno  de  Vuestra  Exce- 
lencia,  y  el  Seiior  Doyle,  patrono  de  los  obispos  reclamantes.  Tienden 
&  probar,  con  la  autoVidad  de  varios  escritores,  que  en  una  sentencia 
la  reit  judicata  no  es  solamente  la  parte  resolutiva  6  (iltinia  conclusidn 
8obre  el  caso  que  estuvo  siihjndice,  sino  tambi^n  los  hechos  constitu- 
tivos  de  que  resulta  esa  eonclusi6n.  Al  mismo  tiempo  mencionan  los 
hechos  que,  fi  su  juicio,  quedaron  probados  y  constituyeron  loa  ante- 
cedentes  necesarios  para  la  eonclu8i6n  con  que  termina  la  sentencia  de 
Sir  EMward  Thornton;  y  apareciendo  de  elloa,  en  substancia,  que 
Mexico  reconoci6  al  llaroado  fondo  pladoso  de  California  un  capital  de 
cierto  monto  al  seis  por  ciento  anual,  por  lo  que  se  le  mand6  pagar  la 
suma  correspondiente  de  r£ditos  vencidos  hasta  el  3  de  Febrero  de 
1869,  creen  ^ue  del)en  cobraree  fi  este  Gobierno,  como  cumplimiento 
de  la  sentencia  arbitral  y  por  la  via  diplom^tica,  los  r^ditos  causados 
en  los  veintiiin  aRoa  posteriorps. 

Hav  en  esto  (s^ame  permitido  deeirlo  con  el  mayor  respeto  k  los 
que  lo  ale^n)  una  grave  eqnivocaci6n,  que  procurarfi  evidenciar  en 
adelante,  limitandorae  porde  pronto  k  hacer  aigunas  breves  reflexionea 
sobre  lo  que  realmcnte  comprende  la  cosa  juzgada. 

Que  es  un  principio  admitido  en  todas  las  legislaciones  y  pertene- 
ciente  at  derecho  romano,  el  de  Re»  pidicata  jyro  veritaie  accipitvr,  no 
habrk  de  seguro  quien  lo  niegue.  Tampoco  se  disputa  que  un  tribunal 
6  juez  establecido  por  arbitraje  intemacional,  comunica  &  bus  resolu- 
ciones,  '''•  pnyimneiadan  deiitro  de  Ion  Ihnite^  de  mt  hmndiceivn"  (como 
lo  expresa  la  eita  hecha  por  el  Sefior  McCreery)  la  auto^dad  de  cosa 
juzgada;  peio  que  deba  darse  en  la  pr^tica  la  misma  fuerza  que  i  lo 
directamente  resuelto  en  la  sentencia  para  terminar  el  litigio,  &  las 
consideraciones  6  premises  no  enumeradas  expreaamente  c^inio  puntos 
decididos  por  el  juez,  sino  simpleuiente  refendoa  por  41  en  los  funda- 
mentes  de  su  fallo,  6  supuestos  como  antecedentes  necesarios  por  el 
interesado  que  inteipreta  la  sentencia,  eso  es  cosa  muy  diferente  y 
sobre  la  cual  no  puedie  haber  el  miamo  acuerdo.  No  seria  extraRo  que 
los  juristas  del  Cmnmmi  ley,  como  son  los  que  cita  el  Sefior  Doyle, 
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dieran  ii  los  considerandos  dc  una  senteneia  mayor  importanoia  prac- 
tk-a  que  los  juristas  del  i'h^il  Lav,  6  del  derei-ho  rouiaoo;  porque  en 
dic'bos  L-o  nisi  de  rand  OH  6  fundainento:i  es  donde  suelen  encontrai'iie  \o^ 
principios  que  sirven  de  ^uia  para  la  reMiliicion  de  otros  ca.so(i.  Sin 
eralmrao.  bhos  n]i:<Diw  junista-t,  al  dar  en  cie-rio  mudo  la  fuerza  de  coi^a 

i'uzgatm  a  e^a^  razone^  6  fundsDientos,  no  pretenderSn  c[ue  en  todoa 
OS  casoH  futures  Me  admitan  oorao  verdades  mmilntaiin'nte  tnd/'-cutilt/es. 
La  prueba  de  ello  «s  que  puede  haber  ofrmi/ed  mm^h.  Sobre  todo,  no 
ban  de  pretender  ettou  juris-oonKultos,  ni  puede  admitiree  en  ninguna 
e:«pecie  de  |urisprudencia,  que  lo  que  sirvio  de  fundamento  para  una 
rewolucion  judicial,  sea  tenido  i-n  otro  cam  diidnfn  por  una  verdad  tan 
firme,  tan  autorizada,  que  no  bara  neoe»idad  de  otro  juicto  cuando  el 
supueptto  deudor  se  nie^  i  reconocerla:  no  ban  de  pretender  que  el 
negocio  se  trate  como  ,si  fuera  la  simple  ejecueion  de  la  sentencia  en  el 
caso  anterior. 

E^to  es  lo  intere.sante  en  la  dii^cui^ion  at-tual;  t  s6Io  para  que  &e  oo- 
nozca  el  niotivo  que  tuve  al  decir  que  no  e8  propiatnente  cosa  juzgada 
aino  lo  <jue  se  cncuentra  deeidido  en  ia  parte  resolutiva  de  una  senten- 
cia, copiar4  alguno  pasagey  del  ilustre  profeeor  helga  A.  Laurent  en 
sua  "Principios  de  Derecho  Civil  f ranees,"  donde  explica  la  amaim- 
ijada.  al  comenzar  el  tonio  XX;  advirtiendo  que,  to  mismoque  la  ^ene- 
mlidad  de  los  autores.  Laurent  habia  solo  de  la  exoepcion  rt-r  jiidicatne 
y  no  de  la  accion  para  que  se  cutnpla  lo  juzgado,  la  oual  tiene  una 
esfera  mas  limitada.  "  LaOorte  de  Douai  obsen'a Laurent — haaplicado 
este  principio  (el  de  que  las  presunciones  legates  del»en  aer  restringi- 
das)  a  la  cosa  juzgada.  For  su  tiaturaleza  ntisma,  dice,  la  exvepcion 
de  cosa  juzgada  es  esencialmente  restrictiva,  es  decir,  que  en  los  ca-sos 
explicitamente  prescritos  por  la  ley  y  cuando  no  haya  duda  posible 
sobre  su  exiwteiicia.  .  .  ,"  "Lo  que  engafia  alguna.s'vece,s  (con- 
tinlia  el  autor)  a  los  litigantes  y  lo  oue  no  del^na  cnganar  &  sus  aboga- 
dos,  ea  que  uno  de  aquellos  tiene  el  niismo  interims  en  los  dos  juicios, 
de  donde  deduce  que  la  priinera  sentencia  debe  inipedir  la  introduc- 
ci6n  de  la  segunda  demanda.  El  interns  piiede  scr  identico,  jrero  el  el 
Metn  de  liv  dim  deniaiid'ia  e»  dift-renU-,  ya  no  hay  eoza  juzgjwla." 
(Nfimero  50,  idem.) 

"Es  un  principio  qiie  aula  la  parte  jranhetiivi  d<:  la  BmUttc'ia  tiene 
ant'/ridtid  ae  cosa  juzgada.  Los  motivos  expuestos  por  el  juez,  nada 
resuelven  (en  el  caso),  no  puede  en  consecuencia  resultar  de  ellos  cosa 
juzgada  •  •  •"  "Poco  importa  que  los  motivos  expresan  una 
opinion  relativa  a  hh  pnuto  enntrm'i-riiiln;  si  la  parte  dispositiva  no  la 
consagra,  admitiendo  d  reebazando  la  optni6n  enunciada  en  los  conside- 
raiidos.  no  hay  cosa  juzgada  *  *  *  "La  Corte  de  Casacion  ba 
deeidido  que  la  cosa  juzgada  debe  deducirse  de  la  parte  dltnMun'tii'a^  y 
no  de  los  motivos  (sentencia  9  de  Enero  de  1878.  Dalloz,  Chose 
Jugde,  nfimero  2^,  pagina218)."  "Citamos8olamente(siguediciendo 
Laurent)  la  filtima  sentencia  pues  fa  juritpradenda  en  unfinime." 
(Ntimero  2!>ldem).  "El  acreedor  demanda  a  su  deudor  los  intereses 
deun  capital;  elJuezcondena  al  deudor  ft  pagarlos.  Hay  cozh  juzgada 
en  cuanto  al  capital  I  8e  supone  q^ue  la  parte  dispositiva  del  lallo  Sja 
el  importe  del  capital,  y  se  ha  deeidido  que  un  fallo  en  esos  t^rminos 
no  produce  autoridad  de  cosa  juzgada  respecto  del  capital  mismo 
(sentencia  25  de  Agosto  de  1829.  I^lloz,  Cbose  Jug^e,  n6mero  24}." 
"tie  puede  objetar  que  el  Juez  al  ordenar  el  pago  de  intereses,  decide 
implicitaniente  que  el  capital  es  debido,  puesto  que  no  puede  haber 

.  .Google 


41 

mtere!iei>  sin  capital.  La  cueation  es  saber  si  hay  cosa  juzgada;  ahora 
bien,  el  juez  nada  ha  decidido  respecto  del  capital,  e^^ta  ciiestion  no  ha 
sido  deraitida  ante  €1;  es  por  lo  tanto  imposible  <^ue  la  haya  resueito  y 
que  sobre  ella  exista  la  cosa  juzgada  (ndmero  32  idem.)" 

Apenas  seria  posible  em-ontrar  una  autoridad  mas  direi-tameDte 
aplicable  al  caso  que  la  de  Laurent y  la  Corte  deCa^cion  francesa  que 
acabo  de  citar.  Y  en  nuestro  caso  no  solaniente  no  decidio  el  arbitro 
de  la  Oomision  Mixta  aobre  el  capital,  sino  que  no  pudo  bacerlo  y 
claramente  di6  &  entender  que  no  tenia  facultade^  para  ello.  Si,pues, 
no  hay  capital  reconocido  legititnamente  por  un  fallo,  no  puede  haber 
1*^(11108  del  misnio,  sino  cuando  expresamente  (con  raz6n  6  sin  ella),  lo 
ha^'a  declarado  asf  una  sentencia,  1  la  manera  que  lo  hizo  Sir  Edward 
Thornton;  y  los  r^ditos  aue  ahora  se  sobran  ae  hallan  tan  lejos  de  ser 
cosa  juzgada,  como  se  halla  de  serlo  el  capital  que  se  supone  pertenecer 
al  fondo  piadoso. 

8i  quisiera  yo  agregar  nuevas  autoridadea  en  esta  materia,  vitaria 
otra  resoluci6n  t«rminante  sobre  no  ser  cosa  juzgada  mas  que  la  part« 
dispositiva  de  un  fallo,  haria  ra^rito  de  otra  sentencia  pronunciada  por 
la  Corte  francesa  de  Poitiers  inserta  por  Dalioz  en  au  Repertoire  de 
Jurisprudence,  articulo  Judgement,  niimero  324,  pero  ya  fii>mos  viato 

aue  esta  es  materia  de  jurisprudencia  unfinime  entre  log  juristas  de 
ereehos  civil  6  romano. 

La  verdad  es  que  bien  pudiera  prescindirse  por  ahora  de  la  cuestion 
sobre  lo  que  comprende  la  cosa  juzgada  y,  declardndola  prematura, 
reservarla  para  su  oportunidad;  es  decir,  para  cuando  los  reelamantes 
entablen  una  deroanua  judicial  contra  ol  Gobierno  Mexicano.  Porque 
en  efecto,  que  es  lo  que  dicen  las  autoridades  citadas  por  el  Senor  Hay 
y  por  Mr.  Doyle?  Ninguna  de  ellos  ensena  que  en  razon  de  que  un 
pnncipio  6  un  hecho  se  considera  resueito  en  una  sentencia,  cuando 
esta  ya  esta  ejecutada  en  lo  que  directamente  manda^ta  ^  se  quiera 
aplicar  aquel  necho  6  principio  &  otra  reclamaei6n  posterior,  no  sea 
necesario  un  nuevo  litigio.  No  sostienen  que  pueda  reclaniarse  el 
nuevo  adeudo  como  una  sccuela  de  ejecucion  dc  la  sentencia  pasada  en 
autoridad  de  cosa  juzgada.  Ninguno  dice  tal  cosa;  antes  bien  indican 
claramente  todo  lo  contrario.     Facil  es  demostrarlo  recorriendo  las 

Erincipales  citait  I  que  me  refiero.  La  que  hacte  el  Sefior  Secretario  de 
istado,  es  como  sigue:  "Accordingly,  the  Lord  Chief  Justice  Kenyon, 
of  England,  held  that  a  judgment  is  conclusive  between  the  same  par- 
ties upon  the  same  matter  directly  in  question  in  another  coxtrt^  and 
is  equally  conclusive  upon  the  same  matter  between  the  same  parties 
coming  incidentally  in  question  in  UTiOther  court  for  a  different  pur- 
pose." 

Mr.  Burr  W.  Jones  y  Mr.  Greenleaf  solameute  explican  que  la 
decision  final  de  un  tribunal  competente  constitutye  ta  cosa  juzgada  y 
^sta  es  concluyente  entre  las  partes  y  ante  cualquier  tribunal;  doctrina 
que  nadie  contradice. 

Mr.  Wellsasientacasilomismo,anadiendoestesj)alabras:  "Andmore 
especially  if  the  court  had  peculiar  and  exclusive  jurisdiction  relative 
to  such  matters,  its  judgment  should  be  binding  upon  the  judgment  «/ 
any  other  court  aetinij  in  the  naitu-  matter.''^  Esto  supone  que  otro  tri- 
bunal conoce  de  la  misma  materia.  Pero  aun  es  vain  clara  cuando 
agrega:  "Section  234.  If  a  contract  provides  for  payment  by  install- 
ments due  at  different  times,  the  imtaNment-i  may  of  course  be  hiicci:8- 
sively  tried  on  as  they  become  due,"     Por  supuesto  que  ban  de  ser 
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demandos  judicial  y  sucenvamente  los  abonos,  sepfin  se  vayan  cum- 
pliendo,  y  lo  mismo  sucede  con  los  r^ditos,  en  8U  caso,  siempre  que  el 
supuesto  deudoi'  no  est^  conforrae  en  pagarlos. 

Igual  es  la  doctrina  de  Kobinson  en  el  pasaje  que  cita  Mr.  Doyle, 
donoe  leemos  estas  palabras:  '^A  former  judgment  for  the  plaintiff  in 
one  of  a  series  of  actions,  or  other  successive  causes  of  actions  may  be 
evidence  (and  conclusive  so  far  as  it  goes)  of  the  rights  of  the  parties 
in  another  of  a  ner  lev  of  mit».^''  Cita  luego  una  resoluci6n  judicial  sobre 
esto;  y  retiriendoae  al  casode  variaslibranzasaceptadas  poruna  misma 
causa,  asienta  que  si  ei  deudor  cuestion6  esa  causa  de  acci6n  y  la  sen- 
tcncia  le  fu^  contraria,  no  puede  volver  fi  cuestionar  los  mismos  hechos 
"m  defense  tyfa  svh»fqiient  «iiii  on  another  of  the  notes." 

Basta  con  lo  expuesto  para  que  se  vea  que  las  citas  que  se  han  hecho 
no  favorecen  el  curso  que  los  clientes  de  Mr.  Doyle  nan  adoptado  al 
ocurrir  &  su  Gobierno  para  que  se  pa^e  una  deuda  que  no  reconoce- 
moe,  y  por  lo  mismo  requiere  otro  litigio  &  fin  de  que,  si  la  sentencia 
DOS  es  desfavorable,  tengamos  un  motivo  de  pagarla. 

Et  Gobierno  de  Vuestra  ExcelencJa  que,  por  sus  mdltiples  y  graves 
at«nciones,  aun  no  habrd  tenido  oportunidad  de  examinar  con  todo 
detenimiento  la  cue8ti6n,  ha  creido  sin  duda  que  ^ste  era  el  caso,  muv 
sencillo,  de  Ilevar  adelante  una  sentencia,  de  pedir  el  cumplimiento  de 
un  tratado.  De  otro  modo  no  se  hubiera  encargado  desde  luego  de  dar 
el  paso  que  al  acreedor  corresponde;  el  de  ocurrir  &  este  Gobierno  pre- 
sentando  su  cuenta  de  r^ditos  para,  si  no  se  le  pagaban,  dcmandar  al 
mismo  Gobierno,  6  sea  ^  la  Naci6n  Mexioana,  ante  la  Suprema  Corte 
Federal  de  la  misma,  lo  cual  por  fortuna  para  los  reclamantes,  se  puede 
hacer  en  este  pais  sin  necesidad  de  obtener  previo  permiso  del  Congreso, 
como  entiendo  se  ha  menester  en  los  Estaaos  Unidos  de  America. 

Y  que  no  se  ti-ata  ahora  del  cumplimiento  de  la  convenci6n  de  1868, 
es  cosa  tan  innegable  que  el  mismo  Mr.  Doyle  lo  conliesa  en  sus 
"Observaciones.'  "Doubtless,  (dice)  as  Sefior  Mariscal  observes, 
fp.  5),  the  claim  of  inntoJImenta  tnatuHng  nftet'  F^truary  8tk.  1869, 
IS  iiot  included  among  the  claiiiui  for  the  settlement  of  which  the  coii- 
ventioit  of  July  4,  1868^  was  celdmitedy  and  could  not  have  been,  for  it 
did  not  then  exist  so  as.to  be  capable  of  presentation." 

Pues  si  no  se  trata  de  oumplir  esa  convenci6n,  que  ya  quedfi  ejecu- 
tsda  en  todos  sus  partes,  cualquier  reclamaci6n  nueva,  aun  cuando 
quiera  apoyarse  en  los  fundamentos  de  otra  de  las  previstas  en  el  tra- 
todo,  6  en  la  sentencia  j^ue  invoc6  ese  convenio,  cualquiera  oti-a  recla- 
iiiaci6ii  ulterior  cstfi  sujcta  A  los  tramites  ordinarios  de  toda  cobranza 
al  Gobierno,  y  hasta  que  sus  promovedores  agoten  los  recursos  que  les 
den  las  leyes  del  pais,  si  entonces  se  creyere  que  ha  habido  dene^ci6n 
de  justicia  6  injusticia  notoria,  tendrfi  cabida  la  acci6n  diplomfitica. 

Ise  se  crea  que  esta  resistencia  fi  discutir  desde  ahora  en  el  terreno 
diplomitico  la  preten.si6n  de  los  obispos  de  California  emane  de  una 
preocupaci6n.  ya  sea  politica  6  de  cualquiera  otra  especie.  Nace 
exclusivamente  de  un  sentimiento  de  deber  en  este  Gobierno,  de  su 
firme  v  serenn  conviccion  de  que  no  debe  conceder  tan  injusto  privi- 
legio  k  su  pretendido  noreedor,  con  perjuicio  tal  vez  de  la  justicia  y  los 
intereses  nacionales:  Porque  una  discusi6tt  diplouifitica  no  es  k  pro- 
posito  para  ventilar  cuestiones  de  caracter  juridico,  en  que  se  liaya  de 
presentar  prucbas  y  hacer  valer  razones  que  no  son  precisamente  de 
politica  inter naoional,  sino  de  otro  orden  muy  diferente.     Por  los 
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dem&a,  me  i^erfa  muy  grato  segufr  tratando  est«  oegociu  con  Vuedtra 
Excelencia,  de  cuyo  espiritu  recto  y  amistoeo  tenjfo  tan  agradable 
experieneia,  y  no  dudaiia  vo  nunoa  de  la  justificacWn  de  su  Gobierno, 
una  vez  que  le  fuera  postble  encargarse  de  examinar  detenidamente  el 
asunto.  Pero  consentir  en  una  irregulaiidad  como  la  que  se  pretende 
por  Io8  obtapos  reclamantes  en  su  modo  de  extgir  r^ditos  de  un  capital 
que  no  existe,  v  eato  sin  tomarse  la  moletitia  de  ocurrir  directament« 
a  su  supue^to  aeudor,  y  de  litigar  en  su  caso  ante  el  tribunal  compe- 
tente,  ee  cosa  &  que  el  Gobierno  de  la  R4p6bliea  no  puede  prestaree  sin 
faltar  £  »us  deberes  m^  sagrados. 

Para  no  desairar  las  observaciones  de  Vuesti-a  Excelencia  }■  de  su 
Gobierno,  ni  los  ai^mentos  de  Mr.  Doyle  oue  Vuestra  Excelencia  se 
sirviocomunicarme,  como  tambien  para  funaar  la  improcedencia  de  la 
via  diplomdtica  en  eate  caso,  he  apuntado  en  la  pi-eaente  nota  algunas 
razones,  tocando  quizS  ligeramente  la  materia  prmcipal  sobre  ei  rondo 

Eiadoeo  de  las  California^,  como  en  un  tiempo  »e  llamaba.  De  lo  que 
e  expuesto  aparece  que  los  representantes  del  Gobierno  M^xicano 
nunca  reconocieron  la  competencia  de  la  Coniisi6n  Mixta  para  admitir 
■y  fallar  la  reclamaci6n  de  loa  obispos  de  California,  por  no  ser  de  las 
sometidas  &  ese  tribunal  en  virtud  de  la  convencidn  del  i  de  Julio,  de 
1868;  y  que  semejante  incompetencia  subsistia  cuando  el  Arbitro  firm6 
su  sentencia  contra  Mexico.  He  advertido  que  la  incompetencia  de 
un  juez,  el  exceso  en  el  eierciclo  de  su  jurisdiccidn,  priva  de  la  calidad 
de  cosa  juzgada  &  la  dectsi6n  en  que  cometi6  el  exceso.  Hice  notar 
oue,  no  obstante  su  conviceion  de  que  tenia  ese  defeoto  la  i-e8oluci6n 
del  fii'bitro,  el  Gobiernode  Mexico  la  cumpli6  sin  oponerreparoalguno; 
pero  que  no  podia  tener  la  misma  defereocia  con  fa  reclamaei6n  de  los 
nuevos  r^ditos  que  se  le  exigen,  porque  su  pas^o,  no  estando  compren- 
dido  en  la  parte  resotutiva  de  la  sentencia  arbitral,  no  lo  consideramos 
como  cosa  juzgada,  aun  supontendo  que  el  juez  hubiese  sido  compe- 
tente  para  el  caso.  Sobre  este  punto  he  citado  algunas  autoridades 
que  soetiene  no  ser  jr*  judicata  sin  lo  que  se  encuentra  resuelto  en  la 
parte  dispositiva  6  resolutiva  de  una  nentencia,  no  los  hechos  6  princi- 
pios  en  que  ^sta  ae  funda. 

Per  ultimo,  he  prescindido  de  esa  cue3ti6n  y  demoatrado,  si  no  me 
equivoco,  hasta  la  evidencia,  que  los  mismos  autorea  citados  en  favor 
de  los  reclamantes  suponen  que  una  nueva  reclamacidn  por  nuevos 
r^itos,  cuando  ya  ae  ejecut6  la  sentencia  por  los  primeros,  requiere, 
si  el  deudor  no  se  allana  al  pago,  nueva  tramitaci6n  y  nuevo  juicio,  en 
el  que  se  alegue  como  f  undamcnto,  m£s  6  menos  decisivo,  lo  resuelto  en 
la  sentencia.  No  traUindose  ahora  de  cumplir  fallo  alguuo  ni  estando, 
por  eonsiguiente,  en  el  caso  de  dar  cumplimiento  &  la  convenci6n  como 
to  confiesa  el  abogado  de  los  reelamantes,  la  inten'encion  diploinatica 
no8  parece  prematura  y  los  interesados  del)en  usar  de  su  derecho  ep  la 
forma  que  antes  dejo  explicada. 

Aprovecho  la  ocasion  para  reiterar  k  Vuestra  Excelencia  el  testi- 
monio  de  mi  consideracion  ni^  distinguida. 


A  Su  Excelencia  Powell  Clattox, 

etc.,  etc.,  etc. 


Igno.  Mariscal. 
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No.  1215 

Embassy  or  thk  L'kited  States  of  America. 

Mexico,  December  IC,  1901 
Honorable  John  Hat, 

Secretary  of  State, 

^\  ashington,  D.  0. 

Sir:  I  have  the  honor  to  report  that  on  the  2nd  instant  in  an  inter- 
view with  Minister  JVlKriacal,  I  adverted  to  the  controversy  between 
the  two  governments  growing  out  of  the  claim  of  the  Roman  Catholic 
Church  of  California,  known  as  the  "Pioua  Fund",  and  the  manner 
of  settling  said  controversy.  After  some  discut^sion,  it  was  agr^d 
that  the  matter  should  be  submitted  to  arbitration.  Mr.  Mariscal  sug- 
gested that  the  question  could  be  submitted  either  to  The  Hague  Tri- 
bunal or  to  a  tribunal  created  by  the  International  Conference  of 
American  States  now  in  session  at  this  Capital,  should  one  be  created; 
and  I  suggested  that  in  case  neither  should  be  acceptable  to  both  par- 
ties, the  two  governments  might  agree  upon  a  special  board  or  tribunal 
for  the  purpose,  to  which  he  assented.  In  view  of  the  non-existence  of 
the  second  tribunal  referred  to,  we  finally  ^reed  to  leave  the  selection 
of  the  tribunal  open  to  future  consideration. 

On  the  following  day,  in  order  that  there  might  be  no  misunder- 
standing between  us  as  to  the  questions  and  evidence  to  be  submitted 
to  such  tribunal  when  selected  or  created,  I  addressed  a  note  to  Mr. 
Maritiical,  copv  enclosed,  stating  my  understanding  of  the  results  of 
our  conversation  of  the  previous  day.  and  embodying  in  it  the  exact 
language  of  your  inatruetion  No.  543  of  July  18,  1901.  I  have  the 
honor  to  enclose  a  copy  and  translation  of  the  Minister's  reply,  dated 
the  6th  instant,  from  which  it  will  be  observed  that  my  understanding 
of  said  conversation,  as  expressed  in  my  note,  is  accepted  by  him  as 
"exact". 

I  await  the  further  instruction  of  the  Dejairtment  regarding  the 
question  of  the  arbitral  tribunal,  and  after  receiving  the  same  I  shall 
endeaw>r  to  come  to  a  delinite  understanding  with  the  Minister  upon 
that  subject,  as  well  as  to  the  form  of  the  agreement,  which,  when 
agreed  upon,  I  will  promptly  submit  to  the  Department  for  approval. 
I  have  the  honor  to  be.  Sir, 

Your  obedient  servant, 

Powell  Clayton 

Enclosures:  1.  Mr,  Clayton  to  Mr.  Mariscal,  Deer.  3, 1901 

2.  Mr.  Mariscal  to  Mr.  Clayton,  Deer.  6.  1901 

3.  Translation  of  No.  2. 


Encloeure  1  In  No.  1215    (Copy) 
Mr.  VUiytoti  to  Mr.  Mariscal. 

Embassy  op  the  United  States, 

Mexico,  December  3,  1901 
His  Excellency 

Ignacio  Mabiscal, 

Minister  for  Foreign  Affairs. 
Mr.  Minister:  Referring  to  our  conversation  of  yesterday  concern- 
ing the  manner  of  settlement  of  the  controversy  between  our  two 
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Govemmeiits  gi-owiiiffout  of  the  claim  of  the  Roiuan  Catholk'  Church 
of  California;  in  order  that  there  may  be  no  uiisuiidei-standing,  I 
desire  to  sav  that  1  scceptod  Your  Excellency's  proposition  that  the 
claim  ishouli^  be  nettled  by  arbitration,  with  the  understanding  that  alt 
the  evidence,  procpedings,  record  and  decision  in  the  fonner  case  shall 
'be  kid  before  the  new  tribunal  which  shall  be  euipowered  and 
required  to  decide  on  the  questions: 

1.  Ib  this  claim,  as  a  consetjuence  of  the  former  decision,  within  the 
governing  principle  of  i-ee  adjndicata? 

2.  If  not,  is  this  claim  justf 

and  to  render  such  further  judgment  or  award  as  may  be  meet  and 
proper  under  all  the  circumstances  of  the  case. 

The  agreement  for  submission  to  arbitration  should  tflso  stipulate 
that  either  Government,  on  its  own  motion  or  on  the  motion  of  coun- 
eel  for  claimant,  shall  produce  any  further  evidence  within  possession 
or  control  which  may  be  seasonably  called  for,  and  the  agreement 
should  give  to  the  tnbunal  the  power  to  adopt  such  procedure  as  may 
be  necessary  to  attain  all  the  ends  of  justice. 

Mv  understanding  of  our  conversation  also  is,  that  the  question  as  to 
the  formation  and  compo^iition  of  the  contemplated  tribunal  shall  be 
left  open  for  future  consideration. 

I  respectfully  request,  at  Your  Excellency's  early  convenience,  that 
I  may  be  informed  whether  the  foregoing  Is  in  accordance  with  your 
Excellency's  understanding. 

I  have  the  honor  to  i-enew  to  Your  Excellency  the  assurance  of  my 
high  consideration. 

Powell  Clayton. 


Enclosure  3  In  No.  1215    (Tninilatlon  a(  Bncl.  I) 

Mi:  Mnrhcal  to  Mr.  Cl-ayton. 

Department  of  Foreign  Affairs, 

Mexico,  December  6,  1901 
Mr.  Ambassador:  I  had  the  honor  to  receive  the  note,  dated  yes- 
terday, in  which,  referring  to  our  convei-sation  on  the  day  before, 
relating  to  the  contioversy  between  the  two  governments  in  the  mat- 
ter of  the  claim  of  the  Roman  Catholic  Church  of  California,  and  to 
the  end  that  there  ma.v  be  no  misunderstanding.  Your  Excellency  is 
pleased  to  accept  my  pi'oposition  that  the  matter  be  settled  by  arbitra- 
tion, with  the  undei-standing  that  the  evidence,  proceedings,  antece- 
dents and  decision  in  the  former  case  be  placed  at  the  disposition  of 
the  new  tribunal,  which  shall  be  empowered  to  decide  and  which  ought 
to  decide  the  following  questions: 

1.  Is  this  claim,  as  a  consequence  of  the  former  decision,  governed 
by  the  principle  of  n-f:  judicata  f 

2.  And  if  not,  is  this  claim  just? 

and  to  render  such  further  judgment  or  award  as  may  be  meet  and 
proper  under  all  the  circumstances  of  the  case. 

Your  Excellencv  adds  that  in  the  agi-eement  to  submit  the  matter 
to  arbitration  it  should  be  stipulated  that  either  government,  on  its 
own  motion  or  on  the  motion  of  counsel  for  claimant,  shall  produce 
anv  evidence  in  its  possession  or  control  which  may  be  seasonably 
cafled  for,  and  that  the  agreement  should  give  to  the  tribunal  power 
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to  adopt  such  procedure  an  may  be  necessary  to  attain  the  ends  of 
justice. 

Your  Excellency  also  understands  that  the  question  of  the  form  and 
composition  of  tfie  proposed  tribunal  shall  oe  left  open  for  future 
consideration. 

It  gives  me  pleasure  to  say  to  Your  Excellency  that  the  understand- 
ing expressed  in  Your  Excellency's  esteemed  note  is  exact. 
I  renew  etc., 

loNO.  Maribcal 
His  Excellency  Powell  Clayton, 

etc.,  etc.,  etc., 


No.  552. 

Department  of  State, 

Washington,  August  5,  1901. 
His  Excellency  Powell  Clayton. 

etc.,  etc.,  etc.,  Mexico. 
Sir:  Referring  to  the  Department's  No.  543,  of  the  18th  ultimo,  in 
regard  to  the  claim  again.st  the  Mexican  Government  growing  out  of 
the  "Pious  Fund  of  the  Californias,"  I  ti-ansmit  herewith  two  addi- 
tional copies  of  the  brief  of  Mr.  Doyle,  dated  February  22,  1901,  for 
such  uses  as  you  may  wish  to  make  of  it. 
I  am.  Sir,  etc.,  etc.,  etc., 

Alvet  a,  Adee, 
Acting  Secretary. 
Enclosures  as  above. 

No.  263. 

Depaetment  of  State, 
Washington,  December  4,  1899. 
His  Excellency 

Powell  Clayton,  etc.,  etc.,  etc.,  Mexico. 

Sir:  The  Department  has  given  careful  consideration  to  your  note 
of  September  1,  1897,  to  the  Mexican  Government,  a  copy  of  which 
was  enclosed  with  your  No.  96  of  that  day'd  date,  and  to  the  Mexican 
Government's  answer,  transmitted  with  your  No.  152,  of  October  21, 
1897,  in  relation  to  the  claim  growing  out  of  the  "Pious  Fund  of  the 
Californias." 

The  Department  approves  your  action  and  regrets  the  inability  of 
the  Government  of  the  United  States  to  admit  that  diplomatic  inter- 
vention is  premature. 

The  claim  presented  is  for  interest  accrued  on  the  "Pious  Fund" 
since  FebruaiT  1,  18fi9.  It  is  based  on  the  same  fact**  on  which  a  like 
claim  for  interest  was  presented  to  the  Mixed  Commission  organized 
under  the  Convention  of  July  4, 186S.  The  validity  of  that  claim,  and 
the  liability  of  the  Mexican  Government  to  the  claimants  therefor, 
were  adjudged  by  the  umpire. 

By  the  highest  authorities,  as  well  as  by  the  very  reason  of  the  rule, 
the  effect  of  a  judgment  extends  not  merely  to  its  final  and  decisive 
sentence,  but  to  every  point  at  issue  between  the  parties  to  the  suit 
and  which  must  necessarily  have  been  decided.  If  its  effect  were  con- 
fined, as  urged  in  the  Mexican  note,  to  "the  conclusion  of  a  sentence 
or  decision,"  the  whole  matter  in  issue  might  be  the  subject  of  a  new 


,glc 


47 

liti^tion  in  a  suit  for  &  fresh  recovery  of  the  same  debt.  But  to 
avoid  effects  ^o  absurd  the  well  recognized  doctrine  is  that  all  facts  in 
issue  and  essential  to  support  the  judgment,  are  deemed  to  be  thereby 
forever  established  between  the  parties;  they  constitute  the  foundation 
of  the  judement  itself,  and  are  included  in  the  e^cejitio  re!  jwJicdtae. 
It  is  therefore  necessary  and  allowable,  in  order  to  give  efficacj'  to  the 
rule  of  res  judicata,  to  reason  back  from  a  judgment  to  the  basis  upon 
which  it  stands,  upon  the  principle  that  where  a  conclusion  is  indis- 
putable, and  could  have  been  drawn  only  from  certain  premises,  the 
premises  are  equally  indisputable  with  the  conclusion.  Accordingly 
the  Lord  Chief  Justice  Kenyon,  of  England,  held  that  a  judgment  la 
conclusive  between  the  same  parties  upon  the  same  matter  directly  in 
question  in  another  court,  and  is  equally  conclusive  upon  the  same 
matter  between  the  same  parties  coming  incidentally  m  question  in 
another  court  for  a  different  purpose. 

The  sequesti-ation  of  the  "Pious  Fund"  by  the  Mexican  Govern- 
ment, and  its  acknowledgment  of  its  obligation  to  pav  six  per  cent 
interest  per  annum  on  the  fund  for  the  objects  of  the  charity  are 
undisputed  and  indisputable  facts.  These  facts  and  the  liability  of 
the  Mexican  Government  to  pay  that  interest  in  equitable  proportions 
to  the  beneficiaries  have  all  been  solemnly  adjudged.  And  notwith- 
standing the  objection  urged  in  the  Mexican  note  that  the  doctrine  of 
reapidicata  is  not  rigidly  applicable  to  the  case,  it  cannot  be  doubted 
that  upon  principles  of  international  justice  and  good  faith  facts  from 
which  liabilities  inevitably  spring,  having  once  been  fairly,  fully  and 
judicially  established  between  sovereign  stetes,  should  be  accepted  as 
conclusive. 

You  will  therefore  continue  to  urge  the  claim  diplomatically, 
requesting  its  payment.  The  former  case  was  finally  disposed  of 
through  diplomatrc  methods;  and  no  reason  is  perceived  why  the  same 
method  should  not  be  adopted  in  this.  The  accrued  and  unpaid  interest 
of  the  claim  should,  by  the  decision  of  the  case,  be  equitably  appor- 
tioned among  the  beneficiaries.  An  int£i' national  tribunal  is  alone 
competent  to  make  such  a  decision  at  once  final  and  conclusive  upon 
both  governments  and  all  parties.  The  decision  of  the  former  com- 
mission was  of  this  character,  and  the  Government  of  the  United 
States,  in  view  of  the  friendly  relations  existing  between  the  two 
Governments,  would  be  inclined  to  apply  the  principle  of  that  decision 
in  the  adjustment  of  this  claim. 

You  are  at  liberty,  if  requested,  to  furnish  the  Mexican  Minister  a 
copy  of  this  instruction. 

I  am,  Sir,  etc.,  etc.,  etc., 

John  Hat. 

No.  369. 

Depahtment  of  State, 

Washington,  June  1,  1900. 
His  Excellency . 

Powell  Clayton,  etc.,  etc,,  etc.,  Mexico. 
Sir:  Referring  to  your  dispatch  No.  533,  of  February  9  last,  you 
will  bring  a^in  to  the  attention  of  the  Mexican  Government  the  claim 
known  as  ^'The  Pious  Fund  of  the  Califomias"  against  Mexico. 

The  Government  of  the  United  States  i-egards  this  claim  as  uu- 
doubtedlv  just,  its  essential  justice  having  been  already  established 
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by  one  arbitral  hearing  and  decision,  having  the  proper  effect  of  res 
juiJk-ata. 

Merignbac,  L'Arlntrage  International,  section  306,  speaking  of  the 
arbitral  sentence,  say:?: 

"The  .sentence,  duly  given  within  the  limits  of  the  Convention, 
decides  the  question  between  the  parties  in  a  definitive  manner  (Art. 
25  of  the  Regulation  of  the  Institute);  it  therefore  has  the  authority 
of  chose  jugee,  like  judgments'  rendered  in  the  hist  resort  by  the  ordi- 
nary tribunals  of  a  country." 

1  am,  Sir,  etc.,  etc.,  etc., 

John  Hat. 

No.  543. 

Depaktment  of  State. 

Washington,  July  18,  191)1. 
His  Excellency 

Powell  Clayton, 

etc.,  etc.,  etc.,  Mexico. 

Sir:  The  Department  has  maturely  considered  Mr.  Mariscars  note 
of  November  28,  l&OO,  enclosed  in  your  No.  848,  dated  December  14 
ultimo,  in  regard  to  the  claim  ^fainst  Mexico  growing  out  of  the 
"JE*ious  Fund  of  the  Californiaw," 

The  arguments  contained  in  that  nol«  may  be  summed  up  as  follows: 

1st.  That  the  Commission  under  the  Convention  of  July  4,  186S, 
was  without  jurisdiction  to  pass  on  the  former  claim. 

2nd.  That  therefore  the  present  claim  is  not,  as  a  consequence  of 
the  former  decision,  r<s  jifdicaia. 

3rd.  That  the  claim  is  not  just 

4th.  That  the  immediate  remedy  of  the  claimant  is  before  the 
Supreme  Federal  Court  of  Mexico,  with  ultimate  recourse  to  the 
diplomatic  forum,  in  the  event  of  '^  a  denial  of  justice  or  a  notorious 
injustice." 

It  is  true  as  stated  by  Mr.  Mariscal,  that  "the Treaty  of  Guadalupe- 
Hidalgo,  bv  Article  14,  exempts  Mexico  from  all  claims  against  tbeGov- 
ernmeut  wbich  might  have  originat«d  prior  to  the  date  of  the  treaty." 
There  is  in  the  argument,  however,  a  latent  fallacy.  The  treatv  was 
retrospective  in  this  effect,  not  prospective.  It  did  not  exempt  Mexico 
from  any  claim  which  might  ari.-ic  in  future  in  favor  of  Ameiican 
citizens  against  Mexico.  Nor  did  it  release  the  Mexican  Government 
from  the  claims  of  its  own  citizens  against  it  Consequently,  what- 
ever cUim  existed  in  favor  of  the  Catholic  Church  of  the  California.-*, 
either  on  account  of  the  principal  or  the  already  accrued  interest  of 
the  "Pious  Fund,"  remamed  unaffe<^'ted  bv  the  ti-eaty.  although  the 
Bishops  of  Upper  California  could  not  claim  diplomaticallr  m  the 
capacity  of  citizens  of  the  I'nited  States  either  the  principal  or  the 
interest  accrued  prior  to  February  2. 1848.  But  the  evidence  and  the 
facts  established  on  the  trial  before  the  Commission  created  under  the 
treatv  of  Julv  4,  18(j8,  demonstrate  the  perfect  equitv  of  the  claim 
for  the  installments  of  interest  falling  due  annually  after  the  Treaty 
of  Guadalupe-Hidalgo,  to  the  claimants  in  their  ca]»city  of  American 
citizens.  Hence  the  jurisdiction  and  hencethe  decision  of  thel'mpire. 
The  treaty  of  cession  of  Upper  California  could  not  impair  private 
right  beyond  the  express  stipulations  of  the  treatv.  which  in  no  man- 
ner attempted  to  effect  the  right  or  the  remedy  of  these  claimants  for 
injuries  suffered  after  the  celebration  of  the  treaty.  r 


The  tii'st  and  »ecoDd  points  developed  in  the  Minister's  note  are 
therefore  manifestly  unbound  and  untenable. 

A  careful  readiu;;  of  the  evidence  submitted  by  the  opposing  parties 
()efoi-e  the  Mixed  Ouums  Commission  formed  under  the  Convention  of 
July  4, 1808,  discloses  no  essential  conflict  with  respect  to  the  decisive 
fa<'ts  of  the  case  and  upon  which  the  award  of  the  Umpire  was  based. 
While  the  partiea  had  conflicting  theories  of  the  interpretation  of  those 
fact»,  the  Government  of  the  Lnited  States  remains  tirmly  convinced 
of  the  soundness  of  the  view  adopted  by  the  Umpire.  All  the  facts 
essential  to  the  defen^^e  of  said  cause  are  presumed,  on  the  principles  of 
^:ood  faith,  to  have  been  adduced  by  the  Mexican  Government,  and 
the  case  is  excepted  from  the  oi-dinafy  rule  of  resort  to  the  courts  of 
first  instance  in  order  to  establish  the  fa«'ts  and  apply  thereto  the  per- 
tinent princii^es  of  law.  Even  if  resort  were  to  be  had  to  the  Mexi- 
can court  in  the  first  instance,  an  advei'se  decision  to  the  claimants 
could  not,  the  facts  bein^  already  settled  and  the  principles  of  law  not 
being  doubtful,  alter  the  opinion  of  the  Government  of  the  United 
States  and  the  beneficiaries  of  the  fund  are  justly  entitled  to  the  pay- 
ment of  theiraliquet  proportion  of  installments  as  they  annually  accrue 
under  the  perpetual  obligation  of  the  Mexican  Government.  There  is 
therefore  reafiy  nothing  to  su))mit  to  the  local  court  for  adjudication. 
It  is  argued  by  Mr.  Mariscal  that  the  Mexican  Church,  or  the  part 
of  said  Cnurcb  residing  in  I'pper  California,  ceased,  in  1848,  to  Hold 
the  life  given  to  it  by  tne  laws  of  Mexico,  the  persons  who  composed 
it  liecoming  subject  to  the  jurisdiction  of  the  I  nited  States,  and  that 
they  were  incorporated  anew  in  1850  in  California,  with  rights  and 
duties  distinct  fmm  those  held  by  that  portion  of  the  Mexican  Church 
which  had  been  established  in  it,  "  Why,  then,"  it  is  asked.  "  should 
this  new  corporation,  exclusively  a  creation  of  the  law,  inherit  the 
rights  and  shares  of  the  Mexican  Church  V 

The  ohvious  and  ineontravertible  answer  is  that  while  the  Mexican 
Government  became  a  trustee  of  the  principal  fund  for  the  benefit  of 
the  ecclesiastical  corporation,  the  latter  was  itself  a  trustee  for  its  bene- 
ficiaries, the  object  of  the  bounty  of  the  founders  of  the  charity.  Even 
supposing  the  dissolution  or  civil  death  of  the  corporation,  that  does 
not  affect  or  impair  the  rights  of  the  beneficiaries.  A  new  trustee 
may.  and  in  such  case,  will  ae  created  to  effectuate  the  puifose  of  the 
trust;  and  it  is  not  disputed  that  the  California  corporation  is  the  legal 
representative  of  the  beneficianes  and  is  clothed  with  the  power  and 
charged  with  the  duty  of  the  faithful  administration  of  the  trust. 
The  very  premises  on  which  Mr.  Mariscnl's  argument  is  based  lead 
logically  to  the  inevitable  conclusion  that  the  enjoyment  of  the  fund 
should  be  shared  by  all  the  beneficiaries,  and  that  it  should  not  be 
diverted  to  a  portion  of  them,  depending  on  the  accident  of  nationalitv. 
The  eijuity  of  all  the  beneficiaries  is  the  basis  of  their  common  inherit- 
Even  though  it  were  admitted  that  the  trust  lapsed  on  the  making  of 
the  treaty,  it  was  only  ad  interun  until  the  creation  of  a  trustee  capable 
to  execute  the  trust  of  the  beneficiaries. 

For  reasons  already  given,  the  Government  of  the  United  States 
remains  of  the  unaltei-able  conviction  of  the  essential  justice  of  the 
claim.  The  position  a.ssumed  by  the  Mexican  Government,  in  Mr. 
Mariscal's  note,  is  that  the  claim  is  unjust.  This  position  efiectually 
disposes  of  the  question  of  intervention,  since  the  only  reason  of  a 
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refereuce  to  the  local  tribunals  is  to  establish  the  justice  or  injustifcof 
the  claim,  which  has  thus  been  already  prejudged,  constituting  a  denial 
of  justice  in  advance,  and  rendering  nugatory  tJie  onh~  reason  of  the 
reference.  For  these  reasons,  and  for  those  advanced  by  this  Govern- 
ment in  its  previous  instructions,  which  it  is  unnecessary  to  repeat 
here,  all  these  features  of  the  <-ase  relieve  it  from  the  operation  of  the 
ordinaiy  rule  and  preclude  from  requiring  such  recourse  by  the 
claimant. 

While  the  Government  of  the  United  States,  in  the  light  of  t.be  evi- 
dence adduced  before  the  Commission,  and  of  the  decision, of  the 
Umpire,  could  not  be  reasonably  expected  to,  and  is  in  fact  unable  to 
yield  its  conviction  of  the  essential  justice  of  the  claim,  it  is  persuaded 
by  the  careful  consideration  of  the  arguments  presented  by  the  Mexican 
Government  that  that  Government  remains  of  the  opposite  conviction. 
In  view  of  the  relations  of  friendship  existing  between  the  two 
Republics,  which  were  never  more  cormal  and  harmonious  than  at 
the  present  moment,  and  which  it  is  the  sincere  and  mutual  desire 
of  the  two  Governments  to  foster  and  strengthen,  the  inatt«r  now 
in  controversy  is  eminently  suitable  for  determination  by  an  arbi- 
tral tribunal,  to  be  agreed  on  by  the  two  Governments.     You  will 
therefore  in  the  exercise  of  vour  discretion,  either  sug^st  or 
bring  about  the  suggestion  of  this  mode  of  adjustment.     If  an 
C      arbitration  is  accepted,  it  will  be  on  the  understanding  that  all  the 

0  evidence,  proceedings,  record  and  decision  of  the  former  case  shall 
n  be  laid  before  the  new  tribunal  which  shall  bo  empowered  and 
f       required  to  decide  on  the  questions: 

i  1.  Is  this  claim,  as  a  consequence  of  the  fonner  decision,  within 

d       the  g'overning  principle  of  refjudlvala'^ 

e  2.  If  not,  IS  this  claim  just^ 

n       and  to  render  such  further  judgments  or  award  as  may  be  meet  and 

t        proper  under  all  the  circumstances  of  the  case. 

i  liie  agreement  for  submission  to  arbitration  should  also  stipu- 

a       late  that  either  Government,  on  its  own  motion  or  on  the  motion 

1  of  counsel  for  claimant,  shall  produce  any  further  e\idence  within 
its  possession  or  control  which  may  fje  seasonably  called  for,  and 
it  should  give  to  the  tribunal  the  power  to  adopt  such  procedure 
as  may  be  necessary  to  obtain  all  the  ends  of  justice. 

You  are  also  authorized,  in  the  exei-cise  of  youi-  discretion,  to 
suggest  or  t>ring  about  an  offer  to  settle  the  matter  by  a  compro- 
mise, once  for  all,  of  the  entire  claim,  and  under  the  sanction  of 
the  Department,  which  would  wish  to  confer  with  the  claimants 
in  the  course  of  the  negotiations. 
1    enclose  herewith  copies  of  briefs  of  Mr,  Doyle  and  »»f  Messrs. 
Kalston  and   Siddons,  which  you  are  authorized  to  furnish  to  Mr, 
Mali  seal. 

1  am.  Sir,  etc.,  etc.,  etc., 

John  Hay. 
Enclosures: 

Pamphlet  containing  brief  of  Messi-s,  Kalston  and  Siddons,  dated 

Fehruary  il,  1901,  (three  copies). 
Pamphlet  containing  brief  of  Honorable  John  T.  Dovle,  dated 

Februarv  a:>,  litoi.  (one  copv). 
Brief  of  Honorable  JohnT.  Doyle,  dated  March  +.  IJlO].  (three 
typewritten  copies). 
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Ohiteri'atiiinM  ujxm  Utter  of  Sefior  Mar  mat,  secretary  of  state  of  Mexico, 
to  the  Hon.  T'oioM  Vlaytun,  amh<usxa(lor  of  ike  United  Stoies  to 
Mexico,  relative  to  the  ilaini  oftfte  Pious  J^und  of  the   Calififniias. 

WasiiinotoN,  D.  C,  Feh-mryZl,  1901. 
Hon.  JoHX  Hay, 

Seci-rtary  of  State,  Washimjtuii,  D.  0. 

Sib:  W'c  b&ve  read  with  atteotion  the  iettin-  from  SeiFor  Mari»cal, 
secEftary  of  state  of  Mexioo.  addressed  t«  the  Hop.  Powell  Clayton, 
ammi^sador  of  the  United  States,  and  relating  to  what  is  known  as 
"The  I'ious  Fund  Claim."  We  begf  leave  to  tjubmit  herewith  some 
observations  in  reply  to  the  contentiontj  of  the  honorable  Mexican 
secretary  of  state. 

We  believe  tlie  positions  taken  by  Mexico,  as  evidenced  by  the  let- 
ter in  question,  may  be  properly  stated  as  follows; 

1.  That  the  decision  of  the  Commission  of  186y  was  void,  in  that  it 
exceeded  its  jurisdiction,  and,  therefore,  that  such  decision  could  nut 
be  regarded  as  renjudimta.     Such  excess  of  jurisdiction  exists  because; 

(a)  The  Convention  under  which  it  acted  provided  that— "It  is 
agreed  that  no  claim  arising  out  of  a  transatiion  of  a  date  prior  to 
the  second  of  February,  IS'^,  shall  be  admissible  under  this  Conven- 
tion;" the  claims  of  the  Bishops  being  of  a  prior  date. 

(b)  There  was  no  pi-oper  succession  in  interest  between  the  Mexican 
Church,  (held  bj-  the  claimants  to  be  the  original  beneficiary  of  the 
Pious  Fund),  and  the  Bishops  of  California,  incorporated  under  the 
laws  of  the  State  of  California. 

2.  That  the  decision  of  the  arbitrator  is  only  to  bo  regarded  as  res 
jndieatn  in  its  decisory  part;  that  is,  in  its  requirement  of  the  i>ay- 
ment  of  the  parti<tular  interest  referred  to  in  it,  and  not  rex  judicata 
upon  the  question  of  the  amount  of  installments  maturing  annually 
thereafter. 

We  shall  endeavor  in  the  course  of  this  letter  to  meet  the  foregoing 
contentions  and  the  various  implications  flowing  from  them,  but  an  a 
matter  of  convenience  liave  preferred  to  somewhat  chan^  the  order 
of  the  ar^ment;  first  discussing  the  nature  of  the  claim,  then  the 
considerations  which  warrant  us  m  believing  that  it  is  to  be  regarded 
as  renjadicuta  upcm  the  basis  of  the  finding  of  the  umpire  in  the  former 
case,  and  concluding  with  a  demonstration  that  tlie  Commission  and 
umpire  had  jurisdiction  over  the  questions  determined  by  them. 

It  sufficiently  appeal's  from  the  literature  of  the  case  that  there  was 
formeily  in  existence  in  Mexico  a  fund  invest^'d  in  various  properties, 
real  and  personal,  and  known  as  the  Pious  Fund  of  the  Califoriiia«; 
the  purpose  of  which  was  to  secure  the  conversion  of  the  Indians  and 
tlie  support  of  the  church  in  the  Californias;  that  in  the  year  1S42, 
the  Mexican  (Jovcrnment  being  in  possession  of  these  properties  as 
trustee  for  the  purposes  of  the  fund,  determined  for  the  sake  of 
economy  in  administration  to  sell  the  same  for  a  fixed  jirice  and  incor- 

E orate  the  proceeds  in  the  National  treasury,  wliieh  as  sovereign  she 
ad  the  right  to  do.     On  the  sum  so  produced  she  engaged  thereafter 
to  pay  interest  at  ti  per  cent.  i>cr  annum  in  perpetuity. 

The  Bishop  of  California  was  recognized  as  the  proper  recipient  of 
these  installments  of  interest.  The  date  of  the  decree  in  question 
!)eing  Octol)er  a4,  18-1:2,  the  anmial  installments  of  interest  arc  deemed 
to  mature  on  that  day.     This  interest  was  found  to  amount  to  $86.'J)iO  , 
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j;;  r  year,  No  dispute  haw  ovor  been  raised  as  to  the  riybt  of  the  Mexi- 
can Govm'iiriinnt  to  adtiiiniet«r  the  propeitv  in  question,  and  charge 
ii-ielf,  as  a  tmstf^e,  with  the  payment  of  a  deiinite  sum.  No  demand 
liaH  ever  been  made  for  the  repayment  of  the  princiiml  sum.  The 
Bishops  of  California  and  all  other  parties  in  interest  have  treated 
their  claim  ajrainptt  the  Mexican  Government  as  beinff  a  claim  for  an 
annuity;  the  amount  of  which  annuity  had  been  tixed  l>3'  the  Mexican 
Government  at  a  Mum  equal  to  (i  per  cent,  upon  the  total  capitalization. 
Mexico  by  her  acts  in  18i2,  recognized  the  definite  character  of  the 
claim  agumst  her,  acknowledging  a  liability,  not  for  the  principal 4but 
for  a  certain  annual  charge.  Aner  having  herself  stamjwd  this  char- 
acter upon  the  claim  of  the  Pious  Fund,  Mexico  can  not  now  say  that 
the  claim  is  to  the  principal  and  not  to  an  annuity,  and  a  claim  for  the 
princi]>at,  if  .such  existed,  lieing  barred  by  treaty-  stipulation,  no  claim 
for  the  annuitv  can  exist.  Mexico  must  continue  the  tmst  relation 
which  she  has  nerself  a.-»sunied. 

The  difference  now  insisted  upon  is  more  than  verl>al;  it  is  sulmtan- 
tial,  and  is  to  be  borne  in  mind  when  it  is  suggested  to  us,  as  it  has 
been  by  the  Mexican  Secretary  of  State,  that  we  have  lost  our  claim 
to  tiie  principal  because  such  claim  was  not  presented  under  the  treaty 
of  IH-iH;  the  fact  lieing  that  at  no  time  under  the  Mexican  deci-ees, 
could  a  claim  for  the  princimi  liave  been  entertained. 

It  should  be  Ixirne  in  mind  that  we  never  liave  had  or  made  any  claim 
to  the  principal.  From  its  origin  it  has  Iwen  in  the  hands  of  trus- 
tees; tirst  the  Jesuits;  then  the  SiMinisli  Crown;  then  tJie  Government 
of  >iexico;jthen  in  the  Bishop  under  the  law  of  183(i;  then  from  Feb. 
8,  lM-i:i,  again  in  the  Mexican  llepublie.  ,  All  of  these  changes  were 
acfoniplished  bv  law — the  act  of  the  sovereign. 

We  next  insist  that  the  umpire,  having  decided  that  twenty-one 
installments  of  this  annuity  were  payable  in  18*19.  has  of  necessity 
decided  that  a  i>erpetual  obligation  exists  to  continue  the  payment  of 
such  annuity;  such  obligation  only  to  be  answered  by  proof  of  pay- 
ment, or  of  a  new  state  of  facts  arising,  fi-om  \vhich  m'igat  be  infen-ed 
a  release  of  all  claim:  neither  of  whieli  conditions  exL-^t.  To  this  His 
Kxcelleiicy  says  that  only  the  decisory  part  of  the  decision  is  to  be 
regarded  as  reKJudkatu,  and  he  contends  that  the  decisorj'  part  of  the 
decision  of  the  umpire  extended  simply  to  the  rinding  of  certain 
un{>atd  installments  in  18*19,  and  not  to  the  rinding  of  an  onginal  obli- 
gation to  ]>ay  an  annuity.  Wc  di.-isent  from  this  position.  Tioth  as  to 
Uie  facts  anil  as  to  the  law. 

In  order  to  determine  the  decisory  part,  as  he  tcnns  it.  of  the  deci- 
sion, we  have  to  consider  what  was  under  examination  bv  the  court, 
and.  having  in  view  such  examination,  what  were  the  ringings  of  the 
court. 

An  inspection  of  the  record  of  the  Commission  shows  that  the  exist- 
ence of  the  original  fund  was  inquired  into  by  the  court,  and  that  in 
itw  inquiry  it  received  the  assistance  of  both  the  petitioners  and  the 
defendant  government.  It  is  not  po-ssible  for  us,  within  the  limiti^  to 
which  we  are  obliged  to  confine  ourselves,  to  use  as  illustrations  all 
the  incidents  atforded  by  the  reconl.  and  we  are  furthennore  embar- 
ra-ssed  hy  the  fact  that  we  have  not  liefore  us  the  argument  of  Scnor 
Aspiroz,  th<'n  representing  the  Mexican  (xovernment. 

The  opinion  of  the  American  Commissioner  is  devoted  to  an  exami- 
nation as  to  what  the  Pious  Fund  was,  and  he  declares  that  the  Mexi- 


53 

can  Government,  when  it  sold  the  properties  and  investments  of  the 
fund  under  the  decree  of  October  24.  1842,  held  the  proceeds  tof  a 
trustee,  according  to  the  decree  of  February  8,  1842,  "to  fulfill  the 
purposes  proposed  by  the  donor  in  the  civilization  and  conversion  of 
the  savages"  of  the  California.^.  And  the  American  Commissioner, 
on  page  5  of  his  opinion,  determines  the  total  of  the  fund  to  be  one 
million,  four  hundred  and  thirty-six  thousand  and  thirty-three  dollars, 
and  upon  this  basis  decides  that  the  petitioners  shall  receive  the  sum 
of  nine  hundred  and  four  thousand  seven  hundred  dollars  and  seventy- 
nine  cents. 

The  Mexican  Commissioner  in  his  opinion  take^  quite  a  different 
view  of  the  njatter.  He  devotes  much  time  to  an  investigation  into 
the  character  of  the  Pious  Fund,  seeking  to  prove  that  it  wa.s  in  itself 
civil  and  not  ecclesiastical,  and  declaring  that — 

"^Vhe^  Mexico  and  the  United  States  liquidated,  so  to  say,  their 
accounts  in  lS48j  binding  themselves  not  to  seek  in  the  past  for  any 
cause  of  complaint  or  reclamation,  the  Pious  Fund  of  California  was 
already  incorporated  into  the  national  revenues  of  the  republic,  and 
the  government  of  Mexico  had  only  allotted  certain  suKsidies  to  the 
ecclesiastical  functionaries  who  served  it  as  auxiliaries  in  that  part 
of  the  confedeintcy.  This  situation  the  claimants  now  desire  to  alter, 
«/mZ  to  Mige  Mtrrici)  to  pay  the  perpetual  tribute  of  a  n-nt  tn  '■.'■rfuiii 
American  wrporations. 

Evidently  benor  de  Zamacona  entertained  quite  a  different  idea  of  ■ 
the  scope  of  the  probable  decision  of  the  Commission  from  that  now 
entertamed  by  the  Mexican  Secrotair  of  State,  considering,  as  he  did, 
that  the  very  purpose  of  the  contention  before  him  was,  if  successful, 
to  establish  the  right  of  the  petitioners  to  what  he  terms  "  the  perpet- 
ual tribute  of  a  rent" 

When  in  turn  the  umpire  passed  upon  the  questions  at  issue,  he 
examined  the  history  of  the  fund,  and  investigated  as  to  its  amount, 
remarking  that — "there  is  no  doubt  that  the  Mexican  government 
must  have  in  its  possession  all  the  accounts  and  documents  relative  to 
the  sale  of  the  real  property  belonging  to  the  Pious  Fund  and  the 
proceeds  thci*eof ;  yet  these  have  not  been  produced;  and  the  only 
inference  that  can  be  drawn  from  silence  upon  this  subject  is  that  the 
amount  of  the  proceeds  actually  received  into  the  treasury  was  at 
least  not  less  than  it  is  claimed  to  be." 

We  may,  therefore,  fairly  believe  that  the  parties  in  interest  and 
the  arbitrators  alike  considered  that  it  was  the  dut^*  of  the  Commis- 
sion to  determine  the  question  of  the  existence  of  the  Pious  Fimd,  its 
amount,  and  whether  the  claimants  were  entitled  to  receive  an  amount 
equal  to  6  per  cent  upon  such  fund,  and  we  are  justitied  in  believing 
that  the  decisory  part,  as  it  is  termed,  of  the  findings  embraced  the 
following  points: 

1.  That  there  was  a  Pious  Fund,  the  capitalized  value  of  which  was 
♦1,430.033. 

2.  That  the  Mexican  (iovernment  was  under  an  obligation  to  pay 
an  annuity,  based  upon  the  taking  into  the  treasury  of  such  fund,  to 
the  bishops  engaged  in  religioas  work  in  the  Californias. 

3.  That  a  fair  proportionate  share  thereof  to  be  paid  to  the  bishops 
of  Upper  California  was  one-half,  and  that  in  1869  payments  for 
twenty-one  years  were  due. 

But,  says  the  Mexican  Secretary  of  State,  the  common  law  and  the 
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civil  law  approuch  thf"  question  of  rex  jvd/'c<rt<i  from  different  stand- 
points, and  according  to  the  civil  law,  a  finding  that  interest  is  due 
and  un)»iid  is  not  an  adjudication  that  the  principal  is  a  valid  and 
subNistin^r  o)ili(<;ation,  and  ho  quotes  Lament  as  follows: 

•'The  creditor  sues  his  debtor  for  inteivst  of  the  principal  sum,  the 
judge  (condemns  the  debtor  t«  paj-,  is  there  i'e»  jiimcata  in  respect  to 
the  principal '(  It  is  supposed  that  the  decisory  part  of  the  uecision 
fixed  the  amount  of  the  principal,  and  it  has  been  decided  that  a  deci- 
sion in  these  terms  does  not  give  the  force  of  rrx  judwita  with  respect 
to  the  principal  itself."'  Decision  August  25,  182y,  Dalloz,  Cno9« 
Juffce. 

This  citation  from  Laurent  loses  all  of  its  supposed  force  when  we 
find,  as  we  do,  on  examination,  that  the  authority  mentioned  by  Dalloz 
vias  simply  that  of  a  case  in  which  judgment  for  compound  interest 
had  been  rendered  bj'  default,  foi'  Dalloz  says: 

"L'autorit^  de  la  chose  jug(?e  ne  s'attache  point  aux  simples  ou 
motifs  enonciations  d'un  jugtniient,  relatives  a  des  fait^  ou  (L  des  ques- 
tions qui  n'<?taient  point  specialementsoumis  a  I'exanicn  du  juge,  alors 
meme  que  ces  Enonciations  setrouventdansle  dispositif  due  jugenient; 
tantiiiii  jiKlimtuiii  'jiiaiii'im  Utlgatiim-  Ainsi,  le  jugement  par  dcfaut, 
qui  accueillv  une  demande  tendant  uniquement  ^  fnii'e  pnxhiire  des 
int(!rf!ts  aux  interPts  d'un  capital,  n'a  pas  I'effet  de  la  chose  jug^e, 
quant  a  la  quotite  du  capititl,  quoique  ce  capital  soit  exijrinie  dans  Ic 
jugenient  {Ha^>.\..  ^.I  aofit  tsait). 

We  can  reatlily  believe  thnt  under  similar  circumstances  in  this 
country  a  judgment  l)v  default  would  not  be  recognized  sis  detemiina- 
tive  that  the  prtncipafwas  due  or  as  to  its  amount;  the  ol)vious  reason 
heing  that  no  discussion  or  consid<'nition  was  given  of  or  to  these 
questions — something  vastly  diffeivnt  fri>ni  tlie  conditions  prevailing 
in  the  Pious  Fund  ease,  where  all  of  the  arbitrators  )>articularly  exam- 
ined into  the  subject  of  the  cliaracter  and  amount  of  the  original 
claim. 

The  Honorable  Mexican  Secretary  of  State  might  liave  added  to  lii.i 
citations  fmni  Ijaun'nt.  for  in  the  discussion  of  the  general  subject  con- 
tained in  paragraph  32,  fnnn  which  he  makes  the  citation  now  under 
consideration.  M.  Ijaurent  says: 

"L'n  jugement  accorde  &  unc  personno  des  aliments  en  quality 
d'enfant.  A-t-il  I'autoriti?  de  chose  jugee  sur  la  question  de  filiation  f 
Si  la  (juestion  a  i5t^  d^battue  entre  les  imrties  rafhnnative  n'est  iK)int 
douteusc. " 

The  aptness  of  this  quotation  to  the  question  under  consideration  is 
obvious.  The  subject-matter  delmted  befoi^e  the  Commission,  re|>eat- 
ing  ourselves,  was  the  existence,  character  and  amount  of  the  primary 
fund,  and,  thei'efore.  upon  those  (wints  the  decision  of  the  Commission 
is  to  be  regarded  as  ri'«jiiilicii>ii.  coming  within  the  reason  of  the  rule, 
as  stated  by  M.  Laui-ent. 

While  we  wish  to  avoid  the  temptation  to  unduly  multiply  ap]>eats 
to  the  civil  law.  yet  in  view  of  the  citations  contained  in  tne  letter  of 
the  Honoralile  ilexican  Secretary  of  State,  we  may  be  excused  for 
making  further  references  to  Dalloz,  covering  the  exiu't  point  now 
under  consideration. 

We  find  that  when  a  sum  is  jmyable  by  installment^  in  quarters,  a 
decision  regarding  the  imyment  of  the  first  quarter  (a  plea  of  nullity 
as  to  the  whole  obligation  Ijcing  presented)  constitutes  /vk  jud'cuia  in 
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any  subspquent  suit  for  the  rpmaining  quarters.  We  cite  from  Section 
Hi,  Dalloz  .luri.sp rude  nee  G^n^rate,  Title-Chose  .Tiigt^e. 

•'II  a  ^t^  jug^e  en  ce  sens  que,  lorsque  le  souscrlpteur  d'une  obliga- 
tion exigible  par  quart  a  ^te  condamn^  i  payer  le  premier  quart  i>ar 
arr^t  qui  a  rejet^  sos  moyens  de  nuUit^  contre  lobligation.  il  v  a 
lien  d'opposor  la  chose  jug^e  par  eet  arr^t  aux  ni^inew  moyeiis  <le 
nullite  par  lui  proposes  eontre  la demande  des  troia  autres  qunits  (Req. 
20  dec.  1830);  en  cas  pareil,  c'est  toujoura  I'ex^cution.du  eontnit  qui 
est  reclam^e  et  cette  raison  a  paru  p^remptoire  i  la  cour." 

Similarly,  where  there  haw  been  a  dis]>ute  relative  to  a  single  vear 
of  arrearages  of  an  annual  payment,  and  the  discussion  and  decision 
have  had  relation  to  the  foundation  of  the  right,  the  plea  of  ivm  judicata 
can  be  used  in  a  subsequent  action  having  relation  to  other  arrearages. 
,We  quote  from  Section  113: 

'■  Confonnement  ft  eette  doctrine,  il  a  ^t^  decide  que  te  jugement 
intervenu  dans  une  contestation  relative  &  une  annee  seulement  des 
arr^rages  d^une  rente  s'applique  de  plein  droit  aux  aiT^rages  dea 
ann^es  aubsequentes,  lorsque  la  discussion  et  la  decision  ont  port^  sur 
le  fond  du  droit:  des  lors,  si  la  meme  reclamation  sYl?\e  relativement 

6  une  ann^e  post^rieure,  elle  peut  ?tre  r^poussi^^  par  I'exeeption  de  la 
chose  jug^e.  (Toulouse,  24  dec.  1842,  aff.  St-Leonard,  v.  Appel  civil, 
no.  I'lll.f' 

If  one  could  ask  a  case  more  directly  in  point  than  those  already 
furnished  by  Dalloz,  it  is  to  be  found  in  section  124,  the  case  of  an 
annuity  sucfi  as  we  claim  is  our  demand  against  the  Mexican  Govern- 
ment. We  quote  from  the  section  and  the  note  to  the  section  giving 
the  case  itself: 

"En  mati^re  de  rente  viagere.  oil  le  capital  est  ^teint,  le  jugement 
rendu  sur  ta  totality  des  arrerages  de  la  rente  a  etc  di^ciare  avoir 
Tautorite  de  la  cho.se  jug^e  sur  Texistence  meme  de  cette  rente  (Keq. 
27  avril,  1807).'' 

"La  Coiir:  Considi5rant,  sur  le  premier  moyen  pris  de  la  fausse 
application  des  lois  .sur  Tautorit^  de  la  chose  jugA-,  en  ce  que  Tari-^t 
du  7  pluv.  an  10  n'aurait  dfl  etre  envisage  qiie  oomme  un  nrr^t  pro- 
visoire:  Que  cet  an-et  ^tait  bien  d^finitif  et  dans  ses  temies  et  duns 
son  objet:  Qu'il  tenninc  la  contestation  qui  ^tait  ni^e  des  executions 
faites  pour  le  pavement  des  arr^rages  ^ehus  iusqu'alor.«  de  la  rente 
\-iag^re  de  Bouret.  et  qu'il  applique  d^finitivement  le  montant  de  ces 
arrerages  a  la  dame  Delambre.  en  virtu  du  transport  qui  Uii  en  nvait 
^t^  fait:  Qu'il  est  intervenu  sur  la  defense  au  fond  de  la  partie  de 
Becquey-Baupre  (la  dame  de  Gu^men^e).  laquelle  opposait  alternative- 
ment  et  la  novation  et  la  rWuetion  de  la  rente:  que  rarrPt  lui  reserve 
mPme  Taction  en  reduction  ii  21.000  fr. .  ce  quieontimie  de  plus  en  plus 
sa  disposition  absolue  sur  le  surijlus.  puisque  la  r(;ser\-e  cut  inutile  si 
I'arret nVflt^tequeprovisoire:  Qu'enhn, en maticre detente  viagere oii 
lo  capital  est  ^b-int,  avoir  statue  snr  le  pajenient  de  la  totality  des 
arrerages,  c'est  avoir  reconnuet  jug<?  rexi.stence  de  la  rente  d'unemani- 
6re  absolue  et  definitive: — Et  <|ue  si  I'on  a  d^tach^  de  la  contestation 
le  chef  de  conclusions  relatif  au  titre  nouvel.  ce  ne  peut  etre  que  parce 
que  lesvingt-neufanneesnVtaient  pas  encore ecoul^esdepuisque  la  rente 
viagei-e  avail  ^te  cr^e:  et  qu'agissant  par  voie  d'execution  de  titres 
^man^s  de  ta  dame  de  Guemen^e  elle-meme,  ce  chef  de  demande  etait 
inutile  relativement  A  la  contestation  qui  s'agitnit: — Qu'ainsi  Parrot  du 

7  pluv.  an  10  <Jtant  veritablement  d^tinitif,  I'autorite  de  la  chose  jugfie 
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a  n^cessairemcnt  dii  lui  etre  attribute: — Rejotto  (Du  ^7  avril  1«07,  C. 
C,  sect.  req.  JIM.  Muraire,  ler  pr. — Dmioyer,  r). 

From  the  tor^eoin^  wv  l>clieve  that  we  have  alwolutely  shown  that 
the  decision  of  the  ci^"i!  law  upon  the  question  of  nx  jwliciitn  is  i)re- 
cisely  that  of  the  common  law  as  shown  bv  the  citations  contained  in 
the  observations  heretofore  submitted  by  Jllr.  John  T,  Doyle. 

Summing  up  the  foregoing  discussion  upon  the  quextion  of  n-njuill- 
cata,  we  are  t>rpught  to  flie  conclnsion  that  the  decision  of  the  Coiiunis- 
sion  of  1869  is  absohitely  conclusive  upon  the  question  of  the  obligation 
of  the  Mexican  Government  to  pay  to  the  Catholic  Bishops  of  California 
the  amounts  provided  for  by  iXs  decrees  of  1S4'2,  leaving  open  only  as 
the  subject  of  controversy  the  question  whether  arrearages  accruing 
since  1869  have  been  paid,  and  whether  by  some  subsequent  settlement 
the  entire  claim  against  the  government  has  V)een  extinguished.  Inan-, 
much  as  neither  of  these  suggestions  ha»*  been  made  by  the  Mexican 
tiovernment  we"  can  fairly  regard  the  argument  as  conclusive,  and 
consider  that  the  Mexican  Uovernment  is  under  an  absohiteobligation 
to  pay  the  amount  now*Sought, 

We  shall  next  consider  whether  the  Commission  had  jurisdiction 
over  the  subject-matter  in  1869,  together  with  the  incidental  question 
as  to  whether  the  Bishops  of  California  were  proper  parties  plaintiff. 

We  feel  that  we  could,  with  propriety,  be  relieved  from  all  consid- 
eration of  these  questions,  because  they  were  raised  and  argued  before 
the  Commission  in  1869,  and,  inasmuch  as  the  finding  was  had  in  favor 
of  the  petitioners,  the  Commission  nmst  have  reached  a  conclusion 
adverse  to  the  present  contentions  of  the  Mexican  Crovernment. 

Reference  to  the  pleadings  filed  before  the  American  and  Mexican 
Commission  on  April  24,  1871,  shows  that  Hon.  Caleb  Cushing,  coun- 
sel for  the  Mexican  Republic,  moved  to  dismiss  the  claim  on  the  fol- 
lowing grounds: 

1.  Because  the  act  of  incorporation  of  the  petitioners  as  corporations 
sole  did  not  authorize  them  to  claim  property  beyond  the  limits  of  the 
State  of  California. 

a.  Because  the  petitioners  show  no  legal  interest  in  the  titie  to  the 
Pious  Fund  in  controversy, 

3.  Because  the  petitioners  had  a  legal  remedy  in  the  Mexican  courts, 
which  they  were  bound  to  pursue  and  exhaust  before  coming  here. 

4.  Because  the  injuries  complained  of  were  done  before  Fet)ruary, 
1848,  and  this  Commission  has  no  jurisdiction  of  the  claim. 

In  the  course  of  his  brief.  Mr.  Gushing  said: 

"The  petitioners  now  ask  for  the  interest  accruing  since  1848.  This 
is  not  permissible,  because  this  interest  is  only  an  incident  of  the  prin- 
cipal, the  subject  of  claim  in  1848.  The  principal  claim  lieing  barred 
by  non-presentation  under  treaty  of  1848.  the  interest  now  sought, 
wnich  flows  from  that  principal,  died  with  the  death  of  the  princi|>al." 

The  error  in  the  position  then  taken  by  the  counsel  for  the  Mexican 
Government,  and  now  taken  by  the  Honorable  Mexican  Secretary  of 
State  lies,  as  it  seems  to  us.  in  the  fact  that  the  claim  of  the  Catholic 
Bishops  of  California  was  to  an  annuity;  no  part  of  which  annuity  was 
payable  to  any  citizen  of  the  United  States  at  the  time  of  the  ti-eaty 
of  1848.  In  1869,  there  was  a  claim  for  some  twenty-one  years  un|^)aid 
annuity,  and  this  claim  was  passed  upon  favorably  by  theC-onmiission. 
It  is  true  that  Article  5  of  tne  Convention  of  1868  stipulated  that  the 
parties  hereto  .should — "consider  the  result  of  the  proceedings  of  this 
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Commission  as  a  full,  perfect  and  final  settlement  of  every  elaini  upon 
either  government  arising  out  of  any  traiiisaction  of  a  date  prior  to  the 
exchange  of  the  ratifications  of  the  present  Convention;  and  further 
engage  that  every  such  claim,  whether  or  not  the  same  may  have  been 
presented  to  the  notice  of.  made,  preferred,  or  laid  before  the  said 
Commission,  shall  from  and  aft«r  the  conclusion  of  the  proceedings 
of  the  said  Commission  he  considered  and  treated  as  finally  settled, 
harred,  and  thence  forth  inadmissible.'' 

This  language  manifestly  applied  to  claims  which  had  accrued  at  the. 
time  of  the  formation  of  the  Commission,  and  such  a  claim  was  pre- 
sented to  it  by  our  clients.  Since  then,  there  has  accrued  a  claim  for 
thirty-one  years  of  annuity,  not  presented,  and  which  could  not  have 
been  presented,  because  it  arose  subsequently  to  the  date  of  such  Com- 
mission. At  the  time  of  the  Convention  of  1869,  the  claim  now  under 
consideration  was  for  something  thereafter  to  arise — not  then  in  exist- 
ence. The  fact,  therefore,  that  a  non-existent  claim  was  not  presented 
l>efore  its  birth  to  the  Commission  of  1869,  constitutes  no  argument 
against  its  presentation  at  this  moment. 

Nor  can  we  admit  greater  force  to  the  suggestion  that  the  Catholic 
Bishops  of  California  are  not  proper  petitioners  for  relief.  It  seems 
to  be  admitted  that  under  the  Mexican  law,  the  corporate  capacity  of 
the  Catholic  Church  was  recognized;  hence  its  1^£^'  position  was  in  no 
wise  affected  by  the  transfer  of  sovereignty.  The  civil  corporations 
of  Mexico,  operating  within  the  juristliction  of  California,  would  have 
been  freely  recognized  after  the  ratification  of  the  treaty  of  peace,  and 
the  ecclesiastical  corporations  no  less  so.  even  though  there  were  in 
the  United  States  no  union  of  state  and  church.  In  other  words,  the 
civil  and  ecclesiastical  institutions  of  the  country  remained  unimpaired 
because  of  the  change  of  sovereignty,  and  the  fact  that  for  reasons 
satisfactory  to  itself  the  Roman  Catnolic  Chui-ch  in  California  chose 
to  become  reincorporated  under  the  laws  of  the  State  of  California  is 
immaterial,  and  was  so  properly  recognized  in  the  decision  of  the 
umpire  in  the  former  case,  for  he  said: 

"The  first  question  to  be  considered  is  the  citizenship  of  the  claim- 
ants. On  this  point,  the  umpire  is  of  the  opinion  that  the  Roman 
Catholic  Church  of  Upi>er  California  became  a  corporation  of  citizens 
of  the  United  States  from  the  30th  of  Mav.  18+8.  the  day  of  the 
exchange  of  ratifications  of  the  treaty  of  Guadalupe  Hidalgo.  By  the 
eight  article  of  that  treaty,  it  was  agreed  that  those  Mexicans  residing 
in  the  territories  ceded  by  Mexico  to  the  United  States  who  wished  to 
retain  the  title  and  rights  of  Mexican  citizens,  should  be  under  the 
obligation  to  make  their  election  within  one  year  from  the  dat*  of  the 
exchange  of  the  ratification  of  the  treaty,  and  that  those  who  should 
remain  in  the  said  t^'rritories  after  the  expiration  of  that  year,  with- 
out having  declared  their  intention  to  retam  the  character  of  Mexicans, 
should  be  considered  to  have  electe<l  to  become  citizens  of  the  United 
States.  It  has  not  been  shown  that  the  Roman  Catholic  Church  in 
Upper  California  had  declared  any  intention  of  retaining  its  Mexican 
citizenship,  and  it  can  be  concluded  that  it  had  elected  to  assume  the 
citizenship  of  the  United  States,  as  soon  as  it  was  possible  for  it  to  do 
so,  which,  in  the  opinion  of  the  umpire,  was  when  Upper  (^lifornia 
was  actually  incorporated  into  the  United  States  on  the  exchange  of  the 
ratifications  of  the  treaty  of  Guatlalupe  Hidalgo." 

Subsequently  he  recognizes  the  claimants  as  the  direct  successors  of 
the  Right  Reverend  Fnincisco  Garcia  Diego,  Bishop  of  California,n[i^ 
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We  Ixlipvp  that  we  havft  met  suecpswfuily  all  of  the  contentioiii* con- 
tained in  the  K-ttor  of  the  Hoiioral>le  SetM-etarv  of  State  of  Mexico,  of 
date  NovrmlKT  2S,iy(K);  in  fact  evorv  single  suggestion  now  made  by 
him,  except  that  relating  to  the  doctrine  of  ren  juflltntta,  was  passed 
upon  by  the  (Commission  of  lH9il  adversely  to  the  contentions  of 
Mexico. 

In  view  of  the  clear  and  manifest  right  of  our  clients  to  the  relief 
for  which  they  seek,  and  in  view  of  the  further  fact  that,  as  citizens  of 
the  Unit«d  States,  they  can  not  be  expwted  to  appeal  to  the  courts  of 
Mexico  in  the  ca*te  of  a  demand  of  the  nature  of  the  one  now  under 
consideration,  we  respectfully  urge  upon  your  Department  the  advis- 
ability of  insistent  demand  upon  Mexico  for  the  settlement  of  this 
claim. 

We  have  the  honor  to  t>e, 

Very  respectfully,  your  obedient  servants, 

Jackson  H.  Ralston, 
Frederick  L.  Siddons. 
<ff  Vmu.i^elfur  th-  Roman  C«thol!c  Bhhojx, './  VnUfwma. 


OJjmi'riit.i'iin,  on  tlf^  LAter  of  I  Its  Ejfelh-Hcy  Don  Ignacio  dtarincal,  to 
U'in.  I'l'iri-ll.  Clayton,  Cnifiid  Stat'-n  Aiiihaimadoi-  to  Mixlco,  dated 
DtV'fnb,'!-  U,  lOdO. 

To  the  honourable  Johk  Hay. 

.^'•ci-ctni-y  of  State: 

Sir — I  beg  t<»  submit  to  vou  the  following  observations  on  the  letter 
addressed  to  Hon.  Powell  Olayton,  under  date  of  December  14th.  1900, 
by  Don  Ignacio  Mariscal,  Secretary  of  State  of  the  Mexican  Republic, 
ill  reference  to  the  claims  of  the  prelates  of  the  Catholic  Church  of 
California  against  Mexico  for  arrears  of  interest  on  the  Pious  Fund  of 
California. 

Mr.  Mariscal's  argiiment  appears  to  be  reducible  to  thi"ee  points, 
which  the  distinguished  author  develops  and  urges  in  various  forms. 
He  contends 

I.  That  the  present  claim  is  not  one  for  diplomatic  intervention, 
but  must  Ik?  presented  to  and  tried  before  the  Courts  of  Mexico,  which 
lie  siiys  ai-e  open  to  the  claimants,  for  tliat  purpose. 

II.  Conceding  frankly,  as  he  does,  the  universal  acceptance  of  the 
principle  "Jirt Jnd/'cata  pm  rrr'dnt'-  aivipitur"  and  its  application  to 
thi'  decisions  of  tribunals  created  for  International  arbitration,  he 
claims  that  the  award  of  the  Mixed  Commission  created  by  the  con- 
vention of  July  4th,  IStjf.  is  not  conclusive  in  the  present  caj^e,  as  to 
the  amount  of.  or  Mexico's  liability  for  installments  accruing  after 
October.  ISiiS,  for  two  reasons,  viz: 

(a)  IJecauae.  in  deciding  the  case  submitted  to  the  Mixed  Commis- 
sion of  l8t>)S,  that  tribunal  exceeded  its  iurisdi<'tion,  inasmuch  as  the 
claim  put  forward  was  not  one  of  the  class  agreed  to  Ik'  submitted  by 
the  convention  in  question. 

[fi)  llccause  the  establishment  of  the  amount  of  interest  annually 
accruing  in  the  case,  and  payable  under  the  Decree  of  October  24th, 
l.S4:i.  is  not  any  portion  of  what  he  terms  the  d--ci''or>/  jmrt  of  the 
awai-d.  anil  that  hence  the  principle  of  "■/■*•«  j m/jcata  itc."  dooa  not 
applytoit  vnk-wviL 
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in.  Because  the  Catholic  Church  of  California  of  to-day  is  not  the 
leKul  nuccessor  of  the  Catholic  Church  which  existed  here  under  the 
Mexican  government,  and  derives  no  title  from  the  latter. 

These  three  points  embrace.  I  believe,  the  whole  of  Mr.  Mariscal's 
contention,  although  with  his  known  versatility  they  are  put  forward 
and  discussed  in  different  forms  and  aspects.  Instead,  tlierefore,  of 
following  the  Honomble  Secretary  through  his  argument  in  detail, 
which  would  lead  to  prolonged  discussion,  I  shall  confine  myself  to 
answering  the  tlirec  points  in  question. 

1.  As  to  the  suggestion  that  this  claim  is  not  pioperly  the  subject 
of  diplomatic  intervention  by  the  United  States,  but  must  be  submitted 
to  the  Courts  of  Mexico,  it  seems  to  me  not  to  be  my  part  to  answer. 
The  Tnited  States  haiv  made  the  claim  the  subject  of  diplomatic  rep- 
resentations on  behalf  of  their  citizens  to  Mexico,  as  they  have  of 
other  moneyed  claims  in  numerous  instances  since  tliat  Republic 
achieved  its  independence  from  Spain.  More  than  one  convention  for 
the  ascei-tainment  and  adjudication  of  such  claims  has  been  agreed  on 
between  the  two  governments,  and  these  arbitral  courts  have  made 
numerous  decisions.  More  than  once  Mexican  publicists*  have  put 
forward  the  plea  now  urged  by  Mr.  jVlariscal  that  the  Mexican  Courts 
were  open  and  should  be  resorted  to  by  the  claimants.  The  docti'ine, 
however,  has  never  been  accepted  bv  the  United  States,  and  probalily 
never  will  be.  Its  acceptance  would  in  fact  make  Mexico  (and  any 
other  State  that  ohose  to  pa.-is  similar  laws)  the  final  judge  of  its  duties 
to  citizens  and  subjects  of  other  powers,  and  thus  in  effect  withdraw 
it  from  the  family  of  civilized  nations  and  all  the  obligations  of  inter- 
national law. 

2.  Mr.  Mariscal  contends  that  in  its  judgment,  pronounced  in  1875, 
the  Mixed  Commission  created  by  the  Convention  of  18t>8  exceeded 
its  jurisdiction,  because  the  claim  of  the  prelates  of  the  Catholic  Church 
for  the  installments  of  interest  on  the  Pious  Fund  accrued  after  Feb- 
ruary 2nd.  18:18.  did  not  come  within  the  class  of  cases  which  by  the 
Convention  of  1S(»8  it  was  agreed  to  submit  to  arbitration. 

('/)  In  considering  this  point  I  have  to  express  my  thanks  to  Mr. 
Mariscal  for  his  candid  admission  in  paragraph  17  of  his  letter  that 
the  principle  •* Ri-f  iudU-atu  pii>  rerltufe  awpltur"  ■in  i>w  '"•adinHted  in 
all  (-(I'liflatiun ,"'  aud  that  ''a  trihinml  i"tahli>i/ie(l_for  hitrmat'i'tuil  nrhi- 
tmthm,  givfii  to  !tn  dfC)«!onii  prom"nu-id  v!th!v  t/if  liiiutu  i/f  ittjitri's- 
dkii'in,  iJw  fi'i'iv  of  rffjiKlicatti'^  In  return  I  accept  unhesitatingly 
the  converse  doctrine  claimed  by  him.  ^-iz.:  that  the  decision  to  have 
the  force  of  vn  judicata  must  be  within  the  jurisdiction  of  the  tribunal 
pronouncing  it.  These  reciprocal  admissions  will  shorten  the  discus- 
sion of  the  present  case  by  reducing  it  to  the  two  inquiries: — 1. 
What  was  the  claim  of  the  Prelates  of  the  Church  of  California  pre- 
sented to  and  passed  on  by  the  Mixed  Commission  of  1868,  and  wa»it 
within  the  jurisdiction  of  that  tribunal  ?  and  2,  What  did  the  Com- 
mission of  1868  decide  about  iti! 

1.  The  claim  as  stated  on  the  very  first  page  of  the  Memorial  of 
the  claimants,  presented  to  the  Mixed  Commission  was  that  "The 
Republic  of  Mexico  was  liable  to  the  Roman  Catholic  Church  of  the 
State  of  California,  in  a  large  sum  of  money,  exceeding  according  to 
the  best  information  they  could  obtain,  seventiH-n  hundred  thousand 
dollars  in  eald  coin  of  the  United  States,  for  the  portion  belonging  to 
the  said  Church  of  California,  of  the  interest  which  ha-s  accrut^  s 
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the  second  day  of  February.  1848.  on  the  capital  of  the  Pious  Fund  of 
the  California.'i.  whii-h  wa»  incorporated  into  the  National  Treasury  of 
the  Republic  of  Mexico,  bv  ana  in  pursuance  of  the  decree  of  the 
Provincial  President  of  said  Republic,  dated  October  24th,  184:J,  and 
on  which  capital  the  said  Republic  of  Mexico,  by  the  jiame  decree, 
undertook  and  promised  to  paj'  interest  at  the  rate  of  six  per  centum 

f»er  annum  thenceforth."  It  was  one  that  English  and  American 
Bwyers  would  call  a  common  law  action  of  assumpsit,  founded  on  an 
express  i)romise.  The  Memorial  after  .stating  the  claiuT  exa<'tly  as 
above  quot^'d,  proceeds  to  set  forth  the  historical  matter  relative  to 
the  case,  already  well  known  and  unnecessary  to  repeat  here.  Whether 
a  claim  by  a  heneticiary  against  his  trustee  thus  arising  -j-  futitnicttt 
where  the  promise  and  assumption  of  duty  preceded  tlie  second  of 
P'ebruary,  1848,  but  the  breach  of  duty  complained  of  occurred  after 
that  date,  came  within  the  purview  of  the  convention  and  thus  became 
cognizable  by  the  Commission,  is  the  question  which  Mr.  Mariscal 
undertakes  to  reopen  at  this  late  day.  Jt  depends,  of  course,  on  the 
proper  construction  of  the  text  of  the  convention  as  defining  the  intent 
and  meaning  of  the  contnwting  parties. 

Such  a  question  the  tribunal  had  necessarily  to  pass  on  in  every 
case  presented  to  it  by  either  side,  for  in  all  of  them  the  first  inquiry 
necessarily  was,  "Is  this  one  of  the  cases  we  are  appointed  to  decide i 
If  not  we  must  dismiss  it  without  further  examination.*'  I  apply  the 
the  word  "reopen"  to  Mr.  Mariscal's  argument  advisedly,  because 
reference  to  the  proceedings  of  the  Commission  will  show  that  the 
objection  now  raised  by  him  was  urged  and  argued  before  that  trib- 
unal, first  by  the  Hon.  Caleb  Cushing  in  his  motion  to  dismiss  the 
claim,  filed  April  2nd,  1871  (point  4.  page  7),  and  again  by  D.  Manuel 
Aspiroz  in  his  elaborate  argument  on  the  final  hearing  {parag.  149  et 
seq.).  It  was  answered  in  my  printed  argument  on  January  2d,  1872 
(point  iv.  pages  29  to  311),  and  inj'  reply  to  D.  Manuel  Aspiroz  dated 
January  Ist,  1875  (point  x,  page  25),  as  well  as  in  the  argument  of 
Messrs.  Phillips  and  Wilson,  of  January  1st,  1872  (pages  8  to  II.) 
Printed  copies  of  these  papers,  with  the  portions  here  referred  to 
marked  by  a  black  line  down  the  side  of  the  page,  are  herewith 
presented,  except  the  very  able  and  learned  argument  of  Don  Manuel 
Aspiroz,  which  not  having  been  printed  1  am  unable  to  so  furnish. 
It  18,  however,  accessible  on  the  files  of  the  Department  of  State. 

The  i|uestion  having  thus  l;een  raised  and  thoroughly  discussed  I 
(^nnot  consent  by  now  rearguing  it  here,  to  admit  tliat  it  is  open  to 
discussion.  The  Commission  decided  it  in  our  favor;  and  the  money 
awanl  followed  necessarily,  for  the  only  ([uestion  of  fact  open  to  con- 
troversy, was  the  amount  of  the  fund  incorporated  into  the  National 
treasury  under  the  decree  of  October  24th,  1842.  The  authentic  evi- 
dence of  this  being  all  in  the  hands  of  Mexico,  and  by  her  withheld 
from  the  Commission,  our  recovery  was  necessarily  limited  to  the  items 
we  were  able  to  make  proof  of.  and  was  undoubtedly  much  less  than 
it  would  have  been  had  we  had  access  to  the  evidence. 

Thatthe  Alexic'an  government,  while  urging  the  objection  just  refeiTcd 
to,  was  prepaii'd  for  a  decision  adverse  to  its  contention,  is  clear,  from 
the  conduct  of  its  officers.  They  knew  the  magnitude  of  the  claim 
(Jl,7U(),000)  and  that  if  deemed  to  come  within  the  purview  of  the  con- 
vention, they  could  scarce  hope  to  avoid  a  heavv  award  against  them. 
If  therefore"  they  could  with  truth  have  said  ""We  did  not  in  making 
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this  convention  intend  to  include  claims  of  tbb  character,"  they  should 
and  doubtless  would  have  taken  a  course  similar  to  that  adopted  by 
Great  Britain,  in  the  case  of  the  arbitration  of  the  Alabama  claims. 
That  history  is  well  known. 

After  it  was  seen  that  the  case  of  the  United  States,  as  laid  before 
the  arbitral  tribunal,  included  demands  for  indirect  or  consequential 
damages,  the  British  Government  made  known  that  it  did  not  regard 
such  claim  as  embraced  within  the  submission,  and  tliat  if  included  In- 
its  language,  sucli  was  not  its  intention  in  ratifying  the  treaty.  It 
proposed  a  supplemental  convention  to  settle  this  point,  l>efore  pro- 
ceeding further  with  the  arbitration;  and  in  presenting  its  case  to  the 
arbiti'al  tribunal  at  Geneva,  accompanied  the  act  with  an  express  reserva- 
tion of  its  rights  in  this  respect,  of  which  such  prcsen^tion  was  not 
to  be  deemea  a  waiver.  It  asked  an  adjournment  of  many  months 
to  give  time  to  conclude  the  pending  negotiation  with  the  U.  S.  for  an 
explanatory  convention.  This  difference  of  opinion  as  to  the  jurisdic- 
tion of  the  commission  threatened  to  break  up  the  whole  treaty,  and 
possibly  lead  to  most  deplorable  consequences.  In  this  juncture  the 
arbitral  couit,  by  a  happy  inspiration,  announced  to  the  parties  that 
the  indirect  claim  in  question  did  not  in  their  opinion  constitute,  on 
principles  of  international  law,  sufficient  foundation  for  an  award  of 
compensation  in  dam^es  between  nations. 

Upon  this  announcement  and  proper  entry  of  it  in  the  uecordof  the 
proceedings  of  the  ti'ibunal,  the  claim  was  dropped  and  the  arliitration 
went  on  to  a  happy  conclusion.  Had  Great  Britain  instead  of  this 
course,  ai^ued,  before  the  Geneva  tribunal,  against  the  allowance  of 
such  consequential  damages,  as  not  included  m  the  submission,  she 
would  have  been  universally  considered  as  having  taken  the  chances  of 
an  adverse  decision,  and  if  such  had  been  made  could  never  have  hon- 
orably refused  to  pay  the  award.  Mexico  was  in  precisely  the  same 
predicament  in  the  case  of  the  Pious  Fund  of  California.  She  delib- 
erately argued  and  submitted  the  question,  whether  the  claim  came 
within  the  terms  of  the  convention,  before  the  arbitral  tribunal  created 
by  it.  The  decision"  was  adverse  to  her,  and  the  enlightened  men  who 
guided  her  counsels,  felt  that  she  had  no  course  honorably  open  to  her 
but  to  comply  with  the  decision.  This  act  must  1  think  be  deemed,  by 
all  impartial  minds,  a  distinct  admission  of  the  authority  of  the  Com- 
mission to  decide.  In  accepting  the  awai-d  Mexico  ncces'saiily  accepted 
it,  with  all  its  consequences. 

It  is  tnic  that  her  distinguished  Secrotary  of  State,  seeing  at  once 
that  an  award  of  the  twenty-one  annual  installments,  acernea  between 
1848  and  1868,  necessarily  involved  a  determination  that  an  equal  sum 
would  become  due  annually  thereafter,  and  sought  to  avoid  this  cor- 
ollary by  a  species  of  protest  tiled  in  tlie  State  Department,  to  the 
effect  that  "while  the  final  award  in  the  caae  only  referred  to  interest 
at^crued  at  a  fixed  period,  said  claim  should  be  considered  as  finally 

''  The  decision  ae  U>  the  jurisdiction  of  the  Commisaion  seems  to  have  been  unan- 
imous; at  least  I  do  not  find  an^  diKseut  on  that  quenlion  in  the  opinion  of  Mr.  De 
Zaniacona,  the  Mexican  Commissioner.  One  or  more  precisely  fimilar  claimi'  were 
ttitm  allowed  by  the  CommisBion,  as  I  learn.  The  corre»|)ondeiice  subseouent  lo  the 
awanl,  1  have  summarized  frotn  Moore's  "  International  Arbitrations,"  vol.  II,  pp. 
ISSI,  and  1330.  Although  acting  as  the  attorney  in  fact  of  the  claimants  and  the 
counsel  in  the  case,  the  Secretary  did  not  deem  the  matter  of  sufficient  importance 
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tiettled  /«  tiiti),  and  anj'  other  fresh  claim  in  regard  to  the  (-apital  of 
said  fund,  or  its  iiiterpHt  accrued  or  to  accrue,  an  forever  inadmissible." 
But  your  predecessor,  then  in  oflBce,  Hon.  Hamilton  Fish,  most  prop- 
erly replied  to  him  "declining  to  entertain  the  consideration  of  any 
question  which  contemplates  any  violation  of  or  dejtarture  from  the 
provision  of  the  convention  as  to  the  tinal  and  bimhng  nature  of  the 
awards,  or  to  pass  upon  or  bv  silence  to  be  considered  as  acquiescing 
in  any  attempt  to  determine  the  effect  of  anj'  particular  award." 

(b.)  Mr.  Alariscal  is  of  opinion  that  the  amount  of  the  annual  inter- 
est promised  bv  the  decree  of  October  24th,  1842,  though  distinctly 
stated  in  the  decision  of  the  Commission  of  1868  as  $43,t>80.ny  (the 
half  of  $86,161.9!*)  and  made  the  basis  of  its  awai**!,  has  not  bv  that 
decision  become  r-xjndlcaia,  but  remains  yet  to  be  ascertained  over 
again  every  time  a  new  demand  for  any  further  installmenti^  is  made, 
l^in^  this  singular  opinion  on  the  French  pi-actice  of  formulating  the 
decisions  of  the  Courts  into  the  "considei-ants"  and  the  "dispositif ", 
of  which  only  the  latter  is  by  their  law  deemed  decided,  and  tjuoting 
dicta  of  Laurent  to  that  effect.  But  these  expressions  evidently  refer 
to  the  peculiar  forms  used  in  rendering  judgments  under  the  French 
law,"  and  hence  have  no  application  to  the  judgments  of  tribunals  not 
following  such  forms  of  procedure  and  &  fortiori  not  to  the  determina- 
tions of  international  tribunals  which  proceed  according  to  forms  and 
modes  of  practice  of  their  own. 

It  is  not,  of  course,  disput<?d  that  the  conclusive  effect  of  rus  judicata 
extends  only  to  those  facts  necessarily  involved  in  the  judgment,  and 
that  it  only  concludes  parties  to  the  action  or  proceeding  and  those 
claiming  in  privity  witn  them.  As  to  what  wa*  actually  decided  by 
the  commission  of  1868  in  relation  to  the  amount  of  the  "claim  for  the 
interest  on  the  capital  of  the  Pious  Fund  of  the  Californias,  it  is  easily 
ascertained  from  the  opinions  of  the  Hon.  W.  H.  Wadsworth  and  Sir 
Edward  Thornton,  which  constituted  the  judgment  in  the  case.  They 
are  in  print  and  copies  are  furnished  herewith,  with  the  passages 
marked  as  before  on  pages  4  and  5  of  the  former  and  page  t>  of  the 
latter. 

3.  That  the  Catholic  Church  of  California  to-day  is  not  the  legal 
successor  of  that  Church  as  it  existed  under  Mexican  rule  and  derives 
no  title  from  the  latter. 

This  objection  was  also  urged  before  the  Commission  of  ISiig  and 
answered  bv  us  so  conclusively  that  I  was  not  prepared  to  see  it  again 
put  forward  by  Mr.  Mariscal.  if  admitted  it  would  destroy  the  iden- 
tity of  the  cities  of  San  Francisco,  San  Jose.  Santa  Cruz  and  IjOs 
Angeles,  with  the  Mexican  Pueblos,  to  which  they  succeed  respectively 
anain  virtue  of  which  succession  they  enjoy  large  and  \-aluable  prop- 
erties. Such  destructive  effect  of  a  change  of  sovereignty  has  never 
Iwen  recognized  under  any  system  of  jurisprudence.  Stra-sburgh.  trans- 
ferred by  France  to  (iermany,  and  Nice,  transferred  by  Italy  to  France, 
are  notable  examples  to  the  conti-ary,  and  the  opposite  rule  to  that 
claimed  hero  ha.i  been  univei'sally  received  by  pubUcists,  But  1  will 
not  again  go  over  the  ground  travei'sed  in  the  previous  argmnciit. 
This  whole  «)uestion  was  argued  before  and  pa.ssed  on  by  the  Commis- 
sion of  1868.     (See  argument  of  D.  Manuel  Aspiroz,  parags,  124  to 

"Coite  tie  Proci'dure  Civil,  AH.  141,  and  imteo. 
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129.)  My  reply,  thereto,  dated  Jaouary  Ist,  1875,  point  VIII,  page 
22  and  seq.,  ana  argument  Iwfore  the  Umpire,  pa^e  26,  herewith  pre- 
sented, marked  as  wfore  noted,  but  in  red  ink.  Opinion  of  Mr,  (.'om- 
missioner  Wadsworth  page  3  at  foot  and  of  the  Umpire  on  page  t  at 
foot. 

I  would  close  these  observations  here,  but  a  proper  respect  for  the 
opinions  of  so  distinguished  a  person  as  Mr.  Mariseal  seems  to  tail  for 
some  notice  of  the  French  authorities  which  he  has  cited.  They  all  go 
to  the  extent  and  application  of  the  doctrine  of  re"  judicata.  I  have, 
in  a  memorandum,  submitted  to  the  Secretary  of  State,  and  by  him 
communicated  to  the  Mexican  Government  presented  what  I  confidently 
believe  to  be  the  correct  view  of  the  law  of  all  civilized  societiej*  on 
that  subject,  supported  bv  numerous  authorities.  To  repeat  what  was 
there  urged  would  be  idle,  and  I  could  scarce  hope  to  add  anything 
new  and  material  to  it.  I  shall  therefore  content  myself  with  empha- 
sizing the  instruction  to  be  deri^■ed  from  the  case  of  the  S.  P.  11.  R. 
Company  m.  the  United  States.  In  my  fonncr  paper  that  ca.-!e  was 
necessarily  referred  to  as  in  Mi;  but  it  has  since  been  reported  and 
may  now  1)6  found  in  168  U.  S.  Reports,  page  1.  It  is  recalled  speci- 
ally because  the  magnitude  of  the  interests  involved;  the  fact  that  the 
United  States  (xovernment  was  arrayed  on  the  one  side  and  one  of  the 
great  corporations  of  the  country,  on  the  other,  as  well  as  the  high 
ehai-acter  and  position  of  the  tribunal,  all  atfonl  a  guaranty  that  no 
material  consideration  applicable  to  it  was  overlooked,  or  lost  sight  of. 

It  was  a  contest  as  to  the  title  of  some  six  hundred  thousand  acres 
of  valuable  land  in  the  great  valley  of  California,  the  title  of  which 
depended  upon  the  question  whether  certain  maps,  tiled  in  the  otiice  of 
the  Secretary  of  the  Int«iior,  were  preliminary  maps  of  the  general 
route  of  the  road,  or  maps  of  definite  location.  It  was  shown  tnat  the 
same  question  had  been  already  presented  and  decided  l>etween  the 
parties,  in  a  case  involving  a  small  portion  of  the  same  tract,  and  the 
maps  in  question  were  then  determined  to  be  maps  of  definite  location. 
The  Court  therefore  held  that  the  question  became  iyk  jadlciitu  by 
that  determination  and  decided  accordingly.  The  character  of  the 
maps  was  deeme<]  distinctly  a  question  of  fact  and  the  evidence  was 
examined;  the  fact  that  they  were  filed  by  the  company  and  accepted 
by  the  Government,  as  maps  of  definite  location,  was  held  to  be  con- 
clusively established  by  the  former  adjudication.  I  feci  that  the 
authority  of  the  Supreme  Court  of  the  United  States  may  be  confi- 
dently relied  on  to  outweigh  the  opinion  of  any  text  writer,  however 
respectable,  as  to  the  limits  to  wnich  the  princi'ple  extends,  even  if 
they  should  be  found  to  differ. 

Sightly  understood,  however,  I  find  no  conflict  between  the  dicta 
of  Professor  Laurent  and  Mr.  Datloz,  quoted  by  Mr.  Mariscal,  and 
the  determinations  of  our  Common-law  tribunals.  There  is  indeed  a 
lack  of  precision  of  expression  in  the  text  of  each  of  these  conti- 
nental writers,  which  leaves  them  open  to  misunderstanding,  but  that 
must  not  be  allowed  to  mislead  us.  For  example,  the  uhistration 
derived  from  the  decision  of  August  25th.  1829.  cited  from  Laurent 
in  [Mragraph  18  of  Mr.  Mariscal's  letter,  had  better  be  read  in  the 
original  Fi'ench  tlian  in  the  English  version  of  the  letter,  which  has 
itst'lf  undergone  translation  from  the  Spanish.  I  will  take  the 
lilxTty  of  going  back  to  that  original,  and  in  doing  so  must  obsen'e 


■XnOO^^IC 


64 

that  Mr.  Mari^cal  lias,  iu  my  judgment,  failed  to  grasp  the  true  tjignifi- 
cance  of  the  text.  The  case  put  is  a  judgment  for  interest  on  mouey, 
wherein  the  »uui  due  as  interest  is  determined,  and  the  amount  of  the 
capita),  from  which  it  accrued,  is  nientioned.  The  creditor  thereupon 
sued  for  the  principal,  and  sought  to  make  his  judgment  for  the  interest 
evidence  that  it  was  due,  claiming  even  that  it  was  reM  judicata.  From 
this  proposition  the  Court  dissented,  saying,  No!  Xfie  claim  you  now 
make  was  not  in\'olved  in  the  determmation  of  the  foiTuer  action. 
Observing  this  the  writer  says:  "On  peut  objecter  que  le  juge,  en 
allouant  tes  interets,  decide  implicitement  que  le  capital  est  du;  puis- 
qu'il  ne  peut  y  avoir  d'int^rets  sans  capital.  Sans  doute!  mais  la 
question  est  de  savoir  s'il-y-a  chose  jug^^e  (    Or  le  iuge  n'a  rieo  decide, 

auant  au  capital.  Cette  (question  n'a  pas  ^t^  agitee  devant  lui;  il  est 
one  impo^ible  qu'il  I'ait  decidee.  Partant  il  n'y  a  pas  de  chose 
jugee."  Here  the  words  "sans  doute"  are  not  intended  to  affirm  that 
the  judge  in  awarding  the  interest  has  by  implication  decided  that  the 
principal  is  due,  for  that  he  plainly  has  not.  and  it  is  just  what  the 
writer  means  to  deny;  he  has  merel}'  determined  its  amount.  The 
words  "itans  doute"  applv  only  to  the  second  member  of  the  sentence, 
viz:  •'  il  ne  peut  y  avou-  d'intei-ets  sans  capital."  But.  from  the  fact 
that  a  capital,  bearing  interest,  exists  it  does  not  follow  that  such  cap- 
ital is  due  and  demandable.  In  present!;  it  may  not  become  due  for 
years  to  come.  Read  with  this  glo4S  iu  mind,  the  text  becomes  plain 
and  in  entire  conformity  with  the  doctnne  of  the  common-law  Courts. 
Again,  as  to  the  somewhat  obscni-e  pa-ssage  quoted  from  Dalloz  185:^, 
1,  2!)1,  I  understand  that  in  that  case  the  purcha'^;r  at  an  auction  set 
up  in  his  a^-tion  sundry  credits,  which  he  claimed,  against  the  price  at 
wnich  the  property  w'as  knocked  down  to  him.  The  judgment  estab- 
lished the  amount  of  these  credits,  and  named  the  amount  of  his  bid 
from  which  they  were  to  be  deducted.  Later  on— probably  when  pay- 
ment came  to  t)e  made^he  set  up  a  claim  that  a  reduction  of  5050  frs,, 
from  his  bid,  had  been  conceded  to  him.  The  allowance  of  this  waw 
opposed  on  the  ground  that  the  amount  due  in  the  purchase  price  had 
l)ecome  ren  judicata.  The  Cour  de  Cassation  deiiaed  that  there  was 
no  adjudication  as  to  that  amount  or  the  sum  due  on  it,  but  only  as  to 
the  validity  and  amounts  of  the  offsets  to  be  allowed  against  it.  The 
only  matter  put  in  issue  or  decided  in  the  case  in  question  was  the 
validity  and  amount  of  the  particular  credits  and  offsets  claimed  by 
the  purchaser  and  denied  by  the  other  party,  which  must  have  been 
disclosed  by  the  pleadings.  As  to  any  otner  matters  going  to  enhance 
or  diminish  the  sum'due  in  consequence  of  occurrences  after  the  prop- 
erty was  knocked  down,  such  as  payments  on  account,  or  the  abate- 
ment of  price  bj-  the  agreement  alleged,  they  were  wholly  outside  the 
scope  of  the  action;  not  the  subject  of  contention  in  it,  and  of  course 
not  decided  in  it. 

What  is  remakable  about  these  citations,  and  many  others  from  like 
sources  that  I  have  examiaeil,  is  the  gi'eat  looseness  of  expression  and 
lack  of  accunicy  of  thought  indulged  by  the  authors.  Take  for 
instance  the  comment  of  Laurent  on  this  case  of  interest:  he  says, 
"La  question  est  de  savoir  s'il-y-a  chose  jug^e?"  Now,  if  there  is  a 
judgment  on  the  merits,  there  must  be  a  rex  judicata,  or  as  thev  call  it 
a  t'hmijiig<;>:  A  judgment  on  the  meriti  without  something  adjudged 
is  inconceivable.     What  the  wiiter  means  is,  '■  the  question  is  whetner 
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the  point  now  under  discussion  was  included  in  that  decision"?  But 
that  is  very  far  from  what  he  saj's.  The  fact  is  that  the  usage  of  over 
four  centuries  of  reporting  cases  arising  under  the  law  of  England 
and  of  the  states  anu  colonies  that  have  sprung  from  her  loins,  and 
their  use  as  precedents  for  like  cases  arising  thereafter,  has  led  to  an 
accuracy  and  precision  in  the  employment  of  legal  language  and 
phrasedogy  in  the  definition  and  hmitation  of  rights  and  duties  to 
which  Continental  writers  are  strangers,  and  has  made  English  emi- 
nently the  language  of  jurisprudence.  This  accounts  for  the  contrast 
between  the  unsatisfactory  looseness  of  expression  used  in  Continental 
law  treatises  and  the  extreme  accuracy  of  American  and  English  ones. 

In  concluding  these  observations.  I  trust  I  may  be  pardoned  for 
calling  attention  to  the  long  period  during  which  this  claim  has  been 
sending,  and  to  the  fact  that  so  far  it  Has  been  answered  only  by 
lilatory  pleas  from  Mexico.  The  former  embarrassed  condition  of 
Mexican  finance  sufficiently  accounts  for  these  in  the  past;  but  the 
Kepublic  having,  under  the  able  guidance  of  its  present  Executive, 
surmounted  itM  aitSculties  and  recovered  a  sound  financial  position,  is 
now  in  condition  to  treat  the  case  on  its  merits.  1  think  it  would  be 
difficult  to  imagine  one  more  eminently  just  or  more  strongly  appeal- 
ing to  the  national  pride  of  Mexico  for  payment  than  this  of  the  Pioas 
Fund  of  California.  It  was  built  up  entirely  by  the  private  benefac- 
tions of  individuals,  and  sacredly  devoted  to  a  philanthropic  and 
religious  object  by  the  piety  and  benevolence  of  its  founders.  The 
public,  whether  under  the  Spanish  crown,  or  onder  the  various 
governments  which  have  swayed  the  destinies  of  the  Mexican  nation 
since  the  "  Grito  de  Independencia "  of  1810,  under  the  patriot  priest 
Hidalgo,  never  contributed"  a  dime  to  it. 

Most  of  the  donations  which  went  to  make  it  up  were  proved  before 
the  Mixed  Commission  by  public  histories  and  records  of  the  highest 
authenticity,  most  of  them  over  a  century  old;  as  Venegas'  Noticia  de 
Califomias,  &c.,  Madrid,  1757;  Clavigero's  Storia  He  California, 
Venice,  1789;  Checker's  Nachrichten  von  der  Amerikaner  balbinsel 
Califomien,  Manheim,  1772;  Noticias  de  la  provincia  de  California,  en 
tres  cartas,  &c.,  Valencia,  1794;  Historia  de  la  Compaiiia  de  Jesus  en 
Nueva  E^pana,  &c.,  Mexico,  1842;  Documentos  para  la  Historia  de 
Mexico,  cuarta  serie,  Mexico,  1857;  De  Mofras'  Exploration  du  Terri- 
toire  de  I'Oregon,  &c.,  par  ordre  du  Roi.  Paris,  1844;  Foundation  Deed 
of  the  Marquis  of  Villapuente  and  his  wife,  dated  June,  1736,  certified 
officially  by  the  Notary  having  custody  thereof  in  Mexico  in  pur- 
suance of  a  Judgment  requiring  him  to  do  so,  in  which  the  M.  H. 
Archbishop  of  San  Francisco  was  plaintiff,  and  the  Mexican  Govern- 
ment intervened  as  a  defendant.  It  is  simply  impossible  that  there 
could  be  eri-or,  concealment  or  falsehood  about  it.  I  doubt  if  there 
was  ever  a  claim,  brought  before  a  court,  supported  by  such  a  body  of 
authentic  historical  evidence  as  it  was. 

It  was  decided  to  be  justly  due,  and  the  amount  of  it  established,  by 
the  award  of  an  international  tribunal,  composed  of  eminent  publicists 

"  I  do  hot  mean  to  aaeert  that  the  Crown  never  aided  the  Missiong;  it  may  have 
done  BO  to  some  limited  extent,  though  I  am  not  aware  of  the  fact.  What  I  asaert 
is  that  the  Pious  Fund,  which  was  iDrarporat«d  into  the  Public  Treaaury  of  Mexico, 
by  the  decree  ot  Oi'taheTMth,\M2, never  rtixii'td  from  Ihrgovrrnriierd  a  ttnglrniaravedi; 
on  the  contrary,  tlie  monarchs  often  borrowed  money  from  it 
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of  high  oharatter,  and  the  amount  6xed,  with  extreme  leniency  to  the 
debtor)*,  prompted  in  the  language  of  the  umpire,  by  consideration  for 
the  "troubles  and  difficulties  to  which  Mexico  and  her  government 
have  licen  Hnl>ject  for  several  yearn." 

It  interests  a  very  large  number  of  citizens  in  this  State,  Nevada, 
Utah,  Oregon,  Washington,  Idaho  and  Montana,  for  all  those  terri- 
tories are  deemed  by  the  prelates  reprewenting  the  claim,  entitled  to 
share  in  the  benefits  of  the  fund,  because  embraced  within  the  benev- 
olent intentions  of  the  founders,  which  were  co-extensive  with  the 
claims  of  the  Spanish  Monarchs  to  temporal  dominion.  These 
extended  up  the  west  coast  as  far  north  as  known  and  indefinitely 
inland. 

At  tlie  time  when  the  United  States  from  a  mere  regard  to  the  right 
and  justice  (irrespective  of  law)  are  refunding  to  Mexico  a  very  large 
sum,  which  they  were  by  fraud  and  penury  mislead  into  collecting 
from  her  by  judicial  process,  it  can  scarcely  be  deemed  a  gi-acious  ac^ 
or  one  in  harmony  with  the  same  spirit,  for  that  government  to  pro- 
crastinate and  put  off  so  just  a  claim  as  this  by  dilatory  and  technical 
exceptions  not  touching  the  real  merits.  Doubtless  the  world  has 
changed  .since  this  obligation  was  assumed  by  Mexico  in  1842,  and  six 
per  cent  per  annum  has  become  a  heavy  rate  of  interest  to  pay;  but 
instead  of  piling  up,  by  delay  a  mountain  of  debt,  which  '*  creep  time 
ne'er  so  slow"  will  one  day  be  paid — for  iu  the  end  justice  will  be  done, 
and  the  Church  which  has  weathered  the  stormsof  nineteen  centuries, 
and  "  held  on  its  rank  unshaked  of  motion  "  since  the  C^sars  reigned 
in  Rome,  may  surely  be  counted  on  to  endure  as  long  as  any  existing 
political  government — how  much  more  gracious  and  creditanle  would 
it  be  to  propose  an  amicable  reduction  of  the  rate  of  interest  to  a  more 
modern  standard,  accompanied  with  punctual  future  payments,  or,  if 
preferred,  an  extinguishment  of  future  claims  by  voluntary  payment 
of  the  capital  ?  If  your  mediation  between  the  parties  were  the  means 
of  bringmg  about  ^uch  a  result  you  might  justly  claim  the  gratitude 
and  become  the  benefactor  of  both. 

I  am,  sir,  very  respectfully  your  obedient  servant, 
John  T.  Doyle. 
W.  T,  Sherman  Doyle,  of  Counnel. 

Menlo  Park,  Califoknia.  Fehruary  2M,  1901. 


No.  606.  Department  of  State, 

Washington,  November  21,  1901. 
His  Excellency 

Powell  Clayton, 

etc.,  etc.,  etc.,  Mexico. 
Sir:  I  have  to  acknowledge  the  receipt  of  your  despatch  No.  1181, 
of  the  13th  ultimo,  reporting  a  conversation  that  you  had  on  the  8th 
ultimo  with  Mr.  Mariscal  in  relation  to  the  claim  of  the  Roman  Cath- 
olic Church  of  California  gainst  Mexico  growing  out  of  the  Pious 
Fund  of  the  Californias. 

Your  atttion  iu  the  matter  is  appi-oved  by  the  Department. 

The  stipulations  or  terms  of  the  arbitration  agreement,  as  well  aa  the 
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name  or  names  of  the  arbitrator  or  arbitrators  to  be  appointed,  should 
be  submitted  to  the  Depai-tment  for  approval  in  advance. 

The  Department  notes  with  pleasure  the  reported  conversation  with 
Mr.  Mariscal  and  that  his  suffgestions  to  you  are  in  line  with  the  wish 
exprewned  in  the  Department  a  previous  insti-uction. 
1  am,  Sir,  etc.,  etc.,  etc., 

John  Hat, 


No.  635.  Department  of  State, 

Washington,  January  23,  1902. 
Hia  Excellency 

PowELt.  Clattok, 

etc.,  etc.,  etc..  Mexico. 
Sir:  I  enclose  herewith  for  your  information  a  copy  of  a  letter  from 
the  counsel  of  the  claimants  in  the  claim  of  the  Roman  Catholic  Church 
of  California  against  Mexico,  growing  out  of  the  "Pious  Fund"  of 
the  Californias.  in  which  they  express  their  willingness  to  submit  the 
claim  to  arbitration. 

The  letter  of  Messrs.  Ralston  and  Siddons  has  the  approval  of  the 
Department. 

You  will  say  to  Mr.  Markcal  that  the  Government  of  the  United 
States  would  be  pleased  to  have  the  case  submitted  to  arbitration  under 
Article  XXXII  of  the  Hague  Convention.  If  this  proposition  is 
accepted  by  Mexico,  the  bases  of  the  arbitration  agreement  having 
already  been  settled,  the  Department  will  then  proceed  to  select  arbi- 
trators, on  it«  part;  and  Mexico,  having  done  the  same,  it  will  then  be 
in  order  to  prepare  for  signature  the  ^reement  of  arbitration. 
I  am,  Sir, 

Your  obedient  servant 

John  Hay. 

Enclosure:  Fron  Ralston  and  Siddons,  January  22,  1902. 


No.  664.  Department  of  State, 

Washington,  March  13,  1902. 
His  Excellency 

Powell  Clayton, 

etc,  etc.,  etc.,  Mexico. 

Sih:  Referring  to  the  claim  known  as  the  "  Pious  Fund,"  the  Presi- 
dent feels  that  it  would  especially  redound  to  the  credit  of  the  United 
States  and  of  Mexico  if  the  two  North  American  republics  might  be 
the  fii-st  States  to  submit  to  The  Hague  Tribunal  for  determination  by 
it  of  an  international  controversy. 

The  Department  has  no  doubt  that  President  Diaz  would  share  in 
the  pleasure  which  all  Americans  would  feel  in  the  high  example  thus 
set  by  two  of  the  leading  republics  of  this  hemisphere. 

•You  will,  in  the  exercise  of  your  discretion,  bring  the  matter  to  the 
attention  of  the  Mexican  Government,  in  order  that.  If  the  suggestion 
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is  favorably  received,  one  of  the  principal  advantages  of  the  arbitra- 
tion mav  not  be  lost  by  a  possible  prior  reference  of  some  other  case 
to  that  tribunal. 
I  am,  Sir, 

Your  obedient  servant 

David  J.  Hill 
Acting  Secretary. 


Embassy  of  the  United  States  of  America, 

Mexico,  March  27,  1902. 
No.  1311. 
Honorable  John  Hay, 

Secretary  of  State,  Washington,  D.  0. 

Sir:  Referring  to  Department's  instructions  Nos,  635  and  664,  of 
Januarj'  23rd  and  March  13th,  1902,  respectively,  concerning  the  pro- 
posed arbitration  between  the  United  States  and  Mexico  of  the  claim 
known  as  the  "Pious  Fund"  of  the  CaliforniaH. 

Immediiitely  upon  receipt  of  the  first  named  instruction,  I  addressed 
a  note  to  Minister  Marit^cal,  under  date  of  January  29th  last,  copy 
enclosed,  infonning  His  Excellencj'  of  the  desire  of  my  Government 
to  have  the  case  sulimitted  to  arbitnition  under  Article  32  of  the  H^oe 
Convention.  A  day  or  two  afterward  I  called  upon  him,  and  in  oar 
conversation  referred  to  the  subject.  He  replied  that  the  proposition 
was  acceptable,  and  that  he  would  communicate  with  me  in  writing  to 
that  etfect  in  a  very  short  time. 

Mindful  of  the  desirability  of  early  action,  I  have,  since  that  time, 
frequently  called  the  Minister's  attention  to  the  matter,  receiving  a 
reply  each  time  that  it  would  be  attended  to  in  a  few  days. 

Upon  receipt  of  the  Department's  last  mentioned  instruction,  I  again 
called  upon  tne  Minister,  but  upon  being  informed  by  Under-Secre- 
tary Algara  that  he  would  not  be  in  his  ofiGce  that  day,  I  returned  to 
the  Emoassy  and  addressed  a  communication  to  Mr.  Algara,  copy 
enclosed,  requesting  that  it  be  handed  to  the  Minister,  and  expressing 
the  views  of  the  Department  as  to  the  desirability  of  the  United  States 
and  Mexico  being  the  first  States  to  submit  a  contention  to  the  H^ue 
Tribunal. 

The  long  looked  for  reply  of  the  Foreign  Office  came  yesterday, 
under  date  of  the  24th  instant,  copy  and  translation  enclosed,  from 
which  it  will  be  ween  that  the  proposition  of  the  United  States  Gov- 
ernment has  been  accepted  by  tne  Mexican  (Jovernment  and  that  the 
proper  instruction  has  been  sent  to  Ambassador  Aspiroz  in  the 
premises. 

I  have  the  honor  to  be,  Sir, 

Your  ol)edient  servant, 

Powell  Clayton. 

Enclosures: 

1.  Mr.  Clavton  to  Mr.  Mariscal.  Januarv  29.  1903. 

2.  Mr.  ClaVton  to  Mr.  Algara,  March  20,  1)»02. 

3.  Mr.  JIaiiscal  to  Mr.  Ckyton,  March  24,  1902. 

4.  Translation  of  No,  3, 
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[Enclmure  1  In  No.  ISIl.    (Copy.)] 

Mr.  Clayton  to  Mr.  Martscal. 

Embassy  of  the  United  States, 

Mexico,  January  2y,  1902. 
His  Excellency  Iunacio  Mabiscal, 

Minister  for  Foreign  Affairs. 
Mb.  Ministeb:  Referring  to  the  agreement  heretofore  reached  by 
Tour  Excellency  and  myself  for  the  submission  to  arbitration  of  the 
claims  of  the  lifoman  Catholic  Church  of  California  against  Mexico, 

Cwing  out  of  the  "Pious  Fund  of  the  Californias,"  I  now  have  the 
or  to  inform  Your  Excellency  that  I  am  directed  by  the  Depart- 
ment of  State  to  say  that  the  Government  of  the  United  States  would 
be  j^eased  to  have  the  case  submitted  to  arbitration  under  Article 
XXXII  of  the  Hague  Convention.  If  this  proposition  is  accepted  by 
Mexico,  the  bases  of  the  arbitration  agreement  having  already  been 
settled,  the  Department  will  then  proceed  to  select  arbitrators  on  its 
part;  and  Mexico,  having  done  the  same,  it  will  then  be  in  order  to 
prepare  for  signature  the  agi-eement  of  arbitration. 

Awaiting  Your  Exceliency's  reply  as  to  whether  the  foregoing  propo- 
sition is  acceptable  to  the  Mexican  Government,  I  have  the  honor  to 
renew  the  assurance  of  my  high  consideration. 

Powell  Clayton. 


[EDcloeiire  2  In  No.  IBII.    (Copf.)] 

Mr.  Clayton  to  Mr.  Algara. 

Embassy  of  the  United  States, 

Mexico,  March  20,  1902. 

Dear  Mr.  Alqara:  Please  hand  to  Mr.  Mariscal  for  his  informa- 
tion the  following  extract  from  the  instruction  from  the  State  Depart- 
ment which  I  showed  you  today. 

"RefeiTing  to  the  claim  known  as  the  'Pious  Fund,'  the  President 
feels  that  it  would  especially  redound  to  the  credit  of  the  United 
States  and  of  Mexico  if  the  two  North  American  republios  mi^ht  be 
the  first  States  to  submit  to  The  Hague  Tribunal  for  determination  by 
it  of  an  international  controversy.  The  Department  has  no  doubt 
that  President  Diaz  would  share  in  the  pleasure  which  all  Americans 
would  feel  in  the  high  example  thus  set  by  two  of  the  leading  repub- 
lics of  this  hemisphere"    "    •    • 

If  this  suggestion  is  favorably  received  by  the  Mexican  Government 
the  advantage  of  the  United  States  and  Mexico  being  the  first  of  the 
American  republics  to  resort  to  The  Hague  Tribunal  for  the  settle- 
ment of  controversies  may  be  lost  by  delay. 

Very  respectfully  yours,  Powell  Clayton. 

Hon.  3ost  Aloara, 

etc.,  etc.,  etc. 
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f Enclosure  S  In  No.  1311  (Copy).] 

Mr.  Marlacal  t<>  Mr.  Clayton. 

SecretarU  de  Rei^ciones  Exteriores, 

Mexico.  24  de  Marzo  de  1902. 

Seiior  Embajador:  He  recibido  la  Nota  de  Vuestra  Excelencia  fecha 
29  de  En«ro  pr6ximo  pasado,  en  la  que  ae  sirve  manifestarme  que,  con- 
formes  el  Gobieriio  de  Mexico  y  el  ae  los  EstadoH  Unidos  en  aometer  £ 
la  Corte  permanente  de  Arbitraje  de  La  Haya  la  reclaraactdn  que  la 
iglesia  cat61ica  romana  de  California  hace  al  Gobierno  de  Mexico,  el  de 
los  E^tadoa  Unidos  desearia  que  se  procediera  al  nombramiento  y  for- 
lUacion  del  tribunal  de  arbitraje  respectivo,  con  arreglo  k  lospfecep- 
toa  del  articulo  32  de  las  resoluciones  del  Congreso  de  La  Haya  de  1899. 

En  coutestaci6n  t«ngo  el  honor  de  manifeatar  k  Vueetra  Excelencia 
mi  completa  conformidad  eon  lo  propuesto  por  el  Gobierno  de  los 
Estadoa  Unidos;  mas  como  el  artlculo  31,  capftulo  S",  Utulo  4°  de  las 
resoluciones  del  Congreao  de  La  Haya,  que  ae  refiere  al  arbitraje  inter- 
nacional,  exige  que  las  Potencias  que  recurran  A  ^1,  firmen  ante  todo 
un  convenio  especial  {ctmipomis)  en  que  determinen  el  objeto  del  Htigio, 
la  extensidn  de  los  poderes  de  los  arbitros  y  todo  lo  mia  que  f  uere  nece- 
sario  para  que  se  pronuncie  debidamente  el  fallo  arbitral,  con  esta 
misma  fecha  se  han  remitido  al  Embajador  mexicano  en  los  Estados 
Unidos  de  Am(Srica,  Sefior  Don  Manuel  de  Azpiroz,  las  instrucciones 
neceaarios  para  uue  firme  con  el  Dcpartamento  de  Estado  el  convenio 
referido,  becho  lo  cual  podrA  este  comenzar  k  ejecutarse,  k  efecto  de 
que  k  su  tiempo,  previo  los  tr&mit«8  del  case,  se  pronuncie  por  el  tri- 
bunal correspondiente  el  falloque  ponga  t^rmino  k  la  controversia 
que  motiva  esta  nota. 

Reitero  ete.  Iono.  Mariscal. 

A  Su  Excelencia  Powell  Clayion, 

etc.  etc.  etc. 


(Encloaare  A  In  No.  1311  (TruulaUon).] 
Mr.  Mariscal  to  Mr.  Clayton. 

Department  of  Foreign  Affairs, 

Mexico,  March  24,  1902. 

Mr.  Ambassador  :  I  have  received  the  note  of  January  29  last  in 
which  Your  Excellency  was  pleased  to  say  that  the  governments  of 
Mexico  and  the  United  States  having  agreed  Co  submit  the  claim  of  the 
Roman  Catholic  Church  of  California  a^inst  the  government  of 
Mexico  to  the  permanent  Court  of  Arbitration  of  the  Hague,  the  gov- 
ernment of  the  United  States  desires  that  the  appointments  and  the 
formation  of  the  tribunal  of  arbitration  be  made,  under  article  32  of 
the  Hague  Convention  of  1890. 

In  reply  1  have  the  honor  to  say  to  Your  Excellency  that  I  fully 
agree  to  the  proposition  of  the  Government  of  the  United  States,  but 
as  article  31,  chapter  3,  title  4  of  the  resolutions  of  the  Hague  Con- 
vention, relating  to  international  arbitration,  require.s  that  the  Powers 
that  appeal  to  it  shall  sign,  liefore  ail.  an  agreement  {comjivoiiiin)  in 
which  they  shall  si)ecify  the  object  of  the  litigation,  the  extent  of  the 
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powers  of  the  arbitrators  and  ttll  else  necessary  for  the  pronunciation 
of  the  arbitral  decision,  proper  instructions  have  been  transmitted,  on 
this  date,  to  the  Mexican  Ambassador  to  the  United  Htates  of  America. 
Mr.  Manuel  de  Azpiroz,  in  order  that  he  may  at  once  sign  the  Haio 
agreement  with  the  State  Department,  which  having  been  done,  the 
former  may  be  begun  to  be  canied  into  effect  to  the  end  that  at  the 
proper  time,  the  proceedings  in  the  case  having  been  had,  the  tribunal 
may  pronounce  the  decision  which  will  put  an  end  to  the  controversy 
which  is  the  bubject  of  this  note. 
I  renew  etc. 

Igno.  Mariscal. 
His  Excellency  Powell  Clayton, 

etc.  etc.  etc. 


No.  261.  Embassy  or  Mexico, 

Washington,  May  10,  1902. 

MoBT  Excellent  Sir:  I  had  the  honor,  in  the  early  days  of  April 
last,  orally  to  advise  you  that  1  had  received  instructions  of  my  Govern- 
ment to  come  to  an  agreement  with  you  respecting  the  conditions  end 
wording  of  the  usual  protocol  for  the  submission  to  the  decision  of  the 
Permanent  Court  of  Arbitration  of  The  Hague  of  the  claim  of  the 
Roman  Catholic  Church  of  Upper  California  against  Mexico,  for 
the  proceeds  of  one  half  of  the  so-called  Pious  Fnnd  of  the  Californias 
which  are  alleged  to  be  due  since  the  2nd  of  February  1869,  You 
were  pleased  to  tell  me  that  yon  would  invite  me  to  a  conference  that 
would  be  held  on  your  receiving  from  the  Solicitor  of  your  Depart- 
ment the  draft  of  convention  which  he  had  been  instructed  to  prepare. 

I  received  last  evening  a  telegram  in  which  the  Secretary  of  Foreign 
Belations  of  my  Government  urges  me  to  endeavor  to  perfect  the  said 
protocol  in  time  for  its  being  laid  before  the  Mexican  Senate  for  its 
approval  during  the  present  session  which  will  come  to  an  end  on  the 
last  day  of  this  montn. 

I  hasten  to  bring  these  latest  instructions  to  your  knowledge  for 
such  action  as  you  may  be  pleased  to  take. 
■     I  have  the  honor  to  renew  to  you,  etc. 

M.  DE  Azpiroz. 

To  His  Excellency 
John  Hay, 

etc.,  etc.,  etc. 


Nfimero  261.  Ehbajada  de  Mexico. 

Washington,  Mayo  10  de  1902. 
ExcBLENTisiMO  Seijor:  a  principios  del  mesde  Abril  tuve  la  honra 
de  manif estar  a  usted  verbalmente  que  acababa  de  recibir  instrucciones 
de  mi  Gobierno  para  ponerme  de  acuerdo  con  usted  sobre  los  t^rrainoa 
y  redacci6n  del  compromiso  de  estilo  para  que  sea  sometida  a  la  deci- 
si6n  de  la  Corte  permanente  de  Arbitraje  de  la  Haya,  la  reclamacifin 
de  la  Iglesia  Catdlica  Bomana  de  la  Alta  California  contra  Mexico,  por 
r^ditos  de  la  niitad  del  llamado  Fondo  de  las  Misiones  de  Californias, 
que  86  suponen  debidos  deede  el  2  de  Febrero  de  1869.     Usted  se  sirvi6 


72 

contestarme  que  me  citaria  para  una  conferencia  que  habrfa  de  tener 
lugar  cuaiido  bubieee  .usted  recibido  el  proyecto  de  la  coDveucidn 
respectiva,  que  el  Abogado  consultor  de  ese  I>epartaiuento  estaba  encar- 
jiaao  de  proponerle. 

Anoche  recib!  un  telegrams  en  que  el  Senor  Secr«tario  de  Relaciones 
exterioreu  de  mi  Gobierno  nie  lecomienda  que  procure  ajustar  el 
referido  cooipromiso  [sara  que  pueda  ser  sometido  a  la  aprobaci6n  del 
Senado  Mexicano  en  tiempo  oportuno  dentro  del  actual  peri6do  de  sus 
sesiones,  que  terminard  el  dia  dltimo  del  mes  corriente, 
•  Me  apresuro  a  poner  en  conocimiento  de  usted  estas  nuevas  inatruc- 
ciones,  para  lo  que  tenga  a  bien  disponer. 

Tengo  la  bonra  de  reiterar  a  usted,  Excelentisimo  Sefior,  las  pro- 
testas  ae  mi  mfis  alta  consideracidn. 

M.  DE  AzpIeoz. 
A  Su  Excelencia 

John  Hay 

etc.,  etc.,  etc. 


Department  of  State, 

Washington,  May  20,  1902. 
His  Excellency, 

Senor  Don  Manuel  de  Azfiroz, 
Etc..  Etc.  Etc. 
Excellency:  Answering  Your  Excellency's  note  of  the  10th  instant, 
I   submit  herewith,  bv   the  hand   of  Mr.  llaUton,  attorney  for   the 
claimant  in  the  case  of  the  Pious  Fund,  the  draft  of  a  Protocol  for  the 
submission  of  said  claim  to  arbitration.     The  time  is  eo  short  that  Mr. 
Ralston  has  consented  to  deliver  thin  to  you  in  person  and  to  arrange 
with  you  the  terms  of  the  Protocol,  in  order  that  the  same  may  be 
promptly  settled  and  transmitted  to  Mexico  in  time  for  action  by  the 
Mexican  Congress.     The  basis  of  this  Protocol  is  the  project  submitted 
by  the  delegates  of  Mexico  to  the  recent  Pan-American  Conference, 
with  some  slight  changes  in  which  it  appeared  to  the  Department  that 
the  project  might  not  work  successfully.     The  Department  is  hopeful 
that  this  project  mav  prove  on  experiment  to  be  a  practical  and  suc- 
cessful solution  of  the  general  problem  of  Pan-American  arbitration. 
I  have  the  honor  to  be,  with  the  highest  consideration. 
Your  Excellency's  most  olwdient  servant 

John  Hay 


PROTOCOL  OF  an  AGREEMENT  BETWEEN  THE  UNITED  STATES  OP 
AMERICA  AND  THE  REPUBLIC  OF  MEXICO  FOR  THE  ADJUSTMENT  OF 
CERTAIN  CONTENTIONS  ARISING  UNDER  WHAT  18  KNOWN  A8  "THE 
nous   FUND  OF  THE  CALIFOENIAS." 

Whereas,  under  and  by  virtue  of  the  provisions  of  a  convention 
entered  into  l>etween  the  High  Contracting  Parties  above  named,  of 
date  July  i,  1S68,  and  subsequent  conventions  supplementary  thereto, 
there  was  submitted  to  the  Mixed  Commission  provided  for  by  said 
Convention,  a  certain  claim  advanced  by  and  on  behalf  of  the  prelates 
of  the  Roman  Catholic  Church  of  California  against  the  Republic  of 
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Mexico  for  an  annual  interest  upon  a  certain  fund  known  as  "The 
Pious  Fund  of  the  Calif  ornias,"  which  interest  was  said  to  have  accrued 
between  February  2,  18i8,  the  date  of  the  denature  of  the  Treaty  of 
Guadalupe  Hidalgo,  and  February  1,  1869,  the  date  of  the  exchange 
of  the  ratiEcations  of  said  Convention  above  referred  to;  and 

Whereas,  said  Mixed  CommissioD,  after  considering  said  claim,  the 
same  being  designated  as  No.  -1:93  upon  its  docket,  and  entitled  Thad- 
deus  Amat,  Roman  Catholic  Bishop  of  Montery,  a  corporation  sole, 
and  Joseph  S.  Alemany,  Roman  Catholic  Bishop  of  San  Francisco,  a 
corporation  sole,  against  the  Republic  of  Mexico,  adjudged  the  same 
adversely  to  the  Itepublic  of  Mexico  and  in  favor  of  said  claimants, 
and  made  an  award  thereon  of  Nine  Hundied  and  Four  Thousand, 
Seven  Hundred  and  99  100  {904,700.99)  Dollars;  the  same,  as  expressed 
in  the  findings  of  .said  Court,  being  for  twenty-one  years'  interest  of 
the  annual  amount  of  Forty-three  Thousand  and  £ightr  and  99  100 
(43,080.99)  Dollars  upon  Seven  Hundred  and  Eighteen  Thousand  and 
Sixteen  and  50;  100  ((18,016.50)  Dollars,  said  award  being  in  Mexican 
gold  dollars,  and  the  said  amount  of  Nine  Hundred  andFour  Thou- 
sand, Seven  Hundred  and  99'lOO  (904,700.99)  DoUars  having  been 
fully  paid  and  discharged  in  accordance  with  the  terms  of  said  con- 
vention; and 

Whereas,  the  United  States  of  America  on  behalf  of  said  Roman 
Catholic  Bishops,  above  named,  and  their  successors  in  title  and  inter- 
est, have  since  such  award  claimed  from  Mexico  further  instalments 
of  said  interest,  and  have  insisted  that  the  said  claim  was  conclusively 
established,  and  its  amount  fixed  as  against  Mexico  and  in  favor  of  said 
original  claimants  and  their  successors  in  title  and  interest  under  the 
said  first  mentioned  convention  of  1868  by  force  of  the  said  award  as 
Ten  judicata  ;  and  have  further  contended  that  apart  from  such  former 
award  their  claim  against  Mexico  was  just,  both  of  which  propositions 
are  controverted  and  denied  by  the  Republic  of  Mexico,  and  the  High 
Contracting  Parties  hereto,  animated  by  a  strong  desire  that  the  dis- 
pute so  arising  may  be  amicably,  satisfactorily  and  justly  settled,  have 
agreed  to  submit  said  controvefsir  to  the  determination  of  Arbitrators, 
who  shall,  unless  otherwise  herein  expressed,  be  controlled  by  the  pro- 
visions of  the  International  Convention  for  the  pacific  settlement  of 
international  disputes,  commonly  known  as  The  Hague  Convention, 
and  which  arbitration  shall  have  power  to  determine: 

1.  If  said  claim,  as  a  consequence  of  the  former  decision,  is  within 
the  governing  principle  of  res  judicata;  and, 

2.  If  not,  whether  the  same  be  just. 

And  to  render  such  judgment  or  award  as  may  be  meet  and  proper 
under  all  the  circumstances  of  the  case. 

It  is  therefore  agreed  by  and  between  the  United  States  of  America, 
through  their  representative,  John  Hay,  Secretary  of  State  of  the 
United  States  of  America,  and  the  RepubUc  of  Mexico,  through  its 
representative,  Manuel  de  Azpiroz,  Ambassador  Extraoi-dinary  and 
Plenipotentiary  to  the  United  States  of  America  for  the  Republic  of 
Mexico  as  follows: 


That  the  said  contentions  be  referred  to  the  special  tribunal  here- 
inafter provided,  for  examination,  determination  and  award. 
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Tbe  special  tribunal  shall  consist  of  one  arbitrator  to  be  named 
as  the  nominee  of  the  United  States  of  America,  and  one  arbitra- 
tor an  the  nominee  of  the  Republic  of  Mexico,  which  arbitrators 
shall  be  authorised  to  select  an  umpire  in  conformity  with  the  pro- 
visions of  The  Hague  Convention,  who  shall  preside  over  their  delib- 
erations. None  of  those  so  named  shall  be  natives  or  citizens  of 
the  High  Contracting  Parties.  The  arbitrators  to  be  named  here- 
under shall  be  signibed  by  each  of  the  respective  High  (V>ntracting 
parti'es  to  the  other  within  sixty  days  after  the  date  of  this  protocol. 
In  the  event  of  disagreement  in  the  judgment  reached,  an  appeal  may 
be  taken  by  the  unsuccessful  party  within  thirty  days  after  it  shall 
have  received  the  notification  of  the  passing  of  such  judgment.  Such 
appeal  will  lie  to  a  Board  of  five  arbitrators,  two  to  be  appointed  as 
the  nominees  of  each  of  the  parties  hereto,  and  this  Board  shall  be 
presided  over  bv  an  umpire  to  be  appointed  in  the  manner  provided 
for  by  the  provisions  of  The  Hague  Convention,  and  none  of  such 
Court  shall  be  natives  or  citizens  of  the  High  Contracting  Parties. 
Such  nominees  shall  assemble  at  The  Hague  within  sixty  days  after 
the  unsuccessful  government  shall  have  notified  the  other  High  <'on- 
tracting  Party  of  its  intention  to  appeal,  and  they  shall  conclude  their 
labors  within  Sixty  days  after  their  session  shall  begin.  Judgment 
may  be  rendered  by  a  majority  of  said  appellate  court. 

All  vacancies  occurring  among  those  named  in  either  court  because 
of  death,  retirement  or  disability  from  any  cause,  before  a  decision 
shall  be  reached,  shall  be  filled  in  accordance  with  the  method  of 
appointment  of  the  members  affected,  as  provided  by  the  Hague  Con- 
vention, and  if  occurring  after  either  of  the  respective  courts  shall 
have  assembled,  will  authorise,  in  the  judgment  of  the  court,  an 
extension  of  time  for  hearing  or  judgment,  as  the  case  may  be,  not 
exceeding  thirty  days. 

III. 

All  pleadings,  testimony,  proofs,  arguments  of  counsel  and  findings 
of  awards  of  commissioners  or  umpire,  filed  before  or  arrived  at  by 
the  Mixed  Commission  above  referred  to,  are  to  be  placed  in  evidence 
before  the  Court  hereinbefore  provided  for,  together  with  all  corre- 
spondence between  the  two  countries  relating  to  the  subject  matter 
involved  in  this  arbitration:  originals  or  copies  thereof  duly  certified 
by  the  Departments  of  State  of  the  High  Contracting  Parties  being 
presented  to  said  new  tribunal.  Where  printed  i>ooks  are  referi-ed  to 
m  evidence  by  cither  party,  the  party  offering  the  .same  shall  specifv 
volume,  edition  and  page  of  the  portion  desired  to  be  read,  and  shall 
furnish  the  Court  in  print  the  extracts  relied  upon;  their  accuracy 
being  attcst4>d  by  aflidavit.  If  the  original  work  is  not  already  on  file 
as  a  portion  of  the  record  of  the  former  Mixed  Commission,  tne  book 
itself  shall  be  placed  at  the  disposal  of  the  opposite  party  by  deposit 
with  the  Set-retary  of  State  or  with  the  ifexican  Ambassador  in 
Washington,  as  the  case  may  be,  thirty  days  before  the  meeting  of  the 
tribunafherein  provided  for. 
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IV. 

Either  party  may  demand  from  the  other  the  discovery  of  any  fact 
or  of  any  document  deemed  to  be  or  to  contain  material  evidence  for 
the  party  asking  it:  the  document  desired  to  be  described  with  suffi- 
cient accuracy  for  identification,  and  the  demanded  discovery  shall  be 
made  by  delivering  a  statement  of  the  fact  or  by  depositing  a  copy  of 
such  document  (certified  by  its  lawful  custodian,  if  it  be  a  public  docu- 
ment, and  verified  as  such  by  the  possessor,  if  a  private  one),  and  the 
opposite  party  shall  be  given  the  opportunity  to  examine  the  original 
in  the  City  of  Wa-shington  at  the  Department  of  State,  or  at  the  office 
of  the  Mexican  Ambassador,  as  the  case  may  be.  If  notice  of  the 
desired  discovery  be  given  too  late  to  be  answered  ten  days  before  the 
tribunal  herein  provided  for  shall  sit,  then  the  answer  desired  thereto 
shall  be  filed  as  speedily  as  possible  with  the  court  herein  provided  for. 

V. 

Any  oral  testimony  additional  to  that  in  the  record  of  the  former 
arbitration  may  be  taken  by  either  party  before  any  Judge,  or  Clerk 
of  Court  of  Record,  or  any  Notary  Public,  in  the  manner  and  with  the 
precautions  and  conditions  prescrii^ed  for  that  purpose  in  the  rules  of 
the  Joint  Commission  of  the  United  States  of  America,  and  the  Re- 
public of  Mexico,  as  ordered  and  adopted  by  that  tribunal  August  10, 
1869,  and  so  far  as  the  same  may  be  applicable.  The  testimony  when 
reduced  to  writing,  signed  by  the  witness,  and  authenticated  by  the 
officer  before  whom  the  same  is  taken,  shall  be  sealed  up,  addressed  to 
the  court  constituted  hereby,  and  deposited  so  sealed  up  with  the  Sec- 
retary of  State  of  the  United  States,  to  be  delivered  to  the  court  herein 
provided  for  when  the  same  shall  convene. 

VI. 

Within  sixty  days  from  the  date  hereof  the  United  States  of  America, 
through  their  agent  or  counsel,  shall  prepare  and  furnish  to  the  Secre- 
tary of  State  aforesaid,  a  memorial  in  prmt  of  the  origin  and  amount 
of  their  claim,  accompanied  by  references  to  printed  books,  and  to 
such  portions  of  the  proofs  or  parts  of  the  record  of  the  former  arbi- 
tration, as  they  rely  on  in  support  of  their  claim,  delivering  copies  of 
the  same  to  the  Embassy  of  the  Republic  of  Mexico  in  AVasbington, 
for  the  use  of  the  agent  or  counsel  of  Mexico. 

VII. 

Within  thirty  days  after  the  delivery  thereof  to  the  Mexican  Embassy 
the  agent  or  counsel  for  the  Republic  of  Mexico  shall  file  and  deliver 
to  the  Secretary  of  State  of  the  United  States  of  America  in  the  same 
manner  and  with  like  references  a  statement  of  its  allegations  and 
grounds  of  opposition  to  said  claim. 

VIII. 

The  provisions  of  par^raphs'VI  and  VII  shall  not  operate  to  pre- 
vent the  ^ents  or  counsel  for  the  parties  hereto  from  reiving  at  the 
hearing  or  submission  upon  any  documentary  or  other  evidence  which 


may  have  become  open  to  their  investi^tion  and  examioation  at  a 
period  subsequent  to  the  times  provided  tor  service  of  memorial  and 
answer. 

IX. 

The  first  meeting  of  the  arbitral  court  hereinbefore  provided  for 
shall  take  place  on  September  1,  1902,  in  the  Quarters  provided  for 
such  purpose  by  the  International  Bureau  at  The  Hague,  constituted 
by  virtue  of  the  H^ue  Convention,  hereinbefore  referred  to,  at  which 
time  and  place,  or  at  such  other  times  or  places  as  the  court  may  deter- 
mine to  sit,  explanations  and  arguments  shall  be  heard  or  presented  as 
the  Court  may  determine,  and  the  case  be  submitted.  The  submission 
of  all  arguments,  statements  of  fact,  and  documents  shall  be  concluded 
within  thirty  days  after  the  time  provided  for  the  meeting  of  the  court 
(unless  the  court  shall  order  an  extension  of  thirty  days)  and  its  deci- 
sion and  award  announced  within  thirty  days  after  such  conclusion,  and 
certified  copies  thereof  delivered  to  the  agents  or  counsel  of  the  respec- 
tive parties  and  forwarded  to  the  Secretary  of  State  of  the  United 
States  and  the  Mexican  Ambassador  at  Washington,  as  well  as  filed 
with  The  Netherland  Minister  for  Foreign  Affairs. 


Should  the  decision  and  award  of  either  tribunal  be  against  the 
Republic  of  Mexico,  the  findings  shall  state  the  amount  and  in  what 
currency  the  same  shall  be  payable,  and  in  the  further  event  that  the 
former  award  shall  not  be  treated  as  affording  an  established  judicial 
basis  upon  which  the  tribunals  hereby  constituted,  or  either  of  them, 
can  rest  their  determination,  then  such  tribunals,  or  either  of  them, 
shall  find  for  the  claimants  for  such  amount  as  under  the  evidence  may 
be  just.  They  may  award  interest  upon  arrearages,  if  any,  found  to 
be  due,  if  under  all  the  circumstances  an  award  for  interest  shall 
appear  just  and  equitable.  Such  final  award,  if  any,  shall  be  paid  to 
the  Secretary  of  State  of  the  United  States  of  America  within  eight 
months  from  the  date  of  its  making. 
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The  agents  and  counsel  for  the  respective  parties  may  stipulate  for 
the  admission  of  any  facts,  and  such  stipulation,  duly  signed,  shall  be 
accepted  as  proof  thereof. 


The  award  ultimately  given  hereunder  shall  be  final  and  conclusive 
as  to  the  matters  presented  for  considei-ation. 

Done  in  duplicate  in  Knglish  and  Spanish  at  Washington,  this 

day  of  May,  A.  D.  1902. 


■dovGooi^Ic 


Diplomatic  correspondence  in  re^rd  to  certain  statements  of  the 
Mexican  Agent  before  the  United  States  and  Mexican  Claims 
Commission. 


BEPUBt-lC  OF  MEXICO. - 


[Note  lo  Mr.  Flata  communlcatlnK  c 


jnpire'B  1»bo™,) 

No.  159. 

Leoation  of  Mexico  in  the 

United  States  of  America, 

Washington,  November  23,  1876. 

After  conferring  with  Sr.  Avila  I  wrote  down  with  his  agreement 
the  statements  he  was  going  to  present  at  the  last  meeting  that  the 
i^ents  and  secretaries  of  the  commission  would  have,  for  the  purpose 
of  publishing  the  last  decision  of  the  umpire.  Sr.  Avila  intended  that 
those  statements  should  be  spread  on  the  journal  of  the  meeting,  but 
having  failed  in  his  object  because  the  agent  of  the  United  Stat^  was 
opposed  to  this  course,  be  addressed  me  a  communication,  the  copy  of 
which  is  herewith  annexed,  marked  "No.  1." 

To-day  I  address  a  note  to  the  Secretary  of  State  (a  copy  of  which 
is  also  annexed,  marked  "No.  2"),  inclosing  a  copy  of  Sr.  Avila's  com- 
munication, adding  that  this  gentleman's  views  were  in  conformity 
with  the  instructions  given  by  my  government. 

I  reiterate  the  protestations  of  the  high  estimation,  with  which  I 
am,  sir,  your  most  obedient, 

lONACIO  MaRISCAL. 

To  the  Secretart  of  Foreign  Affairs,  Mexico. 


Washington,  November  21,  1876. 

In  the  meeting  that  the  agents  and  secretaries  of  the  commission 
held  yesterday,  for  the  purpose  of  publishing  the  umpire's  last  reso-* 
lutions,  I  presented,  in  writing,  certain  statements,  with  a  view  that 
they  should  be  inserted  in  the  record  of  the  proceedings  of  the  day; 
but  it  was  not  done  so  because  both  the  tis^ot  and  the  secretary  of  the 
United  States  did  not  think  it  proper.    They  are  as  follows: 

1st.  The  Mexican  Government  in  fulfillment  of  article  5  of  the  con- 
vention of  July  4, 1868,  considers  the  result  of  the  proceedings  of  this 
commission  as  a  full,  perfect,  and  final  settlement  of  all  claims  referred 
to  in  said  convention,  reserving  nevertheless  the  right  to  show,  at 
some  future  time,  and  before  the  proper  authority  of  the  United 
States,  that  the  claims  of  Benjamin  vVeil,  No.  447,  and  La  Albra  Sil- 
ver Mining  Company,  No.  489,  both  on  the  American  docket,  are 
fraudulent  and  based  on  affidavits  of  perjured  witnesses;  this,  with  a 
view  of  appealing  to  the  sentiments  of  justice  and  equity  of  the  United 
States  Government,  in  order  that  the  awards  made  in  favor  of  claim- 
ants should  be  set  aside. 

2d.  In  the  case  No.  493,  of  Thaddeus  Amat  and  others  vs.  Mexico, 
the  claim  presented  to  the  United  States  Government  on  the  20th  of 
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July,  1859,  and  to  this  commission  during  the  term  fixed  for  the  pres- 
entation of  claims  in  the  convention  of  July  i,  1868,  was  to  the  effect 
that  the  "Pious  fund"  and  the  interest  accrued  thereon  should  be 
delivered  to  claimants;  and  though  the  final  award  in  the  case  only 
refei-s  to  interest  accrued  in  a  fixed  period,  said  claim  should  be  con- 
sidered as  finally  settled  !n  tuto,  and  any  other  fresh  claim  in  regard 
to  the  capital  of  said  fund  or  its  interest,  accrued  or  to  accrue,  as  for- 
ever inadmissible. 

3d.  That  the  umpire  having  allowed  compensations  in  several  cases 
with  the  proviso  that  the  interested  i>arties  should  prove  their  Ameri- 
•can  citizenship  and  that  the^'  wei-e  legitimately  entitled  to  be  the  recipi- 
ents of  such  compensations,  the  Mexican  Government  expects  that  toe 
amounts  corresponding  to  such  cases  will  be  deducted  from  the  sum 
total  of  the  awards  if,  within  a  prudent  term,  said  conditions  are  not 
fulfilled. 

All  of  which  I  communicate  for  your  information,  renewing  to  you 
the  assurances  of  my  coTisideration. 

Eledterio  Avila. 

Sr.  Ignacio  Mariscal, 

Envoy  Exti-aordinary  and  Minister 

Plenipotentiary  of  Mexico, — Present. 


No.  2. 

Mexican  Legation  in  the  United  States  of  America, 

Washington,  November  22,  1876. 
Mr.  Secretary:  I  have  the  honor  to  annex  herewith,  for  the  infor- 
mation of  the  Government  of  the  United  States,  a  copy  of  a  communi- 
«ation,  dated  yesterday,  addressed  to  me  by  Sr.  Eleuterio  Avila,  agent 
of  Mexico  before  the  United  States  and  Mexican  Claims  Commission, 
adding,  for  my  part,  that  the  manifestations  contained  in  the  annexed 
note  of  Sr.  Aviui  are  in  accord  with  the  instructions  he  has  received 
from  the  Government  of  Mexico. 

I  avail  myself  of  this  opportunity,  Mr.  Secretary,  to  renew  to  you 
*the  assurances  of  ray  high  consideration. 

Ionacio  Mariscal. 
To  the  Hon.  Hamilton  Fish, 

&c.,  &C..&C.— Present. 


Legation  op  Mexico  in  the  United  States  op  Ambbica. 
No.  170. 
Answer  of  Mr.  Fish  to  the  above  and  my  reply- 
Washington,  December  8,  1876. 
Referring  to  my  note  No.  151»,  of  the  23rd  of  last  November,  I  will 
say  that  I  have  received  from  Mr.  Fish  an  answer  to  the  note  which  I 
have  already  communicated  to  that  department.     I  send  herewith  a 
«opy  and  translation  of  said  answer  under  Nos.  1  and  2.     In  it  Mr. 
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Fish  endeavors  to  prevent  that  his  silence  should  be  construed  into  an 
absent  to  Hr.  Avilas  manifestations.  He  would  be  glad  to  see  that  my 
Dotitication  relating  thereto  i^hould  be  inoperative. 

I  annex  hei'ewith,  under  No.  3.  a  copy  of  my  note  of  to-day  con- 
taining the  reply  I  thought  advisable  to  tnake  him  in  order  to  show 
that  our  object  was  not  to  give  rise  to  any  question  or  difficulty  what- 
ever, nor  to  evade  the  fultiUment  of  the  obligations  imposed  on  us  as 
the  result  of  the  decisions  of  the  commission. 

I  renew  to  you  the  assurance  of  my  consideration. 

Iqnacio  Marisc al. 

To  the  Secretary  of  Foreign  Affairs. 


No.  1. 

Department  of  State, 
Washington,  December  4,  1876. 

Sir:  I  have  received  your  note  of  22d,  accompanied  by  a  communi- 
cation of  the  21st  ultimo,  addressed  to  you  by  Don  Eleuterio  Avila, 
the  agent  on  behalf  of  Mexico  before  the  commission  under  the  con- 
vention of  the  -Ith  of  July  1868.  Mr.  Aviia  states  that  this  commu- 
nication was  presented  at  the  last  meeting  of  the  agents  and  secretaries 
of  the  commission,  but  was  not  inserted  in  the  minutes,  as  it  being 
improper  to  do  so.  He  thereupon  addresses  you  and  objects  to  the 
binding  effect  of  certain  of  the  awards  made,  and  states  his  understand- 
ing of  the  effect  of  others. 

You  inform  me  that  vou  transmit  a  copy  of  his  communication  for 
the  information  of  the  (government  of  the  United  States. 

By  article  second  of  the  convention  the  two  governments  bind  them- 
selves to  consider  the  decisions  of  the  commissioners  and  of  the  umpire 
as  absolutely  final  and  conclusive,  and  to  give  full  effect  to  such  deci- 
sions, without  any  objection,  evasion,  or  delay  whatsoever,  and  by  the 
fifth  article  the  high  contracting  parties  agree  to  consider  the  result  of 
the  pro<.eedings  of  the  commission  as  a  full,  pei'fect,  and  final  settle- 
ment of  every  claim  upon  either  government  arising  from  transactions 
prior  to  the  exchange  of  ratifications  thereof. 

It  may  be  quite  proper  that  Mr,  Avila  should  advise  you  of  his 
views  as  to  any  particular  awards  or  as  to  any  points  connected  with  the 
closing  labors  of  the  commission,  and  you  may  have  felt  it  to  be  j'our 
duty  to  bring  to  the  notice  of  this  government  those  views  so  commu- 
nicated to  vou, 

I  must  <fechne,  however,  to  entertain  the  consideration  of  any  ques- 
tion which  may  contemplate  any  violation  of,  or  departure  from,  the 
provisions  of  the  convention  as  to  the  final  and  binding  nature  of  the 
awards,  or  to  pass  upon,  or  by  silence  to  be  considerea  as  acquiescing 
in,  any  attempt  to  determine  the  effect  of  any  particular  award. 

With  your  appreciation  of  the  objects  m  contemplation  in  this 
method  of  settlement  of  differences  between  two  governments,  and 
with  your  intimate  acquaintance  with  the  paiiicular  provisions  of  this 
convention,  as  with  reference  to  the  binding  character  of  the  awards 
made  by  the  commissioners  or  bj'  the  umpire,  you  will  readily  appre- 
■ciate  my  extreme  unwillingness  to  consider  that  at  the  moment  when 
the  proceedings  relating  to  the  commission  have  been  brought  to  a 
close,  and  the  obligation  upon  each  government  to  consider  the  result 
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in  each  ca^  as  absolutely  final  and  conclusive  becomes  perfect,  the 
Government  of  Mexico  has  taken  or  purposes  to  take  any  steps  which 
would  impair  this  oblie^tion. 

I  avail  myself  of  this  occasion.  Sir,  to  offer  to  you  s  renewed 
assurance  of  my  high  consideration. 

Hamilton  Fish. 
Sr.  D.  Ignacio  Mariscal,  &c.,  &c. 

Washington,  December  8,  1876. 
True  copy. 

Cayetano  Komeko, 

Second  Secretary. 

No.  3. 

Washington,  December  8,  1876. 

Mr.  Secretary:  1  have  had  the  honor  of  receiving  your  note  of  the 
4th  instant,  in  answer  to  mine  of  the  22d  ultimo,  to  which  I  annexed  a 
copy  of  the  statements  made  bv  Sr.  Arila,  agent  of  my  government 
before  the  claims  commis.sion.  You  are  pleased  to  state  that  it  is  not 
possible  for  you,  even  by  keeping  silent,  to  give  to  understand  your 
assent  to  take  up  any  question  brought  forth  with  a  view  of  evading 
,  the  fulfillmont  of  the  convention  in  regard  to  the  final  issue  of  the 
decisions,  nor  a-s  a  consent  to  any  attempt  to  modify  the  effect  of  any 
particular  decision. 

It  is  not  my  intention,  nor  the  intention  of  Sr.  Avila,  to  open  any 
question  whatever,  nor  to  put  in  doubt  the  final  and  conclusive  char- 
acter of  the  above-mentioned  awards.  As  a  proof  of  this,  Sr.  Avila 
begins  his  first  statement  bj-  saying  "that  the  Mexican  Government, 
in  fulfillment  of  article  5  of^the  convention  of  July  4,  1868,  considers 
the  result  of  the  proceedings  of  this  commission  as  a  full,  perfect,  and 
final  settlement  ot  all  claims  referred  to  said  commission."  I  b^  leave 
to  call  your  attention  to  the  fact  that  Sr.  Avila  only  expresses  after- 
ward the  possibility  that  the  Mexican  Government  may,  at  some  future 
time,  have  recourse  to  some  proper  authority  of  the  United  States  to 
prove  that  the  two  claims  he  mentions  were  based  on  penury,  with  a 
view  that  the  sentiments  of  equity  of  the  Government  of  the  United 
States,  once  convinced  that  frauds  have  actuallv  been  committed,  will 
then  prevent  the  definite  triumph  of  these  frauds.  It  seems  clear  that 
if  sncn  an  ap[>eal  should  be  made,  it  will  not  be  resorted  to  as  a  means 
of  discarding  the  obligation  which  binds  Mexico,  and  that,  should  it 
prove  unsuccessful,  the  Mexican  Government  will  recognize  its  obli- 
gation as  before. 

In  his  second  statement  Sr,  Avila  intended  onl^  to  express  his  gov- 
ernment's opinion  as  to  the  impossibility  of  claiming  at  any  future 
time  the  capital  of  the  Pious  fund,  the  accrued  interest  on  which  is 
now  going  to  be  paid  in  conformity  with  the  award.  He  endeavors  to 
avoid,  if  possible,  a  future  claim  from  the  interested  parties,  through 
the  United  States  Government,  but  does  not  pretend  to  put  in  doubt 
the  present  award. 

The  third  statement  is  an  unavoidable  consequence  of  some  decisions 
in  which  it  is  left  to  the  United  States  Government  to  decide  whether 
the  claimant  is  or  not  a  legitimate  successor  to  the  injured  party,  and 
whether  he  is  or  not  an  American  citizen;  on  the  decision  of  which 


poiDts  it  will  naturally  depend  whether  the  award  that  Mexico  is  to 
pay  in  applicable  to  anybody. 

It  in  not,  then,  the  spirit  of  these  statements  to  raise  any  doubt  or 
difficulty  in  regard  to  the  obligation  of  the  Mexican  Government  to 
submit  to  the  results  of  the  commission.  Sr.  Avila  has  presented  them, 
in  fulfillment  of  instructions  received  from  his  government,  with  the 
only  view  I  have  endeavored  to  explain,  and,  for  my  part,  I  have  com- 
municated them  to  that  department  without  any  iaea  of  raising  ques- 
tions of  any  kind  whatever. 

1  congratulate  myself  to  renew  to  you  on  this  occasion  the  aasurances 
of  my  very  high  consideration. 

lONACIO  MaBIBOAL. 
Hon.  Hamilton  Fish, 

&c.,  &c.,  &c. 

Washington,  December  8,  1876. 
A  true  copy. 

Catetano  Romeeo, 

Second  Secretary. 


MEXICAN  REPUBUC. — DEPARTMENT  OF  FOREIGN  APFAIB8. — 9ECnON  OF 
AMERICA  NO.  40. — STATEMENT  OF  THE  AGENT  BEFORE  THE  JOINT 
CLAIMS  COMMISSION. 

Mexico,  May  1, 1877. 

Your  note  No.  170,  of  the  8th  December  ultimo,  was  received  at 
this  department  on  the  27th  of  lost  March,  and  its  inclosures  Nos.  1 
and  2  impose  me  that  the  Seci'etary  of  State,  Hon.  Hamilton  Fish, 
■  construing  the  statements  of  the  Mexican  ^ent  that  you  had  trans- 
mitted to  nim  as  an  objection  to  the  obligatory  effect  of  the  awards  of 
the  joint  commission,  refuse  to  take  them  into  consideration,  and  even 
thought  it  necessary  not  to  keep  silent  about  them,  fearing  that  his 
silence  might  be  construed  into  an  assent  of  the  endeavor  to  deter- 
mine the  effect  of  some  of  the  awards. 

The  explanations  you  have  given  to  said  Secretary  of  State  are 
wholly  in  conformity  with  the  construction  that  the  Mexican  Govern- 
ment gives  to  the  ftatementa  of  its  agent. 

Far  from  intending  to  elude  thefultillmeot  of  the  obligations  it  con- 
tracted through  the  convention  of  the  ith  of  July,  iJStiS,  the  same 
government  has  already  given  a  conclusive  proof  of  its  resolution  to 
fulfill  them,  having.made,  amidst  very  difficult  circumstances,  the  first 
installment  of  the  balance  awarded  against  it. 

And,  however  painful  it  may  be  for  Mexico  to  give  away  the  con- 
siderable amount^  of  the  awards  allowed  in  the  cases  of  Benjamin 
M'eil  and  the  Ahra  Mining  Company,  when  the  fraudulent  character 
of  these  claims  is  once  known,  if  the  appeal  to  the  sentiments  of  jus- 
tice and  equity  of  the  United  States  Government,  announced  in  the 
first  of  the  statements  in  question,  should,  for  anv  cause  whatever,  bo 
ineffective,  the  Mexican  Government  will  conscientiously  fulfill  the 
obligations  imposed  on  it  by  that  international  compact. 

In  regard  to  the  case  of  the  archbishops  and  bishops  of  California, 
the  Mexican  Government,  far  from  putting  in  doubt  the  final  effect  of 
the  awards,  has  declared  in  the  second  of  said  statements  that,  in  con- 
formity to  article  5  of  the  convention,  the  whole  claim  presented  to  the 
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commission  must  be  considered  and  dealt  with  as  linally  arranged  and 
as  dismii^sed  and  forever  inadmissible  anything  solicited  by  claimants 
but  not  allowed  by  the  commission.  In  other  words,  the  Mexican  Gov- 
ernment recognizes  itself  bound  to  pay  the  awards  allowed  by  the  um- 
pire to  the  claimants  in  behalf  of  tne  Catholic  church  of  L'pper  Cali- 
fornia, but  this  settles  finally  the  claim  in  regard  to  everything  belong- 
ing to  the  pious  fund  of  the  missions  of  California,  and  none  other  can 
ever  be  presented,  and  much  less  sustained  by  the  L'nited  States  Gov- 
ernment, oradmitted  at  any  future  time  by  Mexico,  in  conformity  with 
the  spirit  and  letter  of  the  convention  of  4th  July,  1868, 

Finally,  in  the  cases  in  which  the  umpire  made  awards  without  hav- 
ing any  assurance  that  there  were  projwj'  parties  living  entitled  to  be 
the  recipients  thereof,  and  leaving  it  to  the  United  States  Government 
to  ascertain  who  were  the  parties  entitled  to  receive  them,  if  any,  it  is 
possible,  undoubtedly,  that  there  be  none  to  claim  them  with  any  per- 
fect right,  and,  in  this  case,  those  awards  shall  have  no  effect  through 
an  impossibility,  and  not  by  opposition  of  the  Mexican  Government, 
who  has  done  nothing  else  but  express  the  expectation  that  the  amount 
unpaid  for  this  reason  shall  be  returned  to  it,  as  the  convention  was 
entered  into  only  in  behalf  of  private  individuals,  and  that  the  United 
States  Government  will  find  it  just  to  make  such  such  a  deduction,  when, 
on  being  made  by  Mexico  the  last  installment,  it  may  appear  that  no 
persons  with  legitimate  rights  are  to  be  found  to  receive  the  above- 
mentioned  awards. 

But  if  such  a  hope  should  not  be  realized,  it  will  not  prevent  the 
Mexican  Government  from  satisfying  the  amount  of  these  awards, 
preferring  always  to  bear  this  burden,  rather  than  to  give  cause  of 
being  suspected  of  a  determination  to  elude,  even  in  small  parts,  the 
fulfilling  of  its  engagements. 

Be  kind  enough  to  bring  into  the  notice  of  the  Secretary  of  Stat« 
all  the  points  contained  in  this  note,  and  even  to  leave  with  bim  a  copy 
of  it,  should  he  request  it  so. 

Keceive  the  assurances  of  my  consideration. 

Vallarta. 

To  the  Envoy  Extraordisaky  akd  Ministkr  Plenipotentiary 
I'f  M.-xic;  in  the  United  States  of  Am^rim,  Wmktmjton,  I>.  C. 

A  true  copv. 

Mexico,  May  7,  1877. 
Jos^  Fernandez. 
Chi./  CUfk, 


With  the  intention  of  making  the  appeal  to  the  sentiments  of  jus- 
tice and  ocjuitj'  of  the  United  states  Government,  announced  bv  the 
Mexican  agent  at  the  close  of  the  proceedings  of  the  mixed  claims 
commission  in  regard  to  the  claim  of  Benjamin  Weil.  numl)ered  447. 
and  to  that  of  L^  Abra  Mining  Company,  number  480,  iwth  against 
Mexico,  the  government  has  had  printed  in  to  pamphlets  some  very 
im)x>rtant  documents  bearing  on  these  claims,  and  I  forward  you  four 
hundred  copies  of  each  one  of  said  pamphlets. 

Bo  pleased  to  have  them  distributed  among  the  public  officials  and 
other  persons  to  whom,  in  your  opinion,  it  might  be  convenient  to 


83 

make  known  the  reasons  we  have  to  make  the  appeal  above  referred 
to,  as  also  the  true  altitude  of  the  Mexican  Government  in  the  matter, 
which  does  not  imply  in  any  way  the  purpose  to  begin  and  maintain 
a  controvevsy  in  order  that  the  decisions  of  the  umpire  on  the  aforo- 
Baid  cases  should  not  be  carried  out,  but  »imply  to  demonstrnte  the 
fraudulent  character  of  the  claims  to  which  they  refer,  hoping  that 
the  United  States  Government,  Itecoming  convinced  that  the  grounds 
of  such  claim.s  are  surely  false,  and  that  its  principal  evidence  consists 
in  affidavits  of  perjured  witnesties,  will  not  find  just  and  equitable 
that  the  authors  and  abettors  should  receive  the  award  granted  them 
erroneously,  and  which  would  constitute  a  reward  of  their  criminal 
demeanor  that  ought,  on  the  contrary,  to  deserve  a  severe  punisbtnent 

But  if,  as  1  said  to  that  legation  in  my  despatch  of  the  1st  of  May 
(page  104  of  the  pamphlet,  claim  of  Benjamin  Weil,)  the  appeal  of  the 
Mexican  Government  to  the  sentiments  of  justice  and  equity  of  that 
of  the  United  States  should  by  any  reason  be  inefficacious,  said  gov- 
ernment will  faithfully  perform  the  duties  ilnposed  on  it  by  the  con- 
vention of  the  4th  of  July,  1868,  which  it  has  not  tried  "to  elude,  nor 
intends  to  elude,  Iw  means  of  such  appeal. 

Before  the  day  fixed  for  the  payment  of  the  second  installment  there 
will  he  in  that  capital  the  necessary  funds  to  do  it,  which  installments 
will  continue  to  be  paid  everj-  year  with  the  greatest  exactness  till  the 
balance  against  Mexico  is  settled  according  to  the  convention. 

In  transmitting  to  the  State  Department,  as  requested,  copies  of  the 
pamphlets  above  referred  to,  you  will  inclose  copy  of  this  communica- 
tion and  a  translation  of  the  same  into  English,  accompanying  an 
English  translation  to  each  pamphlet  distributed. 

]  renew  to  you  my  attentive  consideration. 


wGoot^Ic 
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Elenterio  Avila  to  Ign&cio  Mariecal,  November  31,  1876 

Ignacio  Mariscsl  to  Secretary  of  State,  November  22,  1876 

I^acio  Mariecal  to  secretary  of  foi«irn  affaira,  Mexico,  November  23, 1876... 

Becretary  of  State  to  Ignado  Marisou,  December  4,  1876 

Ignacio  Mariecal  to  Secretary  of  State,  Decembers,  1876 

Ignacia  Mariecal  to  eecretarv  of  foreign  affaire,  Decembers,  1876 

\allarta  to  Ignacio  MariBcal,  May  1,  1877 

Vallarta  to  Ignacio  Mariaca!,  incuieure  to  accompany  letter  of  May  1,  1877... 

Acting  Secretary  to  Thorn aa  Ryan,  AugUBt  3,  1891 

Thomae  Byan  to  Ignacio  Mariecal,  August  IT,  1891 

Thomae  Eyan  to  Secretary  of  State,  August  17,  1891 

Secretary  of  State  to  Thomas  Ryan,  February  19,  1892 

Secretary  of  State  to  Thomas  Ryan,  September  15,  1892 

SecreUry  of  Stale  to  leaac  P.  Gray,  Juue  8,  1893 

Acting  Secretary  to  Powell  Clayton,  July  17,  1897 
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HIKOEIAl  07  THI  CLAIH  OT  TEE  UHITEI)  STATES  Of  AMEBICA 
AGAINST  TEE  SEEHBLIC  OF  HEXICO. 

[Sulmiilled  to  (he  determlnallon  ami  JuclKinert  of  the  flrbttral  court  prortded  tor  In  the  prolotol  of 
sn  iucn<«inen<  between  the  snid  Kepilblles,  bearing  date  on  the  twenty-second  dny  of  May,  A.  D. 
ie02.] 


This  claim  is  made  by  the  United  States  aforesaid,  on  behalf  of  the 
Koman  Catholic  Church,  of  what  was  formerly  known  as  Upper  Cali- 
fornia, repi-esented  by  the  Roman  Catholic  Arehbishop  of  San  Fi-an- 
cisco,  California,  and  the  Roman  Catholic  Bishop  of  Monterey, 
California,  successors  of  the  former  Bishop  of  the  Californias. 

I.  The  said  claimants  show  to  this  honourable  court,  that  the  said 
Koman  Catholic  Archbishop  of  San  Francisco  is  a  coiporation  sole 
incorporated  under  the  laws  of  the  State  of  California,  and  the  said  Roman 
Catholic  Bishop  of  Monterev  is  also  a  corporation  sole  incorporated 
under  the  same  laws;  that  tKe  Most  Reverend  Patrick  W.  Riordan  is 
the  incumbent  of  said  first  mentioned  corporation,  and  the  Right  Rev- 
erend George  Montgomerv  incumbent  of  the  said  last  mentioni>d  one, 
and  that  as  such  Archbishop  and  Bishop  tliey  are  successors  of  the 
Right  Reverend  Francisco  Carcia  Diego,  formerly  Bishop  of  the  Cali- 
fornias, now  deceased. 

The  said  claimants  thereupon  allege  that  the  Republic  of  Mexico  is 
indebted  to  the  Roman  Catholic  Church  of  that  portion  of  the  United 
States  which  was  formerly  designated  and  known  as  upper  California, 
represented  by  the  Bishop  and  Archbishop  aforesaid,  in  a  large  sum 
of  money,  to-wit:  in  the  sum  of  one  million  four  hundred  and  twenty 
thousand  six  hundred  and  eighty-nine  dollars  and  sixty -seven  cents, 
in  Mexican  Gold  money,  for  the  portion  of  the  interest  or  income 
which  han  accrued  since  February  2nd,  1869,  on  the  capital  of  the 
Pious  Fund  of  the  Californias  .corresponding,  and  properly  belonging 
to  what  was  anciently  known  as  "Alta  California  "or  Upper  California, 
now  a  portion  of  the  United  States  of  America. 

II.  The  Pious  Fund  of  the  Californias  was  a  great  charity,  founded 
and  endowed  during  the  closing  years  of  the  seventeenth  and  portion 
of  the  eighteenth  century,  for  the  puiposeof  propagating  the  Catholic 
faith  in  unsettled  portions  of  Spanish  North  America,  called  the  Cali- 
fornias, and  included,  as  did  the  whole  scheme  of  the  Spanish  conquest 
of  America,  the  conversion  to  the  Catholic  faith  of  the  Indian  tribes 
of  the  country,  as  well  as  the  establishment  of  churches,  the  support 
of  the  c\fvgy  and  the  maintenance  of  divine  worship  there  according 
to  the  faith  and  rites  of  the  Catholic  Church.'     It  was  confided  to  the 

'  Nschrichten  von  der  Amerikaiiischen  Halbiosel  Califomien;  Geschraiben  von 
eineni  Priester  der  Geeellschaft  Jesu,  Ac.  Manheim,  1772.  pji.  198-199  (Hereafter 
cited  as  "Nachrichten,") 
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Sofiety  of  Jesus.  A  copy  of  the  foundation  deed  with  a  translation 
thoreof  is  arnon^  the  papers  to  be  submitted  to  the  (>>uvt,  from  which 
deed  the  following  is  an  extract: 

To  have  and  to  hold,  to  xaid  missions  founded,  and  which  may  hereafter  be 
founded,  in  the  Californlae,  ae  well  for  the  mEuntennnce  of  their  reliKious,  and  to 
provide  for  the  ornament  and  decent  Bupnort  of  divine  worehip,  ae  bIbo  to  aid  the 
native  convert:^  and  catechumens  with  food  and  clothing,  according  to  the  custom 
of  that  country:  ao  that  if  hereafter,  by  God's  blessing,  there  be  means  of  support  in 
the  reductions  and  miaaions  now  eatabtiahed,  ae  ex.  gr.  by  the  cultivation  of  their 
lands,  tliua  obviating  the  iiei-eseity  of  sending  from  thia  country  provisions,  clothing 
nnd  other  necea^iaries.  the  rente  and  ^products  of  said  estatea  ahall  be  applied  to  new 
misaions  to  be  e8lab]iahe<l  hereafter  m  the  unexplored  (lartu  of  the  said  ('alifornias, 
according  to  the  discretion  of  the  Father  Superior  of  said  missions;  and  tlie  eatatee 
aforesaid  ahall  be  perpetually  inalienable,  and  shall  never  be  sold,  ao  that,  even  in 
the  case  of  all  California  being  civilizeil  and  converted  to  our  holy  catholic  uith,  the 
profits  of  stud  estate  ahall  be  applied  to  the  necessities  of  said  missions  and  Uieir 
support;  etc. 

111.  The  said  fiyid  was  contributed  by  private  individuals  and  reli- 

§ious  societies,  and  place<1  in  the  hands  of  the  Societv  of  Jesus  in  New 
pain,  for  the  purposes  above  indicated,  and  was  "held  in  trust  and 
administered  by  the  said  Society.  The  income  derivable  from  ten 
thousand  dollars  being  found  sufBcient  for  the  support  of  a  mission 
each  contributor  of  that  sum  was  at  first  deemed  to  found  a  particular 
mission  and  was  allowed  to  give  it  a  name.'  But  there  was  no  actual  sep- 
aration of  the  funds  and  the  investment  and  management  of  them  having 
been  always  united  in  the  same  hands,  the  aggregate  of  the  moneys  and 

&roperty  contributed,  ere  long  became  considerable  and  obtained  and 
?came  Known  by  the  name  of  "The  Pious  Fund  of  the  Californias." 
It  originated  in  the  year  lfi97,'  when  the  Reverend  Juan  Maria  Salva- 
tierra  and  the  Reverend  Juan  Ugai-te,  of  that  Society,  began  collect- 
ing means  for  the  proposed  undertaking,  under  the  name  of  limosna^ 
or  alms,  from  charitable  persons,  to  aid  them  in  the  work  of  Chris- 
tianizing the  inhabitants  of  the  Californias,  to  attempt  which  they  had 
obtained  the  permission  of  the  Spanish  Crown,  on  condition  that  the 
Public  Treaijury  should  not  be  called  upon  to  furnish  any  money  for 
the  undertaking.  A  list  of  the  earliest  contributions  for  "the  purpose 
is  to  be  found  in  a  little  work,  published  in  Valencia  in  the  year  1794, 
entitled  "  yiificias  de  la  provlncia  de  Califomim,  en  tres  cartm  de  «» 
sitfi'i-dote  religiost),  hijo  del  real  cmivnto  de  j/rt^dfeaAtren  de  Yaleiwlo,  a 
un  aiii!(/o  suyo."'     (Carta  II,  pag  48,  49.) 

In  1735  Don  Jos^  de  la  Puente  y  Pefia,  Marquis  de  Villa-puente, 
and  his  wife,  Dona  Gertrudis  de  laPeHa,  Marchioness  de  las  Torres 
de  Kada,  by  deed  of  gift  inter  vivos  conveyed  to  the  Society  of  Jesus 
in  New  Spain,  for  the  support  of  their  missions  in  the  Oalifornias, 
estates  and  properties  of  great  extent  and  importance,  valued  at  the 
time  at  over  four  hundred  thousand  dollars;  and  to  the  fund  thus  aug- 
mented were  ^gregated  the  contributions  enumerated  in  the  "Tr^ 
Cartas"  and  others  amounting  to  over  one  hundred  and  thirty  thou- 
sand dollars.  The  purposes  contemplated  by  the  contributors  being 
clearly  expressed  in  the  deed  of  the  Marquis  and  Marchioness  above 
named,  that  instrument  came  to  be  looked  upon,  and  spoken  of,  as  the 
foundation  deed,  although  considerable  contributions  preceded  it  in 

'  Venesaa  Vol.  11,  pp.  12  and  13;  233,  235-236.    Nachrichten,  pp.  214,  222.      Tret 
Cartas,  ubi  infra. 
'  Veoegaa  Vol.  II,  p.  11-H.     Nachrichten  p.  199. 
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time.  Another  large  contribution  to  the  fund  of  about  one  hundred 
and  twenty  thouiwnd  dollars  followed,  from  the  Duchess  of  Gandia,'  and 
still  another  of  great  magnitude,  from  Dofia  Josefa  Paula  de  Arguelles, 
a  wealthy  lady  of  Guadlajara,  who  by  her  will  bequeathed  one-fourth 
of  her  residuary  estate  to  the  Jusuit  College  of  Santo  Tomfis  of  Guad- 
lajara,  and  the  remaining  three-fourths  to  the  Jesuit  Missions  of  New 
Spain,  and  of  the  Philippine  Islands,  in  equal  parts.  The  bequest  to 
the  College  was  renounced  by  the  legatees,  and  litigation  ensued  as  to 
the  disposition  of  the  property  of  the  testatrix,  resulting  in  a  decree 
or  judgment,  which  was  appealed  to  the  Audiencia  ReaJ  of  New  Spain 
ana  thence  to  the  Council  of  the  Indies.  Bv  the  time  a  decision  by 
that  tribunal  was  reached  the  Jesuits  had  been  expelled  from  the 
Spanish  Dominions,  and  even  suppressed  bj'  the  Holy  See;  the  man- 
agement of  the  property'  devolvea  on  the  Crown  and  the  three-fourths 
of  this  estate  devised  to  these  missions  were  therefore  ordered  by  the 
decree  to  be  employed  in  equal  moieties  in  the  Missions  of  New  Spain 
and  those  of  the  Philippine  Islands  under  the  direction  of  the  Monarch; 
one-half  of  them  was  thereupon  aggregated  to  the  Pious  Fund  of  the 
California.s  and  of  the  other  half  was  formed  a  fund  for  the  support 
of  the  Missions  in  the  Philippine  Islands,  the  interest  of  whicn  was 
periodically  remitted  to  them  for  that  purpose. 

IV,  The  text  of  the  Pragmatic  Sanction  expelling  the  Jesuits  from 
the  Spanish  dominions  is  to  be  found  in  the  Novisima  Recopilscion 
Lib.  I,  Tit.  26,  Ley  III.  Edicion  de  Salvd.  Paris  1846,  pp.  183,  184, 
185.  The  Crown  in  taking  possession  of  the  properties  that  were  held 
in  trust,  took  them  emu  'nieri;  or  a-i  expressed  in  Section  3,  ".'/h  pt:r- 
jiidiclii  (L-  HIM  cargan.  menfe  de  lim  fHiidiidin-rx"  and  thus  the  manage- 
ment of  the  whole  Pious  Fund  of  the  Californias  (for  want  of  trustees 
capable  of  acting)  devolved  on  the  Ci"own.  and  continued  to  be  con- 
ducted and  managed,  as  a  trust  for  the  oenefit  and  support  of  the 
Missions,  by  a  Roval  Commission,  until  the  accomplishment  of  Mexican 
Independence,  when  it  passed  to  the  hands  of  the  new  government, 
and  remauied  in  the  management  of  Mexico  down  to  the  year  1836, 
when  the  Californias  were  erected  into  a  dioce.se,  and  the  Reverend 
Francisco  Garcia  Diego,  having  been  appointed  and  conseci-ated  Bishop 
thereof,  the  administration  and  control  of  the  Pious  Fund  was  trans- 
ferred to  him,  as  auoh,  in  pursuance  of  an  Act  of  the  Mexican  Congress 
parsed  September  liltb.  1836.  On  Febmary  8th,  1842,  General  Santa 
Ana,  then  provisional  Pi-esident  of  the  said  Republic,  with  extraordi- 
nary powers,  made  a  decree  resuming  the  administration  of  the  Pious 
Fund  by  the  Mexican  Government,  and  requiring  all  the  properties  of 
the  Fund  to  be  delivered  to  General  Gabriel  Valencia,  whom  he  had 
commissioned  for  the  purpose,  to  whom  they  were  surrendered  by 
Don  Pedro  Ramirez,  the  apoflerado  or  agent  of  the  Bishop,  accom- 
panied by  an  official  inventory  or  Invtruccirm  <;irciui>stu»ci(ida->  of  which 
a  copy  forms  part  of  the  record  of  the  foimer  arbiti'ation.  On  the 
24th  of  Octolier,  1842.  in  pursuance  of  another  decree  of  the  same 
provi-sional  President,  the  properties  of  the  Pious  Il'und  were  incor- 
porated into  the  National  Treasury  of  the  Mexican  Republic,  and 
directed  to  l>e  sold,  the  Republic  undertaking  to  pay  interest  on  the 
proceeds  at  six  i>er  cent,  per  annum.     War  broke  out  between  the 
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United  Slates  and  Mexico  in  1846.  which  was  terminated  by  the  treaty 
of  (tuadalupe  Hidalgo,  bearinj^  date  February  ;ind.  Is48.  and  I'pper 
California,  wing  all  the  Territory  originally  claimed  by  Spain,  and 
aft^-r  \U  independence,  by  Mexico,  north  of  the  Gila  River  and  of  a 
line  from  the  mouth  of  >-»\d  river  to  the  Pacific  Ocean,  at  a  point  one 
league  south  of  the  liay  of  San  Diego,  wa.s  ceded  by  Mexico  to  the 
L'nited  States  in  lonsidei-ation  of  tifteen  million  dollars,  and  other  con- 
siderations, amounting  to  several  millions  more. 

The  events,  of  which  the  aliove  is  a  brief  synopsis,  are  more  fully 
related  in  the  "  Brief  History  of  the  Pious  Fund  of  California."'  and 
amply  corrolxirated  by  printed  extracts  from  various  historical  works 
anupubli<r  documents  wnich  form  a  part  of  the  record  of  the  former 
arbitration,  to  l)e  presently  referred  to.  Hence  they  are  here  related 
very  succinctly. 

V.  During  the  twenty  years  immediately  succeeding  the  treaty  of 
Guadalupe  Hidalgo  many  claims  aro.se.  made  bv  citizens  of  each  repub- 
lic against  the  government  of  the  other  for  damages,  resulting  from 
injuries  of  various  sorts,  and  a  convention  for  the  settlement  of  all 
these  various  claims,  was  concluded  between  the  two  nations,  bearing 
date  July  4rtb,  18HS  {to  which  as  a  matter  of  public  international  law 
reference  is  made  without  setting  forth  its  terms),  under  which  an 
international  tribunal  was  constituted  for  the  determination  of  all  such 
claims,  and  their  payment  was  provided  for.  The  said  tribunal  opened 
it«  sessions  in  the  City  of  Wasnington  on  the  31st  of  July,  186!».  To 
this  tribunal  the  Koman  Catholic  Archbishop  of  San  Francisco  and  the 
Roman  Catholic  Bishop  of  Monterey,  then  in  office,  as  successors  of 
the  Right  Reverend  Francisco  Garcia  Diego,  Bishop  of  the  California^, 
'  presented  a  claim  on  behalf  of  the  Roman  Catholic  Church  aforesaid 
for  so  much  of  the  interest  on  the  capital  of  the  Pious  Fund  accrued 
since  the  date  of  the  treatv  of  Guadalupe  Hidalgo,  viz:  the  2nd  of  Feb- 
ruarv,  184H,  as  properly  belonged  to  Upp^^r  California.  The  time  for 
makmg  awards  under  the  said  Convention  of  1808  was  originally  limited 
to  two  years  and  six  months  from  the  first  meeting  of  the  Commission, 
viz:  Jul^  31at,  IHHH.  But  such  time  was  enlarged  by  supplementary 
conventions  between  the  two  nations,  dated  April  U',  1871;  November 
27,  1872,  and  November  20,  1874;  so  thit  it  finally  expired  on  January . 
31,  1876,  with  six  additional  months  then^after,  within  which  the 
Umpire  was  empowered  to  make  his  awards,  in  cases  where  the  Com- 
mi.ssioncrs  had  differed. 

In  the  meantime,  after  a  motion  by  the  Counsel  of  Mexico  to  dismiss 
the  aforesaid  claim  of  the  said  Archbishop  and  Bishop  on  the  ground  that 
the  Commission  had  not  jurisdiction  of  the  ease,  proofs  were  offered 
and  argument  on  the  merits  of  the  claim  suggestea  by  each  party,  and 
on  the  litth  of  May,  1875,  the  Mexican  ana  American  Commissioners 
filed  their  opinions  in  the  ca.se,  whereby  it  api>eared  that  they  differed 
totally;  the  American  Commissioner  Ijeing  or  opinion  that  an  award 
should  be  made  in  favor  of  the  claimants  for  one-half  of  the  interest 
at  six  per  cent,  per  annum  on  the  capital  of  the  Pious  Fund  (the  amount 
of  which  capital  he  decided  to  be  *l,43«,03H.0O)and  the  Mexican  Com- 
missioner being  of  opinion  that  no  sum  whatever  should  be  awarded 
them.  Thereupon,  under  the  provisions  of  the  said  original  Conven- 
tion of  July  4th,  IKiiS,  and  tne  several  conventions  supplementary 
thereto,  al>ove  mentioned,  the  said  case  was  referred  to  Sir  Edward 
Thornton,  then  Minister  Plenipotentiary  to  the  United  States  Govern- 


inent  from  the  Queen  of  the  United  Kingdom  of  Great  Britain  and  Ire- 
land, who  had  been  chosen  and  was  acting  as  Umpire  in  such  cases,  for 
his  decision.  The  decision  of  said  Umpire  not  having  been  announced 
within  the  time  allowed  therefor  by  the  supplementary  convention  of 
November  2<Jth,  1874,  to-wit:  the  31st  of  January,  1876,  another  sup- 
plementary convention  dated  April  29th,  1876,  was  concluded  between 
the  two  governments  whereby  the  terra  within  which  the  Umpire 
might  maKe  an  award  was  further  extended  to  November  'iOtb  of  that 
year. 

VI.  On  the  2irth  of  November,  1875,  the  said  Umpire  signed  his 
decision  in  favor  of  the  clainmnb^,  and  said  decision  became  known  to 
the  A^ent  of  the  Mexican  Republic,  who,  on  January  2S*th,  1876, 
tiled  with  the  said  Umpire  a  jjetition  on  behalf  of  Mexico  for  rehear- 
ing, and  on  September  Itlth  of  the  same  vear  presented  an  extended 
argument  in  support  thereof.  He  pointed  out  an  error  of  one  thou- 
sand dollars  in  the  addition  of  the  items  composing  the  capital  of  said 
Fund,  which  was  rectified  by  the  Umpire  on  the  18th  of  November, 
lSi6,  and  on  the  same  day  said  Umpire  rendered  his  final  award  in  the 
case  in  favor  of  the  claimants,  for  the  sum  of  $!I(H,070.7^  in  Mexican 
Gold  coin,  being  twenty -one  years  interest  at  6  per  cent,  per  annum  on 
one-half  of  the  capital  of  the  said  Pious  Fund,  to-wit:  the  principal  sum 
of  $717,516.50,  which  award  was  in  due  course  fully  and  punctually 
paid  by  the  said  Republic  of  Mexico  in  at-cordance  with  the  terms  of 
the  said  convention  of  July  4th,  1868. 

VII.  The  said  Republic  however  again  defaulted  in  the  payment  of 
the  current  interest  on  the  said  Pious  Fund  Capital,  in  consequence 
whereof  and  at  the  instance  of  the  present  incumbents  (the  said  Joseph 
S.  Alemany  having  meantune  been  translated  to  another  diocese,  and 
afterwards  departed  this  life,  and  been  duly  suctweded  as  Archbishop 
of  San  Francisco  by  the  Most  Reverend  P.  W.  Riordan;  and  the  said 
Thadeus  Amat  havingbeen  succeeded  by  Francis  Mora  as  Bishop  of  Mon- 
terey, who  in  his  turn  was  also  succeeded  by  the  Right  Reverend  George 
Montgomery,  being  the  present  incumbent  of  the  said  diocese  of  Mon- 
terey, and  the  said  Patrick  W.  Riordan  of  that  of  San  Francisco),  the 
government  of  the  United  States  demanded  payment  thereof  from 
Hie  government  of  Mexico,  which  the  said  government  of  Mexico 
refused,  and  in  fact,  the  annual  interest  of  $13,U5U.99  remains  unpaid 
for  each  and  every  year  after  the  year  1868,  down  to  the  present  day, 
the  United  States  on  behalf  of  the  said  prelates,  insisting  that  the  adju- 
dication bj'  the  Umpire  of  the  Mixed  Commission  created  by  the  Con- 
vention of  July  4th,  1868,  above  mentioned,  establishes  conclusivelv  the 
amount  of  sai^  annual  interest  to  be  the  sum  of  $43,050.9!),  and  the 
liability  of  Mexico  for  the  payment  thereof  in  Mexican  Gold  Coin  on 
the  24fh  of  October  of  each  and  everv  year  after  1868  as  /■•'fjud/eaia, 
and  Mexico  denying  such  liabihtj'  an^  the  finality  and  conclusiveness 
of  such  judgment.  Which  question  has  been  by  the  consent  of  the 
high  contracting  parties,  by  the  protocol  dated  May  22nd,  1902,  referred 
to  this  Honourable  Court  to  determine. 

Vin.  SECOND— The  said  United  States  insist  that,  if  the  said  lia- 
bility and  its  amount  are  not  deemed  by  this  honorable  Court  to  be 
conclusively  established  by  the  said  adjudication  made  under  tbe.Con- 
vention  of  July  4th,  1868,  then  the  indebtedness  of  Mexico,  justly  due 
to  the  said  prelates,  on  behalf  of  their  chui'ch  "as  aforesaid,  for  the 
interest  on  the  portion  of  the  said  Pious  Fund,  corresponding  to  what 
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was  formerly  known  as  Upper  California,  is  leally  a  much  larger  n-um 
than  that  alxjvc  denmndea.  And  in  support  of  said  last  alTegation 
they  aver  that  the  following  errors  and  omissions  occurred  in  making 
said  award,  occasioned  by  the  ignomnce  of  counsel  of  material  facts 
relating  to  the  same,  and  their  eonse<iuent  failure  to  make  proof  thereof, 
and  to  oversight  of  the  Commissioner  and  Umpire,  as  follows,  viz. : 

1.  The  claim  for  the  amount  received  by  the  Mexican  Government 
from  sales,  or  otherwise  from  the  projierty  donated  or  bequeathed  by 
Doila  Josepha  de  ArgueUes,  was  stated  in  the  exhibit  filed  with  the 
Memorial  before  the  former  Mixed  commission,  to  amount  to  the  sum 
of  *681,946.00.  A  portion  of  this,  amounting  to  $496,291.09,  was 
erroneously  claimed,  having  been  already  incluaed  in  the  enumeration 
of  the  "assets  of  the  pious  fund;  "in  the  same  exhibit.  Of  the  remain- 
ing ¥185,654.91  thereof,  8105,045  was  improperly  rejectetl.  as  will  be 
shown  b^'  the  evidence.  The  capital  of  the  Pious  Fund  should  there- 
fore be  increased  by  .-jaid  lost  mentioned  amount. 

2.  In  making  the  said  awar<l  the  proceeds  of  the  hacienda  called  the 
"  Ci^naga  del  Pastor  "  were  excluded  from  the  computation  of  the  said 
principal,  because  the  same  was  state<l  in  the  inventoryor  ''instrurcion 
circunstanciwla  "  of  Don  Pedro  Ilamircz  to  be  embargoed  or  attached, 
and  the  claimants  hoA  no  knowledge  or  means  of  learning  the  ultimate 
resulteof  said  attachment  or  embargo,  or  the  amount  realized  bj' Mex- 
ico for  the  said  hacienda.  The  said  claimants  have  since  learned  and 
aver  that  the  three-quartet's  of  said  hacienda  belonging  to  the  Pious 
Fund,  were  sold  by  the  Government  of  Mexico  for  $213,750.  which  sum 
should  therefore  be  added  to  the  capital  of  the  said  Pious  Fund,  in  the 
interest  of  which  they  were  then  and  are  still  entitled  to  participate. 

3.  The  award  or  opinion  of  Commissioner  William  H.  Wadsworth 
which  the  Umpire  adopted  as  the  ba.sis  of  his  decision  in  the  former 
arbitration  shows  that  m  calculating  the  amount  of  the  capital  of  the 
Pious  Fund,  he  deducted  from  the  amount  of  the  claimsagainst  the  Mex- 
ican Government  the  sum  of  $7000,  as  a  had  dtftt,  under  the  date  of 
October  20th,  182!t.  This  deduction  was  erroneous,  and  the  adjudged 
capital  of  the  said  fund  should  be  augmented  by  the  said  sum,  and  the 
income  of  the  fund  liy  the  interest  thei'eon  amounting  to  $420  per 
annum.  The  said  Commissioner  and  Umpire  designate  the  said  sum  as 
a  bad  debt,  referring  to  the  iwtrtwei'm  rircutiJiiitiic/adit  of  Don  Pedro 
Ramirez,  from  whi<-h  the  item  is  taken,  but  the  text  of  said  document 
shows  this  to  bo  an  error,  resulting  from  a  misumlerstanding  of  its 
language. 

4.  The  claimant'^  are  informed  and  believe  and  therefore  aver,  that 
the  Mexictm  Government  borrowed  from  the  Pious  Fund,  in  or  about 
the  month  of  'fuly,  1834,  various  sums  amounting  in  the  whole  to 
$22,763.15.  which  loans  have  not,  nor  have  any  of  then),  been  repaid, 
and  they  therefore  claim  that  the  said  sum  of  $22,763.15,  which  was 
omitted  from  the  claim  made  before  the  Mixed  t^ammission  aforesaid, 
by  reason  of  the  ignorance  of  counsel  of  the  fact-^.  this  amount  should 
therefore  be  added  to  the  aforesaid  <»pital  of  the  Pious  Fund. 

5.  They  also  show  that  in  the  sale  of  the  .said  hacienda  of  "Ci^naga 
del  Pastor"  was  included  certain  personal  property  on  said  hacienda, 
under  the  name  of  "//rn/w,"  for  the  sum  of  $4,000.  three-fourths  of 
which  belonged  to  the  said  Pious  Fund,  the  capital  of  which  should 
therefore  l>e  further  increase<l  by  the  amount  of  $3,000. 
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6.  If  the  ftdjudication  of  the  tribunal  coii^^tituted  uuder  the  Conven- 
tion of  July  4th,  1868,  is  not  deemed  conclusive  as  to  the  amount  due 
to  the  claimants  on  account  of  .the  Pious  Fund  by  the  Mexican  Kepub- 
lic,  neither  is  it  conclusive  as  to  the  propovtion  in  which  the  same 
should  be  divided  between  Upper  and  Lower  California,  and  an  equal 
division  between  the  two  former  provinces,  whatever  excuse  may  have 
appeared  to  exist  for  it  in  1875,  is  at  the  present  day  wholly  unjust 
and  indeed  absurd.  The  present  population  of  the  region,  which 
under  the  Spanish  and  Mexican  dominion  was  known  as  Upper  Cali- 
fornia, as  shown  by  the  United  States  Census  of  1900  is  3,000,000 
souls  and  upwards  and  steadily  increasing;  the  number  of  priests 
within  its  borders  performing  active  missionary  dut\'  was  then  284. 
Lower  California,  on  the  other  hand,  has  ceased  to  retain  it«  former 
importance.  Ita  total  population  is  only  a  little  over  42,000  individ- 
uals, as  stated  in  the  "Statesman's  Year  Book"  on  the  authority  of 
the  Mexican  Census  of  1895.  The  number  of  clergj-  as  well  as  can  be 
estimated  from  the  Memorial  or  report  of  Ulysses  Urbano  Lascepas, 
compiled  by  order  of  the  Mexican  government  (1859),  could  not  then 
have  exceeded  24.  Mexico  can,  of  course,  furni-sh  the  actual  number. 
An  equal  division  of  a  fund,  for  missionary  purposes,  between  two 
populations  so  wholly  disproportionate  as  these  seems  entirely  absurd. 

The  United  States  have  reason  to  believe  that  the  evidence  to  be 
adduced  before  this  honorable  Court  in  the  ooui-se  of  this  arbitration 
will  show  other  and  additional  sums  due  by  Mexico,  and  going  to 
increase  the  capital  of  the  said  Pious  Fund  in  the  Public  Treasui'y  of 
Mexico  on  which  interest  as  aforesaid  should  be  allowed.  And  the 
said  claimants  allege  and  insist  that  the  true  basis  of  a  division  of  the 
income  of  the  Pious  Fund  between  Upper  and  Lower  California  is  in 
proportion  to  population  which  would  give  to  Upper  California  85  i>er 
cent,  and  to  Lower  California  15  per  cent,  of  the  whole. 

CONCLUSION. 

We  propose  now  to  state  the  capital  of  the  Pious  Fund  and  show 
the  amount  due  by  Mexico  under  each  of  the  two  alternatives  above 
suggested,  viz: 

1.  If  the  amount  and  rate  of  division  are  deemed  settled  as  ivx 


II.  In  the  contrary  supposition,  viz:  that  the  whole  question  is  open. 

I.  If  the  amount  of  tne  Fund  and  rate  of  division  between  Upper 
and  Lower  CaJifornia  are  deemed  to  be  established  as  res  judicata 
the  account  will  stand  thus: 

Principal  ae  ehown  (after  deducting  $1,000  far  said  error  in  addition) .  $1, 4.35, 033. 00 

The  batf  of  thiesum  correeponding  to  Upper  California 717,516.50 

The  interest,  6% ,  on  which  ie 4.3, 050. 99 

Total  in  this  owe  (33  inHtallmenta,  at  t)3,050.99) 1, 420, 689. 67 

II.  If  the  said  amount  and  rate  of  division  are  not  deemed  fixed  as 
Fes  judicata,  the  capital  of  the  Pious  Fund  should  be  stated  as  follows: 


Houses  on  Vetera  street,  j  of  annual  income,  vi/;  $2,035,  belonxinij; 
to  the  Pious  Fund,  which,  capitalized  at  6%,  corresponds  to  a  capi- 
tal of  (Instruccion  of  Ramirez,  page  28J) 
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Hacienda  "Ciena^  del  Pastor,"  )  of  annual  inMtme,  viz:  $13,825 
Itelontrinf;  to  the  Pious  Fiiixl,  which,  capitalized  at  6%,  represents 
H  capital  of  (I'1-.P--W) 

"Llenoi""  ) perBonaTity)  sold  with  the  same 

Haciendas  "San  Aiijnii^tin  de  Amolee,"  "El  Custodio,"  "tian  I^nacio 
del  Buey,"  and  "La  Ba}-a,"  anmial  income  of  fii3,705  belonpng  to 
the  PiouB  Fund,  which  at  6;*  represents  a  capital  of  (Id.,  pp.  3(K!1). 

Hacienda  "fan  Pedro  de  Ibarra,    annual  income  $2,000,  felonfting  to 


$42,000  on  Hacienda  "  Sta.  UinarAa,"  &t  o'i  (Id.,  p.  31) 42,000.00 

On  Hacienda  ".\rroyozarco,"  $40,000,  at  HfE,  with  arreare  of  interest 

amountii^  to  $26,  ,70. 75 66,  770. 75 

On  Hacienda  "San  Joe^  Minvo,"  $.1,000,  at  .5^,  with  arrears  of  interest 

amounting  to  $2,275 '. 5,275.00 


$20,000  borrowed  during  Spanish  nile  with  arreare  of  interest  at  5%, 

$2«,166.54,  downtoAprirSOth,  1842  (Id.,  p.  32) 49,166.63 

$201,856.75  with  arrears  at  59,  fince  1812  down  to  April  30th,  1842, 

$294,434.25  (Id.,  p.  32) 496,291.00 

$I62,618.37i   borrowed  in  1810  with  interest  at  6Sfc,  in  arrears  since 

1820,  amounting  down  to  April  30th,  1842,  to  $206,525.25  (Id.,  p.  33) .    369, 143. 75 
$38,500  formerly  owed  by  College  of  San  Uregoria,  with  arrears  of 

interest  at  3^  since  181 1,  amounting  to  $34,842.50  (Id.,  p.  33) 73, 342. 50 

$68,160.37j  deposited  in  National  Mint  in  1825,  no  rate  of  mteretrt  men- 
tioned (Id.,  p.34) 68,160.37i 

$7,000  paid  on  October  20th,  1829,  by  order  of  Government  lor  their 

account,  no  interest  mentioned  (Id.,  p.  34)  7,000.00 

$22,763.15  advanced  Government  in  1834  (Id.,  p.  3) 22,763.15 

$3,000  advanced  to  Government  to  pay  for  Bulls  of  Bp.  Diego  in  1836, 

no  interest  mentioned  (Id.,  p.  34) 3,000.00 

Government  Bonds 15,973.371 

ProceedsoftheeslateofSra-Arguelles  paid  into  the  General 
Treasury  according  to  decree  of  Court,  from  time  to  time, 
tut  set  forth  in  Manuel  Pavno's  Official  Report,  which 
after  paying  $10,000  to  a  charity  in  the  Philippine 
Islands,  should  be  divided  one-fbiirih  to  the  heirs  of 
Sra.  Ai^uellea,  three-eighths  to  the  Philippine  Missions, 
and  three-eighths  to  the  Pious  Fund.  Up  to  August  2nd, 
1803,  there  ha<l  been  paid  into  the  trea<*ury  on  this  ac- 
(tonnt  ¥544,901.10;  from  which  amount  for  convenience 
we  at  on(«  deduct  $10,000  fSr  the  charity  in  the  Philip- 
pine Islands.  Three-eighths  of  the  remainder  will  be- 
long to  the  Pious  Fund $200,(108.64 

February  9th,  1804,  there  was  deposited  $18,000,  of 

which  there  belonged  to  the  Pious  Fund 6, 750. 00 

Januarv  20th,   1809,  there  was  depotnted  $80,000,  of 

'      whicn  there  l>etonged  to  the  Pious  Fund 30, 000. 00 

Februarv  1st,  1803,  there  was  deposited  $30,000,  of 

which'  there  belonged  to  the  Pious  Fund II,  250. 00 

October  25th,  1809,  there  was  de|>08ited  $25,000,  of 

which  there  belonged  to  the  Pious  Fund 9, 375. 00 

October  25th,  1809,  there  was  dejMMiited  $75,000,  of 

which  there  IwlonRed  to  the  Hous  Fund 28,123.00 

July  16th  and  29th,  1812,  there  was  deposited  $8,000, 

of  which  there  beloniied  to  the  Pious  Fund 3,000.00 

Julv  29th,  1812,  there  was  deiHwited  $19,000,  of  which 

there  l>elonge<l  to  the  I^ond  Fund 7,125.00 

Mav  7tli,  1814.  there  was  ileiHu-ited  $28,4,'i3.«3,  of 

which  there  belonged  to  the  Pious  Fund 10,670.00 


Total 306,901.ft4 
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Proceeds  of  the  estate  of  Sra.  Areaellea,  etc. — Continued. 
Of  thia  amount$201,856.75  have  already  been  taken 
into  consideration,  which  we  therefore  deduct (201,866.75 

Total  amount  due  as  received  from  Sra.  Arguelles 
estate,  not  accounted  for  above $105,044.89 


Estate  of  Dolores  Reyes  (Instroccion,  p.  34) 9,850.00 

D.  Bamon  Vestiz  (Id.,  p.  35) 13,997.00 

(We  do  not  take  into  account  debta  of  individuals  considered  in  the 
former  arbitration  as  bad. ) 

Grand  total 1,853,361.75 

The  interest  on  this  at  6*  peramiuinis 111,201.70 

Eighty-five  per  cent  of  tae  last  named  sum  is.  ..... 94,521.44 

Thirty-three  installmentfl  of  194,521.44  amount  to 3,108,207.52 

Prepared  by— 

John  T.  Dovlb,  Jackson  H.  Ralston, 

W.  T.  Sherman  Dotle,  Agent  of  the  United  States, 

Of  Quoad  for  the  iVdofcs,  William  M.  Stbwaiit, 

OfOmnieL 

o 
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